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Abstract

The aim of this study is to investigate how social sustainable development is observed in co-
building groups and self-build housing. The research questions are: “how can co-building groups
and self-build housing become means to contribute to a socially sustainable housing market in
Sweden?” and “what speaks against co-building groups and self-build housing as means to
contribute to a socially sustainable housing market in Sweden?”. The study examines the case of
the co-building group Réda Oasen in Malmo and the case of Egnahemsfabriken on Tjérn. The
study is based on a theoretical framework of social sustainability where perspectives of diversity
and participation are used as indicators of social sustainability. By analyzing official documents
from the case study subjects and five interviews with stakeholders shows that both cases show
high levels of participations, which could enable them to be used as means to social sustainable
housing. This applied to socio-demographic diversity, mixed uses and mixed building types as
well. What speaks against co-building groups and self-build housing is the lack of ethnic and
socio-economic diversity presumably caused by shortage of economic capital and the lacking
will to devote oneself to lengthy building processes.
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1. Inledning

Efter ett ar med en varldsomfattande pandemi borjar effekten av den att synas pa den svenska
bostadsmarknaden. Efter ett oroligt forsta ar star det klart att svenskar nu mer &n tidigare
prioriterar sitt boende — trots ekonomisk och social oro har bostadspriset stigit med tretton
procent for villor och sju procent for bostadsratter (Lansforsakringar 2021, s. 4). Samtidigt som
bostadspriserna Okar haller bostadsbyggandet i Sverige en stadig takt. Trots det finns det
grupper av manniskor som har svart att finna ett lampligt boende. Ar denna utveckling héllbar?

Den sjunde maj 2020 gav regeringen en utredare i uppdrag att undersoka vad som kravs for att
den svenska bostadsforsorjningen ska bli socialt hallbar. Regeringen anser att tilltradet till
bostadsmarknaden maste forenklas och det ar upp till utredaren att finna verktyg som
sdkerstaller en bostadsmarknad som ar tillganglig for alla sorters befolkningsgrupper och
individer. Med bostadspolitiska verktyg ska en socialt hallbar bostadspolitik bli mdjlig och
mojliggora for alla och envar att finna en bostad som motsvarar det enskilda behovet
(Kommittédirektiv 2020:53). Att undersdka hur den icke-spekulativa bostadsmarknaden ska
kunna oka sin andel pa den svenska bostadsmarknaden har en hog prioritet, men hur ser
egentligen mojligheten ut for bostadsalternativ som inte drivs av marknadskrafterna att vara
socialt hallbara?

Den icke-spekulativa bostadsmarknaden utgér mindre an 0,1 procent av bostadsférsorjningen i
Sverige och utgors av lokala initiativ till bostadsbyggande, dar en férenande egenskap ar bristen
pa adekvat boende pa den vanliga bostadsmarknaden (Karnekull 2021, s. 3). Pa den icke-
spekulativa bostadsmarknaden aterfinns bygg- och organisationsformerna byggemenskaper och
sjalvbyggeri — alternativa vagar till eget boende som drivs av individers behov och
initiativformaga. Finns det en mdjlighet att dessa alternativa végar till boende, som utgoér en
brakdel av den svenska bostadsmarknaden, kan leva upp till kraven pd en socialt hallbar
bostadsforsorjning?

1.1. Syfte och fragestallning

Syftet med uppsatsen &r att undersodka hur socialt hallbar utveckling beaktas i byggemenskaper
och sjalvbyggeri. Detta kommer att ske i form av tva fallstudier som behandlar respektive dmne.
Detta gors genom att belysa:

e Hur kan byggemenskaper och sjdlvbyggeri fungera som ett verktyg fér att bidra till en
socialt hdllbar bostadsférsérjning i Sverige?

e Vad talar emot att byggemenskaper och sjélvbyggeri kan fungera som ett verktyg fér
att bidra till en socialt hallbar bostadsférsérjning i Sverige?



1.2. Centrala begrepp

1.2.1. Byggemenskaper

Byggemenskaper ar en modell for att planera och bygga flerbostadshus som harror fran Tyskland
dar det sedan 1990-talet kommit att bli ett bestaende inslag i bostadsforsérjningen. | Sverige ar
byggemenskaper an sa lange ett ovanligt inslag i bostadsforsorjningen (Svensson 2012, s. 1). Det
som sarskiljer byggemenskaper fran kommersiella byggprojekt ar att processen — fran idé,
planering och slutférandet sker pa initiativ av en grupp individer, vilka sedan har for avsikt att
bruka den fardigstallda byggnaden. Byggemenskaper begransas inte bara till bostadsbyggande
utan kan dven omfatta foreningslokaler eller andra typer av byggnader.

"En byggemenskap dr en grupp mdnniskor som utifrén sina egna ambitioner
tilsammans planerar, Idter bygga och senare anvidnder en byggnad”
(Foreningen for byggemenskaper u.a.)

Centralt for begreppet ar att byggemenskapen agerar byggherre! och innehar det formella
byggherreansvaret. Detta innebar att byggemenskapen redan fran boérjan av projektet star for
finansieringen med eget eller lanat kapital samt atar sig en ekonomisk risk. | gengald far den
fullstandigt inflytande over byggnadens utformning bade utvédndigt och invandigt (Boverket
2018, ss. 9 — 11). | jamforelse med kommersiella byggherrar har byggemenskaper inga
avkastningskrav vilket kan sdanka projektkostnaden med uppemot 20 procent utan att ge avkall
pa kvaliteten (Wessel & Hedstrém 2018, s. 62). Projektkostnaden kan dven hallas nere genom
insatser av eget arbete och noggranna materialval.

Vilka drivkrafter som ligger bakom bildandet av byggemenskaper och vilka kvaliteter som
efterfragas varierar, men i grund och botten ar det fragan om ett individanpassat boende dar de
boende sjdlva kan bestimma 6ver alla aspekter av sitt boende och kvaliteter som inte gar att
finna pa bostadsmarknaden (Svensson 2012, s. 2).

Begreppet byggemenskaper ska inte forvaxlas med begreppet bogemenskaper eller kollektiv,
vilka bada ar boendeformer dar tankar om gemensamma aktiviteter och faciliteter har stark
betydelse. Byggemenskaper dr en foregaende process till vad som kan komma att bli en
bogemenskap eller kollektiv; de kan forst bildas efter att byggemenskapen slutfort sitt projekt.
Det ar inte givet att en byggemenskap 6vergar till i en bogemenskap eller kollektiv, da det ar upp
till varje enskild byggemenskap att bestimma om det ska finnas gemensamma funktioner eller
ej (ibid).

1”Den som for egen rdkning utfér eller later utféra projekterings-, byggnads-, rivnings- eller
markarbeten” (Plan- och bygglagen 1 kap. 4 § 5 st.)



1.2.2. Sjalvbyggeri

Sjalvbyggeri beskriver en byggprocess dar en individ eller hushall genom eget arbete helt eller
delvis fardigstéller sitt hus (Sunderman 2018, s. 15). Sjalvbyggeri i Sverige har en stark
anknytning till den sa kallade Egnahemsrorelsen som uppstod i slutet av 1800-talet.
Egnahemsroérelsen uppstod i en tid dar sociala och ekonomiska umbaranden tvingade folk att
emigrera eller soka sig fran landsbygden in till staden i jakt pa arbete. Efter att framst ha varit
en foreteelse pa landsbygden borjade egnahemsrorelsen vid sekelskiftet 1900 verka i staden for
att forbattra bostadssituationen for arbetarna dar. Manga bostader inne i stdderna byggdes
under denna tid pa spekulation av privata byggherrar som genom att bygga trangt och tatt
bidrog till en dalig och ibland direkt halsovadlig bostadssituation fér de mindre bemedlade
(Broms Wessel & Hedstrom 2016, ss. 88—89).

Ar 1904 antogs den statliga egnahemsreformen som gav statliga 1an, s kallade egnahemslan,
till de som ville kdpa sig en egen bostad. Malet var att alla skulle ha mojlighet att kdpa sig en
bostad till ett rimligt pris. Tanken var att det skulle vara mojligt for vanligt folk att ha rad att kopa
ett hus i forstaden till samma pris som en motsvarande ldgenhet i staden (ibid. ss. 89-91).

Da det anda krdvdes en betydande kontantinsats for att kbpa ett hus, dven med egnahemslanen,
valde bland andra Stockholm stad att medverka i uppforandet av sa kallade smastugor.
Huvudprincipen var att den blivande dgaren till en smastuga skulle kunna ersatta en viss del av
kontantinsatsen genom att sjalv uppféra delar av huset. Material tillhandaholls av staden och
varje sjalvbyggare fick ta del av ritningar och instruktioner éver de olika byggmomenten. Som
stod fanns sarskilda inspektérer som Oversag arbetet och kunde komma med rad. Vid mer
avancerade byggmoment tillhandahdlls fackutbildad hjalp och elektricitet och avlopp ordnades
till samtliga sjdlvbyggare av entreprenérer som staden kontrakterat (Stockholms
fastighetskontor 1935, ss. 1-6)

1.3. Avgransningar

| denna uppsats avgransas omfattningen av begreppet byggemenskaper respektive sjalvbyggeri
till att omfatta tva svenska fall, vilka undersdker vardera begrepp utan inbérdes jamforelse (se
kapitel 4 for vidare beskrivning). Denna avgransning har valts da de tva fallen undersoker olika
begrepp men som kan undersokas utifran samma parametrar. Fallet byggemenskap Réda Oasen
avgransas till att dven omfatta bogemenskapen Rdda Oasen, med motiveringen att
byggemenskapens visioner daven kommer till uttryck i bogemenskapen. | egenskap av en
fallstudie ansags det motiverat for att fa en djupare insikt i det namna fallet (se kapitel 4.1).
Fallet Egnahemsfabriken avgradnsas till att omfatta hela den ekonomiska féreningen, vilken
innefattar bade en stédstruktur avseende sjalvbyggeri och verksamheter kring byggande. Detta
ansags vara av intresse da fallet ar unikt i sitt slag (se kapitel 4.2)



Uppsatsens teoretiska ramverk avgransas till att beréra den sociala dimensionen av begreppet
hallbar utveckling, harefter dven benamnd som socialt hdllbar utveckling alternativt som social
hallbarhet. Avgransningen leder till att de tva andra dimensionerna av begreppet — ekologiskt
och ekonomiskt hallbar utveckling uteldamnas. Detta med hansyn till uppsatsens omfattning
samt att forskning lagger storre vikt vid dessa dimensioner dn den sociala (Bostrom 2012, s. 3).
Socialt hallbar utveckling ar ett omfattande och mangtydigt begrepp (se kapitel 2.2) och valet
gjordes att operationalisera social hallbarhet till tva indikatorer — delaktighet (se kapitel 2.3) och
mdngfald (se kapitel 2.4) da dessa utgor viktiga aspekter av socialt hallbar utveckling (Radet for
hallbara stader 2019).



2. Tidigare forskning och teoretiskt ramverk

2.1.Tidigare forskning

| mastersuppsatsen ”“Socialt hdllbar bogemenskap genom byggemenskap - Hur kan Géteborgs
Stad arbeta med byggemenskaper?” (2013, s. 6) undersoker Sara Svensson hur byggemenskaper
som overgar till bogemenskaper kan bidra till en mer socialt hallbar stad och med utgangspunkt
i GoOteborg stad. Vidare undersoks om det finns nagra svarigheter med att bygga
byggemenskaper och om Goteborg stad kan framja dem. Tre byggemenskaper studeras och
analyseras genom kriterier pa social hallbarhet som tematiserats utifran jémlikhet, méangfald,
sammanlédnkning, livskvalitet och demokrati och delaktighet (ibid., ss. 40—41). Svenssons
kriterier pa social hallbarhet dverlappar till viss del uppsatsens, varfér hennes slutsatser ar av
intresse. Svensson finner i sin undersokning att bogemenskaper genom byggemenskaper
uppfyller de flesta aspekterna av social hallbarhet och diarmed kan anses bidra till social
hallbarhet i stadsutvecklingen, men att kriterierna for mangfald uppfylls till liten del da
"byggemenskaper domineras i dagsldget av en medelklass och méjligheterna fér mer socialt
utsatta grupper dr begrdnsade” (Svensson 2013, ss. 56-59).

Sjalvbyggeri har hittills inte undersokts utifran aspekter av social hallbarhet. Olle Volny (1976)
undersoker organiserat sjalvbyggeri i Sverige under 1927-1976 med avsikten att dokumentera
hur sjalvbyggeri har mojliggjort deltagandet i byggande for individer och hur det myndigférklarat
dem som byggare. Han undersdker den sociala strukturen inom nagra sjalvbyggda omraden i
Stockholm och konstaterar att de flesta tillhor socialgruppen laginkomsttagare (ibid., s. 132).
Bland de intervjuade sjalvbyggarna valde 86 procent sjalvbygge av en ekonomisk anledning, 45
procent valde det for att de sjdlva kunde skapa nagot, 25 procent valde det for att de kunde
bestdmma sjalv medan 26 procent valde sjalvbygge darfor att de tyckte om att bygga (ibid. s.
185). Volny kommer till sammanfattningen att sjalvbyggeri ar en teknisk-organisatorisk metod
att l6sa byggande men att den dven “utléser sociala och psykologiska processer” (ibid., s. 201)
som kan medfdra kvaliteter utanfor sjdlva byggandet.

2.2. Hallbar utveckling

Termen hallbar utveckling fick sitt genomslag ar 1987 genom den sa kallade Brundtland-
rapporten “Our common future” publicerad av The World Commission on Environment and
Development (WCED), och ledd av Norges davarande statsminister Gro Harlem Brundtland.
Syftet var bland annat formulera en internationell agenda for att l6sa radande miljé-och
utvecklingsproblem sasom fattigdom och féroreningar. Brundtlandrapporten definierade
hallbar utveckling som “[...] development sustainable to ensure that it meets the needs of the



present without compromising the ability of future generations to meet their own needs.” (WCED
1987, s. 16).

| rapporten framgar att malet for hallbar utveckling ar att hela mansklighetens basala behov ska
tillgodoses och att alla far samma moajlighet att strava efter ett battre liv. Detta sker genom
ekonomisk utveckling som ar socialt och ekologiskt hallbar och uppnas genom en langtgaende
och solidarisk samhallelig férandringsprocess, dar miljén och jordens barighet satter granserna
for hur en ekonomisk utveckling kan ske (ibid., s. 7). Brundtlandrapportens 6msesidiga
helhetssyn pa ekologisk, ekonomisk och social utveckling ar centralt for begreppet hallbar
utveckling — bortses nagon dimension forlorar begreppet sin mening (se figur 1).
Brundtlandrapporten lade grunden till hallbar utveckling som det radande samhéllsparadigmet
genom att skapa en global agenda med ett gemensamt mal men déar varje lands lokala
forutsattningar mojliggjorde att det kunde implementeras pa samtliga samhallsnivaer. Hallbar
utveckling ar darmed inte en universell 16sning utan ska tolkas och formuleras utifran radande
kontext.

Ekonomisk dimension

Hallbar
utveckling

Social dimension  Ekologisk dimension

Figur 1: Modell 6ver de tre dimensionerna av hallbar utveckling (Férfattaren 2021)

2.3.Socialt hallbar utveckling

Socialt hallbar utveckling utgor en av tre dimensioner av hallbar utveckling och dr som begrepp
tamligen svardefinierat. Att definiera social hallbarhet ar enligt Partridge (2005, s. 7) ”[...]

70

perhaps almost as difficult as defining ‘society’” med motiveringen att en stor mangd olika
aspekter kan relateras till begreppet. Begreppets till synes breda karaktar gor det svarare att
operationalisera och implementera aspekter av den i samhallsplaneringen jamfért med de andra
dimensionerna av hallbar utveckling (Bostrom 2012, s. 3). Denna vaghet och en till
overvaldigande subjektiv operationalisering av sociala malsattningar anser Griessler & Littig
(2005, ss. 4-5) ar en bidragande faktor till att social hallbarhet historiskt sett inte kunnat uppna
samma legitimitet i politiska beslut som de ekologiska och ekonomiska dimensionerna, nagot

som bidragit till att denna dimension ocksa prioriteras lagst inom hallbar utveckling.



Bristen pa konsensus 6ver vad som definierar socialt hallbar utveckling har lett till att det i
litteraturen aterfinns en rad olika uppfattningar om begreppets innebérd och hur det
operationaliseras. Ahman (2013, s. 1156) identifierar och sammanstéller nagra av de mest
diskuterade och accepterade forslagen i litteraturen under olika kdrnteman: Grundlédggande
behov och rittigheter, utbildning, livskvalité, socialt kapital, social sammanhdlining, integration,
mdngfald och platsidentitet.

Dempsey, Bramley, Power och Brown (2011, ss. 290-291) undersoker urban social hallbarhet pa
en grannskapsniva och identifierar i sitt arbete tva kdrnteman av relevans: social réttvisa och
hdllbarhet i lokala gemenskaper i sitt forsok att finna en definition av socialt hallbar utveckling
som relateras till den byggda miljén. Inom ramen for dessa teman identifieras 20 icke-fysiska
faktorer och atta fysiska faktorer som uttryck for hur urban social hallbarhet kan

operationaliseras pa grannskapsniva (se tabell 1).

Tabell 1: Icke-fysiska och fysiska indikatorer av social hallbarhet
(ur Dempsey et al. (2011), s. 291. Bearbetad av forfattaren 2021)

Icke-fysiska faktorer (eng. Non-physical factors)

Fysiska faktorer (eng. Physical factors)

Utbildning och upplarning (eng. Education and
training)

Stadsmassighet (eng. Urbanity)

Social rattvisa: inom- och mellan generationer
(eng. Social justice: inter- and intra-generational)

Tilltalande offentlig sfar (eng. Attractive
public realm)

Deltagande och lokal demokrati (eng. Participation
and local democracy)

Adekvata bostader (eng. Decent housing)

Halsa, livskvalitet och valbefinnande (eng. Health,
quality of life and well-being)

Den lokala utomhusmiljons karaktar
(eng. Local environmental quality and
amenity)

Social inkludering (eng. Social inclusion)

Tillganglighet (eng. Accessibility)

Socialt kapital (eng. Social capital)

Hallbar stadsutformning
(eng. Sustainable urban design)

Gemenskap (eng. Community)

Grannskap (eng. Neighbourhood)

Trygghet (eng. Safety)

Gangvanligt kvarter
(eng. Walkable neighbourhood)

Blandade upplatelseformer (eng. Mixed tenure)

Social struktur (eng. Social order)

Social sammanhallning (eng. Social cohesion)

Samhallssammanhallning (eng. Community
cohesion)

Sociala natverk (eng. Social networks)

Socialt samspel (eng. Social interaction)

Kansla av gemenskap och tillhorighet (eng. Sense
of community and belonging)

Sysselsattning (eng. Employment)

Stabil boendesituation(eng. Residential stability)

Aktiva samhaéllsorganisationer (eng. Active
community organizations)

Kulturella traditioner (eng. Cultural traditions)




Utover de icke-fysiska och fysiska faktorerna preciseras termer for att operationalisera social
rattvisa och hallbarhet i lokala gemenskaper. Social rattvisa i urban miljo kan matas som
tillgénglighet till service, vilka i sin tur kan vara bade fysiska och icke-fysiska. Hallbarhet i lokala
gemenskaper definierar de som fem aspekter med inbdrdes relationer: social interaktion och
sociala ndtverk i gemenskaper, deltagande i kollektiva grupper och néitverk i gemenskaper,
gemenskapers stabilitet, platsidentitet samt sékerhet och trygghet (ibid. ss. 292—294).

Weingaertner och Moberg (2014, s. 125) sammanstaller aspekter av social hallbarhet som
framkommer i litteraturen och knyter an till en urban hallbarhetsdiskussion (se tabell 2). Till
skillnad fran Dempsey et al. identifieras socialt kapital, humant kapital och vélbefinnande som
tre kdrnteman i socialt hallbar utveckling. | sin sammanstallning, som inkluderar aspekter ur
Dempsey et al. alster, klargér de vikten av att aspekterna inte nodvandigtvis har samma
innebord i all litteratur. Detta gor en kontextuell forankring viktig i forstaelsen hur social
hallbarhet ska definieras. De menar dock pa att det i alla kdrnteman finns en grundldggande
forstaelse gallande socialt hallbar utveckling som har att géra med att antingen férbattra eller
bevara livskvalitet hos manniskor. De listade aspekterna bor darfor ses som hjalpmedel for att
konkretisera lokala forutsattningarna (ibid. ss. 128 — 129).

Tabell 2: Aspekter av social hallbarhet i en urban kontext
(ur Weingaertner & Moberg (2014, s. 12). Bearbetad av forfattaren 2021)

Tillganglighet (eng. Accessibility)

Socialt kapital och natverk (eng. Social capital and networks)

Halsa och vélbefinnande (eng. Health and well-being)

Social sammanhallning och inkludering (eng. Social cohesion and inclusion)

Trygghet och sdkerhet (eng. Safety and security)

Rattvis foérdelning av inkomst, sysselsattning (eng. Fair distribution of income, employment)

Lokal demokrati, delaktighet och beméktigande (eng. Local democracy, participation and
empowerment)

Kulturarv (eng. Cultural heritage)

Utbildning och upplarning (eng. Education and training)

Lika mojligheter och rattvisa (eng. Equal opportunities and equity)

Stabil boendesituation och lokalsamhalle (eng. Housing and community stability

Sammanlankning och forflyttning (eng. Connectivity and movement

Social rattvisa (eng. Social justice)

Platskansla och tillhorighet (eng. Sense of place and belonging)

Blandade funktioner och upplatelseformer (eng. Mixed use and tenure)

Tilltalande offentlig sfar (eng. Attractive public realm)

Den lokala utomhusmiljons karaktar (eng. Local environment quality and amenity)




2.3.1. Delaktighet

| artikeln ”A Ladder Of Citizen Participation” (1969) kritiserar Sherry Arnstein det medborgerliga
deltagande i samhallsplaneringsrelaterade processer i USA, som i manga fall inte ger nagot reellt
inflytande i beslutsfattandet at de mest maktlésa i samhallet. Arnstein menar att det finns olika
grader av delaktighet och inflytande for medborgarna i beslutsfattande processer och att dessa
kan liknas vid en stege med atta trappsteg (se figur 2) — en "stege till medborgardeltagande”
(eng. Ladder of Citizen Participation. min dversattning, 1969, s. 217). Trappstegen delas in i tre
overgripande kategorier som sammanfattar graden av inflytande medborgaren har: icke-
deltagande (eng. nonparticipation), symboliskt deltagande (eng. tokenism) eller
medborgarmakt (eng. citizen power). Till kategorin icke-deltagande aterfinns de tva férsta
stegen pa trappan:

1. Manipulation (eng. Manipulation)

| detta steg bjuds medborgare in till den beslutsfattande processen under forespeglingen att de
kan bidra till beslutet, men deras medverkan tillats endast for att kunna bli styrda till att tycka
vad makthavarna redan bestamt ska galla.

2. Terapi (eng. Therapy)

| detta steg likstalls resurssvaga individers kdnsla av maktloshet i beslutsfattandeprocesser med
psykiska ohalsa av makthavarna. Deras asikter ses som avvikande och nagot som maste botas
och férandras (ibid. 217-218).

| kategorin symboliskt deltagande inkluderas de tre efterfdljande stegen pa trappan:
3. Information (eng. Informing)

| detta steg informeras medborgaren om sina rattigheter, skyldigheter och valméjligheter och ar
ett forsta steg till ett legitimt medborgardeltagande. | detta steg ar dock informationen ofta en
envagskommunikation fran experter till medborgare och medborgardeltagandet kommer ofta
in i ett skede dar det ar for sent att utova nagon egentlig paverkan, vilket resulterar i ett endast
symboliskt deltagande.

4. Konsultation (eng. Consultation)

Detta steg ar vytterligare ett steg narmare legitim medborgarmakt, men om de asikter
medborgarna blivit radfragade inte tas i beaktande i beslutsprocessen &r detta steg endast spel
for gallerierna. Medborgardeltagandet stannar vid att fylla i enkater och delta i lokala moéten,
samtidigt som makthavarna kan legitimera sina beslut med hanvisning till hur manga som
deltagit i motena och fyllt i enkaterna, utan att ta nagon egentlig hansyn till medborgarnas
asikter (ibid. 218-219).

5. Blidkande (eng. Placation)

| detta steg borjar medborgardeltagandet utmynna i verkligt inflytande, dven om symbolvarde
finns kvar. Arnstein exemplifierar det med att utvalda medborgare, framst fran missgynnade



grupper, far sitta med i ndmnder och utskott och inkomma med forslag, men dar det till syvende
och sist ar makthavarna som har majoritet och den beslutsfattande makten (ibid. 220).

De tre sista stegen pa stegen kategoriseras som medborgarmakt:
6. Partnerskap (eng. Partnership)

| detta steg fordelas makt och ansvar i beslutsfattandeprocesser genom férhandlingar och
kompromisser mellan medborgare och makthavare. Dessa forhandlingar startas manga ganger
av medborgare som krdaver mer inflytande och Arnstein observerar att partnerskap har storst
chans att lyckas om medborgarna gar samman och organiserar sig.

7. Delegerad makt (eng. Delegated power)

| detta steg ar graden av deltagande hogt och inom enskilda, offentliga projekt har medborgarna
erhallit befogenheter att fatta besluten. Detta innebar bland annat att makthavarna tvingas till
forhandlingar i dessa fragor pa medborgarnas villkor och att medborgarna vid oenighet i
detsamma i vissa fall har vetoratt (ibid. 221-222).

8. Medborgarkontroll (eng. Citizen control)

Genom medborgarkontroll far medborgarna mojligheten att ta fullstandig kontroll 6ver projekt
med avseende pa policysattning, forvaltning och kapaciteten att férhandla om sina villkor.
Argument emot medborgarkontroll hanvisar till att det ar ineffektivt, spar pa separatism och att
maktforflyttningen sker pa bekostnad av resurssvaga individers mojligheter (ibid. 223—-224).

8. Medborgarkontroll

7. Delegerad makt — Medborgarmakt

6. Partnerskap

5. Blidkande

4. Konsultation — Symboliskt deltagande

3. Information

2. Terapi

— Icke-deltagande
1. Manipulation

Figur 2: Stege for medborgardeltagande (ur Arnstein (1969, s. 217).
Bearbetad av forfattaren 2021)
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2.3.2. Méangfald

Susan Fainstein (2005) beskriver i sin artikel “Cities and diversity: Should we want it? Can we
plan for it?” hur begreppet mangfald kommit att bli ett av de mest efterstravansvarda idealen
inom samhallsplaneringen, dar det framhalls som nyckeln till att astadkomma bade en rattvis
stad och stimulera ekonomisk tillvaxt. Mangfald som begrepp har ingen entydig innebdérd, utan
Fainstein (2005, s. 4) identifierar hur definitionen av mangfald inom planeringslitteraturen
varierar mellan olika, men samhallsplaneringsrelaterade yrkesgrupper. Mangfald kan i och med
denna variation definieras som antingen:

1. Mangfald och variation med hanseende till byggnaders arkitektoniska utférande eller
byggnadstyper.
Mangfald och variation med hanseende till anvdndningsomrade och funktion.
Social mangfald i betydelsen av heterogenitet med hdnseende till klass och etnicitet.

Huruvida mangfald ska forstas som en eller flera av dess innebérder, om innebérderna har
nagon kausal paverkan pa varandra eller om det finns en hierarkisk ordning rader det ingen
enighet om. Fainstein (ibid. ss. 4-5) exemplifierar denna oenighet med bland annat
urbanteoretikern Jane Jacobs respektive Leonie Sandercocks syn pa mangfald och
stadsutveckling. Jacobs a ena sidan menar att stadsutveckling sker tack vare att en mangfald av
funktioner i staden leder till bade social mangfald och ekonomisk utveckling medan Sandercock
a andra sidan anser att stadsutveckling sker med syftet att skapa en socialt rattvis stad. Detta
blir mojligt genom social mangfald i form av etnisk och kulturell variation av befolkningen.

Tuna Tasan-Kok, van Kempen, Raco och Bolt (2013) bidrar med ett annat perspektiv pa mangfald
i rapporten "Towards Hyper-diversified European cities: A critical litterature review”. Mangfald
definieras i detta fall som ”[...] the presence of a number of socio-economic, socio-demographic,
and ethnic groups within a certain spatial entity, such as a city or a neighbourhood” (ibid., 8).
Socio-ekonomisk mangfald (eng. socio-economic diversity) beskrivs hdr som blandningen av
fattiga och rika hushall samt lag- respektive hégutbildade personer som lever tillsammans i en
avgransad enhet, vanligtvis en stadsdel eller stad. Socio-demografisk mangfald (eng. socio-
demographic diversity) avser en mangfald i alders- och hushallssammansattning medan etnisk
mangfald (eng. ethnic diversity) avser en blandning av etniska grupper eller blandningen mellan
etniska minoritetsgrupper och den inhemska befolkningen. Utover dessa definitioner av
mangfald ndmns aven kulturell mangfald (eng. cultural diversity) som férekomsten av grupper
med olika normer, varderingar och malsattningar. Hypermangfald utvidgar begreppet mangfald
till att aven avse skillnader mellan livsstilar, attityder, normer, identiteter och aktiviteter inom
och mellan olika befolkningsgrupper, vilket Tasan-Kok et al. (ibid., ss. 12—13) anser ger en battre
avbildning av samhallet.

Den socio-ekonomiska mangfalden i staden kan under paverkan av en ojamn ekonomisk
utveckling resultera i social polarisering och social ojamlikhet. Social polarisering orsakar en
simultan 6kning av individer eller hushall som har en hog respektive lag inkomst, samtidigt som
andelen medelinkomsttagare minskar. Denna utveckling kan adven férklaras med termer av
utbildning eller social klass, och innebar da en 6kning av hog- respektive lagutbildade samt en
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okning av 6ver- och under klassen pa bekostnad av medelklassen. Det kan dven férklaras som
en polarisering gallande vem som har tillgang till social trygghet samt vem som star infér mer
osdkra forhallande. Social ojamlikhet bendamns i detta fall som ett 6kat avstand mellan lag- och
hoginkomsttagare, dar hoginkomsttagare tjanar alltmer och laginkomsttagare tjanar allt mindre.
Det kan adven forklaras som ett 6kande avstand mellan olika grupper avseende tillgangen till
andra resurser (ibid., ss. 19-20).

Beroende pa hur tillitsfullt ett samhalle ar kan etnisk mangfald paverka hur individer och grupper
i ett givet omrade viéljer att interagera med varandra (ibid., ss. 49-50). Enligt homogenitets-
teorin foredrar individer att associeras och umgas med individer som har liknande karaktarsdrag,
vilket leder till att grupper homogeniseras. Gruppkonfliktteorin menar att grupper kanner sig
hotade av narvaron av andra grupper och denna kansla av hot 6kar ju stérre de utomstaende
grupper ar i forhallande till den egna gruppen. Detta forutspas leda till avstandstagande till
andra grupper och lagre tillit (Tasan-Kok et al 2013, ss. 49-50).
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3. Metod

| detta kapitel presenteras de metoder som har legat till grund fér insamlandet av och
bearbetningen av det empiriska materialet. Det empiriska materialet har samlats in genom en
kombination av dokumentstudier och intervjuer. Syftet har varit att genom metodologisk
triangulering med dessa tva metoder kunna fa en mer nyanserad bild av materialet och 6ka
undersodkningens traffsdkerhet (Denscombe 2009, s. 188).

3.1. Fallstudie

Denna uppsats dmnar undersdka hur social hallbar beaktas i byggemenskaper och sjalvbyggeri.
Detta tas sig form i tva kvalitativa fallstudier — den ena undersdker byggemenskaper i fallet
byggemenskapen Roda Oasen, medan den andra undersoker sjalvbyggeri i fallet
Egnahemsfabriken (se kapitel 4). Fallstudier innebar att endast en enhet underséks med avsikten
att kunna fad en djupgaende forstielse for fenomen som férekommer inom fallstudiens
avgransningar (Denscombe 2009, s. 59). Fallstudier kritiseras for att vara svara att generalisera
men Denscombe (ibid., s. 68) menar att det ar upp till lasaren att avgora huruvida nagra
generella slutsatser kan utga fran fallen. Avsikten med uppsatsens fallstudier ar att fa en
ingdende forstaelse for just dessa fall.

3.2. Dokumentstudier

Dokumentstudier utgér uppsatsens huvudsakliga analysmetod genom att sekundardata har
inhdamtats fran fallstudiernas hemsidor samt fran dokument som funnits att tillga pa sagda
hemsidor. Det empiriska materialet avgransades till att endast omfatta material som publicerats
av fallstudieobjekten sjilva, da det ansags utgdra en naturlig avgrénsning av uppsatsen och
utifran betdnkligheter om materialets validitet. Genom att utga fran material som kommer
direkt fran kallan garanteras dess autenticitet (ibid., 301). Materialet har ansetts vara trovardigt
med reservationen att det férekommer en viss partiskhet hos respektive fall att vilja framhava
positiva aspekter framfor negativa. Detta kan ha en negativ inverkan pa det empiriska
materialets reliabilitet.

Det empiriska material som legat till grund for dokumentstudierna presenteras kortfattat nedan.

- Byggemenskap Réda Oasens hemsida (https.//kollektivhusetrodaoasen.com/)
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Byggemenskapen Roda Oasens officiella hemsida innehaller fakta om byggemenskapen samt de
fyra dokument som listas har nedanfor:

- Dokument “Réda Oasens vision & intention”

Dokumentet innehaller de visioner och intentioner som ligger till grund for byggemenskapen
Roda Oasen och som medlemmarna forbinder sig att félja.

- Dokument ”“Stadgar for bostadsrdttsféreningen Réda Oasen”

Dokumentet behandlar de stadgar som utgor grunden for den framtida bostadsrattsforeningen
Réda Oasen.

- Dokument “Réda Oasen — delningsinitativ och aktiviteter”

Dokumentet beskriver Roda Oasens framtida verksamhet.
- Dokument “"Handlingsplan social hallbarhet”

Dokumentet beskriver hur Roda Oasen ska arbeta for att uppna social hallbarhet i Sege park.
- Egnahemsfabrikens hemsida nr. 1 (https://www.egnahemsfabriken.se/)

Egnahemsfabrikens officiella hemsida beskriver dess verksamhet och lankar till de tre
efterfoéljande dokumenten:

- Dokument “Styrelsens férslag till verksamhetsplan for verksamhetséaret 2019-2020"

Dokumentet beskriver hur styrelsen i Egnahemsfabriken Tjorn Ekonomisk forening vill
organisera det efterféljande verksamhetsaret.

- Dokument “Tillsammans syns vi”
Dokumentet ar en utvardering av Egnahemsfabrikens projekt Tillsammans syns vi ar 2018.
- Dokument "Verksamhetsberdttelse 2019”

Dokumentet utgér Egnahemsfabriken Tjorn Ekonomisk forenings verksamhetsberattelse for ar
2019.

- Egnahemsfabrikens hemsida nr. 2 (https://tjorn.egnahemsfabriken.se/)

Detta ar den nya, officiella hemsidan om Egnahemsfabriken och beskriver verksamheten.

3.3.Semi-strukturerade intervjuer

Semi-strukturerade intervjuer har anvants som metod for att samla in primardata. Sammanlagt
fem intervjuer av semi-strukturerad karaktar genomférdes inom ramen for de tva fallstudierna.
Innan intervjuerna genomfoérdes och valet av informanter hade gjorts, konstruerades
intervjuguider med fragor som knyter an till uppsatsens syfte och som kan komplettera
dokumentstudierna. Da det rér sig om tva fallstudier anpassades intervjuguiderna till respektive
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fall, men med avsikten att innehallet skulle vara likartat i stérsta mojliga man. | fallstudien av
Egnahemsfabriken forfattades tva intervjuguider, detta da en informant avvek fran de tva andra
egenskapsmassigt (se tabell 3 for fordelning av intervjubilagor). Upplagget med semi-
strukturerade intervjuer ansags passande, da det medger en flexibilitet for bada parter att
utforska intervjuns dmne utan att intervjuarens fragor fér den delen gloms bort (Denscombe
2009, ss. 234-235). Av fem informanter valdes fyra ut genom ett subjektivt urval. Dessa
informanter ansags besitta vardefull kunskap som kunde bidra med relevant information och
kontaktades via mejl med detta i atanke (ibid., s. 37). Informant C valdes ut genom
snobollseffekten?, vilket i detta fall innebar att hen ansags relevant for undersékningen av en
person pa Egnahemsfabriken som inte sjalv kunde stalla upp pa intervju. Denna informant
ansags kunna bidra till undersékningen och kontaktades via mejl.

Intervjuerna genomfordes efter éverenskommelse per telefon eller Zoom, beroende pa vad
informanten foredrog (se tabell 3). Intervjuforfarandet skedde pa forskningsetiska grunder
genom att intervjuns syfte forklarades och informerat samtycke inhamtades. Tillstand
inhdmtades fran samtliga deltagare for att spela in intervjuerna. Informanternas
avidentifierades med hansyn till deras integritet, men tillstdnd hade inhdmtats fran samtliga att
fa namna dem vid namn. Intervjuerna transkriberades i sin helhet och informanterna gavs

moijlighet att ta del av dem.

Tabell 3: Information om informanterna fordelat pa respektive fall (Forfattaren 2021)

Fall: Byggemenskap Réda Oasen Fall: Egnahemsfabriken
Informant A Intervjubilaga Telefon Informant C Intervjubilaga | Telefon
1 (Bilaga 1) 2 (Bilaga 2)
Informant B Intervjubilaga Zoom Informant D Intervjubilaga | Zoom/
1 (Bilaga 1) 3 (Bilaga 3) Telefon
Informant E Intervjubilaga | Zoom
3 (Bilaga 3)

En kort sammanfattning av informanterna féljer nedan.
- Informant A

Informant A dr medlem i byggemenskap Réda Oasen sedan sommaren ar 2020. Hen arbetar
inom sjukvarden och valde att gd med i byggenskapen pa grundvalen av dess kollektiva
inriktning.

2 Urvalet bestams genom hanvisningar fran andra personer (Denscombe 2009, s. 38)
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- Informant B

Informant B &r medlem i byggemenskap R6da Oasen sedan sommaren ar 2020. Hen arbetar som
arkitekt och att ga med i byggemenskapen kdndes utvecklande pa ett personligt saval som
professionellt plan.

- Informant C

Informant C &r pensionar. Har varit sjalvbyggare i tva omgangar — férsta gangen i samband med
byggandet av sitt bostadshus och den andra med stéd av Egnahemsfabriken.

- Informant D

Informant D tillhGr arbetskooperativet pa Egnahemsfabriken. Hen ar utbildad bygghantverkare
och innehar en roll pa Egnahemsfabriken som innebar ett ansvar fér verksamheter relaterade
till byggprojekt.

- Informant E

Informant E tillhér arbetskooperativet pa Egnahemsfabriken. Hen &r utbildad arkitekt och
innehar rollen som arkitektstéd och ansvarar for organiseringen av byggbrigader.

3.4. Analysmetod

For att analysen skulle vara behjalplig i att kunna besvara fragestallningarna har det empiriska
materialet genomgatt en viss bearbetning. Intervjuerna transkriberades i sin helhet innan
analysen tog vid. Samtliga hemsidor sparades ner i textformat for att underlatta
databearbetningen. Det empiriska materialet tematiserades utifran operationaliseringen av
social hallbar utveckling. Detta innebar att hela det empiriska materialet tematiserades och
senare analyserades utifran indikatorn delaktighet och indikatorn mdngfald.
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4. Fallstudierna

4.1. Byggemenskapen Roda Oasen

Byggemenskapen Réda Oasen tilldelades en markanvisning med tillhérande byggnad av Malmé
stad i omradet Sege park i slutet av ar 2016. Sege park ligger i Kirseberg i Malmé och omradet
inneholl fram till mitten av 1990-talet en rad psykiatriska sjukvardsfunktioner. Sege park ar
testbadd for olika hallbarhetslésningar och omradet genomgar en omvandlingsprocess dar
bland annat de gamla sjukhusbyggnaderna tas tillvara pa. Byggemenskap Roda Oasen forfogar
Over och ska renovera byggnad sju, som utgjorde det gamla sjukhusomradets centralkdk (Block,
Soderlund & Persson 2020, ss. 4-5).

Byggemenskap Roda Oasen kommer att bli ett kollektivhus med tva vaningsplan och tillhérande
kallare. Forutom enskilda lagenheter kommer det finnas gemensamhetsytor i form av bland
annat storkok, matsal, verkstad och ateljé. Utomhus kommer det bedrivas egen odling.
Kollektivhuset kommer att upplatas som en bostadsrattsférening men dar dven hyresratter
kommer att erbjudas. Byggemenskapen skulle ha pabérjat renoveringen av byggnad sju under
varen 2021, men har efter férseningar inget faststallt datum for nar det ska ske (ibid., ss. 7-8)

4.2. Egnahemsfabriken

Egnahemsfabriken ligger i Svanvik pa on Tjorn i Vastra Gotaland. Egnahemsfabriken bildades ar
2018 och bestar dels av en ekonomisk férening, dels en ideell forening. Den ekonomiska
féreningen utgor en organisatorisk och fysisk stodstruktur for sjalvbyggare och fér de som vill
hjalpa andra att bygga sina hus. De bedriver parallellt med detta olika former av verksamheter
for sina medlemmar med utgangspunkt i praktiskt byggande. Tanken med stodstrukturen ar att
den ska vara en plats dar amatdrer med professionellt stod kan bygga hus och genom att utféra
mycket av arbetet sjalv sdnka totalkostnaden pa bygget. Egnahemsfabriken bendmner detta
som en form av modernt sjdlvbyggeri som kan utgora en alternativ vag till boende genom eget
arbete for grupper som saknar ekonomiskt kapital (Tekie, Bokstrém, Berg & Harling 2019, ss. 5—
6).

Fabriken i Svanvik bestar projektytor for sjalvbyggare samt de maskiner och utrustning en
sjalvbyggare behover. Det erbjuds tillgang till 6vernattningsbostad och utrymmen for
aterhamtning. Har finns dven Egnahemsfabrikens lager av aterbrukat material som kan
anvandas av sjalvbyggare mot betalning. | Svanvik finns dven vaxthus, café och andra funktioner
som relaterar till den ekonomiska féreningens verksamheter (Egnahemsfabriken 2021b).
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5. Analys

| detta kapitel analyseras det empiriska materialet utifran de operationaliserade indikatorerna
av socialt hallbar utveckling — delaktighet och mdngfald.

5.1. Delaktighet

Indikatorn delaktighet som anvands som teoretiskt ramverk i detta kapitel utgar i all vasentlighet
fran Arnsteins (1969) delaktighetsstege.

5.1.1. Byggemenskapen Roda Oasen

Startsidan pa Kollektivhuset Réda Oasens hemsida ger en kortfattad beskrivning om
byggemenskapen och omradet Sege park dar huset de ska omvandla till sitt boende ligger.
Begreppet byggemenskaper beskrivs som en majlighet for “stérre frihet att skapa ett boende
anpassat efter vdra férutséttningar, behov och 6nskemal” (Roda Oasen 2019a). Uttalandet tyder
pa att byggemenskapen ar en vag till att tillgodose sig inflytande 6ver sin boendesituation som
inte ar mojlig i tillracklig grad i andra former av bostdder. Denna beskrivning tyder pa att de
bostadsalternativ som finns tillgangliga for byggemenskapen idag faller under den andra
kategorin om symboliskt deltagande (Arnstein 1969, ss. 217-219), da det finns en viss grad av
inflytande i dem men att det kan bli hogre genom organisering i en byggemenskap.

Byggemenskapen Roda Oasen ar tankt att utmynna i en bogemenskap i form av ett kollektivhus.
Avsikten ar att medlemmarna kommer att ha egna ligenheter men &ven tillgang till
gemensamma utrymmen sasom storkok och matsal, lekrum, tradgard och odlingar. | kéllaren &r
det planerat for tvattstuga och skafferi men ytor finns till ytterligare gemsamhetsfunktioner. Det
framgar att byggemenskapen efterfragar verkstad, ateljé och bastu men att med nya
medlemmar “kanske det kommer énskemadl om ett rymdrum eller ett bollhav” (Réda Oasen
2019a). Byggemenskapen kan anses arbeta for vad Arnstein kategoriserar som partnerskap, det
vill sdga att besluten fattas genom forhandlingar och kompromisser. Ytan for de gemensamma
utrymmena ar begransad och vad som till slut kommer att rymmas dar kommer att bestammas
av medlemmarna.

Under uppforandetiden deltar byggemenskapen i arbetsmoten i anknytning till
Byggherredialogen — en sammanslutning av Malmo stad och de nio andra byggherrar som
bygger i Sege park. Beroende pa hur detta deltagande organiseras kan det tolkas som antingen
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blidkande eller partnerskap pa Arnsteins stege (1969, ss. 220-222) Blidkande kategoriserar
Arnstein deltagande dar medborgare far sitta med i beslutsfattande organ och inkomma med
forslag, men dar besluten fattas envaldigt av makthavaren. Om kommunen inte tar till sig av det
som diskuteras pa arbetsmotena kan det ses som blidkande, men om de tar hansyn till
byggherrarnas asikter och rattar sig efter dessa 6kar deltagandegraden till partnerskap.

Sidan vanliga frdgor (2019) pa byggemenskapens hemsidan fungerar som en informationssida
om byggemenskapen i stort och om olika fragor som potentiella medlemmar kan tdnkas vilja
veta mer om. Det framkommer av hemsidan att lagenheterna kommer att bli tillgangliga for
medlemmarna i form av ra-lagenheter, det vill sdga icke-fardigstallda, nagot som
byggemenskapen kommit fram till passar bast foér dem. "Allt viktigt finns pd plats men képaren
far sjélv besluta om kék, inredning i badrum, ytskikt golv [!], vdggar o [!] tak” (R6da Oasen
2019b). Inflytandet fér medlemmarna 6ver sin enskilda lagenhet kan i detta avseende tolkas
som medborgarkontroll, vilket ar det Oversta steget pa Arnsteins stege och innebéar en
fullstandig kontroll 6ver den beslutsfattande processen (Arnstein 1969, ss. 223-224). Detta da
medlemmarna fritt férfogar éver sin lagenhet och kan fatta beslut rérande utformningen utan
inblandning utifran.

Byggemenskapen konstaterar att storre arbeten i huset som faller under kategorin system —
bland annat vatten, avlopp, varme och ventilation kommer att géras av professionella med
hansyn till fackmannamaéssiga krav som stalls fran olika instanser, samt att det kommer att bli
billigare och enklare for gruppen. Hur mycket av det arbete som ar mojligt att gora sjalv fattas
det beslut om tillsammans i gruppen nar det ar aktuellt. Att fatta beslut i en grupp innebar kan
innebdra kompromisser mellan den enskilde och den storre enheten och kan liknas vid en form
av partnerskap pa Arnsteins stege (ibid., ss. 221-222). Informant A beskriver beslutsfattande i
grupp och kompromisser som att:

"[...] det kan ju alltid vara s att det alltid ér ndgon som inte fGr som en vill. Det ér ju
ocksd hela delen av att gd in i en sGn hdr — ndgon gdng mdste ndgon alltid
kompromissa. [...] Sen sG médrker man i gruppen att vissa saker dr viktigare fér nagra
och andra saker dr viktigare for andra och dér mdste ju alla kompromissa lite grand”.
(Informant A, 2020)

En vanligt forekommande fraga till byggemenskapen som de viljer att belysa ar vilken grad av
inflytande nya medlemmar kan fa i jamforelse med de som varit medlemmar langre. R6da Oasen
sticker inte under stol med att det under byggprocessens gang hallits otaliga moéten inom
gruppen, med kommunen, andra byggherrar och konsulter samt att bade stora och sma fragor
har diskuterats och fattats beslut om. Byggemenskapen ser det som ett stort ansvar att férmedla
den samlade kunskapen och beslutsgangen till de nya medlemmarna ”sa att vi tillsammans kan
bygga vidare pé den grund vi lagt” (Réda Oasen 2020b). Overldmnandet av information och
invigningen av de nya medlemmarna kan tolkas som information, det tredje steget pa Arnsteins
stege. Information innebar ett symboliskt deltagande och omfattar en envdgskommunikation
fran de med expertis till de som inte besitter samma kunskap och makt.

| dokumentet Roda Oasens vision & intention (2020) beskrivs de visioner och avsikter som ligger
till grund for byggemenskapen och som senare kommer att vagleda det kollektiva livet i
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bostadsrattsforeningen nar bygget val ar klart. Har framkommer det vilka aktiviteter
medlemmarna forvantas delta i under byggprocessen och senare i driftsfasen (se tabell 4).

Tabell 4: Beskrivning av aktiviteter under R6da Oasens byggfas (ur Vision & intention 2020,
s. 1) och forfattarens gradering av dessa utifran Arnsteins stege fér medborgardeltagande
(1969)

Byggfasen Gradering
Aktivt delta pa moten och utféra uppgifter 6
kopplat till byggemenskapsprocessen

Delta under arbetshelger, samt i 7
arbetsgrupper, utifran processens behov

Ta ansvar for att halla sig informerad och 3
uppdaterad om processen

Vara insatt i och félja avtalade [1] i 3
medlemsavtal, stadgar och andra juridiska

dokument

Delta i att ta fram, folja och utvardera 6

arbetssatt/samarbetsmetoder och
demokratiska processer

Bidra till att Roda Oasen bereder vag for 6
andra byggemenskaper

Bidra till att Roda Oasens samarbete med 6

kommunen och byggherregruppen fungerar

Tabell 5: Gradering av stegen pa Arnsteins stege for medborgardeltagande (1969)

Manipulation | Terapi | Information | Konsultation | Blidkande | Partnerskap | Delegerad | Medborgar-
makt kontroll
1 2 3 4 5 6 7 8

| byggfasen alaggs medlemmarna att aktivt delta i projektet i olika former, for att pa sa satt driva
processen framat. Aktiviteterna kan tolkas som att de uppfyller olika grader av delaktighet pa
Arnsteins stege och har fargmarkerats utifran vilket steg de anses motsvara. Den lagsta graden
av delaktighet kan tolkas som information faller under kategorin symboliskt deltagande
(Arnstein 1969, ss. 218-219). Bade att ta ansvar fér att hdlla sig informerad och uppdaterad om
processen och att vara insatt i och félja avtalade [!] i medlemsavtal, stadgar och andra juridiska
dokument indikerar pa en envagskommunikation, diar medlemmen i detta skede inte aktivt
bidrar till beslutsprocessen, men agerar mottagare av resultatet av ett fattat beslut. Detta kan
liknas vid den envagskommunikation som Arnstein hdvdar ar centralt i detta steg (ibid.).

Medlemskapet i byggemenskapen forutsatter att medlemmarna aktivt deltar i férehavanden
bade inom gruppen och i forhallande till andra aktérer. En majoritet av byggfasens aktiviteter
kan tolkas som partnerskap pa Arnsteins stege (ibid., ss. 221-222), da de bestdms och utfors
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genom samarbete — bade medlemmarna emellan i byggemenskapen och byggemenskapen som
helhet med Malmo stad och andra byggherrar. Det kategoriseras som den lagsta graden av
medborgarmakt, da kompromisser och forhandlingar styr maktférdelningen mellan makthavare
och medborgare.

En hogre grad av delaktighet aterfinns i byggemenskapens interna arbetsuppdelning, dar
medlemmarna ska delta under arbetshelger, samt i arbetsgrupper, utifrén processens behov.
Byggemenskapen har valt att férdela beslutsfattande i gemenskapen. Tva konsulter ar anstallda
pa vardera 25 procent som ansvarar for ekonomi och arkitektur. ”De har mandat att fatta beslut
som vi har gett dem men sen ndr det dr stérre beslut sG maste de lyfta tillbaka det i gruppen och
dad har vi [...] méten varannan vecka pG Zoom och gdr igenom sdna hdr saker som ska beslutas
som stora saker” (Informant A, 2020). Hela gruppen narvarar varannan vecka pa ett stormote
och varannan vecka halls moéten i mindre grupper. De mindre grupper ansvarar for specifika
ansvarsomraden. Informant A ar delaktig i byggemenskapens tradgardsgrupp, som ansvarar for
utformningen av tradgarden, medan informant B ar delaktig i gruppen som ansvarar for de
gemensamma utrymmena. Arbetsgrupperna har formats utifran vad respektive medlem tycker
ar viktigt att engagera sig i. Arbetsgrupperna rapporterar sedan vad de har arbetat med pa
stormotet. Att byggemenskapen valt att foérdela ansvaret forklarar informant B som:

”Sa vissa grejer kommer att vara att vi kommer bara ta beslut som ingen annan ens sett eller
haft-kunnat ha dsikt om — lite sG kommer det behéva att vara att man mdste ldmna 6ver det
beslutsansvaret, for alla kan inte vara med pd alla beslut. Det blir f6r mycket” (Informant B,
2020).

Informant A kanner att "det blir ju mycket fértroende” (Informant A, 2020) men att dven om
arbetsgrupperna far mandat att foretrada de andra medlemmarna pa sina omraden, finns alltid
mojligheten att uttrycka sin asikt om arbetsgruppernas forslag: ”[...] dr det ndgot dd som jag
tycker dr jdttegalet fdar jag [...] séga det dad” (informant A, 2020). Arbetsgrupperna arbetar inte
helt autonomt fran den stora gruppen, utan nar det galler storre projekt inom respektive
arbetsgrupp inhdmtas de andra medlemmarnas asikter innan ett forslag laggs fram i den stora

gruppen.

"[...] da far vi hdlla en workshop for évriga gruppen fér alla far sdga sa hér ’hér skulle
jag vilja ha ett véxthus, hdr skulle jag vilia ha en fin rabatt eller hér skulle jag vilja
ha’. Sa att man ocksd plockar in vad de andra tycker och sen kan vi utforma ndgot
och presentera ett férslag”. (informant A, 2020)

Byggemenskapens ansvarsfordelning uppvisar likheter med delegerad makt, det sjunde steget i
Arnsteins teori (1969, ss. 221-222). Konsulterna har tilldelats fortroende att fatta beslut till en
viss utstrackning, men nar det galler beslut som anses vara av vikt for byggemenskapens har
dess medlemmar det sista ordet. Det gar dven att tolka arbetsgruppernas beslutsfattande som
en form av delegerad makt. De har tilldelats befogenheter att bestimma 6ver och utforma
projekt inom sina respektive ansvarsomraden men som sedan byggemenskapen i sin helhet
bestammer om det ska godkdnnas. | processen med att utforma projekten i arbetsgrupperna
inhdmtas asikter fran de utomstdende medlemmarna. Detta forfarande kan tolkas som
blidkande utifran Arnsteins teori (ibid., s. 220). De andra medlemmarna far komma med forslag
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till arbetsgruppen men det ar upp till den sistnamnda att besluta hur eller om dessa forslag ska
tas i beaktande.

Enligt informant B ar delaktigheten inom gruppen under byggprocessen dock inte helt jamnt
fordelat: "Men det finns ju mdnga i var férening [...] som sitter med pG méten [...] men inte har
ndgra drivande roller, utan kanske mer sitter standby for att driva grejer nér man vdl bor i huset
[...].” (Informant B, 2020). De medlemmar som valt att inte delta i lika stor utstrackning som de
andra kan tolkas som att de dven minskar graden av delaktighet pa Arnsteins stege till blidkande
(Arnstein 1969, s. 220). De sitter med i ett beslutsfattande organ och har majlighet att inkomma
med forslag, men makten att fatta beslut sker av andra. Samma informant tror att det kan bero
pa ”att det dr en stressfaktor att fa det beslutsansvaret ndr man inte har sa diger erfarenhet”.
(Informant B, 2020).

En av Roda Oasens visioner ar att underlatta tillgangen till bostad da de anser att detta inte
tillgodoses i den utstrackning det behovs pa bostadsmarknaden idag. Denna vision konkretiseras
till flertalet punkter for att gora det mer genomférbart och en av punkterna handlar om att gora
det mojligt for fler att bo i Roda Oasen. Detta tdnker de sig ska ske genom sociala ldgenheter
och hyreslagenheter. Med sociala lagenheter menas lagenheter dar Malmo stad star for
kontraktet och hyr ut lagenheten till nagon som ar i behov utav det. Denne person ska i 6vrigt
folja foreningens stadgar och vilja bo kollektivt (R6da Oasen 2020a, ss. 2—4). Informant A
berattar att nagra av de tidigare medlemmarna i byggemenskapen valt att ga ur gruppen da det
beslutades om att ha sociala lagenheter i huset.

"[...] det ér ju ndgra som har hoppat av fér den hdr sociala ldgenheterna har varit en
vattendelare. [...] hdlften har tyckt att det varit obehagligt — ‘vad dr det fér, vi kan
inte ha narkomaner i huset’. Folk blir rddda for vad de inte kéinner till.” (Informant A,
2020)

Informant B forklarar det med att “det stdr med i stadgarna sé det kommer vi ha, s@ att vi — “dr
ni inte med pa det sa far ni hoppa av’ och sa gjorde de det”. (Informant B, 2020). Situationen
med de sociala lagenheterna kan tolkas som ett negativt utfall av de kompromisser som gors vid
partnerskap (Arnstein 1969, ss. 221-222). | fragan om sociala lagenheter valde de avhoppande
medlemmarna att inte kompromissa och fann ddarmed ingen annan utvag an att lamna
byggemenskapen.

For att gora det mojligt for de som inte kan eller vill kdpa en bostad bygger Réda Oasen bade
uthyrningsrum och storre lagenheter (Informant B, 2020). Bade informant A och B uttrycker
vissa betdnkligheter kring hur det kommer att fungera i praktiken. Informant A funderar over
om ”[...] det blir en maktskillnad mellan den som hyr och den som dger” (Informant A, 2020).
Informant B tror att denna maktskillnad framst kommer till uttryck nar det galler fysiska
forandringar av lagenheterna. “[...] vi alla kan édndra i vdara ldgenheter som vi vill men dr det
ndgon som hyr som vill ndgonting mdste de kolla med oss [...] — allt dr vart sG att séga”
(Informant B, 2020). Informant B misstdnker att denna maktskillnad ar strukturellt inbyggt i
forhallandet mellan de som dger och de som hyr:

"Det blir en hierarkiskillnad [...] dven fast man gér allt fér att det inte ska kédnnas sa
i livet i huset sG kanske bara sjélva dgandeférhdllandet gér det just eftersom de
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madste fraga oss varje gang de vill-om de vill mdla om eller byta en dérr”. (Informant
B, 2020)

Informanternas farhagor a hyresgasternas vagnar kan tolkas som en farhaga over att de endast
kommer att fa ett symboliskt inflytande Over sitt boende. Hyresgédsterna maste soka tillstand av
styrelsen for att gora andringar i vad som utgor deras bostad samtidigt som de i andra avseenden
forvantas delta pa samma villkor som bostadsrattsdgarna. Detta skulle kunna tolkas som
blidkande (Arnstein 1969, s. 220) och med att hyresgasterna maste ratta sig efter styrelsens
beslut samtidigt som de i 6vrigt behandlas som fullvardiga medlemmar.

| dokumentet Réda Oasen — delningsinitiativ och aktiviteter (2018, ss. 1-3) beskriver Roda Oasen
sin framtida verksamhet. En verksamhet som &ar av stort intresse ar odling och Réda Oasen
foreslar for Malmo stad att en odlingsférening for de boende i omradet skéter det planerade
odlingsomrade som ska anlaggas.

"Vi 6nskar ocksa att kommunen vill avsétta plats fér bade redskapsbod, utekdk och
véxthus i anslutning till odlingarna i kilen. Skétsel och drift kan utféras av
odlingsféreningen. [...] diskussioner férs i byggherregruppen om att gemensamt
finansiera uppstarten av detta.” (R6da Oasen 2018, s. 3)

Roda Oasens forslag till kommunen samt de diskussioner de for i byggherregruppen kan tolkas
utifran Arnsteins teori som partnerskap. Arnstein (1969, ss. 221-222) menar pa att forhandlingar
om ansvar i manga fall paborjas pa initiativ av civilsamhaéllet och dven har storst chans att lyckas
om detta sker organiserat.

En av fordelarna med att vara med i en byggemenskap anser informant A vara det inflytande
medlemmen har éver utformningen av den egna bostaden. ”Vi har kunnat sitta och designa var
egen ldgenhet, vem har méjlighet till det om man inte dr sin egen”. (Informant A, 2020). Samma
informant beskriver denna modjlighet som att "jag helt plétsligt har jédttemycket
bestimmanderdtt” (Informant A, 2020) i jamforelse med andra alternativ. Informant B tror att
en anledning till att ga med i den byggemenskap “handlar ganska mycket om kontroll ocksG —
att man kénner att man dr delaktig och har kontrollen éver valen i ens boende”. (Informant B,
2020). Badda informanter talar om vad som kan falla under kategorin medborgarmakt i Arnsteins
teorier (1969, ss. 221-222). De bada beskriver en hog grad av inflytande 6ver val som relaterar
till det egna boendet och hur det ska se ut.

5.1.2. Egnahemsfabriken

Egnahemsfabriken beskriver sig sjalv som en stodstruktur for de eller den som vill bygga sitt eget
hus eller hjalpa andra att bygga sitt hus. Denna struktur bestar dels av en fysisk struktur dar ytor,
maskiner och verktyg gors tillgangliga for sjalvbyggaren, dels en social struktur dar sjalvbyggaren
kan fa hjalp av professionella saval som volontadrer under olika moment i bygget. Syftet ar att
mojliggora for fler att bli sjalvbyggare genom att stotta utifran varje enskild sjalvbyggares behov
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(Egnahemsfabriken 2019a). Informant D, som ar en del av Egnahemsfabrikens arbetskooperativ,
forklarar forsoker konkretisera stodstrukturen:

"Men tanken dr ju att vi ska kunna liksom hjélpa ménniskor att kunna bygga sina
egna hus, och hur vi gér det bdst det beror ju pd vad du behéver hjdlp med [...]. SG
kanske det dr ndgon som bara behéver en plats, ja dd kan uppldgget se ut som att
du far hyra en plats vdldigt billigt hos oss. Det kanske dr ndgon som behéver
moraliskt stéd och vara en del av ett sammanhang fér att genomféra det bygget som
den personen vill géra. D& kan vi férse dem med det, det kanske ér ndgon som
behover att — en byggfirma dd fast som, som tilldter dem och ha en stérre del av
processen. Dd kan vi vara den aktéren, sa det beror liksom det beror véldigt pa vad
du vill géra”. (Informant D, 2020)

Hen menar att Egnahemsfabrikens funktion ar ”inte att sdga till folk vad de klarar av utan att
hjdlpa folk att géra en rimlig uppskattning éver vad de klarar av” (Informant D, 2020) nar det
géller att bygga hus. Informant E, som ocksa ingar i arbetskooperativet men har en annan
yrkesroll, anser att Egnahemsfabrikens karna ar att “bemdktiga sjélv- och tillsammansbyggare
med stédjande strukturer” (Informant E, 2020), men aven att “planera upp processer [...] och i
den vdver in férutséttningar for att ta hjdlp av andra i lokalsamhdllet i den byggprocessen”
(Informant E, 2020) hor till kdrnverksamheten. Egnahemsfabrikens stodstruktur utgar fran att
sjalvbyggaren i allra stérsta man ska kunna utféra husbygget pa egen hand. For de som inte vill
eller har mojligheten att utféra bygget helt pa egen kan Egnahemsfabriken ga in och stotta med
olika insatser. | och med att det &r sjalvbyggarens behov som bestammer Egnahemsfabrikens
delaktighet i respektive bygge, samt att Egnahemsfabrikens avsikt ar att starka sjalvbyggaren
makt kan det argumenteras for att Egnahemsfabriken stodstruktur framjar kategorin
medborgarmakt i Arnsteins teori (1969, ss. 221-224). Strukturen mojliggoér och arbetar for en
hog grad av delaktighet hos sjalvbyggaren, men vilken grad av delaktighet beror pa respektive
sjalvbyggare.

En sjalvbyggare som valt att ta hjdlp av Egnahemsfabriken ar informant C. Nar hen ville uppféra
en gaststuga pa sin tomt pa Tjoérn foll valet pa Egnahemsfabriken, men innan dess har hen i egen
regi ritat och med hjalp av en snickare uppfort sitt nuvarande hus. Det huset ritade hen pa ett
"vanligt, rutat papper” (Informant C, 2020) men i fallet med géaststugan foll valet pa
Egnahemsfabrikens fardiga husmodell EgnahemEtt, ett Attefallshus pa 30 kvadratmeter
(Egnahemsfabriken 2021a). EgnahemEtt ritades om med hjalp av Egnahemsfabrikens arkitekt
for att passa informantens behov:

"Vi utgick fran den men det dr klart att jag dndrade en del i den. [...] Da la vi till en,
ungefdr som en verandadel ocksd, fixade ingdngen och jag sa att ‘nej, jag vill inte ha
badrumsdérren rdtt in i kéket utan den Idgger vi dédr’.” (Informant C, 2020).

| utformningsprocessen skilde sig dsikterna at mellan parterna hur badrummet skulle utformas.
Informant C berattar att "ddr hade arkitekten en annan syn dn jag, men ddr jag tyckte att min
syn var bdttre i det Idget sa da blev det sd, och det dr jag glad for.” (Informant C, 2020). Enligt
hen var det inget som paverkade konstruktionen av byggnaden och da ”[...] de ocksa tdnker sG
att de-vi som ska bo ddr som far bestimma om det som dr méjligt att géra utan att det blir galet
pd ndgot sdtt” (Informant C, 2020) sa var det heller inga problem att genomféra andringen. Det
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mesta av byggeriet utférdes av Egnahemsfabriken samt med hjdlp av Egnahemsfabrikens
byggbrigader, som bestar av frivilliga som arbetar i utbyte mot mat, men informant C utférde
den invandiga malningen sjalv och fick hjalp av slaktingar att satta in koket. Informant C utgick
fran en redan fardig husmodell vid uppférandet av en gaststuga pa sin tomt. Denna husmodell
fick hen stdd av en arkitekt att forandra utifran sina 6nskemal och nar det uppstod delade asikter
i utformningsprocessen lag den beslutsfattande makten hos informant C. | det skede arkitekten
och informanten tillsammans utformade gasthuset kan det talas om ett partnerskap men nar
arkitekten fick se sitt forslag gdllande badrummet bli nedrdstad av informant C kan det
argumenteras for att den sistndmnde uppnatt delegerad makt (Arnstein 1969, ss. 221-222).
Arkitekten kan forvisso anses besitta den kunskapsmadassiga makten, men det var informanten
som fattade det avgdrande beslutet. | detta steg ar det makthavarna som maste férhandla med
medborgarna géllande vissa beslut och inte tvartom.

Styrelsen i Egnahemsfabriken Tjorn Ekonomisk forening presenterade i maj ar 2019 sitt forslag
till verksamhetsplan for verksamhetsaret 2019-2020. | den beskrivs bland annat de aktiviteter
och malsattningar den ekonomiska féreningen har for det kommande verksamhetsaret. En av
de malsattningar som styrelsen ansag var av hogst prioritet var “att fa fler i féreningen att
sjdlvstdndigt leda och genomféra aktiviteter” (Egnahemsfabriken 2019b). Malsattningen ar att
uppmuntra medlemmarna till att befasta sig sjalva med storre inflytande i féreningens dagliga
verksamhet. Att 1ata medlemmarna sjalvstandigt styra 6ver diverse aktiviteter kan tolkas som
ett uppmuntrande till medborgarkontroll. Medborgarkontroll ger medborgaren en kontroll utan
mellanhdnder i beslutsfattandet inom ett projekt (Arnstein 1969, ss. 223-224). Informant C
berdttar om hur ett sadant projekt uppstod nar medlemmar gick ihop och bildade ett
hénskooperativ pa Egnahemsfabrikens omrade:

"Det var en tjej som fragade ’dr det ndgon mer som dr intresserad av att ha hénor?’.
Dad kdnde jag att ja, det vill jag ha, men jag vill inte ha det hemma. [...] Det blev ett
helt géng, sG nu dr vi vdl dtta personer fran sju familjer som har rustat upp lite
hénshus Egnahemsfabriken hade fatt” (Informant C, 2020).

Medlemmarna skoter sjalvstandigt den dagliga driften av hénorna: ”Vi har en dag var att skéta
hénorna och ta dggen den dagen och sen gér vi rétt mycket gemensamma insatser” (Informant
C, 2020). Medlemmarnas initiativtagande och idéer &r en viktig bestandsdel i den ekonomiska
foreningen, da medlemmarna och deras engagemang ar vad som utgor foreningen. De personer
som ansvarar for mer regelbunden verksamhet pad daglig basis eller veckobasis i
Egnahemsfabriken ingar i vad som bendmns som ett arbetskooperativ. Arbetskooperativet
bestar bland annat av snickare, arkitekter, projektledare och "dterbrukare” (Egnahemsfabriken
2021b). Aven om Egnahemsfabriken utgérs av sina medlemmar och deras deltagande, har
personerna som utgor arbetskooperativet ett storre inflytande i verksamheten, da de férvantas
bidra till verksamheten pa ett mer organiserat satt. Det kan liknas vid delegerad makt (Arnstein
1969, ss. 221-222) i och med att de erhallit befogenheten att fatta beslut inom enskilda
ansvarsomraden.

Egnahemsfabriken listar pa sin hemsida (Egnahemsfabriken 2021c) olika projekt som ar
fullféljda, ar pagaende eller som kommer att paborjas i nara framtid. Ett hem f6r en ungdom ar
ett projekt som Egnahemsfabriken ska anordna tillsammans med Studieférbundet Vuxenskolan
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Vast och Tjorns kommun under sommaren ar 2021. Syftet ar att en ungdom fran Tjorn ska fa
mojlighet att bygga sitt eget hus. Bygget sker med "hjdlp och stéd av snickare, arkitekter och
volontdrer”’ (Egnahemsfabriken 2021d) men dven med stod av andra ungdomar. Att vilja hjalpa
nagon att bygga sitt eget hus kan vara lika stimulerande som att bygga at sig sjalv menar
informant E: "Att vara med och bygga pd ndgon annans hus [...] ger lika mycket pd mdnga plan
som att bygga pd sitt eget hus till den som deltar i den processen, man ska inte underskatta det”
(Informant E, 2020). En tanke med projektet ar att vanner till den utvalda ungdomen ska hjalpa
till och samtidigt lara sig att bygga, allt i en trygg och uppmuntrande milj6. Huset i fraga byggs
med aterbrukat material och uppférs som ett Attefallshus med maximalt 30 kvadratmeter boyta.
Den utvalda ungdomen ”[...] kommer att fG vara med och bestémma hur det ska se ut med hjélp
av arkitekt och snickare. Du kommer fG vara med i en designprocess av ditt eget hus”
(Egnahemsfabriken 2021d). Projektet har som utgangspunkt i att den utvalda ungdomen inte
sjalvstandigt ritar och bygger sitt nya hus utan genomgar dessa processer med hjalp utav bade
snickare och arkitekter, vilka ar professionella parter. Ungdomen och de professionella parterna
kan sdgas inga ett partnerskap, det sjatte steget pa Arnsteins teori (1969, ss. 221-222), i
utformnings- och byggstadiet da makten férdelas mellan parterna.

Ett annat projekt som kommer att pabdrjas under sommaren ar 2021 ar projektet Eds andra
kiosk (Egnahemsfabriken 2021e). Projektet kommer ske i samarbete med andra parter samt
projektets initiativtagare Erik Normark. Syftet ar att uppfora en kiosk efter en historisk forlaga i
orten Habol i Dals-Eds kommun, dar kioskens funktioner ska kombineras med ett konstgalleri
och overnattningsmojligheter. Férhoppningar finns om att projektet ska bli ett besoksmal i sig.
Erik Normark har "tillsammans med sin dotter Lou och med input frdn vdnner och arkitekter
arbetat med utformningen av kiosken utgdende fran den historiska férlagan” (ibid.). Projektet
genomfors som ett samarbete mellan olika aktorer, daribland Egnahemsfabriken och projektets
initiativtagare. Liksom projektet Ett hem fér en ungdom kan det anses var ett partnerskap.
Normark och hans dotter inhdmtade asikter fran utomstaende under sin process att utforma
kiosken, vilket tyder pa ett symboliskt deltagande. Om asikterna inte haft nagon egentlig
paverkan pa utformningen av kiosken kan det liknas vid konsultation, ett steg dar deltagande
anvands for att legitimera makthavarens beslut. Har deltagarnas asikter daremot haft betydelse
for processen kan det i stallet tolkas som blidkande, da Norman och hans dotter kunnat besluta
om de vill ta asikterna i beaktande eller ej (Arnstein 1969, ss. 218-222).

Projektet Tillsammans syns vi, fran ar 2019 benamnd som Tillsammans bygger vi, ar ett projekt
som startades ar 2018 av Egnahemsfabriken, Agapes Vanner Stenungssund Tjorn Orust — en
ideell forening som stéttar ensamkommande ungdomar 6ver arton ar som befinner sig i en
asylprocess, Tjorns kommun samt Vinnova med syftet att Iata lokala ungdomar tillsammans med
nyanldanda ungdomar arbeta praktiskt pa Egnahemsfabriken med hopp om att fraimja personlig
utveckling och integration (Egnahemsfabriken 2019c). Projektet genomfors som ett kommunalt
feriearbete med atta ungdomar — hélften nyanldnda och hélften ursprungligen fran Tjorn dar
deras framsta uppgift ar 2018 var att medverka i Egnahemsfabrikens byggaktiviteter och genom
dokumentering synliggéra verksamheten fér omgivningen (Egnahemsfabriken 2018, ss. 1-3).

Sommaren ar 2019 bytte projektet namn till Tillsammans bygger vi och lade mer fokus pa
byggande, studiebesdk och odling. Ungdomarna i detta projekt bidrog till uppférandet av en
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ekotoalett och en scen vid Egnahemsfabriken (Egnahemsfabriken 2019c). Scenen uppfordes
"som en del av Tillsammans Bygger Vi och i samarbete med arkitekten Bruno”
(Egnahemsfabriken 2021g) och utmynnade i en rund scen som kan anvéndas till en mangfald av
aktiviteter — teater, poesi, forelasningar, dansgolv eller arbetsyta.

Aret darpa, under sommaren ar 2020, utformade och tillverkade de feriearbetande ungdomarna
ett utekok vid Egnahemsfabrikens fabrik i Svanvik, som ska kunna anvandas i sociala aktiviteter
och vara tillgdnglig fér medlemmar och gaster. Projektet integrerade teoretiska moment med
praktiskt byggande och dar ungdomarna hade i uppgift att:

”[...] ta fram modeller och ritningar pG utekéket. Tillsammans och demokratiskt i
olika grupper planerade de fér kékets funktion, planering, material och utformning.
Uteslutande dterbruksmaterial anvéindes, sG formmdssiga och estetiska beslut
baserades pa tillgéngligt material” (Egnahemsfabriken 2021h).

Projektet Tillsammans syns vi och Tillsammans bygger vi kan havdas kvalificeras for vad Arnstein
(1969, ss. 221-222) kategoriserar som medborgarmakt, den 6vergripande kategorin for hogst
inflytande. Det kan vara tal om partnerskap nar ungdomarna ar 2019 samarbetade med en
arkitekt vid uppforandet av en scen vid Egnahemsfabriken i Svanvik, detta da ungdomar och
arkitekt gemensamt haft ansvar for denna process. Under sommaren ar 2020 ldg daremot
ansvaret for utformningen av utekoket pa ungdomarna allena. | detta avseende kan det
argumenteras for att ungdomarna fatt befogenhet att skéta utformningen genom delegerad
makt (ibid.). Ungdomarna har fatt en utokad makt jamfort med tidigare ar att skota projektet
utan ett uppenbart inflytande fran andra parter.

5.2. Mangfald

| detta kapitel analyseras det empiriska materialet utifran det teoretiska ramverket kring
begreppet mangfald.

5.2.1. Byggemenskapen Rdda Oasen

P3a hemsidan beskriver byggemenskapen Réda Oasen hur de, genom att organisera sig i en
bygemenskap, har som syfte att bygga ett kollektivhus och sedan bosatta sig i det nar det ar
fardigbyggt. Roda Oasen vill pa detta satt ”bryta de traditionella sétten att bo i ett ldgenhetshus”
(Réda Oasen 2020a) och har forhoppningar om att denna form av bogemenskap kan majliggéra
en rikare och mer kreativ vardag inte bara for de som ska bo i huset utan dven for de i
naromradet. Roda Oasen tror att de som kan tanka sig att gad med i byggemenskapen eller
bosétta sig i kollektivhuset i framtiden delar deras drém om en kollektiv livsstil och ar medvetna
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om vilka forpliktelser detta medfor i gemensamma angeldgenheter — deltagande i matlag,
moten och skotsel av fastigheten. Utéver att dela 6nskan om en kollektiv livsstil har R6da Oasen
ingen bestamd preferens for de vilka egenskaper de boende i kollektivhuset ska ha, utan de
efterfragar ”[...] personer med olika typer av intressen, dlder och erfarenheter och firdigheter.
Vi ténker att vi far ett roligare, starkare och bdttre kollektivhus da!” (Roda Oasen 2020b). Det
framgar langre ner pa samma sida att Roda Oasen under sommaren ar 2020 "sékte selektivt”
(ibid.) efter nya medlemmar till byggemenskapen. Denna selektivitet motiverades med att nya
medlemmarna behdvde orka med byggemenskapsprocessen, ha de ekonomiska for-
utsattningarna och ha viljan att dela Roda Oasens visioner for att kunna anses vara ratt person.

Roda Oasens inriktning pa ett kollektivt boende utformat efter de egna visionerna om hur detta
ska ga till ar bara en av manga uppfattningar i samhallet om hur ett boende kan se ut. Informant
A beskriver hur den kollektiva livsstilen inte ar nagot for alla: ”[...] sa dr vi ju mdnniskor lite olika.
Det finns ju personer som verkligen inte kan tdnka sig ndgot vérre dn att bo i ett kollektiv”
(informant A, 2020). Det kollektivhus som byggemenskapen haller pa att uppféra kan ses som
ett fysiskt uttryck for kulturell mangfald. En stad med kulturell mangfald bestar av en mangd
olika grupper som alla har sina egna malsattningar, normer och varderingar (Tasan-Kok et al.
2013, s. 13). Roda Oasens medlemmar utgor i detta avseende en grupp som delar malsattningen
om att bygga ett kollektivhus och sedan leva efter kollektivistiska varderingar och normer.

Nar Roda Oasen forestéllde sig vilka som skulle passa in som nya medlemmar framgick det att
de stillde sig positiva till socio-demografisk mangfald, det vill sdga en variation i
alderssammansattning (ibid.). Forutom att efterstrava en socio-demografisk mangfald sag de
positivt pa mangfald i andra avseenden, héar intressen och erfarenheter, da denna mangfald
kunde berika kollektivhuset. Samtidigt som det efterfragades en mangfald hos de nya
medlemmarna framgick det att de var selektiva i urvalet av nya medlemmar. Utifran
homogenitetsteori (ibid., ss. 49-50) om att individer soker sig till de som ar lika sig sjalva, kan
urvalskriterierna tolkas som att de egenskaper som byggemenskapens medlemmar sjilva
besitter anvands for att hitta individer som liknar dem sjalva. Detta forhallningssatt framhaver
homogenitet snarare dn heterogenitet och mangfald.

Som framgar i kapitel 5.1.1. mojliggér byggemenskaper som organisationsform en hog grad av
inflytande pa utformningen av den tilltdnkta bostaden. Som tidigare framgatt ar meningen att
Roda Oasen ska erbjuda sina medlemmar en “rag-ldgenhet” (R6da Oasen 2019b), vilket innebar
att lagenheten inte ar fardig i sitt uppférande. Huruvida kdk och badrum ska bestéllas
gemensamt eller om den enskilde medlemmen ska sorja for det framgar inte helt klart, men nar
det galler ytskikt sasom golv, vaggar och tak "kommer det nog finnas ménga olika preferenser
kring och ddrfér kommer det formodligen ligga pa varje medlem att ansvara fér sjélva.” (Roda
Oasen 2020b). Informant A tror att det finns manga olika val som paverkar utformningen av
ldgenheterna, men att ekonomiska och ekologiska motiv kan vara tva av dem:

"[...] Jag tror att det dr en ekonomisk vinning. Man kan, som vi da, képa in begagnade
vitvaror till exempel. Kéket behéver inte vara sprillans nytt och dyrt. Det dr miljé —
kan man képa begagnade grejer. Har du tur kan du hitta ett begagnat kék pa Blocket
som ndgon bara har rivit ut som dr jdttefint som man kan sdtta ihop sjdlv”.
(Informant A, 2020)
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Det framgar i dokumentet “Rdda Oasens vision och intention” (R6da Oasen 20203, s. 3) att
kollektivhuset ska stréva efter en hallbar utveckling och kunna efterlamna ett battre samhalle
till kommande generationer. Detta forestdller de sig ska ske genom att bland annat riva och
bygga om sa lite som mojligt och anvanda sig av aterbrukat eller férnyelsebart material i sa lang
utstrackning som mgjligt. Informant A tror att kommersiella byggaktérer hellre "bldser ut hela
huset och bygger allting nytt” (Informant A, 2020) &n att tanka i termer av ekologisk hallbarhet
som dar viktig for byggemenskapen.

Roda Oasens tanke att med att upplata rdldgenheter till sina medlemmar och att det sedan ar
upp till respektive medlem att bestamma hur de vill att just deras lagenhet ska se ut mojliggor
en stérre mangfald i lagenhetsinteriorernas utformning an som ar brukligt i prefabricerade
nybyggen. Hur lagenheterna utformas kan variera och bero pa respektive ldgenhetsinnehavares
preferenser i termer av bland annat stil, ideologi eller ekonomi. Atminstone en av
byggemenskapens medlemmar kommer att férsdka utforma sin ldgenhet utifran ekologiska
motiv. Fysisk bebyggelse och dess utformning kan férstas som en av de tre innebdrder av
mangfald som Fainstein (2005, s.4) identifierar i samhallsplaneringskontext. Réda Oasens
medvetenhet och vision for att leva ekologiskt hallbart kan tolkas som ett uttryck foér kulturell
mangfald, da byggemenskapens medlemmar utgér en grupp med gemensamma varderingar,
som i detta fall kretsar kring ekologisk hallbarhet.

Byggemenskap Réda Oasen har valt att bilda bostadsrdttsférening R6da Oasen och kommer att
upplata merparten av lagenheterna i huset som ”bostadsrdtter fér kollektivt boende till
medlemmarna utan begrdnsning i tiden” (Roda Oasen 2020b, s. 1). Kostnaden for
bostadsratterna berdknades ar 2020 till 20 000 kr per kvadratmeter lagenhetsyta varav 15
procent av denna kostnad utgjorde insatsen for en andel i foreningen (Réda Oasen 2019b).

"Vi mdste férséka géra ndgot at den hdr bostadsmarknaden ocksd. Nu blir ju vi en
bostadsrdttsférening, vilket Idter kanske lite konstigt, men sen dr vi ju 6verens om
alla vara hyresldgenheter som vi ska ha ocksa for att méjliggéra att hyra ut.”
(Informant A, 2020)

Informant A medger att det later motsagelsefullt att Roda Oasen valt bostadsrdtter som
upplatelseform da "det blir ju socioekonomiskt” (Informant A, 2020) vem som har rad att kopa
en lagenhet samtidigt som Réda Oasens har visionen om att bidra till en inkluderande, varierad
och hallbar bostadssituation. Genom att upplata hyresratter och sociala Icigenheter — lagenheter
déar socialen i Malmo stad star pa hyreskontraktet och formedlar bostaden till individer i behov
av en bostad hoppas Réda Oasen kunna paverka den radande bostadssituationen i positiv
riktning (Roda Oasen 2020a, ss. 2—3). Det ar darfor tankt att det ska uppforas hyreslagenheter
av varierande storlek, dar den storsta kommer att besta av fyra rum och kok. Det kommer dven
att finnas mindre lagenheter som ska fungera som korridorsrum till studenter och som
Overnattningsrum for gaster. ”Vi har studentrum. Vi kommer att ha sGna évernattnings, ett par
overnattningsrum inkopplat till ett kék och toalett. [...] Ja, vi férséker tdnka rétt mycket utanfér
boxen”. (informant A, 2020).

Variationen av upplatelseformer, storlek och funktion pa hyresratterna har varit ett medvetet
val fran Réda Oasens sida for att kunna erbjuda ett flexibelt boende, samt for att géra det mojligt
for personer som av olika anledningar inte vill eller har mojlighet att képa en andel i féreningen
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att bo i huset. Vid urvalsprocessen av sokande till hyresratterna ska ”sérskild hédnsyn ges till
personer som har svdrt att fa hyresrdtt pG andra stdllen pga rasism eller homofobi eller ekonomi
etc.” (Roda Oasen 20204, s. 4). Hyresgasterna ska for ovrigt forhalla sig till det kollektiva livet pa
samma satt som bostadsrattsforeningens medlemmar.

Roda Oasen har valt att bygga lagenheter med olika upplatelseformer, dar den huvudsakliga
upplatelseformen for byggemenskapens medlemmar kommer att vara bostadsratter.
Hyresratter kommer att finnas tillgdngliga och kommer att vara en alternativ vag till bostad for
de som av olika anledningar inte kan eller vill bo i bostadsratt. R6da Oasens boendestruktur
bildar en mangfald i avseende av upplatelseformer och kan harledas till vad Fainstein (2005, s.
4) identifierar som en av definitionerna av mangfald. Urvalsprocessen till hyreslagenheterna har
for avsikt att ta hansyn till individer som ar i en socioekonomiskt utsatt situation eller vars
etnicitet, sexualitet eller andra kdnnetecken missgynnar dem pa bostadsmarknaden. Enligt
Tasan-Kok et al. (2013, s. 13) anses socio-ekonomisk mangfald existera nar en avgrdansad enhet
bestar utav en blandning av bade fattiga och rika individer eller hushall. Att ta sarskild hansyn
till de med sdmre socio-ekonomiska status i urvalsprocessen till hyresratterna tyder pa att Roda
Oasen medvetet vill uppna en socio-ekonomisk mangfald bland de boende. Denna medvetenhet
kan dven anses existera med hénseende till etnisk mangfald, som kan definieras som
blandningen av olika etniska grupper eller som blandningen av etniska minoriteter och den
inhemska majoritetsbefolkningen (ibid.). Sammantaget kan Rdda Oasens intentioner med
hyresldagenheterna tolkas som ett férsok till att inkludera missgynnade grupper i samhallet.

Utover vanliga hyresratter har Roda Oasen beslutat om att upplata sociala lagenheter i huset.
Med sociala lagenheter avses hyreslagenheter dar hyreskontraktet star pa en organisation eller
Malmo stad som ansvarar for uthyrningen till behdvande individer. Dessa hyresgdster kommer
att ha samma rattigheter och skyldigheter som 6vriga medlemmar (Réda Oasen 20204, s. 4).
Forhoppningarna finns om att de sociala lagenheterna ska bidra med en social mangfald och
intersektionell variation i ndromradet, vilket i sin tur forutspas leda till farre konflikter och
minskad framlingsfientlighet. Roda Oasen ser positivt pa hyresgasterna i de sociala ldgenheterna
eftersom deras erfarenheter och kunskap kan bli en anvandbar tillgang i det gemensamma
vardagslivet (R6da Oasen 2020c, s. 3).

"Fér mig dr det sjdlvklart att kunna bidra pa det hdr viset som en byggemenskap —
attvara inkluderande. |[...] jag tréiffar mycket folk som lever i utsatthet. Det dr ju, det
madste till ndgot sant hdr fér att de éverhuvudtaget ska ha en chans och palla och
kunna anpassa sig.” (informant A, 2020)

Vem som ska bli hyresgast i de sociala lagenheterna bestdms inte av Réda Oasen utan av Malmo
stad och anledningen till att en individ tilldelas en social lagenhet far antas bero pa individuella
orsaker, vilket gor att det pa férhand inte gar att veta vem det blir. Det finns en mojlighet att de
framtida hyresgasterna i de sociala ldagenheterna skiljer sig fran de 6vriga medlemmar socio-
ekonomiskt, kulturellt, etniskt eller socio-demografiskt, vilket kan bidra till en mangfald i Roda
Oasen i detta eller dessa avseenden.

Som framgatt av kapitel 5.1.1. valde nagra medlemmar i byggemenskapen att dra sig ur gruppen
nar de fick klart for sig vad de sociala lagenheterna medférde:
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”De som hoppade ut, ddr handlade det om det att de inte, de visste inte att det var
socialen som skulle dela ut de léigenheterna dt oss vilket gjorde att de fick kalla fotter
och inte riktigt ville vara med Idngre for att de var rddda fér vad det kunde innebéra
helt enkelt.” (informant B, 2020)

Medlemmarnas avhopp kan tolkas utifran gruppkonfliktteorin, som havdar att grupper och
individer kan kdnna sig hotade av narvaron av andra grupper (Tasan-Kok et al. 2013, ss. 49-50).
Nar det framkom att medlemmarna i framtiden kunde komma att bo granne med nagon som
tillhér en annan grupp an de sjdlva valde dessa medlemmar att ga ur byggemenskapen hellre &n
att stanna kvar.

Av dokumentet "Réda Oasens vision & intention” (2020) framgar det vilka riktlinjer
byggemenskapen och det framtida kollektivhuset ska arbeta for att uppna. En av de totalt sju
uppdrag som listas ar kollektivhusets stravan efter att verka “utdt mot Sege Park, Malmé och
vdrlden fér demokrati, social och ekologisk hallbarhet, tillgédnglighet och réttvisa.” (R6da Oasen
202043, s.1). Réda Oasen ser det som en sjalvklarhet att engagera sig inte bara i sitt direkta
naromrade, utan aven i Malmo som stad och i varlden i stort. Detta férestaller de sig bidrar till
trygghet och delaktighet, samt pa langre sikt dven ett mer jamlikt och socialt hallbart samhalle
(ibid. s. 2).

Bada informanter stéller sig positiva till att Roda Oasen forsoker att verka utat och det finns
stora forhoppningar om att bland andra grannarna i de narbeldgna radhusen ska komma att
delta i kollektivhusets aktiviteter i framtiden: ”[...] vi dr véldigt sG hdr hoppfulla att de kanske vill
vara med i matlag — att de kommer 6ver. Det kommer bara vara ndgon meter mellan husen.”
(informant A, 2020).

Roda Oasen har upprattat dokumentet "Réda Oasen — delningsinitiativ och aktiviteter” (2020)
vars syfte ar att beskriva de verksamheter och funktioner i huset som byggemenskapen vill géra
allménna i framtiden. Roda Oasen vill uppratta en "delningshubb” (Roda Oasen 2018, s. 2), dar
tjanster och funktioner gors tillgangliga for hyra. Funktioner som namns ar bland andra
uthyrning av kontorsplatser i kdllaren, uthyrning av bastu eller ciderpress. Storkoket tanker de
sig ska kunna ha flera funktioner: som matsal till utomhusforskolor; som restaurang dar
kollektivhusets matlag sorjer fér matlagning; en plats dar matsvinn kan tillvaratas fran lokala
affarer eller dar ravaror fran egna eller omradesgemensamma odlingar kan foradlas. Den
anslutande matsalen kan komma att anvandas till bland annat laxhjalp och filmvisning. Roda
Oasens medlemmar vardesatter konst och kultur och ser darfor garna att de gemensamma
utrymmena fungerar som nagon form av konstgalleri. Det planeras dven for en ateljé i kéllaren
och att foreldsningar och kulturarrangemang arrangeras pa regelbunden basis (ibid. ss. 2-5).

Som beskrivs i Réda Oasen — delningsinitiativ och aktiviteter ar planen att Roda Oasen ska kunna
erbjuda en variation av verksamheter och aktiviteter i anslutning till kollektivhuset. Detta kan
beskrivas som en mangfald av funktioner — en av mangfaldens definitioner som Fainstein (2005,
s. 4) identifierar i samhallsplaneringsdiskursen.

Byggemenskapen Réda Oasen bestar av nio familjer i olika aldrar och sammansattningar:

"Det dr en del barnfamiljer-smabarnsfamiljer — tre stycken med sma barn och sen ett
par pensiondrspar, ett par medeldlder-ett par som ér i medeldldern som har lite dldre
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barn. Det dr vil det nu men all-de flesta har — jag ska inte sdga att det éir en homogen
massa. Vi har lite fran olika ldnder och sG men det dr éndd en ganska sa, det dr en

ganska sd medelklass massa.” (informant B, 2020)

Informant A upplever en viss aldersmassig variation av medlemmarna, men tror att
byggemenskapen garna hade sett en storre variation med avseende pa etnisk bakgrund &n vad
den har nu:

"Det dr olika dldrar och erfarenheter och pensiondrer och ndgra som jobbar och
ndgra som dr egenféretagare. Det dr ju en liten spridning men de hade nog ocksd
hoppats pd mer, mer spridning pd bakgrund pad folk. Jag tror att de hade hoppats pd
ndgra lite utlandsfédda med en helt annan bakgrund och lite sa. [...] Sa Iangt vi har
kommit dr en svenskchilensk boende.” (Informant A, 2020)

Informanterna tror att det finns flera anledningar till att byggemenskapen ser ut som den gor.
Informant B menar pa att det krdvs kinnedom om byggemenskapen for att kunna bli medlem —
nagot som enklast sker om det finns medlemmar i ens bekantskapskrets. Utdver det kravs det
ocksa att intressenten har tid och ork att ldgga ner ett stort engagemang i byggemenskapen
(Informant B, 2020). Informant A tror dock att den mest begransade mest ar byggemenskapens
kollektiva vardegrund: “Jag tror att det varit sa himla svart att fa in folk som har samma, man
madste ha [...] ndgon gemensam fundamental véirdegrund ocksa fér att kunna géra det hdr
tillsammans.” (informant A, 2020).

Det framkommer emellertid av informant A att hen inte tycker att byggemenskapen ska vidta
alltfor langtgaende medel for att uppna mangfald inom gruppen om den sker pa bekostad av
andra varden: ”[...] vi kan heller inte hdlla pd och kvotera in folk heller pG ndgot sdént vis utan, vi
mdste ocksd —de hér stadgarna som vi har maste ocksa fungera.” (Informant A, 2020). Informant
B menar pa att byggemenskapens sammansattningen inte ar sa ensidigt nar det kommer till
kritan, men att den a andra sidan kunde ha varit mer varierad:

”Men sG@ homogen grupp tycker jag inte att vi har nu, vi har énda — den dr vil ganska
svensk men den har ju mdnga olika dldrar och alltifrdn grdvmaskinister till ldkare,
psykologer, sjukskéterskor och arkitekter. Det dr ju mestadels hégutbildad
medelklass”. (Informant B, 2020)

Informant B ser hyresldagenheterna och de sociala lagenheterna som det enda tillvdgagangssatt
for att 6ka mangfalden i Roda Oasens boendesammansattning da hen menar pa att det ar ett
"sdtt att fa en heterogenitet helt enkelt [...] men det dr det enda sdttet vi kunde komma pa fér
att dnda fa lite uppblandat sad att séga.” (Informant A, 2020)

Medlemmarna i Rdda Oasen beskriver byggemenskapens medlemssammansattning som
varierad, men vid eftertanke framkommer det att byggemenskapen med fa undantag bestar
utav etniska svenskar. Det framkommer ocksa att bland de yrkessamma medlemmarna finns det
flertalet som innehar yrkesroller som kraver akademisk utbildning pa hog niva. Réda Oasens
medlemssammansattning uppvisar en socio-demografisk mangfald (Tasan-Kok et al. 2013, s. 13)
da de som ingar i byggemenskapen varierar aldersmassigt fran pensionarer till familjer med sma
barn. Da byggemenskapen nastan uteslutande bestar utav etniska svenskar med hogre
utbildning rader det ingen socio-ekonomisk eller etnisk mangfald bland medlemmarna. For att
sa skulle vara fallen kravs en blandning av hog- och laginkomsttagare eller de med hogre- och
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ldgre utbildning samt en storre etnisk variation (ibid.). En forklaring till detta kan vara svarigheter
med att rekrytera individer fran andra grupper dn dessa eller att byggemenskapens krav pa
kollektivism. Hyreslagenheter ses som en mojlighet for att 6ka den socio-ekonomiska och
etniska mangfalden.

5.2.2. Egnahemsfabriken

Som framkommit i 5.1.2. har Egnahemsfabriken som syfte att vara en fysisk saval som
organisatorisk stodstruktur for de som vill bygga sitt eget hus. Utéver malsattningen att stodja
sjalvbyggare vill Egnahemsfabriken bidra med innovation, lokal utveckling och social
sammanhallning pa Tjérn med utgangspunkt i byggande. Egnahemsfabriken listar atta
samhallsnyttor som de hoppas stédstrukturen kan verka for, varav den attonde pa listan ar att
"bidra till en levande byggnadskultur och bebyggelsemiljé” (Egnahemsfabriken 2019a).
Standpunkten ar att den byggnadskultur som fanns under sjalvbyggeriets glansdagar och som
kom till uttryck i malerier, snickargladje och arkitektoniska utformningar med eftertanke har gatt
forlorad i det moderna byggandet. De menar pa att denna lust och nyfikenheten kan komma
aterfinnas med hjalp av Egnahemsfabriken nar individer bygga sitt hus. Detta kan i sin tur bidra
till en varierad och kreativ bebyggelsemiljo (Egnahemsfabriken 2019d)

Som framgar av dokumentet ”Styrelsens forslag till verksamhetsplan fér verksamhetsdret 2019—
2020” (2019, s. 4) fran Egnahemsfabriken Tjorn Ekonomisk férening var malet att minst tva eller
tre hus skulle byggas under verksamhetsaret. Informant E, som innehar rollen som arkitektstod
i organisationen, berattar att Egnahemsfabriken forutom hus dven stottar sjalvbyggare som
genomfor andra typer av projekt an husbyggen: "Det dr ett tiotal strukturer som vi byggt varav
en fem, fyra eller fem, firdiga bostadshus.” (Informant E, 2020) Egnahemsfabriken har utvecklat
tva husmodeller, EgnahemEtt och EgnahemTvd, som kan tillhandahallas som helt eller delvis
fardigstallda eller som materialbyggsats med byggmanual (Egnahemsfabriken 2021a). Enligt
informant E har flera av sjalvbyggarna valt att uppféra sina hus efter egna ritningar framfor att
bygga deras husmodeller: ”Vi har haft en som har bestdllt. Vi har tagit fram tva typhus och vi har
haft, ja, vi har haft tva stycken som har bestdllt vara typhus men annars dr det egna férslag —
platsanpassade hus det handlar om.” (Informant E, 2020)

Som framkommit i 5.1.2. utgick informant C fran Egnahemsfabrikens husmodell EgnahemEtt nar
hen uppforde en gaststuga pa sin tomt. Husmodellens utformning dndrades i olika avseende,
bland annat fonsters och dérrars placering avvek fran den standardiserade modellen for att
battre passa informantens smak och behov. Nar samma informant valde att uppféra sitt
nuvarande bostadshus genom sjalvbyggeri forholl det sig sa att dven hens van vid samma
tidpunkt uppforde sitt hus: “Min kompis hus, det dr ju ett helt annat hus dven om de ser ganska
lika ut sa dr det ett helt, ett helt annat hus. Hon har helt annan smak och egentligen en annan
ekonomi, sa det dr ju lite roligt ndr man gdr in i varandras hus dd.” (informant C, 2020).
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Egnahemsfabriken menar p3, att en av de atta samhallsnyttor som stodstrukturen kan bidra till,
ar en varierad och kreativ bebyggelsemiljo som tar sig uttryck i individens lust att uttrycka sig
genom sjalvbyggeri. Av de sjadlvbyggare som tagit hjalp av Egnahemsfabriken har flertalet utgatt
fran platsens unika forutsattningar vid utformningen av husen men adven utifran sina egna behov
och forutsattningar vid husets utformande. Dessa betingelser kan ses som ett uttryck av
mangfald avseende variationen i byggnaders arkitektoniska utformning (Fainstein 2005, s. 4), da
sjalvbyggarna byggt sina hus utifran egna behov och tankar om en god bostad snarare dn en
standardiserad utformning.

| dokumentet ”Verksamhetsberdttelse 2019” (2020) beskriver Egnahemsfabrikens ekonomiska
forening kortfattat verksamheten samt de vasentliga handelser som skett under det forflutna
verksamhetsaret. Det framgar att féreningen ”“organiserar och genomfér dven seminarier,
utbildningar och andra sociala aktiviteter som dr till gagn fér medlemmarna, samt bedriver
informationsarbete och radgivning” (Egnahemsfabriken 2020, s. 1) utéver att stotta sjalvbyggeri.
Informant E valjer att definiera Egnahemsfabriken som en plattform med utgangspunkt i
sjalvbyggeri, som med tiden har vuxit och innefattar mer an bara praktisk byggande:

"Alltsa vi, folk kommer till oss, vi trdnar oss i olika typer utav byggaktiviteter, processer, material
— det dr ett spdr. Men det dr ocksG en, ja, bara en social métesplats. Det dr en massa rent
verksamhetsmdssigt dr det ju en massa olika delar — alltifran ungdomsverksamhet till
odlingsverksamhet och sa dér som har vuxit kring husbyggandet.” (informant E, 2020)

Informant D instammer i dessa tankar och menar pa att Egnahemsfabriken utvecklats ”[...] mer
och mer till att bli en hubb av husbyggande som ndgon slags grundpelare.” (Information D,
2020). Egnahemsfabriken ar involverad i ett flertal forskningsutbyten med den akademiska
varlden och fungerar som ett ”verklighetslabb ddr teori kan omsdttas i praktik”
(Egnahemsfabriken 2021i) nar det géller byggande och deltagardrivna processer.
Egnahemsfabriken vardesatter dessa forskningsutbyten och anser att det ar en central byggsten
i verksamheten. De betonar att teoretisk utbildning ar minst lika viktig som praktiskt kunnande,
och har for avsikt att vara "sjélvbyggarnas och allménhetens byggskola.” (Egnahemsfabriken
2021j) Det anordnas darfér helgkurser som behandlar olika byggrelaterade moment och
metoder. For den som &r intresserad av sjdlvbyggeri anordnas aven en praktisk grundutbildning
som gar igenom all de moment i byggprocessen en sjalvbyggare kommer i kontakt med.
Informant C ar av asikten att “det finns oerh6rt mycket man redan gér och kan géra framéver”
(informant C, 2020) pa Egnahemsfabriken med avseende projekt och aktiviteter med anknytning
till sjalvbyggeri och byggande.

Som tidigare framkommit &r informant C involverad i det hénskooperativ som héller till pa
Egnahemsfabriken. Hen berattar att utéver honskooperativet finns det en rad andra aktiviteter
och projekt som anordnas av Egnahemsfabriken eller pa initiativ av nagra av medlemmarna:

"Det dr jéttemycket olika saker, olika projekt; for ensamkommande har det varit;
man har arbetat ihop med kyrkan ddr nér det gdller flyktingar eller mdnniskor som
har kommit hit av olika skél. Nu har de satt upp en napolitansk pizzaugn, sd ddr
kommer det bli arbete kring den och kanske ndgon servering.” (Informant C, 2020).
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Forutom de aktiviteter som gagnar foreningens medlemmar och tillhandahallandet av
projektytor och utrustning for sjalvbyggare erbjuder Egnahemsfabriken maojligheten att anlita
nagon av deras snickare eller arkitekter for projekt utanfér ramen for sjalvbyggeriverksamheten.
Det finns aven mojlighet att fa hjalp av byggbrigader utifran samma premiss (Egnahemsfabriken
2021k).

Egnahemsfabriken utgors inte enbart av den stddstruktur som byggts upp for sjalvbyggare och
som utgor dess huvudsakliga syfte, utan parallellt med stédstrukturen anordnas ett antal olika
aktiviteter for foreningens medlemmar som i varierande grad knyter an till byggande och
sjalvbyggeri. Egnahemsfabriken har dven valt att erbjuda kompetenser i form av arkitekter och
snickare till de som efterfragar dessa tjanster oberoende av intresset for sjalvbyggeri. Det kan
med detta i atanke argumenteras for att Egnahemsfabriken uppvisar en mangfald av funktioner
i sin verksamhet (Fainstein 2005, s. 4), da det erbjuds aktiviteter med varierande inriktningar
och funktioner.

Egnahemsfabriken vill med sin stodstruktur underlatta for fler att bygga sitt eget hus och utgora
en alternativ vag till eget boende. Sjilvbyggeri menar de pa kan bli en viag in pa
bostadsmarknaden for grupper som av olika skal har svart att etablera sig pa den.
Egnahemsfabriken har identifierat nyanlanda, ungdomar samt dldre som grupper som kan ha
svart att tillgodose sina bostadsbehov pa bostadsmarknaden (Egnahemsfabriken 2019a). Enligt
informant E har dessa tre grupper likartade férutsattningar, och ndmner att nyanldnda och
ungdomar i manga fall saknar ekonomiskt kapital vilket paverkar deras situation pa
bostadsmarknaden negativt, men att det hos dessa grupper finns goda mojligheter till
sjalvbyggeri:

"Madnga i de grupperna har bade en stor vilja att ta den hdr tredje viigen genom eget

arbete, men ocksa tillgdng till tid och tillgdng ocksd mdnga gdnger till ett socialt

ndtverk som man kan aktivera omkring det och plocka in vdnner och sldktingar och

kompisar, inte minst gruppen nyanlédnda har det — har enormt starka néitverk.”
(Informant E, 2020)

Att Egnahemsfabriken identifierat tre malgrupper som kan dra nytta av sjalvbyggeri innebar inte
att andra grupper hindras fran att utnyttja stodstrukturen, utan informant D menar att det
snarare ar ett satt att uppmarksamma majligheterna for malgrupperna och ”[...] att det dr inte
pa ndgot sitt menat att vara exkluderande, snarare inkluderande att man dr vdldigt tydlig med
att nyanldnda, ungdomar och dldre ér vilkomna”. (Informant D, 2020)

Ett av de framsta argumenten for att bygga sitt eget hus anser Egnahemsfabriken vara de
ekonomiska besparingar som gar att goéra. Pd Egnahemsfabriken finns mojligheten for
sjalvbyggare att utnyttja aterbrukat material som samlats in for att sanka byggkostnaderna. Den
storsta besparingen sker dock genom det egna arbetet och Egnahemsfabriken rdknar med att
den totala kostnaden for ett hus byggt med stod av dem blir mellan tjugo och femtio procent
lagre jamfort med ett kommersiellt projekt (Egnahemsfabriken 2019e). Informant D berattar att
av de sjalvbyggare som byggt hos Egnahemsfabriken &r det dock fa som har gjort det for att de
saknar ekonomiskt kapital:
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" De flesta hittills fér oss har nog mest gjort det av lust snarare dén att de inte har rad.
Det har nog ocksd att géra med att vi som jobbar med detta, vi har vél inte de allra
billigaste typer av bostdder som specialintresse heller.” (Informant D, 2020)

Enligt informant E forhaller det sig sa att for att Egnahemsfabriken ska kunna arbeta med sina
malgrupper, vilka saknar ett storre ekonomiskt kapital, ar de tvungna att bygga och sélja tjanster
till grupper som soker sig till dem av andra anledningar dn att bygga billigt. Da Egnahemsfabriken
har kunskaper om och arbetar med aterbrukat material och ekologiska byggmetoder soker sig
individer som har intresse for detta sig dit:

"Det har gjort att i praktiken sG har vi ocksa fatt bygga med grupper som inte ér de
som i forsta hand vi vill vara engagerade i att skapa bostéder tillsammans med, utan
dven att bygga med grupper som kan betala mer och da har det handlat om personer
som i stéllet har drivits utav ett miljéintresse, omstdllningsintresse och velat-vént sig
till oss utifran de utgdngspunkterna.” (Informant E, 2020)

Informant E (2020) konstaterat att Egnahemsfabrikens sjalvbyggare till storsta del utgors av
omstdllare och att de i praktiken kommit att bli deras framsta malgrupp. Att det blivit sa tror
informanten beror pa att Egnahemsfabriken inte har haft kapaciteten att stotta de ursprungliga
tre malgrupperna fullt ut. Anledningen att det blivit sa kan bero pa att det finns trosklar i
byggprocessen for dessa grupper som innebéar svarigheter att verkstalla Egnahemsfabrikens
malsattning i realiteten: "Den férsta tréskeln ddr dr alltid mark och ndsta tréskel ér pengar”
(Informant E, 2020).

Egnahemsfabriken har som malsattning att erbjuda mojligheten for framst grupper som star
langt fran bostadsmarknaden att genom sjalvbyggeri 16sa sitt bostadsproblem. Dessa grupper
utgors av nyanlanda invandrare, ungdomar och adldre personer — grupper som antas ha en
svagare ekonomisk stdllning i samhallet jamfért med andra grupper. Att Egnahemsfabriken
vander sig till malgrupper med svag socio-ekonomisk stallning och har for avsikt att stotta dem
pa vagen till ett eget hus kan tolkas som ett forsok fran deras sida att uppna en socio-ekonomisk
mangfald hos sjalvbyggare. Detta forsok har inte uppnatts i den man som onskats, utan de som
bygger hos Egnahemsfabriken ar i stéllet socio-ekonomiskt starka individer. Enligt Tasan-Kok et
al. (2013, ss. 19-20) kan social polarisering férstas som en uppdelning av grupper med hog
respektive lag socio-ekonomisk status. Om andelen sjalvbyggare som tillhér malgrupperna vore
lika stor som omstallarna hade den socio-ekonomiska sammansattningen av Egnahemsfabrikens
sjalvbyggare uppvisat en polariserad struktur, men som framkommit tillhér majoriteten en
socio-ekonomiskt stark grupp och strukturen blir da enbart koncentrerad kring denna pol.

Utover att vara en stodstruktur for sjalvbyggeri dr en av Egnahemsfabrikens uttalade
malsattningar att de vill etablera sig som “en métesplats som stréicker sig 6ver och genom dlder,
nation och kén” (Verksamhetsberattelse 2019). Informant C:s asikt &r att Egnahemsfabriken har
en aldersmassigt blandad medlemsuppsattning dar vissa ar i pensionsalder och andra yngre:

"[...] bade yngre och dldre medlemmar. Mycket har det gjort, tror jag, det hdr att
man har haft ungdomsprojekt och att man ocksd har haft de hdr sommarjobbarna
[...]. Sen kanske att det dr ganska sG mdnga i min dldersgrupp som ér medlemmar,
som tdnker lite alternativt.” (Informant C, 2020)
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Som framkommit i kapitel 5.1.2. bedriver Egnahemsfabriken det aterkommande projektet
Tillsammans bygger vi, dar ungdomar under nagra veckor pa sommaren lar sig om byggande,
aterbruk och kreativt arbete tillsammans i grupp. Nar projektet startade sommaren 2018 bestod
den av en grupp pa atta ungdomar mellan femton och nitton ar, dar haften var ursprungliga
tjornbor och den andra halften nyanlanda invandrarungdomar (Egnahemsfabriken 2018, ss. 9—
10). En aktivitet som ar 6ppen for alla medlemmar ar de sa kallade byggbrigaderna — tillfallen
nar manga personer tillsammans hjalps at att stotta en sjalvbyggares projekt (engagemang).
Informant E ar delaktig i att anordna byggbrigaderna och upplever att det ar en blandning av
manniskor som véljer att engagera sig i dem. Hen upplever att mangfalden i byggbrigaderna ar
en aterspegling av mangfalden i foreningens medlemsuppsattning i ovrigt:

"Vi har haft alla sorters personer, verkligen. Det gadr inte riktigt att sGga men 60
procent dr vél yngre ménniskor [...]. Vara medlemmar dr ocksé alla grupper, det dr,
ndr man har ndgot som dr ett brett intresse sG kan man fa vdldigt mdnga olika
grupper alltsd ndgot som av olika skél engagerar mdanga olika grupper.”

(Informant E, 2020)

Informant E beréattar att sjalvbyggeri intresserar en rad olika grupper och att intresset hos framst
dldre kvinnor varit 6verraskande stort och att flera av dem ”[...] har gdtt och fantiserat om att
bygga sitt eget hus under decennier” (Informant E, 2020) men inte funnit sin plats i byggandet
forran nu. De sjalvbyggare som hittills fatt stod av Egnahemsfabriken utgor enligt Informant E
"en salig blandning — dldre personer ett antal som sagt, de hdr ensamstdende kvinnorna, yngre
personer | min dlder 30, 35. [...] Lite mer etablerade én vad vi skulle vilia om, och med
miljéintresse.” (Informant E, 2020)

Det framgar att Egnahemsfabriken vill bli en motesplats som tilltalar och engagerar medlemmar
ur alla aldersgrupper, nagot som kan tolkas som en aktiv handling for att fraimja en socio-
demografisk mangfald. Tasan-Kok et al. (2013, ss. 12—13) definierar socio-demografisk mangfald
som en blandning av aldrar. Bland de projekt och aktiviteter som arrangeras pa
Egnahemsfabriken aterfinns projektet Tillsammans bygger vi, som specifikt riktar sig till
ungdomar. Byggbrigaderna lockar nagot fler yngre an aldre individer enligt utsago, men anses
anda av samma kalla som blandade aldersmaéssigt. Deltagarna i projektet Tillsammans bygger vi
utgor en socio-demografisk homogenitet da samtliga deltagare tillhor samma alderskategori
medan byggbrigaderna uppvisar en socio-demografisk mangfald, med Overslag mot yngre
alderskategorier. Bland sjalvbyggarna aterfinns en socio-demografisk mangfald i och med att
bade yngre och dldre individer finns representerade.

Egnahemsfabriken stravar som tidigare namnt efter att bli en granséverskridande motesplats
som ar 6ppen for alla oavsett nationalitet eller alder. Samtidigt utgdr nyanlanda invandrare en
av Egnahemsfabrikens tre malgrupper som de menar pa kan dra nytta av sjalvbyggeri. Trots
dessa malsattningar berattar Informant E hur denna malgrupp hittills inte byggt ett enda hus
med deras stod, men att det dock byggts en annan typ av projekt: “[...] om man inte rdknar
enbart bostadshus sd har vi en som har bakgrund som in-som flykting, som byggt, men han
byggde en falafelvagn — det kan man ocksa géra.” (Informant E). De som kommit att bygga har
i stallet varit etniska svenskar, men Informant E framhaller att gruppen nyanlanda invandrare pa
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olika satt varit involverade i deras sjdlvbyggeriprojekt, men ”[...] att bygga Gt sig sjélv, det dr
ndsta steg for den gruppen”. (Informant E, 2020).

Egnahemsfabriken forséker med sin verksamhet vara oppen for individer med olika etnisk
bakgrund och arbetar specifikt for att stodja nyanlanda invandrare i deras sjalvbyggeriprocess.
Etnisk mangfald uppnas nar det antingen finns en blandning av etniska minoritetsgrupper eller
nar det existerar en blandning av etniska minoritetsgrupper och en inhemsk majoritetsgrupp
(Tasan-Kok et al. 2013, ss. 12-13). Avseende den etniska sammansattningen av
Egnahemsfabrikens sjdlvbyggare rader det en etnisk homogenitet, da etniska svenskar utgor en
alla sjalvbyggare sa nar som pa ett undantag. Trots sina intentioner att verka for en etnisk
mangfald har Egnahemsfabriken misslyckats med att uppna det i detta hdnseende. Som tidigare
namnts utgors projektet Tillsammans bygger vi av lika manga nyanlanda ungdomar som
ungdomar fran Sverige, vilket innebéar att det finns en etnisk mangfald bland deltagarna i
enlighet med Tasan-Kok et al. (ibid). definition.
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6. Slutsats

Syftet med uppsatsen ar undersoka hur socialt hallbar utveckling beaktas i byggemenskaper och
sjalvbyggeri for att kunna belysa hur de kan fungera som ett verktyg for att bidra till en socialt
hallbar bostadsforsorjning i Sverige.

Ur det empiriska materialet framgar det att bade byggemenskapen Réda Oasen och
Egnahemsfabriken uppvisar en hog grad av delaktighet utifrdan Arnsteins stege for
medborgardeltagande. | utformandet av sina lagenheter har medlemmarna i byggemenskap
Roda Oasen medborgarkontroll, den hogsta mojliga delaktighetsgraden. Det framgar av
intervjuer att en hog grad av deltagande ar en bidragande faktor for att ga med i en
byggemenskap.

Sa som Roda Oasen valt att organisera byggemenskapen innebar delaktighet for medlemmarna
mestadels delaktighet som faller under kategorin medborgarmakt. Det mesta hamnar pa steget
partnerskap, men dar arbetsférdelningen inom gruppen innebar delaktighet pa den nast hogsta
nivan — delegerad makt.

Nar Egnahemsfabriken stottar sjalvbyggare i deras arbete beror dar graden av delaktigheten pa
respektive byggares behov. Strukturen framjar medborgarmakt, den hogsta kategorin av
delaktighet. | de fall dar sjalvbyggaren behover hjalp med utformningen av arkitekter sker det i
partnerskap men sjalva beslutet fattas av byggare, vilket innebar en hogre delaktighet i form av
delegerad makt i detta avseende. Egnahemsfabrikens 6vriga verksamhet och projekt sker enligt
steget partnerskap, med undantaget for projektet Tillsammans bygger vi, som uppnar det nast
hogsta steget for deltagande.

Bade byggemenskapen och det moderna sjalvbyggeriet uppnar hoég delaktighet utifran det
teoretiska ramverket om delaktighet, vilket i egenskap av att vara en operationalisering av
socialt hallbar utveckling kan sammanfattas som att byggemenskaper och sjalvbyggeri kan
fungera som ett verktyg i en socialt hallbar bostadsforsérjning.

Indikatorn mangfald uppvisar i bada fallstudier en diskrepans mellan vad som férmedlas i det
empiriska materialet och vad som framkommer av analysen. Byggemenskap Rdda Oasen
efterfragar en heterogenitet i medlemssammansattningen, men analysen visar att dess
medlemmar till stérsta del utgors av etniska svenskar med hogre utbildning. Detta resultat
bekraftas i Svenssons (2013) arbete gallande byggemenskaper i Goteborg. Anledningen till den
etniska och socio-ekonomiska homogeniteten i de bada fallen antogs av informanterna bero pa
ekonomiska skal och viljan att engagera sig. Mangfalden i byggemenskap Réda Oasen kan
saledes framst harledas till en mangfald i den arkitektoniska utformningen av medlemmarnas
ldgenheter, socio-demografi samt till en mangfald av funktioner som det framtida kollektivhuset
ska ha. Byggemenskap Roda Oasen forsoker dock vidta atgarder for att 6ka den socio-
ekonomiska och etniska mangfalden genom att bygga hyresratter och aktivt valkomna socio-
ekonomiskt svaga och etniska minoriteter som hyresgaster.

Egnahemsfabriken inriktar sig framst till malgrupper som de anser vara socio-ekonomiskt svaga
— ungdomar, invandrare och pensionarer. Vid genomgangen av det empiriska materialet
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framkommer det att ingen sjalvbyggare som anvant stddstrukturen gjort det av ekonomiska
skal, utan samtliga har varit socio-ekonomiskt starka. Bade medlemmarna och sjalvbyggarna pa
Egnahemsfabriken varierar i alder, vilket innebar en socio-demografisk mangfald. Endast en av
de som sjalvbyggt hittills har tillhért malgruppen invandrare, medan resten har varit etniska
svenskar. Ungdomsprojektet Tillsammans bygger vi ar det enda projekt pa Egnahemsfabriken
som uppfyller definitionen av etnisk mangfald. Egnahemsfabriken framhaller méjliggérandet av
arkitektonisk mangfald vid bruk av deras stodstruktur, vilket 6verensstimmer med det
empiriska materialet da@ merparten av alla byggprojekt varit unika i sin utformning. Vidare
erbjuds en mangfald av funktioner pa Egnahemsfabriken genom olika byggrelaterade aktiviteter
som anordnas pa platsen.

Byggemenskapen och det moderna sjadlvbyggeriet uppvisar en mangfald avseende deltagarnas
socio-demografiska egenskaper, en mangfald av funktioner och mangfald i arkitektoniskt
utférande. | dessa avseende lampar sig byggemenskaper och sjalvbyggeri som verktyg i en
socialt hallbar bostadsforsérjning. Med hanseende till etnisk och socio-ekonomisk mangfald
talar det emot att byggemenskaper och sjalvbyggeri kan bli ett verktyg i en socialt hallbar
bostadsforsorjning. Detta bekraftas dven av utomstaende forskning (Svensson 2013). Andra
faktorer som motsager detta ar tillgangen till ekonomiskt kapital, vilket &r en klar begransning
for socio-ekonomiskt svaga individer samt att det kravs vilja och ork att engagera sig i langdragna
byggprocesser.

6.1. Reflektion

Huruvida byggemenskaper och sjalvbyggeri kan tankas kunna utgora ett verktyg i en social
bostadsforsorjning eller ej krdvs det mer dn tva fallstudier att utrona — om det ens dr mojligt att
komma till ndgon generaliserbar slutsats. Socialt hallbar utveckling ar ett mangfacetterat
begrepp som troligtvis har lika manga tolkningar som det finns individer. | dessa fallstudier har
begreppet avgransats till delaktighet och mdngfald, vilket endast skrapar pa ytan gallande
begreppet social hallbarhet. Mangfald ar ett mangfaldigt begrepp i sig sjalv, som framkommit av
uppsatsen. Frdgan som bor stillas ar vilken sorts mangfald som efterfrdgas. Aven om
byggemenskaper och sjalvbyggeri inte uppvisar mangfald i avseenden som jag sjidlv hade
hoppats pa — etnisk och socio-ekonomiskt, bidrar de som organisationsformer till en mangfald
av valmojligheter for den som gar i byggtankar. Att tillampa indikatorn delaktighet som
teoretiskt ramverk pa det empiriska materialet krdvde en hog grad av subjektivitet gallande var
materialet skulle placeras pa stegen, vilket kan ha paverkat uppsatsens reliabilitet. Det ar upp
till Iasaren att bedéma detta.

Da uppsatsen utgar fran tva fallstudier ar det av vikt att utga fran den lokala kontexten och se
helheten utifran det sarskilda. Byggemenskapen Réda Oasen genomsyras av en hog grad av
kollektivism och ska bygga ett kollektivhus. Detta ar inte ett kriterium for byggemenskaper
generellt utan bor uppmarksammas vid eventuella komparativa studier.
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Det vore intressant att undersdka byggemenskaper och sjilvbyggeri utifran fler aspekter av
socialt hallbar utveckling — livskvalitet och social interaktion med omgivningen ligger néra till
hands. Vidare vore det intressant att géra jamforande fallstudier med andra byggemenskaper
avsamma eller olika karaktar. Det vore dven intressant att undersoka om Egnahemsfabriken har
nagon motsvarighet i andra nordiska lander och hur det forhaller sig till socialt hallbar utveckling
i de fallen.
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Bilagor

Bilaga 1. Intervjuguide Roda Oasen: Informant A och Informant B

Intervjuguide

Tid: e
Plats: Lu N DS
Narvarande: UNIVERSITET

Denna intervju genomfors som en del i en C-uppsats inom Samhallsplaneringsprogrammet vid
Lunds universitet. Uppsatsens syfte ar att underséka om byggemenskaper kan bidra till en socialt
hallbar utveckling. Jag ar sarskilt intresserad av vilka sociala varden som efterfragas hos de som
ar involverade i detta.

Din medverkan ar helt frivillig och du har nar som helst ratt att avbryta intervjun. Resultatet av
intervjun kommer att behandlas konfidentiellt och i enlighet med GDPR. Du har nar som helst
mojlighet att kontakta mig for att fa ut information om hanteringen av materialet.

Vid fragor om intervjun och hantering av materialet ar du vialkommen att kontakta mig pa
sofia.ek@gmail.com eller 0762-40 87 98. Finns det mojlighet att komma i kontakt med dig igen

om jag har nagra ytterligare fragor eller behover fortydliga nagot?

Har jag din tillatelse att spela in denna intervju? Avsikten ar att kunna transkribera intervjun for
att kunna genomféra en textanalys. Du kommer att fa ta del av transkriberingen och godkanna
den.

Jag undrar om det gar att namna dig vid namn i uppsatsen, eller om du foéredrar att
avidentifieras?

e Skulle du kunna beratta vem du ar?

o Yrke?
o Nuvarande boende
= Ort

=  Boendeform
| var forsta kontakt per mejl skrev du att du varit medlem i Roda Oasen sedan september.

e Hur kom du i kontakt med byggemenskap Réda Oasen?
o Kéande du ndgon i byggemenskapen?

e Vad fick dig att ingd i en byggemenskap?
o Vad var din framsta motivation?
o Kénner du till ndgon av de andra medlemmarnas motivation?
= Vad foérenar er respektive skiljer er at?
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Kan vem som helst ingd i en byggemenskap?
o Hardu identifierat nagra forutsattningar inom ramen for er byggprocess?
= Ekonomiska?
= Sociala?
o Vem tror du 4r mest/minst bendgen att inga i en byggemenskap?
= Vad baserar du dessa tankar pa?

Vem ingar i er byggemenskap?
o Blandning aldrar/etnicitet/ekonomiska férutsattningar?
o Kanner du spontant att byggemenskapen dar homogen eller heterogen?
= Varfor har det blivit sa?
o Upplever du att er sammansattning av gruppmedlemmar sticker ut jamfort
med andra byggemenskaper?

Varfor valjer individer att inga i en byggemenskap?
o Vad tror du ar den framsta anledningen?

Hur ser du pa rollen som byggherre?
o Vad far du ut av att vara din egen byggherre?
= Vad ar fordelen?
= Vad ar nackdelen?
= Jamfort med spekulativ bostadsmarknad?
= Utformning gemensamma/privata utrymmen?
= Socialt aspekter?
.
Hur ser ansvarsfordelningen ut i er byggemenskap?
o Hur fattar ni era beslut?
o Hur hanterar ni meningsskiljaktigheter?

Nar ert bygge ar fardigstallt, hur forestaller du dig att en vanlig dag gar till?
o Hur skiljer den sig fran din nuvarande bostadssituation?
o Vad ser du fram emot mest i ditt/ert nya boende?
= |nnebar ditt nya boende nagra aktiva livsstilsférandringar?
e Ardet positivt/negativt?
o Vilka funktioner kommer att vara privata?
o Vilka ar gemensamma?
= Vad kommer att vara 6ppet for andra an byggemenskapen?

Hur kommer det sig att ni bygger har?
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o Hurresonerade ni kring platsen for ert bygge?
o Letade ni aktivt efter mark i Malmo?
= Omja, varfor?
o Vad uppskattar du med att bygga och bo i Malm&?
= Har du nagon tidigare anknytning till Malmo?

Kan du forestalla dig boendes i ert bygge om 10 ar?
o Varfor?
o Langre tid?

Kan du med ett ord eller en mening sdga det som du vardesatter allra hogst med er
byggemenskap?
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Bilaga 2: Intervjuguide Egnahemsfabriken: Informant C

Intervjuguide

Tid:

Plats:

Narvarande: UNIVERSITET

Denna intervju genomfors som en del i en C-uppsats inom Samhallsplaneringsprogrammet vid
Lunds universitet. Uppsatsens syfte ar att underséka om alternativt bostadsbyggande kan bidra
till en socialt hallbar utveckling. Jag ar sarskilt intresserad av vilka sociala varden som efterfragas
hos de som ar involverade i detta.

Din medverkan ar helt frivillig och du har nar som helst ratt att avbryta intervjun. Resultatet av
intervjun kommer att behandlas konfidentiellt och i enlighet med GDPR. Du har nar som helst
mojlighet att kontakta mig for att fa ut information om hanteringen av materialet.

Vid fragor om intervjun och hantering av materialet ar du vialkommen att kontakta mig pa
sofia.ek@gmail.com eller 0762-40 87 98. Finns det mojlighet att komma i kontakt med dig igen

om jag har nagra ytterligare fragor eller behéver fortydliga nagot?

Har jag din tillatelse att spela in denna intervju? Avsikten ar att kunna transkribera intervjun for
att kunna genomféra en textanalys. Du kommer att fa ta del av transkriberingen och godkanna
den.

Jag undrar om det gar att ndmna dig vid namn i uppsatsen, eller om du féredrar att
avidentifieras?

e  Skulle du kunna beratta vem du ar?
o Yrke?
o Vad ar din relation till Tjorn?
=  Hurlange har du bott har?

Du ndmnde per telefon att du varit delaktig i processen att bygga ditt nuvarande hus i egen regi,
samt en gaststuga genom Egnahemsfabriken. Om vi bérjar med ditt hus;

e Hur kom det sig att du tog det beslutet?

o Vilken var din framsta motivation?

o Vad kunde du fa ut av att bygga eget jamfoért med att kopa ett fardigt boende?
= Delaktighet
»  (Okad livskvalitet
= Gemenskap
= Sin relation till bygget

o Hur mycket var du delaktig i den processen?
=  Planering

* Bygg
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e Kanvem som helst bygga sitt eget hem?

o Varfor/ varfor inte?

o Vilka forutsattningar kravs?
=  Ekonomiska
= Sociala

Du har, som tidigare namnts, uppfort en gaststuga pa din tomt med stod av Egnahemsfabriken.

e Valde du mellan andra utférare @n Egnahemsfabriken nar du kom i tankar pa en

gaststuga?
o Vad gjorde att valet foll pa Egnahemsfabriken?
= Vad tilltalade dig?

e Vad ar Egnahemsfabriken?
o Kan du beskriva deras verksamhet?
o Hur kom du i kontakt med Egnahemsfabriken?
e Hur uppstod tanken om en gaststuga?
o lvilket sammanhang?
= Nar?
= Varfor?
Vilken funktion skulle gaststugan fylla?

Uppkom tanken med en gaststuga fore eller efter att du fatt kinnedom om
Egnahemsfabriken?

e Kan du beskriva sa detaljerat som mojligt hur din gaststuga gick fran idé till fardig

byggnad?
o Hur/nér kom Egnahemsfabriken in i processen?
o Vilket stod har du fatt fran dem i processen?
=  Hur mycket inflytande har du haft?
e Vad har du gjort?
e Vad har de gjort?
o Anvande du ett typhus eller utgick du fran egna ritningar?
= Hur kom du fram till detta beslut?

Vad var ett absolut maste for dig att fa med i gaststugan?
e Varfor var detta viktigt for dig?
e Vad mer var viktigt?

e Finns det nagot du angrar att du utelamnat?

o Varfor behovde du ta det beslutet?

Om typhus: Har du dndrat pad nagot sa det skulle passa dig och dina
behov?

e Hur mycket valde du att bygga sjalv respektive fa hjalp med av Egnahemsfabriken?
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o Vad gjorde du sjalv respektive de?
o Hur fick du hjalp?
= Byggbrigader
= Volontarer
e Kan du beskriva ett sadant tillfalle nar du fick denna hjalp?
e Vilka deltog?
e Hur sag ditt deltagande ut?

e Vad skiljer sig mellan att bygga i egen regi och genom Egnahemsfabriken?
o lutformningsprocessen
o | byggprocessen
= Deltagande
= Gemenskap
= Livskvalitet
= Din relation till bygget

e Hur ser du pa rollen som byggherre?

o Vad vinner man pa att bygga sjalv jamfort med att képa en fardigproducerad
bostad?

For-/nackdelar?
Vad tror du kravs for att fler ska vilja gora det?
= Hinder?

= Forutsattningar?

e Kan Egnahemsfabrikens koncept bidra till att fler vagar bygga sina egna hus?
o Hur resonerar du kring det?
= Vad tror du dr det andra som bygger hos Egnahemsfabriken varderar
hogst?
= Vad har du uppskattat mest?
= Har du saknat nagot under din byggprocess?

e Hur anvands ditt gasthus idag?
o Hyrut?
= Hur paverkar det ditt liv?
o Mojligheter?
e Begransningar?
= Hur fann du din hyresgast?

e Nar du tittar pa din gaststuga och tanker tillbaka pa byggprocessen — Vilka ar dina
starkaste minnen fran den tiden?

o Vad gor dessa speciella?

o Har du dragit nagon lardom av att bygga genom Egnahemsfabriken?
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e Kénner du till om Egnahemsfabriken anordnar nagra aktiviteter utéver husbyggande?
o Vilka kdnner du till?
= Har du deltagit i nagra?
e Vad gjorde dig intresserade av dessa?
o Vilka deltar i aktiviteterna?
o Vad uppskattar du mest med dem?

e Arduengagerad i Egnahemsfabriken, i ndgon form, idag?
o Vad betyder detta engagemang for dig?

e Gar det att pasta att Egnahemsfabriken bygger gemenskap?
= Vad betyder gemenskap for dig i detta sammanhang?
o Hur arbetar man for att uppna det?

e Vad anser du vara Egnahemsfabrikens framsta bidrag till samhallet pa Tjorn?
o Vemdrar nytta avdem?
o Hur gor de nytta?
= P3vilket satt?

e Varfor finns Egnahemsfabriken pa just Tjorn?
o Vad ar unikt med Tjorn i detta sammanhang?

e Kan du forestilla dig boendes pa samma tomt som du gor idag om 10 ar?
o Varfor?
= Har nagot dndrats?
o Langre tid?
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Bilaga 3: Intervjuguide Egnahemsfabriken: Informant D och Informant E

Intervjuguide

Tid: NIIIP
Plats: Lu N D S
Narvarande: UNIVERSITET

Denna intervju genomfors som en del i en C-uppsats inom Samhallsplaneringsprogrammet vid
Lunds universitet. Uppsatsens syfte ar att underséka hur aktérer pa den icke-spekulativa
bostadsmarknaden kan vara en del i ambitionen att uppna en socialt hallbar bostadsforsorjning
i Sverige.

Din medverkan ar helt frivillig och du har nar som helst ratt att avbryta intervjun. Resultatet av
intervjun kommer att behandlas konfidentiellt och i enlighet med GDPR. Du har nar som helst
mojlighet att kontakta mig for att fa ut information om hanteringen av materialet.

Vid fragor om intervjun och hantering av materialet ar du vialkommen att kontakta mig pa
sofia.ek@gmail.com eller 0762-40 87 98. Finns det mojlighet att komma i kontakt med dig igen

om jag har nagra ytterligare fragor eller behéver fortydliga nagot?

Har jag din tillatelse att spela in denna intervju? Avsikten ar att kunna transkribera intervjun for
att kunna genomfora en textanalys.

Din medverkan kommer att bli avidentifierad, men jag undrar om jag har din tillatelse att
inkludera vilka ansvarsomraden du har. Det innebér inte en full anonymitet.

Kan vem som helst bygga sitt eget hem?
o Varfor/ varfor inte?

Vad ar Egnahemsfabriken?
o Vad ar syftet?
o Samarbetar ni med andra organisationer?
= Hur ser samarbetet ut?
o Hur ser processen ut for den som ar intresserade av att bygga hos er?

Vad har du for roll i Egnahemsfabriken?
o Vad ar ditt ansvarsomrade?

o Vaddrev dig till att bli delaktig?

=  Kommer du fran Tjorn?

Kan vem som helst bygga sitt eget hem? Uppf6ljning
o Vilka forutsattningar kravs?

55


mailto:sofia.ek@gmail.com

=  Ekonomiska?
=  Sociala?
o Vem har/har inte dessa?

Vem ar det som bygger sina hem hos er?
o Blandning aldrar/etnicitet/ekonomiska férutsattningar?
= Ardet era malgrupper eller andra?
o Har du lagt marke till nagot gemensamt hos de som bygger hos er?

Varfor valjer man att bygga sitt eget hem?
o Vad tror du ar den framsta anledningen?
= Har du nagra exempel pa anledningar hos de du hjalp som du kommer
ihag?
o Vad tror du ar enskilt mest avskrackande med att uppféra sitt eget hus?
o Vad ar det framsta stddet ni bidrar med till sjdlvbyggarna?

Utgar sjalvbyggarna fran typhus eller bygger de fran grunden?
o Skiljer detta sig mellan era malgrupper?
o Vid typhus — vad brukar variera mest mellan husen?

Hur ser du pa sjalvbyggeriets betydelse for individen?
o Vad far de som bygger ut av att vara sjdlvbyggare?
= Vad vardesatter de?
e Delaktighet?
e Okad livskvalitet?
e Gemenskap?
e Sinrelation till bygget?

Vem ar det som ar delaktig i era byggbrigader och volontararbetar?
o Hur blir man engagerad?
o Vad hjalper de till med?
o Varfor hjalper de till?

Vad éar socialt byggande i din mening?
o Hur arbetar ni pa Egnahemsfabriken med detta?

Gar det att havda att ni bygger mer dn bara hus pa Egnahemsfabriken?
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o lvilka avseenden?
o Hur uppmuntrar ni det?
= Vilka aktiviteter anordnar ni?
e Vem ir det som kommer pa dessa?

Vad anser du vara ert framsta bidrag till lokalsamhallet pa Tjérn?
o Vem, hur, pa vilket satt?
=  Hurvill du att det ska se ut i framtiden?
* Onskar du att det sett annorlunda ut?

Varfor finns Egnahemsfabriken pa just Tjorn?
o Vad ar unikt med Tjorn i detta sammanhang?

Hur bygger man Community?
o Vad ar Community for dig?
=  Hur arbetar ni med det pa Egnahemfabriken?
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