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Sammanfattning

Nir ér en bild barnpornografisk?

Fragan kan utredas réittsdogmatiskt, men ocksa empiriskt genom att
domstolarnas provningar av missténkt barnpornografiska bilder undersoks.
Det ér inte sjdlvklart att de olika utredningsmetoderna ger samstdmmiga
svar; domare domer inte nddvindigtvis pa ett sitt som dverensstimmer med
géllande ratt. I den hir undersokningen jimfordes innebdrden av
barnpornografi enligt géllande réitt med domstolarnas provningar av
misstankt barnpornografiskt material.

En réittsdogmatisk unders6kning genomfordes for att utreda innebérden av
begreppet barnpornografi, och for att identifiera omstdndigheter som borde
ha betydelse i domstolarnas provningar. Av undersokningen framkom att
rekvisiten barn och pornografisk bild inte alltid dr okomplicerade.
Bedomning av rekvisitet barn kréver ofta en beddmning av den skildrades
pubertetsutveckling, och rekvisitet pornografisk bild saknar en tydlig
definition.

26 stycken tingsréittsdomar analyserades i en empirisk undersdkning. Fokus
var att identifiera omstdndigheter och bevisning som har avgérande
betydelse i provningarna.

Resultatet av den empiriska undersokningen visar att tingsrétterna, vid
beddmningen, ofta hdnvisar till den tilltalades erkdnnande/medgivande,
samt till den beddmning som gjorts av Polismyndighetens fingranskare.
Héanvisningar till vad som framgatt av sjilva bilderna ar mindre vanliga.

Rekvisiten och andra omstdndigheter som ér relevanta enligt gillande rétt
diskuteras sdllan i de fall d& bilderna bedoms utgéra barnpornografi. I de fall
dé bilderna inte bedoms utgora barnpornografi dr tingsritternas motiveringar
mer utforliga.



Summary

When does an image constitute child pornography?

The issue can be investigated with a legal dogmatic method, but also with
an empirically method and by examining the courts' trials regarding
suspected child pornographic material. It is not obvious that the different
methods of investigation provide consistent answers; judges do not
necessarily decide in a manner consistent with applicable law. In this
investigation, the meaning of child pornography under applicable law was
compared with the courts' assessments of suspected child pornographic
material.

A legal dogmatic study was conducted to investigate the meaning of the
concept of child pornography, and to identify circumstances that should be
relevant in the courts’ assessments. The study showed that the necessary
prerequisites child and pornographic image are not always uncomplicated.
To determine if a person is a child, pubertal development often must be
assessed, and the meaning of pornographic image lacks a clear definition.

26 judgements from the lower courts were analysed in an empirical study.
The focus was on identifying circumstances and evidence that are of
decisive importance in these trials.

The results of the empirical study show that the lower courts, in the
assessment, often refer to the defendant's confessions/admission, as well as
to the assessment made by the Police Authority's fingranskare. References
to what appeared in the pictures themselves are less common.

The necessary prerequisites and other circumstances that are relevant
under applicable law are rarely discussed in cases where the images are
considered to constitute child pornography. In cases where the images are
not considered to constitute child pornography, the courts' grounds for
decision are more detailed.



1 Inledning

1.1 Bakgrund

Barnpornografibrott kan begas pa olika sétt. Det ér till exempel straffbart att
skildra, sprida, dverlata, uppléta, forevisa, forvirva, bjuda ut, inneha och
betrakta barnpornografiska bilder.! Gemensamt for dessa olika typer av
barnpornografibrott dr att bilderna &r barnpornografiska. Ur domstolens
perspektiv bor det sdledes vara av central betydelse huruvida bilderna i ett
maél verkligen utgor barnpornografi.

Jag har tidigare arbetat som polis och med att granska missténkt
barnpornografiskt material. Mina erfarenheter har fatt mig att fundera dver
hur domstolen genomfor dessa inte séllan svara bedomningar.

Nir jag utforde klassificeringsarbetet sorterade jag bilderna och filmerna
1 tre kategorier: barnpornografi, grov barnpornografi och ej barnpornografi.
Min beddmning var forstds inte slutgiltig; den anvdndes som bevisning i
rittegangar. Ibland kallades jag till huvudférhandlingen for att vittna om den
beddmning jag gjort, samt fOr att visa upp det aktuella materialet. Om den
misstdnkta barnpornografin omfattade ett stort antal bilder och filmer valde
jag ut och forevisade ett representativt urval for ratten. Jag forsokte med det
representativa urvalet spegla innehallet i hela materialet.

Jag upplevde att min bedomning séllan ifragasattes. De misstdnkta
girningsminnen och deras forsvarare godtog ofta den beddmning jag gjort.
Under huvudforhandlingar har jag erfarit att personer i rittssalen inte velat
titta pd de bilder och filmer som jag har visat upp. Jag upplevde siledes att
min beddmning och mitt vittnesmal kunde f4 allt for stor betydelse.

Det ér forstas viktigt att notera att mina upplevelser inte behover vara
representativa. Ambitionen med den hdr uppsatsen dr att utforska hur
domstolarna gar till vdga nir de provar och bedomer misstankt
barnpornografiskt material: Vilken bevisning paverkar bedomningen och
hur diskuteras bildernas innehéll?

En av svérigheterna, enligt min mening, angér mdngden. Mangden bilder
kan péaverka huruvida en garning beddms som ringa, grov eller
normalgradig.? Det kan alltsd spela roll om ett innehav av barnpornografiska
bilder bestar av 10 eller 1 000 bilder. I ett hovrattsmal fran 2020 domdes
den tilltalade for att ha innehaft 1 900 000 barnpornografiska filer. I detta
fall hade dock varken domstolen, dklagaren eller polisens utredare tittat pa
samtligt material. 1/25 av materialet hade undersokts och klassats som
barnpornografiskt av polisen. Resten (24/25) hade beddmts som
barnpornografiskt av ett mjukvaruprogram.’

! Se brottsbalken (1962:700) 16 kap. 10 a § 1 st.

2 Se brottsbalken (1962:700) 16 kap. 10 a § 6 st; se SOU 2007:54 s. 286; se Roos, Mari-
Ann (2018-09-02) kommentar till brottsbalken (1962:700) 16 kap. 10 a §, Lexino.

* Se Gota hovritt, Dom B 2062-20, 2020-08-18 s. 4-5.



Ibland tar alltsd domstolarna stéillning till huruvida bilder — som de aldrig
sett — utgor barnpornografi. Hur resonerar rétten nér de bara tittat pd en del
av den missténkta barnpornografin men avgor att sela det misstinkta
innehavet utgor barnpornografi?

Ekelof menar att kortare beviskedjor ér bittre &n ldnga.* Den bista
bevisningen angdende bildernas innehdll borde i s fall vara sjélva bilderna.
Av den anledningen borde alltsd domstolen titta pd varenda bild och ta
stéllning till huruvida bilden ar barnpornografisk.

Materialet som tas i beslag under férundersokningarna blir dock allt mer
omfattande.’ Detta kan vara en konsekvens av att barnpornografiska bilder
blivit allt mer lattillgéngliga.® Av den anledningen kan det finnas praktiska
skél att stodja en dom pa annan bevisning — och inte enbart pa sjilva
bilderna.

En annan svérighet handlar om de kdnslor som bildernas innehéll kan ge
upphov till. Enligt Aklagarmyndigheten forekommer det att domstolen &r
ovillig att ta del av den misstidnka barnpornografin pd grund av det
obehagliga innehéllet:

Barnpornografi upplevs ofta som obehagligt att ta del av och det hénder att
domstolen ifragasitter om det dr nddvindigt att t.ex. titta pa alla
barnpornografiska bilder i drendet.’

Den bevisning som eventuellt bist bevisar bildernas innehall, kan alltsa
upplevas som alltfor obehaglig.

Domstolarnas provningar av misstankt barnpornografiskt material bor
saledes undersokas. Att utreda huruvida provningarna ir bra eller ej ér inte
mélet med denna uppsats; ambitionen &r att skapa en bild av verkligheten.

1.2 Centrala begrepp

I denna uppsats kommer jag anvénda begreppet barnpornografi. Detta
begrepp saknas dock i straffbestimmelsen och det kan darfor vara
forvirrande. Av straftbestimmelsen framgar att den som begar en viss
gérning — som inbegriper pornografiska bilder dér barn skildras — ska domas
for barnpornografibrott.® Nir jag anvinder begreppet barnpornografi syftar
jag alltsd pd sddant material som dr illegalt enligt straffbestimmelsen.

4 Se Ekfeldt, Jonas, Om informationstekniskt bevis s. 138. Ekfeldt redogdr dir for Ekelofs
uppfattning.

5 Ahlén, Louise, Polisen har ny metod ndir barnporrbeslagen viixer.

6 Jfr prop. 2009/10:70 s. 15; Jfr SOU 2007:54 s. 395; jfr Ecpat Sverige, Ecpat Hotline 2015
Dokumenterade sexuella 6vergrepp pd barn pd internet — en drsrapport s. 3.

7 Se Aklagarmyndigheten, Sexualbrott pd internet mot unga brottsoffer s. 24.

8 Se brottsbalken (1962:700) 16 kap. 10 a § 1 st.



Begreppet dr dock inte péhittat av mig utan anvédnds ocksa i t.ex.
forarbeten.’

Det noteras ocksa att det har riktats kritik mot barnpornografibegreppet;
anvindandet av ordet pornografi kan antyda att barnet medverkar
frivilligt.!°

Jag kommer dven anvénda uttrycket misstinkt barnpornografiskt material.
Syftet med att detta &r att tydliggoéra skillnaden mellan bilder som domstolen
tagit stéllning till, och bilder som &nnu inte provats av domstolen, men som
ar barnpornografiska enligt t.ex. polisens bedomning. Bilder och filmer som
ska bedomas av domstolarna utgor alltsd misstdnkt barnpornografiskt
material.

Ordet material kommer ocksa anvindas. Material kan vara bilder, filmer
eller tredimensionella objekt som ar barnpornografiska, ej
barnpornografiska eller misstankt barnpornografiska.

Ordet fingranskare syftar pa personer som har anstdllning hos
Polismyndigheten och som arbetar med att bedoma misstankt
barnpornografiskt material. Fingranskare ér inte, enligt min kénnedom, en
officiell yrkestitel, men jag noterar att Aklagarmyndigheten anvinder detta
ord, och att Gota hovritt anvéinde sig av detta ord i ett mal 2020.!!

Ett fingranskningsprotokoll @r ett protokoll ddr fingranskarens bedomning
av misstdnkt barnpornografiskt material presenteras. Ordet dr synonymt med
ordet granskningsprotokoll.

1.3 Syfte och fragestallningar

Syftet med denna uppsats ér att undersoka hur tingsritterna provar misstankt
barnpornografiskt material.

Uppsatsens fragestéllningar utgors av en huvudfrdga och tre delfrigor:
Hur provas misstinkt barnpornografiskt material av tingsrétterna?

Delfraga 1:

Vilka omsténdigheter, 1 det misstéankt barnpornografiska materialet,
diskuteras i domskélen, och hur resonerar tingsrétterna om dessa
omstidndigheter?

Delfraga 2:
Hur beaktas barnpornografi enligt gdillande rditt av tingsritterna?

% Se prop. 1997/98:43 s. 71.

10 Se Ecpat Sverige, Barnpornografibrottet Det straffittsliga skyddet mot dokumenterade
sexuella overgrepp mot barn s. 9.

"' Se Gota hovritt, Dom B 2062-20, 2020-08-18 s. 4; se Aklagarmyndigheten,
Barnpornografibrott — Kvaliteten i den brottsutredande verksamheten s. 7.



Delfraga 3:

Vilken bevisning, angdende det misstinkt barnpornografiska materialet,
diskuteras i domskilen, och hur beaktas denna bevisning vid bedomningen
av materialet?

1.4 Avgransning

Denna uppsats angér bevisning géllande missténkt barnpornografiskt
material. Av uppenbara skél bor bevisningens kvalitet kunna paverka
tingsritternas mojligheter att prova materialet; korrekt bevisning bor gora
det lattare for tingsritterna att doma korrekt. Det hade saledes varit relevant
att undersoka kvaliteten, och tingsritternas beaktande av eventuella
kvalitetsbrister, hos den bevisning som har betydelse. Kvaliteten i
fingranskarnas beddmningar kommer dock, av utrymmesskal, inte
undersokas. Samma sak giller den mjukvara som har borjat anviandas vid
klassificeringsarbetet.!? Hur mjukvaran fungerar, och huruvida dess
bedomningar dverensstimmer med vad som enligt géllande rétt utgor
barnpornografi kommer inte undersdkas i denna uppsats. Domstolarnas
eventuella resonemang angdende mjukvarans och fingranskarnas
bedomningar omfattas dock.

1.5 Forskningslage

Syftet och fragestéllningarna i denna uppsats har anknytning till flera
juridiska frdgor och forskningsomriden. Barnpornografibrottet ar forstas
centralt.

Barnpornografibrottet har sedan inforandet 1980 genomgatt ett antal
reformer.!3 Fokus vid dessa reformer har varit att 4stadkomma effektivare
bekdmpning av barnpornografi.!# Detta har bl.a. resulterat i att grovt
barnpornografibrott och skildring av barnpornografi dr undantaget frén
kravet pa dubbel straffbarhet.!> Jurisdiktion vid internetrelaterad
brottslighet, bl.a. barnpornografibrott, har berérts av Michael Bogdan.!'®
Hemliga tvangsmedel som verktyg vid bekdmpandet av bl.a. barnpornografi
har undersokts av Sten Heckscher och David Lofgren 2012.17

Fokus pa bekdmpandet av barnpornografi syns ocksa i rapporter som tagits
fram av barnriittsorganisationen Ecpat Sverige. Ar 2017 utreddes effekterna

12 Se Gota hovritt, Dom B 2062-20, 2020-08-18.

3 Jfy prop. 2009/10:70 5.16.

4 Jfr prop. 2009/10:70 s.1; jfr prop. 2009/10:70 s.19.

15 Se brottsbalken (1962:700) 2 kap. 2 § 4 st. 1 p; se prop. 2009/10:70 s. 33-35.

16 Se Bogdan, Michael, Jurisdiktions- och lagvalsfidgor pd Internet.

17 Se Heckscher, Sten och Léfgren, David, Hemliga tvingsmedel mot allvarliga brott.



av brottets placering i brottsbalken 16 kap.'® 2018-2019 utreddes
kunskapsnivén hos Aklagarmyndigheten och denna nivas effekter pa
forundersokningarna.'”

Aklagarmyndigheten sléppte ar 2006 en handbok om barnpornografibrott i
forundersokningen. Den senaste uppdateringen gjordes 2011. Fordndringar i
straffbestimmelsen som kommit efter 2011 beaktas saledes inte i
handboken.?® Den ir inte langre gillande,?! men enligt utredare vid
Polismyndigheten anvénds den delvis fortfarande eftersom nyare utgéva
saknas.??

Aklagarmyndigheten har i en tillsynsrapport r 2012 redogjort for
kvaliteten i1 forundersdkningarna om barnpornografibrott. Av denna rapport
framgar ett behov av att forbattra handldggningstiderna.?

Forskningen om bevisvérdering i brottméal dr omfattande. Som exempel pa
resultat av sddan forskning kan f6ljande ndmnas: Beviskraft ar skriven av
Christian Dahlman och utkom 2018. I boken beskrivs olika aspekter av
bevisvirdering och bevisvirderingsproblem.?* Bevisprovning i brottmdl ar
skriven av Christian Diesen och utkom 2015.2° Ovanstdende bocker har
bada bidragit med information till denna uppsats.

Hur bevisvérdering kan paverkas av kénslor har studerats av Mikael
Schantli och Emilia Stromberg.?® Resultatet fran deras studie ar relevant for
denna uppsats.

2015 publicerade Riksrevisionen en rapport med titeln /z-relaterad
brottslighet — polis och daklagare kan bli effektivare. Internetrelaterade
barnpornografibrott och réttsvisendets hantering av sddana brott granskas i
rapporten. Resultatet pavisade brister i bl.a. kompetens, effektivitet,
enhetlighet och samverkan hos Polismyndigheten och
Aklagarmyndigheten.?’

18 Se Ecpat Sverige, Barnpornografibrottet Det straffittsliga skyddet mot dokumenterade
sexuella overgrepp mot barn.

19 Se Ecpat Sverige, Aklagarens kompetens vid internetrelaterade sexualbrott mot barn — en
barnrdttslig analys; se Ecpat Sverige, Vad behéver en dklagare veta? Om
internetrelaterade sexualbrott mot barn.

20 Den senaste fordndringen (vid en kontroll den 20 maj 2021) tridde i kraft 1 maj 2020
genom SFS 2020:173.

2! E-postmeddelande fran Jonsson, Fredrik vid Aklagarmyndigheten.

22 E-postmeddelande fran inspektdr Ahlén, Louise vid Polismyndigheten.

2 Se Aklagarmyndigheten, Barnpornografibrott — Kvaliteten i den brottsutredande
verksamheten s. 3.

24 Se Dahlman, Christian, Beviskraft, s. 9.

25 Se Diesen, Christian, Bevisprévning i brottmdl, s. 9.

26 Se Schantli, Mikael och Strémberg, Emilia, Att kinna rétt En tvirvetenskaplig studie om
emotionell pdverkan vid bevisvirdering.

27 Se Riksrevisionen, It-relaterad brottslighet — polis och dklagare kan bli effektivare, s. 9-
12.



Informationsteknisk bevisning och domstolarnas bevisvirdering av sadan
bevisning har undersokts i en avhandling av Jonas Ekfeldt.?® T avhandlingen
behandlas ocksa bevisning i form av digitala bilder.?’

Det féorekommer dven studentuppsatser som behandlar fingranskarnas
méende och arbetssituation.*

1.6 Metod och material

1.6.1 Rattsdogmatisk metod, rattsanalytisk
metod, samt material

Rittsdogmatik anses ofta vara ett svardefinierbart begrepp.’! Vanliga
uppfattningar tycks dock vara att begreppet innebér att réittskéllorna ska
undersokas med hjdlp av réttskélleldran, och att rattsdogmatisk metod kan
anvindas for att beskriva och tolka géllande rétt.’? Olsen skriver att den
riattsdogmatiska metoden bor likna den metod som domaren anvander vid
sitt domande arbete. Detta eftersom réittsdogmatiken striavar efter att besvara
frigan om rittsordningens innehall.>

Metoden kan ocksa sdgas innebdra att forskningsfrdgan besvaras med
hjélp av réttskéllor som undersoks och tolkas.>* Virdet av innehéllet i en
rittskélla baseras bdde pa argumentationens logiska struktur, och pé
rittskéllans formella auktoritet. Uttalanden i1 doktrin kan sdledes varderas
hogre dn uttalanden i prejudikat — trots prejudikatens starka formella
auktoritet.®

For att undersoka innebdrden av barnpornografi anvénds réittsdogmatisk
metod. Traditionella réttskdllor sdsom lagtext, forarbeten, praxis och doktrin
undersoks och analyseras enligt réttskilleldran. Vid denna undersdkning
identifieras omstidndigheter som paverkar om ifall en bild ska anses vara
barnpornografisk eller ej.

Vid sokning i databasen Juno hittades endast en dom fran Hogsta
domstolen (HD) som fokuserar pa, och tydligt diskuterar, frigan om
barnpornografibegreppets omfattning: NJA 2012 s. 400.3¢ Detta fall far
dérfor stort utrymme i uppsatsen.

28 Se Ekfeldt, Jonas, Om informationstekniskt bevis.

2 Se Ekfeldt, Jonas, Om informationstekniskt bevis s. 328-339.

30 Ostlund, Jenny, En nedprioriterad brottskod En kvalitativ studie om utredares
upplevelser i relation till digital barnpornografi, Jameson, Ola, Oftast stinger jag av
ljudet.

3! Jfr Sandgren, Claes, Ar réttsdogmatiken dogmatisk? s. 648-650, jfr Ndiw, Maria och
Zamboni, Mauro, Juridisk metodldra s. 21.

32 Se Sandgren, Claes, Ar rittsdogmatiken dogmatisk? s. 649; se Olsen, Lena,
Rittsvetenskapliga perspektivs. 111-112.

33 Se Olsen, Lena, Rittsvetenskapliga perspektivs. 111-112.

34 Se Néiaw, Maria och Zamboni, Mauro, Juridisk metodldira s. 21-22.

35 Se Nidw, Maria och Zamboni, Mauro, Juridisk metodldra s. 33-34; Sandgren, Claes, Ar
rdttsdogmatiken dogmatisk? s. 654.

36 Det finns ddremot domar angdende pafoljd och straffviirde. Se t.ex. NJA 2011 s. 386,
NJA 2019 s. 238, NJA 2003 s. 307.



Réttsdogmatisk metod kommer ocksa anvidndas for att presentera
principer for domstolens bevisvérdering och domande uppgift.

Aven forskning om barns pubertetsutveckling undersoks. Material som
anvénds i denna del utgor inte réttskallor; det dr ddrmed rimligt att pasta att
jag i detta avseende inte anvénder den rittsdogmatiska metoden.

Sandgren menar att det vid modern réttsvetenskaplig forskning ofta
anvands annat material, utover de traditionella rattskdllorna, och att ordet
dogmatisk da blir missvisande. Han foreslar en anvidndning av ordet
analytisk.®” Jag menar séledes att jag vid genomforandet av denna uppsats
kompletterar den rittsdogmatiska metoden med en analytisk metod.

Lindblom hévdar att forskares asikter om gillande ritt inte behdver stimma
overens med hur domare faktiskt domer, och att detta innebir ett gap mellan
faktisk och riktig gillande rétt. Han menar att den juridiska forskningen bor
utvidgas och foreslar bland annat ett anvidndande av rittssociologiska
perspektiv.’® Sandgren har en liknande uppfattning och menar att det finns
tva varianter av géllande ritt: “géllande rétt” och “gillande ritt i faktisk
mening”.* Det finns ddrmed anledning att dven tillimpa en empirisk metod.

1.6.2 Empirisk metod

Empirisk metod kan anvindas for att undersoka hur juridiska aktorer utfor
sina uppdrag.* "Empirical Law Research” hérror bland annat fran teorin
“Legal Realism”. Enligt denna teori tillimpar domstolar inte lagen endast pa
ett mekaniskt och logiskt sétt, utan ocksa beroende pa vad som kénns ritt
och rimligt. Anhéngare menade att lagens verkliga innehall var oklar
eftersom domstolens verksamhet inte hade undersokts.*! P4 samma sitt
menar jag att inneborden av begreppet barnpornografi kan se annorlunda ut
vid en analys av domstolarnas praktiska beddmning — jimf{ort med
begreppets innebord enligt géillande ritt.

Trettio tingsrittsdomar angaende barnpornografibrott analyseras. Den
empiriska metoden mgjliggdr en undersdkning om hur begreppet
barnpornografi tolkas av domstolarna i praktiken, och hur bevisningen
angaende bilderna virderas och anvénds.

Det finns fordelar med att analysera tingsrdttsdomar istéllet for
hovrittsdomar. Uppsatsens resultat ska visa hur misstédnkt barnpornografiskt
material provas i vanliga fall, och jag hidvdar att tingsrittsdomar dr mer
representativa for barnpornografirittegangar i allménhet. Det dr t.ex. mindre

37 Se Sandgren, Claes, Ar rittsdogmatiken dogmatisk s. 655-656.

38 Se Lindblom, Per Henrik, Rdttegdngssalens viiggar — om domstolsprocessen i tid och
rums. 6-11.

39 Se Sandgren, Claes, Om empiri och rdttsvetenskap (Del I) s. 732.

49 Jfr Leeuw, Frans och Schmeets, Hans, Empirical legal research a guidance book for
lawyers, legislatures and regulators s. 4-5.

4! Se Leeuw, Frans och Schmeets, Hans, Empirical legal research a guidance book for
lawyers, legislatures and regulators s. 20-22.



troligt att hovritten provar domar dér den tilltalade erként brott; tilltalade
som erkédnner dr formodligen mindre motiverade att 6verklaga. For att
undersokningen ska kunna belysa hur erkédnnanden 6verlag beaktas, dr det
saledes lampligare att undersoka tingsrittsdomar.

Sandgren menar att empiriskt material och réttskillematerial dr tva olika
typer av material och att man bor skilja pa dessa. Samtidigt kan samma
material utgora bade rittskéllematerial och empiriskt material.
Etiketteringen avgors beroende pa syftet med anvéndandet av materialet. Ett
rattskillematerial som analyseras 1 empiriskt syfte utgor darfor empiriskt
material #? Tingsréattsdomarna som analyseras i denna uppsats kommer
anvindas som empiriskt material.

Syftet med metoden ir att undersoka hur domstolen resonerar angaende
bilder som skulle kunna utgora barnpornografi. Jag har valt att titta pa
domar som angar gérningsformerna innehav av barn i pornografisk bild, och
eventuell spridning av barnpornografi. Att fokusera pa innehavsgdrningen
mojliggor analys av domar dér det aktuella materialet (den misstdnkta
barnpornografin) ofta sikrats under forundersokningen. Det finns séledes
goda mojligheter for domstolarna att ta del av materialet och sjidlva bedoma
det. Syftet med att inkludera spridningsgdrningen &r att dessa ofta atalas
tillsammans med innehavsgérningen.*?

Det finns @ven anledning att utesluta domar angaende skildrande av
barnpornografi. I dessa fall krdvs namligen inte att det framgar att det ar
barn pa bilderna. En gérningsman som dokumenterar ett sexuellt vergrepp
pa ett barn kan domas for barnpornografibrott d&ven om det inte framgar av
bilden att den skildrade personen ér ett barn. Det racker med att
gdrningsmannen vet att det dr ett barn.** Inneborden av
barnpornografibegreppet ser dirmed annorlunda ut i dessa fall.

De undersokta tingsridttsdomarna har sokts upp via databasen Infotorg.
Sokorden som anvéndes var barnpornografibrott och innehav. Triffar som
inneholl skildr* uteslots. Syftet med det sistndmnda var att sortera bort
traffar som angér skildrande av barnpornografi. Trunkering tillater att ordet
slutar pd olika sitt (t.ex. skildring, skildra). Jag beslutade att prioritera
domar utifran tid eftersom en analys av aktuella domar bor representera det
nuvarande rittslaget béttre.

Sokningen resulterade i 15 traffar for ar 2021. Dessa domar ingér i
urvalet. For aret 2020 gav sokningen 72 tréffar. De 15 forsta triffarna ingar
ocksa i urvalet.

En mer detaljerad genomgéng av hur rittsfallsanalysen genomfors
framgar av kapitel 4.

42 Se Sandgren, Claes, Om empiri och rdttsvetenskap (Del I s. 732.

43 Se t.ex. Alingsés tingsritt, Dom B 2031-19, 2021-01-27; Géteborgs tingsritt, Dom B
9488-20, 2020-11-23; Helsingborgs tingsritt, Dom B 3178-20, 2020-11-02; Malmé
tingsrétt, Dom B 4997-20, 2020-12-15.

4 Se brottsbalken 16 kap 10 a § 3 st; se dven avsnitt 2.4.
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Resultatet fran den empiriska undersokningen sammanstills och analyseras
framforallt kvalitativt, men 1 viss man dven kvantitativt. Sandgren menar att
juridikens kdrna &r kvalitativ men att kvantitativa analyser kan anvéndas pé
empiriskt material. Som exempel ndmner han en studie som syftar till att
undersoka myndighetsbeslut ut ett rittssikerhetsperspektiv.*
Problemformuleringen 16d: hur vanligt ar det att motiveringarna pa
myndighets- eller underréttsnivén inte uppfyller de krav som kan stéllas?46.
Enligt Sandgren bor bade en kvalitativ och en kvantitativ undersdkning
genomforas innan frdgan besvaras. Den kvantitativa analysen kan ge svar
om frekvens och mingd medan den kvalitativa analysen kan anvéndas for
att skapa forstdelse.*’” Det finns alltsa ett virde med att analysera resultatet
bade kvantitativt och kvalitativt.

1.7 Disposition

I kapitel 2 presenteras barnpornografibrottet och motiven bakom
kriminaliseringen av barnpornografi. Frdgan om vad som enligt gidllande ratt
utgdr barnpornografi utreds; omstindigheter som ska paverka bedomningen
identifieras.

I kapitel 3 presenteras och undersdks den bevisning som har betydelse i
mal gillande barnpornografibrott. Aven grundliggande principer om
domstolens bevisvérdering presenteras.

I kapitel 4 presenteras de undersdkta domarna. Informationen fran
domarna analyseras och uppsatsens fragestdllningar besvaras. Resultaten
och metoden diskuteras.

45 Se Sandgren, Claes, Om empiri och riittsvetenskap (Del II) s. 1045-1046.
46 Se Sandgren, Claes, Om empiri och riittsvetenskap (Del II) s. 1046.
47 Se Sandgren, Claes, Om empiri och riittsvetenskap (Del II) s. 1046.
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2 Barnpornografi enligt
gallande ratt

I detta avsnitt presenteras barnpornografibrottet och begreppet
barnpornografi. Malet med avsnittet ar att identifiera omstdndigheter och
fragor som dr relevanta vid beddmningen av misstankt barnpornografiskt
material.

2.1 Inledning

Av brottsbalkens forsta paragraf framgar att brott ska vara foreskrivna i
brottsbalken eller annan lag, och att straff ska vara foreskrivet.*s Paragrafen
ger uttryck for legalitetsprincipens foreskriftskrav.*

Legalitetsprincipen dr en grundldggande réttsstatlig princip och kan sidgas
besta av fyra olika men sammanflitade principer: foreskriftkravet,
retroaktivitetsforbudet, analogiférbudet och obestimdhetsforbudet.
Foreskriftkravet kraver att det ska framga av lag att en gérning utgér brott.>!
Eftersom det framgar av brottsbalken 16 kap. 10 a § 1 st. 5 p. att innehav av
pornografiska bilder dér barn skildras utgor brott kan personer som innehar
sadana bilder straffas.

Retroaktivitetsforbudet innebér att nya foreskrifter som ér till den
tilltalades nackdel inte fér tillimpas retroaktivt. Analogiférbudet ger att
foreskrifter bara far anvindas pa fall som técks av foreskriftens ordalydelse.
Obestamdhetsforbudet stéller krav pé foreskriftens begriplighet och
precision.>? Enligt Ulving ar foreskriftskravets, retroaktivitetsforbudets och
analogiforbudets betydelser sdllan problematiska. Obestdmdhetsforbudets
betydelse ar dock mer diffus. Problemen, menar han, ar att
obestimdhetsforbudet tillater en viss niva av obestimdhet , samt att sprk
alltid ar obestamt.>

Straffbestimmelsens &r, med anledning av legalitetsprincipen, en naturlig
startpunkt nér innebdrden av barnpornografi ska undersokas. I forsta stycket
framgar de kriminaliserade gérningarna:

Den som

skildrar barn i pornografisk bild

sprider, 6verlater, upplater, forevisar eller pa annat sétt for en sadan bild av
barn tillgéinglig for nagon annan,

3. forvirvar eller bjuder ut en sadan bild av barn,

N =

48 Brottsbalken (1962:700) 1 kap. 1 §.

49 Se Ulviing, Magnus, kommentar till brottsbalken (1962:700) 1 kap. 1 §.

50'Se Ulving, Magnus, kommentar till brottsbalken (1962:700) 1 kap. 1 §; Asp, Petter,
Bokforingsbrott och legalitet s. 25.

51'Se Ulving, Magnus, kommentar till brottsbalken (1962:700) 1 kap. 1 §.

52 Se Ulving, Magnus, kommentar till brottsbalken (1962:700) 1 kap. 1 §.

53 Se Ulving, Magnus, kommentar till brottsbalken (1962:700) 1 kap. 1 §; jfr Asp, Petter,
Bokforingsbrott och legalitet s. 28.
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4. formedlar kontakter mellan kdper och séljare av sadana bilder av barn eller
vidtar nagon annan liknande atgird som syftar till att frimja handel med
sadana bilder, eller

5. innehar en sadan bild av barn eller betraktar en sddan bild som han eller hon
berett sig tillgang till

doms for barnpornografibrott till fangelse i hogst tva ar.>*

Brottet kan alltsa besta av olika typer av gérningar. I den forsta punkten
framgar att sjdlva skapandet, framstillandet av barnpornografi ér
straffbart.>> Av denna punkt framgér ocks4 att barnpornografi kan sigas
besta av skildrade barn i pornografisk bild.

Citatet ovan utgor forsta stycket av barnpornografibrottets sex stycken.
Utdver ovanstdende finns bestimmelser angdende brottets allvarlighet:
ringa, grovt eller normalgradigt.>® Dessa bestimmelser presenteras lingre
fram 1 detta kapitel. Tredje styckets definition av barn presenteras ocksé i
detta kapitel. Fjarde och femte styckena angar oaktsamhet och triffas ej av
uppsatsens syfte; dessa bestimmelser kommer ddrmed inte beroras.>’

Av brottsbalken 16 kap 10 b § framgar att vissa girningar, som &r
straffbara enligt 16 kap 10 a §, kan vara straffria. En straffbar garning kan
t.ex. anses vara forsvarlig.>® Det &r inte heller straffbart att framstélla
barnpornografiska bilder med hantverksmissiga metoder — forutsatt att
bilderna inte dr avsedda att visas upp eller spridas till andra. Sddana metoder
kan vara teckning, mélning etc .>* Undantaget omfattar inte bilder som
framstéllts med en metod som medfor att bilderna &r enkla att sprida, t.ex.
datorframstillda bilder.®® Bestimmelserna i brottsbalken 16 kap 10 b §
kommer inte presenteras ytterligare.

Syftet med detta kapitel &r alltsd inte att presentera en komplett redogorelse
for vad som ar straffbart och straffritt enligt brottsbalken 16 kap 10 a § och
16 kap 10 b §. Syftet &r att undersoka de omstdndigheter som &r relevanta i
forhallande till uppsatsens syfte.

I ndstkommande avsnitt kommer syftet med kriminaliseringen av
barnpornografi presenteras. Anledningen till detta dr att HD anvént sig av,
och hinvisat till dessa syften for att avgora fragan om
barnpornografibegreppets innebord. 5!

54 Brottsbalken (1962:700) 16 kap. 10 a § 1 st.

55 Se Roos, Mari-Ann, kommentar till brottsbalken 16 kap. 10 a §, Lexino.
56 Brottsbalken (1962:700) 16 kap. 10 a §.

57 Brottsbalken (1962:700) 16 kap. 10 a §.

58 Brottsbalken (1962:700) 16 kap. 10 b § 3 st.

39 Brottsbalken (1962:700) 16 kap. 10 b § 2 st.

60 Se prop. 2009/10:70 s. 18.

ST NJA 2012 s. 400.

13



2.2 Om kriminaliseringens syfte

Ar 1980 blev det straffbart att skildra barn i pornografiska bilder.%? Detta
krivde en dndring av tryckfrihetsforordningen. Andringen innebar att
barnpornografiska bilder inte langre omfattades av tryckfriheten.®?

I propositionen papekas att kriminaliseringen, pd grund av dess
begrinsningar av yttrandefriheten, kravde sérskilt viktiga skdl. Man ansag
dock att sddana skél fanns gillande alla slags bilder dédr barn skildras pa ett
pornografiskt sitt. For det forsta motiverades kriminaliseringen av ’den
integritetskada som kan uppkomma nér barn medverkar vid tillkomsten av
pornografiska alster”®*. Man anség att det fanns en risk att de medverkande
barnens syn pé sexualitet skulle skadas, samt att barn oftast inte har
kapacitet att bedoma konsekvenserna av att medverka i pornografi.
Angaende tecknade bilder menade man att saidana kan ha tillkommit genom
att levande modeller anvénts och avbildats. Pornografiska bilder pa barn
(dven tecknade) ansdgs dessutom vara en krankning av barn i allménhet.

Detta motiverade att kriminaliseringen dven kom att omfatta tecknade
bilder.%

Kriminaliseringen av pornografiska bilder pa barn har senare kommit att
omfatta ytterligare garningsformer. Malet har varit att alla typer av
befattning med barnpornografiskt material normalt sett ska vara brottslig.
Av forarbeten framgar att "Barnpornografi dr en avskyvird och oacceptabel
foreteelse 1 vart samhélle. Barnpornografi forutsatter nistan alltid ett
hinsynslost utnyttjande av barn.”¢.67

I prop. 1997/98:43 bekriftas de motiv som lyftes i samband med
kriminaliseringen av barnpornografiska bilder 1980: att barnpornografiska
bilder kridnker bade det enskilda barnet och barn i allménhet. Ett nytt motiv
vid denna tid var ocksé att sddana bilder skulle kunna anvidndas som verktyg
vid sexuella dvergrepp pa barn.®

2.3 Vad ar en pornografisk bild?

Med bild avses alla typer av bilder, t.ex. bilder pd internet, tryckta bilder,
stillbilder och rorliga bilder.®® Aven dockor kan utgdra barnpornografi.”
Skildringar i text eller ljud dr inte straffbara.”!

62 Se prop. 1997/98:43 s. 57; jfr prop. 1978/79:179 s. 1.

83 Se tryckfrihetsforordningen 1 kap. 14 §; se Prop. 1978/79:179 s. 1-3.
6 Prop. 1978/79:179 s. 8.

6 Prop. 1978/79:179 s. 8-9.

6 Prop. 1997/98:43 s. 64-65.

67 Prop. 1997/98:43 s. 64-65.

68 Prop. 1997/98:43 s. 80.

 Prop. 2009/10:70 s. 16; SOU 2007:54 s. 76.

70 Sodertillje tingsritt, Dom B 478-14, 2015-08-07 s. 97-98.

"L Se prop. 1997/98:43 s. 81; se SOU 2007:54 s. 76-77.
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I propositionen som foregick kriminaliseringen av barnpornografi
poédngterades svarigheten med att i lagtext beskriva vilka bilder som skulle
omfattas av forbudet. Man foreslog anvindandet av ordet pornografisk
eftersom detta ord redan anvindes i1 brottsbalken for brottet otilldtet
forfarande med pornografisk bild.”> Begreppet pornografi finns dock inte
definierat i lagstiftning.” I forarbeten framgér dock foljande definition:

En bild anses pornografisk nér den, utan att ha nagra vetenskapliga eller
konstnérliga vérden, pé ett oh6ljt och utmanande sétt skildrar ett sexuellt
motiv.”*

Bilden ska sédledes ha ett sexuellt motiv samt sakna vetenskapliga och
konstnérliga vérden. I forarbeten pdpekas att formuleringen mojliggor
hinsynstagande till konstnérliga intressen.”

Definitionen kommenteras pa foljande sitt i Statens offentliga
utredningar (SOU) 2007:54:

Om en framstéllning séledes har andra syften &@n att paverka askadaren
sexuellt, t.ex. konstnérliga syften, torde den inte vara att beteckna som
pornografisk och omfattas saledes redan pa grund av detta inte av
straffbestimmelsen om barnpornografibrott.”

Genom kommentaren pekas saledes framstillningens syfte ut som en viktig
beddmningsgrund.

Eftersom syftet paverkar inneborden av pornografisk ér bilder pa nakna
barn i vanliga familjealbum inte barnpornografiska.”’” Bildens sammanhang
ar ocksa relevant; som exempel pa detta namns bildserier. En bildserie
bestar av flera fotografier dér de enskilda bilderna inte behover vara
pornografiska, men pa grund av seriens helhet anses samtliga bilder vara
pornografiska. Serien kan t.ex. skildra ett inledningsvis paklitt barn som i
slutet av serien dr naket och medverkar i sexuell posering.’®

Det har utretts huruvida inneborden av pornografisk bor definieras i lagtext,
och det har konstaterats att en sddan definition dr olamplig. Enligt forarbeten
bor bedomningen goras i det enskilda fallet utifran den enskilda bildens
innehall och sammanhang. Det papekas ocksa att en definition skulle kunna
bli inaktuell eftersom innebdrden av pornografi kan variera over tid, samt att
innehallet i pornografiska bilder varierar kraftigt och att det déarfor ar svart
att ringa in sadant innehall med en definition.” Slutligen konstateras att
beddomningen av den enskilda bilden dr okomplicerad:

72 Se brottsbalken (1962:700) 16 kap. 11 §; jfr prop. 1978/79:179 s. 9; jfr prop. 1970:125 s.
79-80; jfr Roos. Mari-Ann, kommentar till brottsbalken (1962:700) 16 kap. 10 a §, Karnov.
3 Axberger, Hans-Gunnar, Mangamdlet s. 893.

4 Se prop. 2009/10:70 s. 16; se SOU 2007:54 s. 77.

5 Se SOU 2007:54 s. 260.

76 Se SOU 2007:54 s. 260.

7 Se SOU 2007:54 s. 260.

8 Se SOU 2007:54 s. 260.

7 Se SOU 2007:54 s. 261.
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Det dr inte svart for den enskilde att i det sérskilda fallet avgora vad som é&r
pornografi. Fragan om vad som anses gora en bild pornografisk far séledes,
liksom hittills, dverlimnas till rittstillimpningen.®

I prop. 2009/10:70 anges dock négra riktlinjer for bedomningen:

Straffbarheten ar inte begrénsad till befattning med bilder dir barn dr
inbegripna i handlingar som uppenbarligen har en sexuell innebdrd, utan
bestimmelsen omfattar ocksé bilder dir barn forekommer tillsammans med
en eller flera vuxna personer som utfor sidana handlingar. Aven bilder dir
ett barn framstills pa ett sétt som &r dgnat att védja till sexualdriften utan att
det avbildade barnet kan ségas ha deltagit i ett sexuellt beteende vid
avbildningen kan falla inom det straffbara omréadet. For att en bild ska bara
straffbar krévs att den enligt vanligt sprakbruk och allménna vérderingar &r
pornografisk.®!

Citatets sista mening uttrycker att bilder, for att vara straffbara, ska vara
pornografiska enligt allménna vérderingar och vanligt sprakbruk. Vad som
gemene man uppfattar som pornografiskt ér saledes relevant.

Enligt Nigard varierar den allmdnna forstéelsen och inneborden av
begreppet pornografisk 6ver tid och beroende pa kultur.®? Det har tidigare
ndmnts att innebdrden av pornografi inte definieras i lagtext delvis pa grund
av innebordens forinderlighet.®® En bild som &r barnpornografisk idag
skulle alltsa kunna vara icke-barnpornografisk i framtiden och vice versa.

Eftersom en bild, for att vara pornografisk, ska sakna konstnirliga virden ar
det relevant att undersoka inneborden av konstndrligt virde:

Begreppet konst dr omdiskuterat och det skiljer sig &t beroende pa
sammanhanget.?* T mervirdesskattlagen (1994:200) definieras konstverk
utifrén varukoder.®®> Upphovsritten skyddar bilder som har verkshdjd;
konstnarliga verk ska vara originella och sjilvstindigt skapade.®
Upphovsrittens definition skiljer sig séledes frin skattelagstiftningens
definitioner. Konstnérerna har dessutom egna definitioner.?” Vad &r da ett
konstnérligt virde i forhallande till barnpornografibrottet?

Angéende brottet otilldtet forfarande med pornografisk bild har
Justiticombudsmannen (JO) uttalat att pornografi, ur allmén synpunkt, kan
ha konstnérliga vérden, och att det ar syftet med framstéllningen som bor
avgora huruvida bilden dr pornografisk eller ej. Om framstéllningens syfte
ar att paverka mottagaren i sexuellt avseende bor den anses vara
pornografisk, till skillnad fran en framstéillning som syftar till att paverka

80 Se SOU 2007:54 5. 261.

81 Se prop. 2009/10:70 s. 16.

82 Se Nigérd, Pernilla, Pornografi och sexuell exponering bland unga mdn och kvinnor, s.
22,

8 Se SOU 2007:54 s. 261.

8 Jfr Renman Claesson, Katarina och Wainikka, Christina, Konstjuridik s. 15-16.

85 Se mervirdesskattlagen (1994:200) 9 a kap. 5 §.

8 Se Olin, Anders, kommentar till lag (1960:729) om upphovsritt till litterira och
konstnérliga verk 1 kap 1 §, Lexino.

87 Se Renman Claesson, Katarina och Wainikka, Christina, Konstjuridik s. 16.
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mottagaren estetiskt, vetenskapligt eller didaktiskt. JO papekar dock att
samma framstillning kan paverka olika ménniskor i olika riktningar.®?

Enligt min forstaelse menar JO att olika médnniskor kan komma fram till
olika svar nir de forsoker besvara frigan om framstillningens syfte.’

Det ér i 6vrigt ont om praxis angdende vad som inte &r barnpornografiskt
pa grund av konstnérliga eller vetenskapliga virden. Vid sdkning i Infotorgs
databas antrédffas inga HD-domar eller hovrittsdomar dir innebdrden av
konstnarligt virde eller vetenskapligt vérde diskuteras.”® Fragan har dock
behandlats i tingsrétten och enligt domen &r bilder som utgor erkidnda
konstverk inte barnpornografiska. I mélet hade en del av det missténkt
barnpornografiska materialet stéllts ut pa Fotografiska museet i Stockholm;
bilderna fanns dven tillgingliga pd Moderna museets bibliotek. Trots att
tingsrétten ansag att bilderna hade sexuella inslag, ansags huvudsyftet med
bilderna vara konstnérligt och darmed inte barnpornografiskt. Angéende
vissa av bilderna saknades dock utredning som visade att de utgjorde
erkiinda konstnérliga verk. Dessa bilder ansags darfor utgora
barnpornografi:®!

Till skillnad fran verken ovan saknas utredning som visar att dessa objekt
utgor erkénda konstnérliga verk som stéllts ut eller for allménheten finns att
beskada eller kopa pa museer, gallerier eller bibliotek, dven om dessa
visserligen framstéllts av erkénda konstnérer och fotografer. Eftersom det
saledes inte &r visat att dessa objekt framstéllts i ett Overvigande konstnérligt
syfte och med hénsyn till att objekten skildrar barn och har ett sexuellt syfte
anser tingsritten att dessa utgdr barnpornografi.®>

Lagstiftarens ambition tycks vara att ringa in bilder pa barn som, enligt en
majoritet, syftar till att pdverka betraktaren sexuellt. Hur det sexuella syftet
formedlas — alltsd vad som faktiskt syns pa bilden — limnas medvetet osagt.

Det har tidigare konstaterats att legalitetsprincipens obestdmdhetsforbud
stéller krav pd foreskrifters begriplighet och precision.”* Efter att ha
undersokt pornografibegreppets innebdrd kan det konstateras att innebdrden
till viss del ar obestdmd och att denna obestimdhet &r avsiktlig. Det dr dock
osédkert huruvida obestdmdheten dr problematisk; det har i forarbeten
framhallits att beddmningen av enskilda bilder dr okomplicerad.

2.4 Vad ar ett barn?

Det ér inledningsvis vért att notera att det finns olika definitioner av
begreppet barn. Enligt Nationalencyklopedin &r ett barn ”en minniska under

88 Se Justiticombudsmannens dmbetsberittelse 1971 s. 562-563.

8 Jfr Justiticombudsmannens dmbetsberittelse 1971 s. 562-563.

0 S6kning gjordes med sokorden “konstnérligt viirde” + “barnpornografi*”, samt
”vetenskapligt virde” + “barnpornografi*”. Sokningarna gjordes 2021-04-06.

ol Sodertillje tingsritt, Dom B 478-14, 2015-08-07 s. 90-91.

92 Sodertillje tingsritt, Dom B 478-14, 2015-08-07 s. 91.

%3 Se Ulving, Magnus, kommentar till brottsbalken (1962:700) 1 kap 1 §, Lexino; se dven
avsnitt 2.1.
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skedet mellan fodelsen och vuxen &lder.”®* Brottet vdldtikt mot barn avser
endast girningar mot personer som ar yngre an 15 ar.”® Ett barn, enligt FN:s
konvention om barnets réttigheter, &r en person som inte fyllt 18 ar, forutsatt
att personen inte blir myndig tidigare enligt den lag som géller for
personen.” I Sverige blir personer myndiga nér de fyller 18 4r.°” Aven
inneborden av dlder kan skilja sig at mellan olika kulturer. I Sydkorea &r
barn 1 dr gamla redan vid fodelsen, och varje ar den 1 januari blir alla
ménniskor 1 ar éldre.”®

Barnpornografibrottets definition av barn-rekvisitet framgér dock av
brottsbalken 16 kap 10 a § 3 st: "Med barn avses en person vars
pubertetsutveckling inte r fullbordad eller som &r under arton ar.

Det racker alltsa att personen pé bilden uppfyller ndgot av kriterierna.

Att personer med ofullbordad pubertetsutveckling anses vara barn, 16ser
svérigheten som uppstdr ndr man forsoker avgora en persons dlder genom
att betrakta ett fotografi pa personen — en svarighet som i motiven beskrivs
som en omdjlighet. Aven om polisen skulle lyckas med att identifiera
personen pa bilden skulle det fortfarande behdva utredas nér bilden
skapats. 1%

En konsekvens av konstruktionen &r att personer som ér dldre &n 18 ar
kan vara barn, och att bilder pa dessa personer alltsé kan anses vara
barnpornografiska.

En bestdmd aldersgrans har diskuterats; barnbegreppet skulle kunna
omfatta alla personer som inte fyllt 18 &r. Alla pornografiska bilder pa
personer som inte fyllt 18 ar skulle i sa fall vara barnpornografiska — dven
sadana bilder dir den skildrades &lder inte alls framgar. Detta hade kunnat
innebdra svarigheter for innehavare av pornografiska bilder; det hade i vissa
fall varit omgjligt for innehavaren att avgdra huruvida det innehavda
materialet var kriminaliserat eller ej. En sddan situation skulle eventuellt
inte vara forenlig med legalitetsprincipen.'°!

9999

Med pubertetsutveckling avses yttre kroppsliga fordndringar som sker under
puberteten.!?? Bedomningen av den skildrade personens pubertetsutveckling
—om den &r fullbordad eller ej — ska gdras “enligt internationellt vedertagna
medicinska beddmningsgrunder som kan tillhandahallas av sakkunniga™!%3,
De olika girningsformerna har tidigare nimnts.!% I straffbestimmelsen &r
dessa girningar fordelade pa fem punkter.!% Nar det géller inneborden av
barn finns en skillnad mellan punkten 1 — skildrandegérningen — och dvriga

%4 Nationalencyklopedin, Uppslagsord: Barn.

%5 Se brottsbalken (1962:700) 6 kap. 4 §.

% Se lag (2018:1197) om Férenta nationernas konvention om barnets réttigheter art. 1.
97 Se forildrabalken (1949:381) 9 kap. 1 §.

98 Se Utrikespolitiska institutet, Seder och bruk.
99 Se brottsbalken (1962:700) 16 kap. 10 a § 3 st.
100 Se prop. 1997/98:43 s. 86.

101 Se SOU 2007:54 s. 219.

102 Prop. 1997/98:43 s. 82.

103 Prop. 1997/98:43 s. 82.

104 Se avsnitt 2.1.

105 Se brottsbalken (1962:700) 16 kap. 10 a § 1 st.
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garningsformer i1 punkterna 2-5. Det &r brottsligt att skildra en person som &r
yngre dn 18 ér i pornografiska bilder — 4ven om personens
pubertetsutveckling dr fullbordad.!% Detta framgar genom att endast
punkterna 2-5 och inte punkten 1 ndmns i straftbestimmelsens tredje stycke:

Ar pubertetsutvecklingen fullbordad, ska ansvar for girning enligt forsta
stycket 2-5 domas ut bara om det av bilden och omsténdigheterna kring den
framgar att den avbildade personen #r under arton ar.'"’

For ovriga garningsformer maste det alltsa, for att gdrningen ska vara
straffbar, framgé av bilden och omsténdigheterna kring den att den skildrade
personen &r yngre dn 18 ar (i de fall d& den skildrades pubertetsutveckling ar
fullbordad). Omstdndigheter kring bilden kan t.ex. vara bildtexter, omslaget
pa en videofilm eller annan marknadsforing av bilden.!%®

Det har av detta avsnitt framgatt att vissa omstandigheter har avgérande
betydelse vid bedomningen av barn-rekvisitet: &lder, pubertetsutvecklingen
och omsténdigheter i och kring bilden angdende den skildrades alder. Det &r
omstandigheterna som framgar av och kring sjilva bilden som paverkar
bedomningen. Den skildrades verkliga &lder saknar séledes betydelse —
forutsatt att den tilltalade inte star dtalad for barnpornografibrott genom
skildring av barnpornografi.

Det kan séledes vara forvirrande att dela in bilder i grupperna
barnpornografi och ej barnpornografi. Samma bild skulle kunna leda till
bade friande och féllande dom. Ett pornografiskt fotografi pa en person med
fullbordad pubertetsutveckling dr legal, men om fotografiet forses med en
bildtext dir det framgar att den skildrade personen ér 17 ar blir bilden
barnpornografisk. En gdrningsman som skapar ett pornografiskt fotografi pa
en 17-4ring med fullbordad pubertetsutveckling begar barnpornografibrott
(genom skildring); eventuella framtida innehavare av bilden kommer dock
inte begd barnpornografibrott (genom innehav).

2.5 Mangamalet NJA 2012 s. 400

2.5.1 Inledning

I mangamalet provades fragan om ifall tecknade bilder — manga — utgor
barnpornografi.'®”

I HD provades 39 bilder som av hovritten ansags utgdra barnpornografi.
HD konstaterade att en av dessa bilder var barnpornografisk, men att de
ovriga 38 bilderna inte var verklighetstrogna och dérfor inte var
barnpornografiska.!!

106 Se brottsbalken (1962:700) 16 kap. 10 a §.

107 Se brottsbalken (1962:700) 16 kap. 10 a § 3 st.

108 Se prop. 1997/98:43 s. 87. Roos, Mari-Ann, kommentar till brottsbalken (1962:700) 16
kap 10 a §, Karnov.

199'NJA 2012 s. 400.

110 Se NJA 2012 s. 400.
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Axberger har utvérderat fallet och menar att domarna fran tingsritten och
hovritten visar tidigare réttsldge, och att HD:s dom skapat en ny réttsregel
som innebdr att icke verklighetstrogna bilder inte innebér straffansvar.
Axberger dr dock kritisk till HD:s slutsatser.

I f6ljande tva avsnitt presenteras tingsréttens, hovréttens och HD:s
resonemang angiende bilderna, samt den kritik som HD:s dom foranlett.

2.5.2 Tingsriéttens och hovrattens resonemang

Tingsrétten ansag att samtliga 51 bilder véddjade till sexualdriften och att de
dérfor var pornografiska. Tingsritten menade ocksa att teckningarna
forestillde méanniskor med ej fullbordad pubertetsutveckling. Den tilltalade
domdes for ringa barnpornografibrott.'!!

Hovriétten menade att definitionen av barnpornografi i straffbestimmelsen &r
vag och att motiven skulle anvéndas i vigledningssyfte.!!? Darefter
konstaterades, med hanvisning till motiven, att det saknar betydelse for
straffbarheten huruvida bilder &r verklighetstrogna.!!® P4 de aktuella
bilderna fanns figurer med svansar och kattliknande 6ron; vissa saknade
nédsa och mun. Hovritten ansdg att vissa av bilderna inte var
verklighetstrogna, men att alla karaktérer tveklost forestéllde manniskor.!!*

Hovritten utredde ocksa fragan om ifall bilderna var pornografiska. Aven
i denna del hinvisades till motiven. Hovrétten papekade att bilder, for att
vara straffbara, ska vara pornografiska enligt allmidnna virderingar, samt att
syftet med framstéllningen bor paverka bedomningen. Det ansags vara oklart
om det fanns ett syfte att pdverka betraktaren sexuellt géllande étta av
bilderna. Den tilltalade ddmdes darfor inte for dessa.!!

Bedomningen av huruvida bilder dr pornografiska ska, enligt forarbeten,
vara okomplicerad.!!¢ Det noteras dock att tingsrétten och hovritten,
géllande bilderna i detta mal, hade olika uppfattningar. Detta visar att
bedomningen inte alltid &r okomplicerad.

Hovriétten menade att frigan om pubertetsutveckling skulle avgoras enligt
internationellt vedertagna medicinska bedomningsgrunder och hinvisade
dven hdr till motiven. Kriterierna i Tannerskalan kunde anvindas for denna
bedomning. Tannerskalan beskrivs som en femgradig skala dér man, i syfte
att beddma en ménniskas fysiska utveckling, tar hdnsyn till konsbehdringen
(hos béda koénen), mins konsorgan och kvinnors brost.!!”

11 Se NJA 2012 s. 400, s. 401-402.

112 Se NJA 2012 s. 400, s. 404.

113 Se NJA 2012 s. 400, s. 404.

114 Se NJA 2012 s. 400, s. 407.

115 Se NJA 2012 s. 400, s. 407.

116 Se SOU 2007:54 s. 261; se dven avsnitt 2.3.
117 Se NJA 2012 s. 400, s. 405-406.
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For fyra av bilderna anségs det osékert huruvida pubertetsutvecklingen

var fullbordad eller ¢j. Den tilltalade skulle dérfor inte domas for dessa fyra
bilder.!®

2.5.3 Hogsta domstolens resonemang och
kritiken mot domen

Endast de bilder som hovritten ansag vara barnpornografiska provades i
HD.“Q

HD ansag att fantasifigurer skildrades pa bilderna och att dessa
fantasifigurer forestillde minniskor vars pubertetsutveckling inte var
fullbordad. Pa en av bilderna hade karaktéren dock verklighetstrogna
drag.!1?°

Bilderna bedémdes vara pornografiska: Figurerna framstélldes pa ett satt
som véadjade till sexualdriften. De var helt eller delvis nakna och pé vissa
bilder skedde sexuella handlingar.!?!

HD skriver att teckningar, enligt motiven, kan utgéra barnpornografi och
redovisar flera anledningar till detta: (1) Pornografiska bilder pa barn
krénker barn generellt — inte bara det barn som skildras pa en enskild bild.
(2) Anvindandet av barn som modeller for pornografiska bilder ska
motarbetas. (3) Tecknade pornografiska bilder dir barn skildras skulle
kunna anvindas for att locka barn till sexuella handlingar. !

HD skriver: ”Det har i forarbetena angetts att dven bilder som inte &r
verklighetstrogna kan omfattas av det straffbara omradet™!?3.

Axberger pdpekar att detta inte dr helt korrekt; han hdvdar att texten i
motiven ér betydligt tydligare.!** I motiven framgér att "Huruvida en bild
framstér som verklighetstrogen eller inte saknar betydelse ...”!%.

I sin bedomning papekar HD att lagstiftaren, i syfte att inte f4 en alltfor
vidstrackt kriminalisering, manat till forsiktighet vid beddmningen av
misstdnkt barnpornografiskt material. Lagstiftarens syfte med
kriminaliseringen var inte att alla bilder pd nakna barn, eller bilder dér barns
kon syns, skulle bedomas som barnpornografi — dven om saddana bilder
skulle kunna uppfattas som sexuella av vissa personer.!26

Axberger menar att HD blandar ihop tvé saker. I motiven framgér att bilder
pa nakna barn inte behdver vara pornografiska (t.ex. familjefotografier dar

118 Se NJA 2012 s. 400, s. 407.

119 Se NJA 2012 s. 400 p. 1.

120 Se NJA 2012 s. 400 p. 4-5.

121 Se NJA 2012 s. 400 p. 4.

122 Se NJA 2012 s. 400 p. 3.

123 Se NJA 2012 s. 400 p. 6.

124 Se Axberger, Hans-Gunnar, Mangamdlet s. 898.
125 Se prop. 1997/98:43 s. 73.

126 Se NJA 2012 s. 400 p. 7.
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barn leker nakna). Diskussionen som fors i motiven syftar, enligt Axberger,
till att forklara vad som skulle kunna leda till att en bild inte bor anses vara
pornografisk. Axberger menar att HD:s argumentation inte haller eftersom
HD redan konstaterat att de aktuella bilderna &r pornografiska.!?’

Skyddsintresset dr, menar HD, inte lika starkt for ej verklighetstrogna bilder
och sérskilt forsiktighet bor dérfor iakttas vid bedomningar av teckningar.

Det konstaterades att fantasifigurerna var avbildningar av barn, men att
det inte var friga om avbildningar av verklighetstrogna barn.!?3

HD menade att det var oklart hur pornografiska avbildningar av ej
verklighetstrogna barn skulle bedomas och gjorde en provning i férhallande
till yttrandefriheten och informationsfriheten.!?

Axberger menar att HD hade fel och att det inte alls rddde oklarhet kring
hur ej verklighetstrogna bilder skulle bedomas. Slutsatsen om att
informations- och yttrandefriheten skulle anvéndas for att 16sa denna
oklarhet var séledes ocksé fel. Axberger hdnvisar, precis som hovritten, till
prop. 1997/98:43 dér det anges att bilders verklighetstrogenhet saknar
betydelse for straffbarheten. Han hanvisar dven till ett avgorande fran
konstitutionsutskottet dér det enligt honom framgér att all barnpornografi -
dven ej verklighetstrogen — ses som ndgot ont. Axberger menar att detta
ocksa kommer till uttryck i utformningen av straffbestimmelsen och dess
placering i brottsbalken bland brott mot allmén ordning.!3°

HD ansag att straffbestimmelsen trots viss vaghet varit tillrackligt tydlig;
den tilltalade ansags dérfor ha haft mdjlighet att forutse konsekvenserna av
att inneha de aktuella bilderna. Dérigenom var kravet pa lagstod uppfyllt. En
kriminalisering av bilderna skulle dock innebira en begriansning av
yttrande- och informationsfriheten, och det var darfor nodvéndigt att beakta
proportionalitetsprincipen. Begrénsning fick inte g& utdver vad som var
nddvindigt 1 forhallande till motiven.

Kopplat till de aktuella bilderna utvérderade déarfor HD intressena som
motiverat kriminaliseringen av barnpornografiska bilder i forhallande till de
intressen som &r kopplade till yttrande- och informationsfriheten.

HD papekar att de aktuella bilderna hade en stark koppling till den
japanska kulturen och att yttrande- och informationsfriheten darfor sarskilt
skulle beaktas. HD ansag dven att vissa av bilderna hade konstnérliga
drag.!3!

HD menar att krdnkningen av barn i allménhet ar ldgre nér bilderna inte ar
verklighetstrogna:

127 Se Axberger, Hans-Gunnar, Mangamdlet s. 898.

128 Se NJA 2012 s. 400 p. 11.

129°Se NJA 2012 s. 400 p. 12.

130 Se Axberger, Hans-Gunnar, Mangamdlet s. 898-899.
131'Se NJA 2012 s. 400 p. 21.
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Aven om de aktuella 38 bilderna kan framsta som stétande torde risken for
identifikation och ddrmed ocksa risken for krinkning av barn i allménhet
vara visentligt mycket mindre betriffande sadana bilder &@n i fraga om
realistiska avbildningar med sexuellt innehall.'?>

HD menar ocksa att kriminalisering av pornografiska teckningar
forestillande ej verklighetstrogna barn skulle vara en langtgaende
inskrdnkning av yttrande- och informationsfriheten, och att sddana
inskrdnkningar inte kan motiveras av den krinkning av barn som uppstar
pa grund av sadana bilder:'3?

Att det over huvud taget forekommer pornografiska teckningar med motiv
som kan fora tankarna till barn dr knappast en sadan krinkning av barn i
allmidnhet att det motiverar den forhallandevis langtgdende inskrankning i
yttrandefriheten och informationsfriheten som det skulle innebidra om
orealistiska sddana teckningar utan undantag kriminaliserades.'*

Aven lagstiftarens motiv om att sddana bilder skulle kunna anvindas for
att locka barn till sexuella handlingar underkénns i forhallande till de
aktuella bilderna:!3s

Inte heller det skél som bestar i att man vill undga risken att barn ska
kunna forledas att delta i sexuella handlingar motiverar en sadan
begréinsning.'*®

HD konstaterar alltsa att en kriminalisering av de aktuella bilderna skulle gé
utover vad som dr nddvéndigt i forhdllande till lagstiftarens motiv med
straftbestimmelsen.

Axberger menar att lagstiftaren, genom forsvarlighetsundantaget i
brottsbalken 16 kap. 10 b §, har skapat mojlighet att ta yttrande- och
informationsfriheten i beaktande vid bedomningen. Detta &r dock nagot som
ska goras 1 forhédllande till gdrningen — inte nér bilderna bedéms.
Konsekvensen hade blivit att bilderna hade kunnat bedémas som
barnpornografiska, och dérefter hade HD kunnat resonera kring huruvida
innehavet av de aktuella bilderna varit forsvarlig.'*’

Axberger avslutar med att tydliggora sin dsikt angdende bilderna. Enligt
honom rader det ingen tvekan om att de forestéllde barn och att de hade
skildrats i syfte att paverka betraktaren sexuellt.!38

132 Se NJA 2012 s. 400 p. 23.
133 Se NJA 2012 s. 400 p. 23.
134 Se NJA 2012 s. 400 p. 23.
135 Se NJA 2012 s. 400 p. 23.
136 Se NJA 2012 s. 400 p. 23.
137 Se Axberger, Hans-Gunnar, Mangamdlet s. 899.
138 Se Axberger, Hans-Gunnar, Mangamdlet s. 900.
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2.6 Vad paverkar brottets allvarlighet?

Detta avsnitt syftar till att redovisa de omstédndigheter, angdende materialet 1
sig, som paverkar brottets allvarlighet.

Som tidigare framgétt ddms den som begétt barnpornografibrott till fingelse
1 upp till tva ar. Straffskalan for ringa brott ar boter eller fangelse 1 max sex
manader. Straffskalan for grovt brott dr ett till sex ars fangelse.!*

Vad som utgor ringa brott framgér ej av straffbestimmelsen.'*’ Ledning
kan dock fés av bl.a. forarbeten (se ldngre fram i detta avsnitt).

Vid beddmningen av om brottet &r grovt ska foljande omsténdigheter
sarskilt beaktas:

...om brottet har begétts yrkesmissigt eller i vinstsyfte, utgjort ett led i
brottslig verksamhet som utdvats systematiskt eller i storre omfattning,
avsett en sdrskilt stor miangd bilder eller avsett bilder dir barnen ar sérskilt
unga, utsitts for vald eller tvang eller utnyttjas pa annat sirskilt hdnsynslost
sitt.'!

Omsténdigheterna som kan leda till att brottet bedoms som grovt kan
saledes delas in 1 tvd grupper: Den ena gruppen omsténdigheter angar
géarningen — hur den utforts och orsaken till att den begétts. Till denna grupp
hor omsténdigheterna yrkesmdssighet, vinstsyfte och led i brottslig
verksamhet som utovats systematiskt eller i storre omfattning. De andra
omstandigheterna angar sjilva materialet: mdngden bilder och om bilderna
avsett sdrskilt unga barn, barn som utsdtts for vald eller tvang eller som
utnyttjas pd annat sdrskilt hansynslést sdtt. 1 den hér uppsatsen ér det
omstandigheterna som géller sjdlva materialet som ar relevant — alltsd de
sistndimnda omstidndigheterna.

Det édr dock oklart hur stor méngd en stor mdngd dr. Det finns hittills inget
innehav som beddmts utgdra grovt barnpornografibrott endast pa grund av
att innehavet bestatt av en stor méngd bilder.'*? 140 000 bilder har t.ex. inte
ansetts utgora en sddan mangd.'#?

Ett litet antal bilder kan leda till att brottet bedoms som ringa. Det kan
t.ex. handla om ett begrinsat antal videofilmer eller tidningar.!** Vissa

aklagare hdvdar att gransen mellan ringa brott och brott av normalgraden
finns vid 100 bilder.'#

139 Brottsbalken (1962:700) 16 kap. 10 a §.

140 Se brottsbalken (1962:700) 16 kap. 10 a § 2 st.

141 Se brottsbalken (1962:700) 16 kap. 10 a § 6 st.

142 Jfr Roos, Mari-Ann, kommentar till brottsbalken (1962:700) 16 kap. 10 a §, Lexino; jfr
SOU 2007:54 s. 397.

143 Se RH 2003:69.

144 Se prop. 1997/98:43 s. 92.

145 Se SOU 2007:54 s. 286.
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Bilder bor, i vissa fall, inte jamstillas med filmer.!*® Filmers ldngd kan
paverka brottets rubricering och dess straffvirde.'” Det finns ingen bestimd

filmlangdsgrins som avgdr vilka filmer som inte bor jdmstallas med
bilder.!*

I en ansokan'# om provningstillstdnd, som inte beviljades!>?, uttalar
Aklagarmyndigheten ett énskemal om ett klargérande angdende betydelsen
av méangden bilder:

Fran utredningssynpunkt ér det séledes angelédget att fa klarlagt vilken
betydelse antalet barnpornografiska bilder och filmer har for
straffmitningen."’

Bekdmpandet av barnpornografiska bilder med inslag av véld eller tvang var
ett av motiven till inférandet av grovt barnpornografibrott. Hantering av
enstaka sddana filmer kan innebéra att ett brott beddms som grovt. Detta
forutsétter att det skildrade 6vergreppet dr verkligt.!>2

I den nuvarande lagtexten framgar att brottet kan vara grovt om bilderna
skildrar sdrskilt unga barn, barn som utsétts for véld eller tvang eller barn
som utnyttjas pd annat sdrskilt hansynslost sétt. Lagtexten 16d tidigare
bilder dér barn utsétts for sarskild hinsynslos behandling”, men justerades
2010 1 syfte att fortydliga bestimmelsen. Den tidigare texten medforde att
domstolarna sdllan domde att en gérning utgjorde grovt barnpornografibrott.
Att forbattra enhetligheten i domarna var ocksa en anledning till den
fordndrade lydelsen.!>

I motiven framgar att man med skrivningen “sdrskilt unga” syftar pa bilder
som skildrar ”barn som pé grund av sin lder ar allra mest skyddslosa™!>4,
Med véld eller tvang avses t.ex. misshandel, tvang att utféra en handling
eller att rorelsefriheten pé ndgot sitt begransas. Med skrivningen “annat
sarskilt hinsynslost sitt” dsyftas bilder som dr mycket integritetskrankande
— bland annat bilder som skildrar penetrering, fornedring, och drogning av
barnet.!>?

Det ér graden av krdnkning som det skildrade barnet utsétts for, som ska
avgora fradgan om ifall brottet dr grovt pa grund av innehéllet i bilden. !>

146 Se SOU 2007:54 s. 287.

147 Se SOU 2007:54 s. 406.

148 Jfr SOU 2007:54 s. 287.

149 Aklagarmyndigheten, Overklagande av en hovrdttsdom — grovt barnpornografibrott,
Dnr AM 2015/5855, 2015-09-09.

150 Se Hogsta domstolen, Protokoll vid tillstdndsprévning, Aktbilaga 5 Mal nr B 4484-135,
2015-09-29.

151 Aklagarmyndigheten, Overklagande av en hovrittsdom — grovt barnpornografibrott, Dnr
AM 2015/5855, 2015-09-09 s. 5-6.

152 Se prop. 1997/98:43 s. 94-95

153 Se prop. 2009/10:70 s. 29.

154 Se prop. 2009/10:70 s. 43.

155 Se prop. 2009/10:70 s. 43.

156 Se prop. 2009/10:70 s. 29.
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Aklagarmyndigheten skiljer p4 “bilder av normalgraden” och ”grova —
hénsynsldsa bilder”. Bilderna av normalgraden beskrivs som
poseringsfoton. Barnen kan vara nakna eller mindre klddda. Det kan ocksa
handla om filmer fran badplatser diir barns kén zoomas in.'>’ Aven bilder
som skildrar sexuella handlingar men som inte kan anses vara grova riaknas
som normalgradiga.!>® Innehav av poseringsbilder bedéms, av domstolarna,
ofta som ringa barnpornografibrott.'>

De grova bilderna innehaller sexuella handlingar. Alla penetreringar av
mindre barn dr grova, samt alla penetreringar som utfors med vald eller
tvng. Det kan ocksa handla om annan form av sexuell fornedring t.ex.
spermaavgéng pa barnet.!°

Barnpornografiskt material kan alltsa delas in i tva kategorier: bilder som &r
mer integritetskrinkande for det skildrade barnet, och bilder som dr mindre
integritetskridnkande.

Bilder som dr mer integritetskridnkande ska antingen skildra (1) sérskilt
unga barn, (2) barn som utsétts for vald eller tving, eller (3) barn som
utnyttjas pa annat sarskilt hinsynslost satt. Kategori 1 och 2 har till synes ett
mer bestdmt innehdll, medan den 6ppna ordalydelsen som beskriver
kategori 3 skapar diskussionsutrymme.

I denna uppsats kommer material som enligt straffbestimmelsen sirskilt ska
beaktas vid beddmning av om brottet dr grovt bendmnas grov
barnpornografi, grova bilder, grovt material, sdrskilt hinsynslost material,
sdrskilt hdansynslos barnpornografi etc. Bilder som utgor grov
barnpornografi ska inte forvixlas med brottsrubriceringen grovt
barnpornografibrott.

Bilder som inte utgor grov barnpornografi bendmns bilder av
normalgraden eller liknande.

Med begreppen barnpornografiskt material och barnpornografiska
bilder asyftas bade bilder av normalgraden och grova bilder.

157 Se Aklagarmyndigheten, Barnpornografibrott — handléiggning och domstolspraxis samt
ny lagstiftning frdan den 1 juni 2010 och den I januari 2011 s. 10.

158 Se Aklagarmyndigheten, Barnpornografibrott — handléiggning och domstolspraxis samt
ny lagstiftning frdan den 1 juni 2010 och den I januari 2011 s. 10.

159 Se SOU 2007:54 s. 290.

190 Se Aklagarmyndigheten, Barnpornografibrott — handléiggning och domstolspraxis samt
ny lagstiftning frdan den 1 juni 2010 och den I januari 2011 s. 10.
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3 Om bevisningen i mal om
barnpornografi

Syftet med detta avsnitt dr att presentera den bevisning som kan pdverka
tingsritternas bedomningar. Presentationen mojliggdr en djupare analys av
de undersokta tingsrattsdomarna.

Av avsnitt 4.3 framgér att tingsrétterna, vid bedomning av misstankt
barnpornografiskt material, framforallt beaktar foljande bevisning: de
tilltalades medgivande eller erkdnnande, materialet (bilder och/eller filmer)
samt fingranskarnas bedémningar (i form av fingranskningsprotokoll
och/eller vittnesmél). Dessa former av bevisning kommer dérfor
undersokas.

Inledningsvis presenteras centrala begrepp och principer angdende
bevisning.

3.1 Allmant om bevisning i brottmal

Avgoranden i brottmél sker genom dom.!¢! Domen ska, enligt
rittegangsbalken och omedelbarhetsprincipen, endast grundas pa sddant som
lagts fram under huvudforhandlingen.!6? Syftet &r framst att skapa goda
forutsittningar for domstolens bevisvardering.'® Utdver detta sikerstélls att
den tilltalade far kinnedom om vilken bevisning som aberopas till stod for
dennes skuld, samt att hen far mojlighet att bemota denna bevisning. !64
Domstolen fér sdledes inte basera avgoranden pa egen specialistkunskap,'®
och ska inte heller, som huvudregel, ta del av férundersdkningen; ett sadant
forfarande kan leda till att forutfattade meningar i skuldfragan skapas.!®®
Omsténdigheter som &r allmént kdnda behover dock inte bevisas. !¢’
Bevisforingen och bevisvirderingen ér fri; ! alla bevismedel &r saledes som
huvudregel tillatna, och det &r upp till domstolarna att avgdra vérdet av

161 Rittegangsbalken (1942:740) 30 kap. 1 §.

162 Rittegangsbalken (1942:740) 30 kap. 2 §; se Thornefors, Christer, kommentar till
rittegdngsbalken (1942:740) 30 kap. 2 §; se Borgstrom, Peter, kommentar till
rittegdngsbalken (1942:740) 35 kap. 1 §, Karnov; Fitger, Peter, Ndgot om reformeringen av
rdttegangsbalken s. 515.

163 Se Fitger, Peter, Ndgot om reformeringen av rittegdingsbalken s. 515.

164 Se Dahlman, Christian, Beviskraft s. 51; jfr Fitger, Peter, Ndgot om reformeringen av
réttegangsbalken s. 515-516.

165 Jfr Hellner, Trygve, Ndgra ord om omedelbarhetsprincipen och domstolsnotoritet s.
569; jfr Dahlman, Christian, Beviskraft s. 51.

166 Se Thornefors, Christer, kommentar till rittegdngsbalk (1942:740) 30 kap. 2 §, Lexino.
167 Rittegangsbalken (1942:740) 35 kap. 2 §; Se Dahlman, Christian, Beviskraft s. 51-52. jfr
Hellner, Trygve, Ndagra ord om omedelbarhetsprincipen och domstolsnotoritet s. 568-569;
se Borgstrom, Peter, kommentar till rattegdngsbalken (1942:740) 35 kap. 2 §, Karnov.

168 Rittegangsbalken (1942:740) 35 kap. 1 §.
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bevisningen.!®® Det saknas t.ex. regler som forbjuder bevisning som riskerar
att Overskattas vid domstolens bevisvirdering. Sddana regler forekommer
dock i anglosaxisk ratt.!7°

Den fria bevisvérderingen bygger pa idén om att domstolen klarar av att
genomfora bevisvirderingen pa ett korrekt sétt.!”! Diesen menar dock att det
in sd ldnge saknas en siker bevisvérderingsmetod.!”?

Det finns undantag fran den fria bevisforingen. Enligt principen om det
bista bevismaterialet ska vissa bevismedel anvéndas fore andra.!”® Korta
beviskedjor 4r t.ex. ett tecken pé att bevismedlet dr bra.!”* Prioriteringen av
muntliga utsagor dr en konsekvens av principen om det bésta
bevismaterialet. Muntliga utsagor ska alltsé anvindas framfor skriftliga
utsagor eftersom de anses utgora bittre bevismaterial.!”®

En strikt tilldmpning av principen om det bésta bevismaterialet skulle
dock forbjuda bevisning som inte dr “bést”, vilket inte ar forenligt med
principen om den fria bevisforingen.!”®

I brottmal bir &klagaren bevisbordan. Aklagaren ska séledes, i mal om
barnpornografibrott, bevisa att bilderna &r barnpornografiska.!”” Innehallet i
bilderna bor, av logiska skil, bast bevisas med hjélp av sjdlva bilderna. Om
innehallet istdllet bevisas genom en fingranskarens utsaga om innehéllet,
kommer beviskedjan vara ldngre. Samtidigt skapar den fria bevisforingen
mdjlighet for aklagaren att vélja.

Det ar rittens uppgift att prova vad som &r bevisat.!’8 Det finns i
rittegangsbalken ingen forklaring om hur detta beviskrav ska tolkas.
Gregow skriver foljande: "Det skall, som det brukar ségas med en
oversiéttning fran engelskan, vara stéllt utom rimligt tvivel att den atalade
har begatt garningen.”!””

Det har gjorts forsok med att beskriva denna niva — utom rimligt tvivel —
procentuellt. Diesen menar att kravet &r hogt och dirfor borde ligga néra
100 %. Samtidigt papekar han att ett sa hogt beviskrav ér orealistiskt, och att
det snarare borde ligga pa cirka 95 %.!8°

Dahlman skriver att beviskravet i teorin ér detsamma for alla sorts brott.
Han argumenterar dock for att verkligheten ser annorlunda ut; praxis visar,
enligt Dahlman, att beviskravet i valdtaktsmal &r lagre jamfort med
beviskravet i mal angéende olaga hot.!8! Detta uttalande har dock kritiserats
av Wegerstad. Hon menar att Dahlmans slutsatser saknar stdd 1 statistisk

169 Se Borgstrom, Peter, kommentar till rittegdngsbalken (1942:740) 35 kap. 1§, Karnov.
170 Se Dahlman, Christian, Beviskraft s. 61.

17! Se Dahlman, Christian, Beviskraft s. 61.

172 Se Diesen, Christian, Bevisprivning i brottmdl s. 30.

173 Se Dahlman, Christian, Beviskraft s. 59.

174 Jfr Ekfeldt, Jonas, Om informationstekniskt bevis s. 138.

175 Rittegangsbalken (1942:740) 35 kap. 14 §; Jfr Dahlman, Christian, Beviskraft s. 59.
176 Jfr Ekfeldt, Jonas, Om informationstekniskt bevis s. 138-139.

177 Jfr Dahlman, Christian, Beviskraft s.63.

178 Rittegangsbalken (1942:740) 35 kap. 1 §.

179 Gregow, Torkel, Ndgra synpunkter pd frdgan om bevisprévning och bevisviirdering i
mdl om sexuella overgrepp mot barn s. 510.

130 Se Diesen, Christian, Bevisprovning i brottmdl s. 140-146.

181 Se Dahlman, Christian, Aven vdldtiktsdomar bor undersékas vetenskapligt s. 712-713.
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metod, och hon redogér for flera omsténdigheter som ej beaktats i studien
som Dahlman hénvisar till.!3?

Det ska av domskilen framga vad som anses vara bevisat, samt hur
domstolen resonerat i frigorna som resulterat i domslutet.!83 Detta giller
stillningstaganden i bade rattsfragor och bevisfragor.!®* Utforlighet och
tydlighet i domskélen har podnger: Det blir mgjligt for andra att kontrollera
domstolarnas beddmningar, och det blir lattare for domstolarna sjélva att
uppticka brister i de egna resonemangen.!'®> I mal om barnpornografibrott ar
det alltsa vardefullt att domstolen forklarar varfor rekvisiten barn och
pornografisk bild @r, alternativt inte dr, uppfyllda.

3.2 Materialet

Enligt Aklagarmyndigheten bor den misstinka barnpornografin aberopas
och forevisas under huvudforhandlingen.!®® Om méngden bilder &r stor kan
ett representativt urval forevisas. '’

I avsnitt 3.2.1 till 3.2.3 presenteras och analyseras olika aspekter av den
misstdnkta barnpornografin som bevisning.

3.2.1 Sekretess

Forhandlingar vid domstol ska enligt grundlag vara offentliga.'®?
Mgjligheten till insyn kompletterar informationsfriheten och garanterar att
domstolarna efterlever processuella principer som &r viktiga for
rittsstater.!%® Férhandlingsoffentligheten ar dock begransad vid mal om
barnpornografi.'”® Begrinsningen skyddar de unga personer som skildras i
materialet frn ytterligare krdnkning som ett offentliggdrande av bilderna
kan orsaka. Offentliga huvudférhandlingar skulle ocksé innebdra en 6kad
risk for spridning av barnpornografiska bilder.!"!

182 Se Wegerstad, Linnea, Empiriska studier av bevisviirdering mdste utforas och
presenteras pd ett vetenskapligt korrekt sditt s. 719-724.

183 Rittegangsbalken (1942:740) 30 kap. 5 §; se Thornefors, Christer, kommentar till
rittegdngsbalken (1942:740) 30 kap. 5 §, Lexino.

134 Se Thornefors, Christer, kommentar till rittegdngsbalken (1942:740) 17 kap. 7 §,
Lexino.

135 Jfr Pettersson, My, Dahlman, Christian och Sarwar, Farhan, Att bedéma personer med
kriminell belastning s. 36-37.

186 Se Aklagarmyndigheten, Barnpornografibrott — handldggning och domstolspraxis samt
ny lagstifining frdn den 1 juni 2010 och den I januari 2011 s. 11.

187 Se Aklagarmyndigheten, Sexualbrott pd internet mot unga brottsoffer s. 24.

188 Regeringsformen (1974:152) 2 kap. 11 § 2 st; rittegéngsbalken (1942:740) 5 kap. 1 §.
139 Prop. 1975/76:209 s. 127.

190 Regeringsformen (1974:152) 2 kap 20 § 1 st. 4 p; rittegangsbalken (1942:740) 5 kap. 1
§ 2 p; offentlighets- och sekretesslagen (2009:400) 35 kap. 12 §; jfr Aklagarmyndigheten,
Barnpornografibrott — handldggning och domstolspraxis samt ny lagstiftning frdn den 1
Jjuni 2010 och den 1 januari 2011 s. 11.

191 Se Lorentzon, Karl, kommentar till offentlighets- och sekretesslagen (2009:400) 35 kap.
12 §, Lexino.
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Aklagarmyndigheten vidtar ytterligare sekretessatgirder och menar att
domstolen ska ta del av bilderna under huvudférhandlingen och att de inte
bor ldamnas ut till domstolen; om domstolen inkommer med en sadan
begéran bor den inte accepteras. Om domstolen vill se bilderna igen kan de
dock forevisas igen, antingen under forhandlingen eller under
overldggningen.'*?

Att misstidnkt barnpornografiskt material innebér praktiska svérigheter
for domstolen aktualiserades i en réttegdng ar 2014 nér en domare blev
polisanméld, av Polismyndigheten, for barnpornografibrott pa grund av sin
hantering av bevisning i ett mal som gillde vergrepp pa barn. Overgreppen
hade dokumenterats och dessa bilder visades upp under
huvudférhandlingen. Domaren ansag att rétten, 1 bevisvarderingssyfte,
behovde ha tillging till bevismaterialet och spelade dérfor in bevisningen
nér den forevisades. Rikséklagaren menade dock att agerandet varit
forsvarligt och beslutade att ¢j inleda forundersdkning. Polisanmélningen
kritiserades ocksa av flera jurister.!

Det har av detta avsnitt framgatt vilka behov och syften som, trots
offentlighetens fordelar, motiverar sekretesskydd for barnpornografiska
bilder. Det har ocksé framgatt att sekretessen kan medfora svarigheter for
domstolarna och att detta kan komplicera bevisvérderingsarbetet. Att
bilderna som utgdngspunkt bara visas upp under huvudférhandlingen
staimmer dock vél dverens med omedelbarhetsprincipen och
rittegdngsbalkens krav pa bevisningens omedelbarhet.!**

3.2.2 Att bedoma pubertetsutveckling

Det ska, pa varje enskild bild, framga att ett barn skildras. Denna
bedomning ar svarare om barnets pubertetsutveckling dr paborjad men inte
fullbordad. Ecpat Sverige menar att sddana bilder befinner sig i en
grazon, !’

Svarigheten med att bedoma den skildrades pubertetsutveckling
askadliggors 1 en dom fran 2007. Svea hovritt avgjorde att tre skildrade
flickor inte hade fullbordade pubertetsutvecklingar.!*® Detta efter att
tingsritten konstaterat att det av bilderna ej framgick huruvida personerna

192 Se Aklagarmyndigheten, Sexualbrott pd internet mot unga brottsoffer s. 24; jfr dven
Aklagarmyndigheten, Barnpornografibrott — handliggning och domstolspraxis samt ny
lagstiftning frdn den 1 juni 2010 och den I januari 2011 s. 11.

193 Se Hurtig, Bjorn och Thornstrom, Byron, Polisanmdlan mot domaren dir vettlis; se
Nordh, Roberth, Anmdlan mot domare i pedofilmdl kritiseras; se Nurbo, Sigrid, Domaren
oskyldig; se Kalmar tingsrétt, Dom B 1163-14, 2014-09-10.

194 Jfr rittegdngsbalken (1942:740) 30 kap. 2 §; jfr Thornefors, Christer, kommentar till
rittegdngsbalken (1942:740) 30 kap. 2 §; jfr Borgstrom, Peter, kommentar till
rittegdngsbalken (1942:740) 35 kap. 1 §, Karnov; jfr Fitger, Peter, Nagot om reformeringen
av rdttegangsbalken s. 515.

195 Se Ecpat Sverige, Ecpat Hotline 2015 Dokumenterade sexuella évergrepp pd barn pd
internet — en darsrapport, s. 24-25.

196 Svea Hovriitt, Dom B 9332-06, 2007-04-24,
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var barn.'” Tingsritten skrev foljande angdende de skildrades
pubertetsutveckling:

Enligt tingsréttens uppfattning framstér samtliga tre flickor som forekommer
pa bilderna som unga, sérskilt flickan pa samlagsbilden. Klart &r i vart fall att
alla tre paborjat sin pubertetsutveckling da de i olika utstrackning genomgatt
vissa av de ovan ndmnda forédndringarna, dven om flickan p& samlagsbilden
framstér som betydligt mindre utvecklad dn de 6vriga tvd. Mot bakgrund av
den forebringande utredningen finner dock tingsritten att det inte &r mdjligt
att med visshet avgdra huruvida flickornas pubertetsutveckling &r avslutad
eller inte.'”®

Tingsrétten provade ocksa huruvida det framgick av bilderna eller
omstandigheterna kring dem att de skildrade personerna var yngre én 18 ar.
Inte heller denna provning ledde fram till en beddmning om att de skildrade
faktiskt var barn:

Som tingsritten redan konstaterat framstar flickorna som unga. Det &r
emellertid utomordentligt svart att nirmare bestimma en persons alder
genom att enbart betrakta en bild. De tvé flickorna som poserar nakna kan
vara sévil over som under 18 &r. Flickan pa samlagsbilden forefaller vara
under 18 ar. Det kan emellertid inte enligt tingsréttens uppfattning anses sta
klart att ndgon av dem verkligen ir under 18 &r.'”

Enligt hovriétten var det ddremot uppenbart att de skildrade personernas
pubertetsutveckling ej var avslutad:

Bilderna, som skildrar tre olika flickor, &r tagna pa sé sétt att ndgon storre
svérighet inte foreligger att bedoma deras fysiska mognadsgrad. Det framgér
att tva av flickorna paborjat sin pubertetsutveckling medan den tredje
flickan, som till synes har samlag med en man, inte ens kan ségas ha
paborjat denna utveckling. Det &r uppenbart att ingen av de tre flickornas
pubertetsutveckling #r avslutad.>”

Som tidigare nimnt ska pubertetsutvecklingen beddmas enligt
internationellt vedertagna medicinska bedomningsgrunder.?%!
Aklagarmyndigheten menar att Tannerskalan kan anvindas i detta syfte och
att detta innebdr att bedomningen goérs genom att kroppsbeharing,
utveckling av hinder, axlar, brost och hofter granskas.??

Vid en sokning den 3 mars 2021 i databasen Infotorg framgér att
Tannerskalan forekommit vid tva huvudfoérhandlingar sa sent som i februari
2021.20

197 Nyképings tingsritt, Dom B 1238-06, 2006-11-08.

198 Nykopings tingsritt, Dom B 1238-06, 2006-11-08 s. 3.

199 Nyképings tingsritt, Dom B 1238-06, 2006-11-08 s. 4.

200 Svea hovritt, Dom B 9332-06, 2007-04-24 s. 2.

201 Se prop. 1997/98:43 s. 82; se dven avsnitt 2.4.

202 Aklagarmyndigheten, Barnpornografibrott — handliggning och domstolspraxis samt ny
lagstiftning frdn den 1 juni 2010 och den 1 januari 2011 s. 8.

203 Norrtilje tingsritt, Dom B 1378-20, 2021-02-23; Angermanlands tingsritt, Dom B 785-
19, 2021-02-24.
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Vid en sokning den 3 mars 2021 i databasen LUBsearch (Luns
universitets databas) pa sokbegreppet “Tanner stage” astadkoms 4 418
soktriffar, bl.a. en artikel frén Journal of the Endocrine Society ar 2020. Av
artikeln framgar att Tannerskalan bestar av fem steg och att de olika stegen
betecknar olika skeden i puberteten.?% Denna artikel i kombination med den
totala méngden soktréiffar tyder pd att Tannerskalan dr en vedertagen metod
for att beskriva pubertetsutveckling.

Svéarigheterna med att avgora barns alder &r relevant dven nér det giller
annan brottslighet. Johansson patalar att det séllan vicks atal for kop av
sexuell handling av barn, och att detta delvis beror pé svarigheterna med att
avgora barns dlder. Hon lyfter ett antal, for den hér undersdkningen,
relevanta fakta angdende barns pubertetsutveckling:
- 68 % av svenska tiodriga flickor har paborjad pubertetsutveckling.
- Konsutvecklingen hos nordiska flickor sker oftast nir de 4r mellan
10 och 13 ar. Det kan dérfor vara svart att se skillnad pa 13 ariga
flickor och 18 ariga kvinnor.
- Pubertetsutvecklingen paborjas allt tidigare.
- Pubertetsutvecklingen paverkas av manga faktorer, bland annat
genetik, vikt och stress inom familjen.2%

De fakta som Johansson patalar indikerar att pornografiska bilder pa
personer under 18 ar ofta inte kommer utgéra barnpornografi. Manga flickor
som fyllt 13 ar har en fullbordad konsutvecklingen och kommer dérfor
eventuellt bedomas som vuxna.

Ovan niamnda fakta pekar pa att det omvinda kan vara ovanligare: att
personer som fyllt 18 ar inte har en fullbordad pubertetsutveckling. Det
framgar dock att individuella skillnader finns. Av forarbeten framgar ocksa
att dtstorningar och intensiv trianing kan medfora en forsenad pubertet.26

For flickor innebir puberteten ocksa att brosten véxer.2’” Ofirdig
brostutveckling bor darmed kunna leda till att en person av kvinnligt kon
anses vara ett barn enligt straffbestimmelsen.?® Att konsutveckling &r
fardigutvecklad behover saledes inte vara avgorande.

Hos pojkar okar testikelstorleken under puberteten.?®® Ofirdig
testikelutveckling bor darmed, pa samma sétt, kunna leda till att en person
av manligt kon anses vara ett barn enligt straffbestimmelsen.?!°

204 Se Miller, Bradley S, Sarafoglou, Kyriakie och Addo, O Yaw, 2020 Development of
Tanner Stage-Age Adjusted CDC Height Curves for Research and Clinical Applications s.
3.

205 Se Johansson, Mirta C, Att géra ett ansvarigt sexkop: uppsdts-och
oaktsamhetsbedomningar vid underdrighet i fall av mdnniskohandel, koppleri och sexkop s.
254-255.

206 Se SOU 2007:54 5. 79.

207 Se Hagenis, Lars, Mdnniskans pubertetstillviixt — kan den pdverkas? s. 16.

208 Jfr brottsbalken (1962:700) 16 kap. 10 a § 3 st.

209 Se Hagenis, Lars, Mdnniskans pubertetstillviixt — kan den pdverkas? s. 16.

219 Jfr brottsbalken (1962:700) 16 kap. 10 a § 3 st.
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Hos béada konen framtriader konsbehéring och kvisslor under puberteten.
Aven lingd- och skelettillvixt sker2!!

Det dr allmént ként att konsbeharing kan tas bort. Att bedoma att en bild
skildrar ett barn pa grund av att den skildrade personen saknar konsbeharing
forefaller diarfor vanskligt. Omvint borde dock en vélutvecklad
konsbeharing tyda pa att den skildrade personen inte &r ett barn.

Att anvinda sig av ldngd- och skelettillvixt bor, i de flesta fall, vara svart
med anledning av individuella skillnader.

Kvisslor idr, enligt allméin kdnnedom, nagot som dven drabbar vuxna
personer. Forekomsten av kvisslor bor darfor inte ses som ett bevis pa att
pubertetsutvecklingen inte dr avslutad. Dock borde forekomst av kvisslor
kunna antyda att puberteteten &r paborjad.

I detta avsnitt har det framkommit att bedomningen av
pubertetsutvecklingen kan goras med hjdlp av Tannerskalan. Exempel fran
praxis har dock visat att bedomningen kan vara svar att genomfora i
praktiken. Den information som framkommit om ménniskans
pubertetsutveckling ger mojliga forklaringar till varfor domstolarna
bedomer skildrade personers pubertetsutveckling olika.

3.2.3 Att ta del av obehagligt material

Det ir, enligt Aklagarmyndigheten, psykiskt pafrestande att granska och
bedoma misstinkt barnpornografiskt material.?!? Eftersom materialet kan
upplevas som obehagligt hdander det ocksé att domstolarna ifragasitter om
det &r nodvéndighet att ta del av materialet.?!3

I en tingsréttsdom framgdr att fingranskaren, pa grund av materialets
grovhet, slutade arbeta med att beddma misstankt barnpornografiskt
material:

Det tog ett ér att fingranska materialet. Normalt kan man pé grund av
innehallet inte granska denna typ av material mer én en till tre timmar per
tillfalle och kanske inte varje dag. Han blev klar med granskningen forra
sommaren. Innehallet i detta material var s grovt att han dérefter fick sluta
med att fingranska barnpornografiskt material 2"

Barnpornografiskt material kan saledes, pa grund av bildernas innehall, vara
psykiskt kridvande att betrakta.

I en svensk studie undersoktes hur visuellt obehaglig bevisning kan
paverka bevisvirderingen. Hypotesen var att bedomare som far titta pa
bildbevisning innehdllandes obehagliga detaljer, padverkas mer
kinslomaissigt jamfort med beddmare som tar del av samma information i
skriftlig form. Resultatet frdn experimentet visade att de domare som tittat

21 Se Hagenis, Lars, Mdnniskans pubertetstillviixt — kan den pdverkas? s. 16.

212 Aklagarmyndigheten, Barnpornografibrott — Kvaliteten i den brottsutredande
verksamheten s. 12.

213 Aklagarmyndigheten, Sexualbrott pd internet mot unga brottsoffer s. 24.

214 Ystad tingsriitt, Dom B 1274-11, 2012-04-17 s. 4.
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pa den obehagliga bildbevisningen oftare bedomde att den misstinkte
garningsmannen var skyldig till brott, samt att den tilltalade (som fornekade
gérningen) var mindre trovirdig. Resultatet talade dven for att domare
bedomer att annan bevisning, som talar for att den misstdnkte dr skyldig, har
hogre bevisvdrde. Domarna i experimentet upplevde sjélva att de utforde
bedomningen pa ett i hog grad objektivt sitt. Sammanfattningsvis 6kade
sannolikheten for fillande dom i de fall ddr domarna hade tagit del av
obehaglig bildbevisning.?!?

Om misstankt barnpornografiskt material upplevs vara obehaglig bor det,
enligt studien, finnas en risk att férevisning av materialet under
huvudférhandlingen leder till fler fallande domar och en sdmre objektivitet
vid beddmningen av materialet. Effekten av det upplevda obehaget skulle
t.ex. kunna forsdmra domares och fingranskares forméga att bedoma de
skildrades pubertetsutveckling.

3.3 Fingranskarens utsaga och
fingranskningsprotokollet

Fingranskningsprotokoll och forhér med den fingranskare som granskat
bilderna i det aktuella mlet bér, enligt Aklagarmyndigheten dberopas som
bevisning. I fingranskningsprotokollet ska det framgé vad som granskats,
vilka bilder som ansetts vara grova respektive normalgradiga, och hur
beddmningen gjorts. Foérhoret med fingranskaren ska tiacka
granskningsprocessen, resultatet, kriterierna, samt information om
fingranskarens erfarenhet och utbildning.?!¢

Fingranskaren ska alltsa under forhoret forklara sin bedomning. Det har
tidigare framgatt att en del av beddmningen bestar i att bedoma de
skildrades pubertetsutveckling, och att detta kréver kunskap om
internationellt medicinskt vedertagna beddmningsgrunder.?!” Internationellt
medicinskt vedertagna bedomningsgrunder utgor fackkunskap.?'® Férhoret
med fingranskaren ér siledes ett forhor med en expert som bidrar med
fackkunskap.

Experter kan horas som vittnen eller som sakkunniga. Vittnen &r — till
skillnad fran sakkunniga — inte utbytbara; de omfattas av vittnesplikt.>!”
Eftersom fingranskaren bl.a. ska horas om granskningsprocessen och sin
utbildning och erfarenhet &r det 1dmpligt att hora fingranskaren som
vittne

Bilder som forevisas under huvudférhandlingen bor dock kunna bedomas
av andra med fackkunskap, och inte bara den person som bedémt bilderna

215 Schantli, Mikael och Strémberg, Emilia, A1t kinna rétt En tvirvetenskaplig studie om
emotionell pdverkan vid bevisvirdering s. 667-684.

216 Se Aklagarmyndigheten, Barnpornografibrott — handliggning och domstolspraxis samt
ny lagstiftning frdan den 1 juni 2010 och den I januari 2011 s. 11.

217 Se avsnitt 2.4 och avsnitt 3.2.2.

213 Jfr Borgstrom, Peter, kommentar till rittegdngsbalken (1942:740) 40 kap. 1 §, Karnov.
219 Se Dahlman, Christian, Beviskrafi s. 284-286.

220 Jfr Dahlman, Christian, Beviskraft s. 284-286.
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under forundersdkningen. Om samtliga bilder visas upp under
huvudférhandlingen &r det eventuellt oviktigt vilken fingranskare som
ndrvarar.

Fingranskarnas utsagor och fingranskningsprotokoll utgér forstas bevisning
som, inom ramen for den fria bevisvirderingen®?!, ska virderas av
domstolen. Det finns skél att utfora denna bevisvarderingen med
forsiktighet. Diesen menar att det &r troligt att polismén undviker att
uttrycka osékerhet i sina vittnesmal, samt att det kan vara kénsligt att berdtta
att man i sin yrkesutévning begétt misstag. A andra sidan kan polismin vara
bra vittnen eftersom de &r vana vid att agera och resonera neutralt.??> Om
Diesen har rétt foreligger risk att fingranskare, trots osékerhetskéansla,
uttrycker sig bestdmt angéende hur en bild bor klassificeras.

3.4 Medgivanden och erkannanden

Erkdnnanden omfattas i brottmal av den fria bevisvarderingen.
Domstolen ar séledes inte bunden av erkédnnandet.???

Betydelsen av erkdnnandet varierar beroende pa brottets allvarlighet.
Detta beror pa att allvarligheten paverkar kravet pa utredningens robusthet.
Vid grov brottslighet ska erkdnnandet aldrig ridcka for fallande dom, men 1
bagatellmal anses erkédnnandet ricka som ensamt bevismedel.??* Bolding
papekar dock att det knappast forekommer farre felaktiga erkénnanden i
bagatellmal, utan att det snarare handlar om ett storre risktagande.?*

Diesen redogor for flera motiv till falska erkdnnanden, bl.a. foljande:

- Erkdnnandet ar ett missforstand. Den tilltalade har forvixlat erkdnnandet
med ett vitsordande av de faktiska omstédndigheterna.

- Erkdnnandet ar ett sdtt att snabba pa processen; det kan t.ex. innebéra att
den missténkte slipper langa forhor.

- Den tilltalade har gett upp och erkénnandet ér ett uttryck av detta. 226

Diesen menar att en undersokning av motiven bakom erkidnnandet kan
forbéttra mojligheten att uppticka felaktigheter.?”” Aven Lindow
argumenterar for en omsorgsfull provning av erkdnnanden. Hon anser att
domstolen forst bor undersdka om erkdnnandet omfattar alla omsténdigheter
kring brottet och dérefter prova erkdnnandets sanningshalt.??®

221 Se avsnitt 3.1.

222 Jfr Diesen, Christian, Bevisprovning i brottmdl s. 89-90.

223 Rittegangsbalken (1942:740) 35 kap 3 § 2 st; Borgstrom, Peter, kommentar till
rittegdngsbalken (1942:740) 35 kap. 3 § 2 st. Karnov; Lindow, Sofia,
Hiktningspdfrestningar, falska erkdnnanden och bevisvirdering s. 24.

224 Se Lindow, Sofia, Hiktningspdfrestningar, falska erkinnanden och bevisviirdering s.
24-25; se Bolding, Per Olof, Sannolikhet och bevisvirdering i brottmal s. 313.

225 Se Bolding, Per Olof, Sannolikhet och bevisvirdering i brottmdl s. 313-314.

226 Se Diesen, Christian, Bevisprévning i brottmdl s. 94-95.

227 Se Diesen, Christian, Bevisprévning i brottmdl s. 94.

228 Se Lindow, Sofia, Hiktningspdfirestningar, falska erkiinnanden och bevisviirdering s.
25.

35



I en artikel om barnpornografi och barnpornografibrott i Polistidningen
2017 framtriader bilden av gidrningsmén vars erkdnnanden motiveras av
kdnslomaissiga skil:

Utredarna beskriver det som att de flesta faktiskt blir ldttade nér de &ker fast.
Kanske har de tomt sina bibliotek forr, forsokt att sluta, men inte kunna lata
bli att borja om. Bilden av ett sorts missbruk framtrédder, dér sjidlva
barnpornografin kanske inte spelar huvudrollen, snarare passerandet av
griinser och jakten pa kickar.**’

Innehallet i citatet tyder pa att det, bland konsumenter av barnpornografiskt
material, finns en vilja att erkénna brott. Det har tidigare framgatt att det kan
vara svart att bedoma barnpornografiskt material; att bedoma
pubertetsutveckling kan kriva fackkunskap.?*° Det finns saledes skél att
forhalla sig kritisk till den tilltalades erkdnnande, och att unders6ka motiven
bakom erkénnandet.

229 Se Enestrom, Emma, Det hdir dir inte pornografi.
230 Se avsnitt 3.2.2 och 3.3.
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4 Barnpornografi i
rattstillampningen — resultat
och analys

4.1 Inledning

I detta kapitel presenteras resultatet av rittsfallsundersokningarna. Resultatet
kommer analyseras med hjélp av den information och de slutsatser som
framgar av kapitel 2 och kapitel 3. Slutligen kommer uppsatsens
fragestéllningar besvaras. Fragestdllningarna, som dven framgar av avsnitt
1.3 lyder enligt foljande:

Hur provas misstinkt barnpornografiskt material av tingsrétterna?

Delfraga 1:

Vilka omsténdigheter, 1 det misstéankt barnpornografiska materialet,
diskuteras i domskélen, och hur resonerar tingsrétterna om dessa
omstidndigheter?

Delfraga 2:
Hur beaktas barnpornografi enligt gdillande rditt av tingsritterna?

Delfraga 3:

Vilken bevisning, angdende det misstinkt barnpornografiska materialet,
diskuteras i domskilen, och hur beaktas denna bevisning vid bedomningen
av materialet?

Delfraga 1 och delfrdga 2 angar omsténdigheter som diskuteras och
omstandigheter som inte diskuteras. Eftersom svaren pa fragorna i viss mén
overlappar varandra kommer de besvaras och analyseras tillsammans 1
avsnitt 4.2. Skillnaden mellan fragorna &r att delfrdga 1 tar sikte pa
omstandigheter som faktiskt diskuteras. Delfraga 1 kan sdledes fdnga upp
omstandigheter som, enligt géllande ritt, inte dr relevanta. Delfriga 2 tar
sikte pd sddana omstidndigheter som enligt géllande rétt kan eller borde
diskuteras vid beddmningen av huruvida en bild utgdr barnpornografi.
Delfraga 2 har saledes en stark koppling till straffbestimmelsen i
brottsbalken 16 kap. 10 a §.

Legalitetsprincipen stéller krav pa att rekvisiten ska vara uppfyllda; for
att en tilltalad ska kunna domas for barnpornografibrott behdver rekvisiten
barn och pornografisk bild vara uppfyllda.?*! En viktig funktion med
delfrdga 2 &r att undersoka hur och om rekvisiten diskuteras.

Delfraga 2 angar ocksa de omstdndigheter som kan ha effekter pé
rubricering och straffvdrde. Enligt straffbestimmelsen kan brottet vara grovt

21 Qe avsnitt 2.1.
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pa grund av mdngden bilder, och om bilderna skildrar sdrskilt unga barn,
barn som utsitts for vald eller tvang, eller barn som utnyttjas pd annat
sdrskilt hansynslost sditt.>>? Eftersom bilder pa verkliga vergrepp enligt
forarbeten anses allvarligare, 23* ar dven den omstindigheten relevant.
Utredningen av géllande ritt har ocksé visat att en liten médngd bilder kan
innebéra att brottet beddms som ringa.>3*

For att besvara delfrdga 2 har jag i min analys delat in ovan nimnda
omsténdigheter i tre grupper:

Grupp 1 omfattar rekvisiten barn och pornografisk bild.

Grupp 2 omfattar omsténdigheter som kan innebéra att bilder inte utgor
barnpornografi. Eftersom en pornografisk bild enligt forarbeten?’> ska sakna
vetenskapliga eller konstndrliga virden utgor vetenskapliga eller
konstnérliga virden sddana omstandigheter. Icke verklighetstrogna bilder
utgdr ej barnpornografi enligt Mangamalet.?*¢ Verklighetstrogenhet ar darfor
ocksa en sddan omsténdighet.

Grupp 3 omfattar de omsténdigheter som pdverkar rubricering och
straffvérde.

Delfriga 3 handlar om vilken bevisning som diskuteras och Aur bevisningen
diskuteras. For att besvara frdgan har jag undersokt forekomsten av
resonemang kopplade till den bevisning som enligt Aklagarmyndigheten bor
aberopas 1 mdl om barnpornografibrott: fingranskarens granskningsprotokoll
och vittnesmal, samt syn av materialet. Med syn av materialet avses
forevisning av det missténkt barnpornografiska materialet; bilderna visas
upp i syfte att bevisa att de &r barnpornografiska.??” Utdver detta har jag
undersokt huruvida annan bevisning, angaende bild- och filmmaterialet,
diskuteras. Svaret pa delfraga 3 skapar en bild av de olika bevismedlens
funktion och betydelse. Svaret presenteras i avsnitt 4.3.

Tillsammans formar svaren pa delfrdgorna en helhetsbild av hur
barnpornografiskt material provas av tingsrétterna. Dessa sammanfattande
slutsatser presenteras och analyseras i avsnitt 4.5.

For att fragorna ska kunna besvaras krdvdes en undersokning av
tingsriattsdomarna. De utgor informationskéllor 1 en storre analys och ér
enskilt oviktiga men viktiga for helhetsbilden.

Utgéngspunkten vid unders6kningen var att grunda slutsatser pa
ordalydelsen i texterna. Denna metod kan liknas vid objektiv lagtolkning
som till stor del baseras pé ordalydelsen.?*® Nir tingsrétten tydligt deklarerar
att det, pa grund av bevisning A, dr bevisat att ett barn skildras i en bild, ger
en tolkning enligt ordalydelsen att bevisning A diskuterats vid bedomningen
av materialet.

232 Brottsbalken (1962:700) 16 kap. 10 a § 6 st.

233 Prop. 1997/98:43 s. 73.

234 Se avsnitt 2.6.

235 Qe prop. 2009/10:70 s. 16; se SOU 2007:54 s. 77; se éiven avsnitt 2.3.

236 NJA 2012 s. 400.

27 Se Aklagarmyndigheten, Barnpornografibrott — handliggning och domstolspraxis samt
ny lagstiftning frdan den 1 juni 2010 och den I januari 2011 s. 11.

238 Jfr Fallenius, Odile, Tillfor Lundinregeln ndgot av vérkligt och sérskilt viirde? s. 268.
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Den objektiva tolkningsmetoden kompletteras — vid lagtolkning — med
dndamaélsinriktad och subjektiv tolkning. Vid subjektiv lagtolkning tas
hénsyn till det som framgér av forarbeten, och vid andamalsinriktad
tolkning s6ker man efter andamalet med lagregeln.?® Jag har dérfor, vid
undersdkningen av tingsrittsdomarna dven beaktat texternas helhet och
dndamalet med de resonemang som fors. Den subjektiva och den
dndamalsinriktade lagtolkningsmetoden kan liknas vid de metoder som jag i
denna uppsats bendmner dndamadalstolkning och kontextuell tolkningsmetod.

Den kontextuella tolkningsmetoden mojliggdr slutsatser baserat pa
textkompositionen i domen. Det &r t.ex. troligt att en konklusion som gors i
néra anslutning till en beskrivning av innehallet av en viss bevisning,
baseras pd denna bevisningen — d&ven om det enligt ordalydelsen inte
framgar att sa &r fallet.

Andamalstolkningen tar sikte pa syftet med att ndgot uttrycks. Om ett
resonemang avslutas med slutsatsen om att materialet dr barnpornografiskt,
kan det som tidigare ndmnts tolkas som en diskussion i forhdllande till
slutsatsen.

I avsnitt 4.2.1, som angér forekomst av diskussioner om barn-rekvisitet,
ges exempel pa hur texttolkningen utforts. Av avsnittet framgér dven vissa
stéllningstaganden som gjorts och som sedan anvénts i den fortsatta
texttolkningen.

I analysen nedan anvinds citat frdn domarna. Syftet med citaten ar att ge
illustrativa exempel pé tingsrétternas tillvigagidngssétt. Namn har
anonymiserats i citaten. Den tilltalades namn har bytts ut till bokstaven T”.
Bokstaven ”F” anvéands istdllet for fingranskarens namn.

Initialt valdes 30 tingsrittsdomar ut till analysen. Hur dessa domar valdes ut
framgér av metodavsnittet.>*° Vid en forsta granskning upptéicktes dock att
fyra domar inte angér barnpornografibrott. Dessa (nr 3, 12, 17 och 19) har
dérfor strukits. 26 stycken réttsfall ingar dérfor i analysen.?*!

Samtliga domar angér barnpornografibrott genom innehav och/eller
spridning av barnpornografi. I tvd réttsfall (dom nr. 9 och 27) konstaterade
tingsritterna att visst material inte var barnpornografiskt. I 6vriga 24 domar
ansdgs allt material utgora barnpornografi. Det forekom dock friande domar
av andra orsaker; i t.ex. dom 26 stod den tilltalade atalad for innehav av
barnpornografi, men sjilva innehavet ansdgs inte vara bevisat.

239 Jfr Fallenius, Odile, Tillfor Lundinregeln ndgot av vérkligt och sérskilt viirde? s. 268.
240 Se avsnitt 1.6.2.
241 Se bilaga A.
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4.2 Delfraga 1-2: resultat och analys

4.2.1 Rekvisitet barn

Vid undersdkningen av hur barn-rekvisitet diskuteras i domarna noterades
ett antal svarigheter som krévt stdllningstaganden. Hur dessa svarigheter
hanterats krdaver en kommentar:

Ordet barn dr vanligt forekommande i domarna. Det saknas dock, 1
majoriteten av fallen, en tydlig koppling mellan de omnédmnda barnen och
barn-rekvisitet i straffbestimmelsen. Se f6ljande exempel frdn dom 15:

Innehallet har till stor del utgjorts av sérskilt hinsynslost dvergreppsmaterial
dir mycket unga barn utsitts for penetration, fornedring och tving.**?

Ett barn &r, enligt straffbestimmelsen, en person som antingen &ér yngre dn
18 &r eller som har en icke fullbordad pubertetsutveckling.>*® For att det ska
framga huruvida den skildrade personen pa bilden &r ett barn enligt
straffbestimmelsen, bor tingsrétten dérfor beddma personens
pubertetsutveckling, alternativt beddma huruvida personen é&r dldre eller
yngre én 18 ar.

I ovan nimnda exempel beskrivs att mycket unga barn utsétts for
overgrepp. Det ér for ldsaren eventuellt uppenbart att barnen i detta material
ocksa &r barn enligt straffbestimmelsen, men eftersom det saknas
resonemang om alder och pubertetsutveckling ar det oklart huruvida en
bedomning av barn-rekvisitet enligt géllande ratt verkligen skett — eller om
ordet harn syftar pé innebdrden av ordet barn enligt allmént sprakbruk.

Jag menar att ett barn, enligt allmént sprakbruk, dr en person som &r
yngre dn 18 r. Inneborden av de tva barn-begreppen ér saledes mycket lika.
Det dr darfor troligt att anvindandet av ordet barn syftar pa en person som
dven omfattas av straffbestimmelsens barn-rekvisit; om tingsrétten uttalar
att det framgér att en person — som skildras i en bild — &r ett barn s4 kommer
personen ocksé vara ett barn enligt straffbestimmelsen. Jag har alltsa antagit
att omndmnda barn dven dr barn enligt straffbestimmelsen.

Aven orden pojkar, flickor och spddbarn m.m. forekommer i domarna.
Jag resonerar pa samma sétt avseende dessa ord.

For det andra dr orden diskuteras och beaktas inte sjdlvklara. Delfraga 1
handlar om omsténdigheter som diskuteras. Delfrdga 2 handlar om hur
barnpornografi enligt géllande ritt beaktas. Ordet diskutera kan sprakligt
sett ses som en situation dér argument for och emot nagot fors fram.?** For
att uppfylla ordet beakta krivs endast ett uppmirksammande.?* I den hir
undersokningen syftar dock formuleringen i delfraga 2 pé att undersdka om
de omstandigheter som &r relevanta enligt géllande rétt diskuteras eller inte
diskuteras. Ordet diskuteras kommer saledes anvindas dven for att forklara

242 Malmé tingsritt, Dom B 10875-20, 2020-12-22 s. 6.
243 Se avsnitt 2.4.

244 Svenska akademiens ordbok, uppslagsord: diskutera.
245 Svenska akademiens ordbok, uppslagsord: beakta.
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att en omsténdighet har beaktats. Detta stéllningstagande omfattar dven
andra omstindigheter som undersoks i denna studie — inte endast barn-
rekvisitet.

Nir det giller unders6kningen av férekomsten av diskussioner om
rekvisitet barn krivs ett beslut om vad som menas. Récker det t.ex. att ordet
barn patalas eller ndmns i forbigdende? Problematiken kan askadliggoras
med samma citat:

Innehallet har till stor del utgjorts av sérskilt hinsynslost vergreppsmaterial
dir mycket unga barn utsitts for penetration, fornedring och tvang.*®

Ordvalet barn talar for att tingsratten uppfattat att de skildrade personerna &r
just barn. Ordvalet kan alltsa ses som ett konstaterande: det dr barn pa
bilderna. I citatet ovan dr det dock sprakligt sett tveksamt om man kan sdga
att tingsrétten diskuterat barn-rekvisitet. For att avgora fragan har jag
beaktat ordalydelsen, &ndamalet och kontexten. Det framgar av citatet att
dndamalet med meningen &r att forklara varfor innehéllet bedomts som
sarskilt hidnsynslost dvergreppsmaterial. Ordet barn ndmns alltsa inte 1 syfte
att forklara att bilderna anses vara barnpornografiska. En dandamalstolkning
ger sdledes att barn-rekvisitet inte diskuteras i exemplet.

Kontextuell tolkningsmetod har bl.a. anvints for att tolka dom 4. I domen
framgar att det, pa grund av den skriftliga bevisningen i malet, framgétt att
materialet dr barnpornografiskt. Senare i domen beskrivs materialet, och i
den beskrivningen framgar att pojkar skildras. Eftersom pojkar inte nimns i
kontexten till konstaterandet om att materialet dr barnpornografiskt menar
jag dock att tingsritten inte diskuterar barn-rekvisitet. Andamalet med
anvindandet av ordet pojkar tycks inte heller vara att forklara att materialet
ar barnpornografiskt — detta har ju redan konstaterats tidigare i domen.

Ovan ndmnda forklaringar ska ses som exempel pd hur analysen
genomforts. Analysmetoden har dven tillimpats i réttsfallsanalysens ovriga
delar.

Efter att de 26 domarna undersokts kan foljande konstateras angdende barn-
rekvisitet: Barn diskuteras i 6 av 26 fall (dom 9, 18, 20, 21, 27 och 30). I
dom 9, 27 och 30 sker denna diskussion tydligt. I dom 18, 20, 21 ar
diskussionernas existens nagot mer tveksam. Nedan foljer en genomgéng av
dessa domar.

I dom 18 framgér att tingsritten tagit del av en film och konstaterat att ett
barn skildras i filmen. Citatet avslutas i och for sig med ett konstaterande
om att filmen utgdr grov barnpornografi. Jag menar dock att &ndamélet med
den forsta meningen inte dr att forklara den andra meningen:

Av uppspelning har framgatt att filmen som &r mycket kort innehaller ett
sexuellt 6vergrepp mot ett barn, vilket ocksa konstaterats i dberopat PM fran

246 Malmé tingsritt, Dom B 10875-20, 2020-12-22 s. 6.
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IT-forensiker. Till sitt innehall &r filmen att betrakta som sérskilt hansynslost
overgreppsmaterial. >’

I dom 20 och 21 har tingsrétterna diskuterat barn-rekvisitet genom att
instdimma 1 fingranskarens diskussioner och beddmningar. I domarna
framgar att fingranskarna analyserat de skildrade personernas
pubertetsutveckling alternativt dlder och direfter bedomt att de skildrade
personerna var barn. Tingsrétterna har sedan tagit stillning till
fingranskarnas bedomning. Det kan dirfor pastés att tingsrétterna indirekt,
och via fingranskarna, diskuterat rekvisitet barn. De tva citaten nedan ar
hédmtade fran dom 20. I det fOrsta citatet askadliggdrs hur fingranskaren
genomfort bedomningen av pubertetsutvecklingen, och i det andra citatet
framgar tingsrittens véirdering av fingranskarens bedomning.

Hon bedomer bilder och filmer genom att titta pa pubertetsutvecklingen pa
personerna pa bilderna. Hur ser brost, konsorgan, beharing etc. ut? Det finns
olika steg att bedéma om puberteten ir fullbordad eller inte. ***

F har i sin granskning angivit vad hon har bedémt som barnpornografi,
overgreppsmaterial samt sérskilt hdnsynslost 6vergreppsmaterial.
Tingsritten delar hennes bedomningar hirvidlag.>*’

En tydlig diskussion kring de skildrades pubertetsutveckling sker i dom 27.
I domen framgar att fingranskaren som bedomt materialet under
forundersokningen inte nirvarade under huvudférhandlingen. En annan
fingranskare uttalade sig darfor om materialet under huvudférhandlingen.

I citatet nedan 4r F1 den (under huvudférhandlingen) nérvarande
fingranskaren. F2 &r den fingranskare som bedomt materialet under
forundersokningen. F2 hade bedomt att personerna pé bilderna var barn,
men F1 ansdg inte att det var tydligt att pubertetsutvecklingen inte var
fullbordad. Tingsrétten konstaterade att bilderna inte var barnpornografiska:

F1, som far bedomas som en mycket erfaren utredare inom sitt
specialomrade, har uppgett sig vara oséker pd om pubertetsutvecklingen ar
fullbordad eller ej, bland annat pa grund av Sekretess 1:s utveckling av
brosten, men uppgett att F2 bedomt materialet som barnpornografi. Nagra
nédrmare omsténdigheter till stod for att materialet visade en person som inte
fullbordat sin pubertetsutveckling har inte framkommit vid vittnesférhoret
med F1. Harigenom kan tingsritten inte dra nagon séker slutsats betréffande
huruvida den avbildades pubertetsutveckling var fullbordad eller ej.**°

Aven i dom 30 sker en tydlig diskussion angéende de skildrades
pubertetsutveckling. Tingsrétten forklarar att det framgar vid forevisningen
av materialet att de skildrade personerna dr forpubertala och att materialet ar
barnpornografiskt.

247 Skaraborgs tingsritt, Dom B 203-20, 2020-06-08 s. 18.
248 Skelleftea tingsritt, Dom B 1344-20, 2021-01-22 s. 14-15.
249 Skellefted tingsritt, Dom B 1344-20, 2021-01-22 s. 16.
250 Vistmanlands tingsritt, Dom B 949-19, 2020-12-14 s. 22.
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Tingsréitten har tagit del av ett urval av de bilder och filmer som T hade i
sina datorer. Det stér helt klart att det &r frdga om bilder pa och filmer med
forpubertala barn och att materialet &r av barnpornografisk. T ska darfor
domas for barnpornografibrott.”!

I dom 9 framgar att tingsréttens ambition varit att diskutera huruvida den
skildrade personen ér ett barn enligt brottsbalken 16 kap. 10 a §. Tingsratten
bortsdg dock frén att bedomningen bor goras utifrdn vad som framgar av
sjdlva bilden, och fokuserade istdllet pa personens verkliga élder. Detta
skulle kunna vara en konsekvens av att den skildrade personen var
identifierad och nirvarande under huvudférhandlingen. Tingsréttens
bedomningsmetod hade stdmt dverens med gillande ritt om den tilltalade
stod atalad for att ha skapat bilden (skildring av barnpornografi), sé var dock
inte fallet.

Den kan konstateras att den skildrades verkliga alder &r en sadan
omstdndighet som kan vara relevant i réttstillimpningen trots att denna
omstandighet inte &r relevant enligt géllande rétt.

Tingsrétten resonerade pa foljande satt:

Med barn avses 1 bestimmelsen om barnpornografibrott en person vars
pubertetsutveckling inte &r fullbordad eller som &r under arton ar. Av
utredningen framgér att bilden forestéller Sekretess C nir hon var under 18
ar. Bilden forestiller alltsd i och for sig ett barn i straffstadgandets
mening.**?

Det kan sammanfattningsvis konstateras att barn-rekvisitet oftast, i de fall da
det diskuteras, diskuteras 1 forhallande till den skildrades
pubertetsutveckling. Utseendet pa brost och kon, samt beharing har anvénts
for att bedoma pubertetsutvecklingen. Tannerskalan, som beskrevs i avsnitt
3.2.2 ndmns dock inte.

Den skildrades alder utgdr bara grund for bedomningen i ett enda fall.

Med anledning av NJA 2012 s. 400 &r det ocksa relevant huruvida de
skildrade personerna, pé ett verklighetstroget sétt, forestiller barn.?> Det
noteras dock att fragan om verklighetstrogenhet inte diskuteras i nagot av de
undersokta réttsfallen.

4.2.2 Rekvisitet pornografisk bild

Angaende rekvisitet pornografisk bild kan det inledningsvis konstateras att
bild-rekvisitet inte diskuteras i ndgon av domarna. Innebdrden av bild, enligt
géllande ratt, dr tydlig: Alla sorters bilder omfattas, dven tredimensionella
objekt s& som dockor.?>* Barn i pornografiska ljudalster eller texter utgor
inte barnpornografi.?>® Inte heller i réttstillimpningen tycks bild-rekvisitet
vara problematiskt; samtliga undersokta réttsfall angér bilder och/eller

251 Ostersunds tingsritt, Dom B 2544-20, 2020-11-24 5. 17.

252 Helsingborgs tingsritt, Dom B 634-20, 2020-11-03 s. 17.

253 Se avsnitt 2.5.

254 Se avsnitt 2.3.

255 Qe prop. 1997/98:43 s. 57; se SOU 2007:54 s. 76-77; se dven avsnitt 2.3.
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filmer som antingen &r fysiska eller digitala. Det har saledes varit uppenbart
att bild-rekvisitet varit uppfyllt trots att frdgan inte diskuterats i nagot av
rittsfallen.

Inneborden av pornografisk ar dock, enligt géllande rétt, mer otydlig. Bilden
ska inte bara syfta till att pdverka betraktaren sexuellt, den ska ocksa sakna
konstnarliga och vetenskapliga véirden.?>® Bilden ska enligt allménna
virderingar vara pornografisk.?>’

Ordet pornografisk forekommer séllan i1 de undersokta domarna. Detta
betyder dock inte att det saknas information angédende omsténdigheter i
bilden som enligt gillande 4r relevanta vid beddmningen av om en bild &r
pornografisk. Detta kan askddliggors med foljande exempel fran dom 11:

Av synen framgar att materialet bland annat innefattar barn i en alder av runt
fyra till tio ar. Materialet omfattar bade barn som penetreras av andra barn,
av vuxna eller foreméal som tandborstar, harborstar och sexleksaker. Det
framkommer dven att barnen i vissa fall dr fastbundna eller avbildas med
kroppsvitskor pa kroppen som urin och sperma samt har sa kallade "gag-
balls” >

I exemplet ovan dr det, enligt min mening, uppenbart att materialet ar
pornografiskt. Beskrivningen jamfors dock aldrig med rekvisitet
pornografisk 1 straffbestimmelsen; den stannar vid att bara vara en
beskrivning. Genom en dndamaélstolkning framgér dessutom att
beskrivningen snarare syftar till att motivera varfor brottet bedoms som
grovt; vid en diskussion om brottets rubricering patalas namligen innehallet
i bilderna igen:

Materialets karaktir medfor att friga 4r om grovt barnpornografibrott.>’

Redogorelsen om bildernas innehéll tar siledes inte sikte pé rekvisitet
pornografisk utan pa de omstindigheter som sirskilt ska beaktas vid
bedomningen av om brottet dr grovt. I innehdllsbeskrivningen papekades de
skildrade barnens élder och att vissa barn skildrades fastbundna. Detta
gjordes kanske eftersom det vid beddmningen av om brottet &r grovt sédrskilt
ska beaktas om ifall sdrskilt unga barn skildras, samt férekomsten av vald
och tving.?°* Aven forekomsten av penetrationer och kroppsvitskor utgor
omstandigheter som kan medfora att bilderna utgér grov barnpornografi
(sdrskilt hansynslosa bilder).?®! En dandamalstolkning ger séledes att
rekvisitet pornografisk inte diskuteras i exemplet fran dom 11.

Tingsréttens beskrivning av bilderna i dom 11 liknar beskrivningar som
forekommer i flera andra undersokta domar. Ovan forda resonemang ér
alltsa relevanta for ytterligare domar. Detta kommer dven framgé av avsnitt

256 Se prop. 2009/10:70 s. 16; se SOU 2007:54 s. 77; se dven avsnitt 2.3.
257 Se prop. 2009/10:70 s. 16; se dven avsnitt 2.3.

238 Linkopings tingsritt, Dom B 190-18, 2021-02-01 s. 5.

259 Linkopings tingsritt, Dom B 190-18, 2021-02-01 s. 6.

260 Brottsbalken (1962:700) 16 kap 10 a § 6 st.

261 Se avsnitt 2.6.
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4.2.3 dar tingsrattens resonemang kring omsténdigheter som angar
straffvirde och rubricering presenteras.

Resultatet av undersdkningen gav att rekvisitet pornografisk diskuteras i 3
av 26 domar: dom 9, 27 och 30.%62

I dom 9 sker en tydlig diskussion. Innehéllet i bilden beskrivs; det framgér
att en flickas nakna brost skildras. Bildinnehallet jaimfors sedan med vad
som sagts i forarbeten angdende rekvisitet. Det konstateras slutligen att
bilden inte hade en tydlig sexuell prigel och att den dérfor inte var
pornografisk enligt straffbestimmelsen:

Bilden [...] forestéller Sekretess C som haller upp sin trja och visar
brosten.?s?

I forarbetena till straffbestimmelsen om barnpornografi uttalades att det inte
kunde komma ifréga att straftbelédgga all avbildning av nakna barn eller alla
bilder dér ett barns konsorgan kan urskiljas, &ven om sadana bilder skulle
kunna stimulera en del personers sexualdrift. For att hanteringen av en bild
av ett barn ska vara otillaten, fordras att den enligt vanligt sprakbruk och
allménna vérderingar &r pornografisk. (Se prop. 1978:79/179 s. 9.) Den
aktuella bilden har inte nédgon tydlig sexuell pragel och kan enligt
tingsrittens mening inte ségas vara pornografisk i den mening som avses i
straffbestimmelsen om barnpornografibrott.”**

I dom 30 diskuterar tingsrétten rekvisitet pornografiskt genom att instimma
med fingranskaren. Detta tillvigagingssitt liknar alltsa det tillvigagéngssitt
som noterades angdende prévningen av barn-rekvisitet i dom 20 och 21. Det
noteras alltsd att tingsrétterna, gdllande bada rekvisiten, forst lyfter fram
fingranskarnas beddmning och sedan konstaterar att man delar
bedomningen. Citatet nedan kommer fran dom 30:

Tingsréitten har tagit del av materialet via syn forevisad av polisens
granskare F. Hon har uppgett att bilderna bedéms vara pornografiska
eftersom det &r fokus pé barnets nakna kropp och kon, de 4r tagna i sddana
vinklar och att ett barn har en dildo i munnen och &r naken. Tingsratten
ansluter sig till den beddmning som F gjort och finner det utrett att bilderna
4r pornografiska.”®’

Bilderna i dom 27 ansdgs inte utgora barnpornografi eftersom barn-
rekvisitet ej ansdgs vara uppfyllt. Att bilderna var pornografiska
diskuterades inte ingdende, men Tingsritten papekar att den tilltalade
medgett innehav av pornografiska bilder. Syftet med detta tycks vara att
forklara att bilderna var pornografiska.

202 Se avsnitt 4.4.

263 Helsingborgs tingsritt, Dom B 634-20, 2020-11-03 s. 16.
264 Helsingborgs tingsritt, Dom B 634-20, 2020-11-03 s. 17.
265 Ostersunds tingsritt, Dom B 2544-20, 2020-11-24 s. 15-16.
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T har saledes bekriftat i atalet angivet innehav av pornografiska bilder och
filmer, som forestiller Sekretess 1.2%¢

Det kan slutligen konstateras att det endast i dom 30 ges tydliga exempel pé
vad som dr pornografiskt: kameravinklar som fokuserar pa barns nakna
kroppar och koén, samt nakna barn som har dildos i munnen. Detta kan
jdmforas med bilden i dom 9 dér enbart en flickas brost syntes. Den bilden
ansdgs ej vara pornografisk da innehéllet inte var tillrdckligt sexuellt.

Eftersom pornografiska bilder, enligt definitionen som framgar i forarbeten,
ska sakna konstnirliga och vetenskapliga varden har det varit relevant att
undersoka forekomsten av sddana resonemang kopplat till rekvisitet
pornografisk bild. Det noteras dock att diskussioner kring konstnérliga eller
vetenskapliga virden saknas helt i samtliga domar.

4.2.3 Omstandigheter som paverkar rubricering
och straffvédrde

I 18 stycken domar diskuteras omstandigheter som kan paverka brottets
rubricering och straffvirde.?®” Grovheten i bilderna, samt mangden bilder
diskuteras och pétalas. Aven kombinationen av dessa omstiindigheter
diskuteras — alltsd mangden grov barnpornografi (se t.ex. citatet nedan fran
dom 1). I ndgra enstaka fall patalas ocksd att Gvergreppen pé bilderna utgor
dokumentationer av verkliga dvergrepp.

I manga av fallen beskrivs innehallet. I dessa innehéllsbeskrivningar
framgar 1 vissa fall sddana omsténdigheter som objektivt sett skulle kunna
angé rekvisiten barn eller pornografisk bild. Andamalet med
beskrivningarna angar dock frdgan om girningens straffvirde och
rubricering.

I dom 1 hénvisas till straffbestimmelsen och de omstandigheter som sarskilt
ska beaktas. Ddrefter konstateras att det 1 det aktuella fallet funnits en stor
méngd bilder som utgjort sérskilt hansynslost material.

Av 16 kap 10 a § brottsbalken framgar att vid beddmningen av om brottet &r
grovt ska det sérskilt beaktas om brottet har begétts yrkesmassigt eller 1
vinstsyfte, utgjort ett led i brottslig verksamhet som utdvats systematiskt
eller i storre omfattning, avsett en sérskilt stor méngd bilder eller avsett
bilder dér barnen &r sirskilt unga, utsitts for vald eller tvang eller utnyttjas
pa annat sérskilt hinsynslost sétt.

Tingsrétten anser det utrett att handlar om en stor méngd bilder och
filmer dér barnen ar sérskilt unga, utsétts for vald eller tvang eller utnyttjas
pé annat sérskilt hansynslost sitt. Dessa bilder och filmer utgér

266 Vistmanlands tingsritt, Dom B 949-19, 2020-12-14 s. 21.
267 Se avsnitt 4.4.
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dokumentation av verkliga overgrepp. Vid sddant forhéllande ska gérningen
beddmas som grovt barnpornografibrott.®®

I citatet ovan framgér ocksa att det beaktas att verkliga dvergrepp skildrades
1 materialet. Detta beaktades dven i dom 11 och 18.

I ett flertal andra domar fors liknande resonemang. Detaljer 1 bildinnehéllet
beskrivs och kan jamforas med de omstandigheter som, enligt
straffbestimmelsen ska beaktas vid beddomningen av om brottet ska vara
grovt.?®? Nedan exempel &r himtat fran dom 13:

Aven innehéllet i bilderna och filmerna, penetration av mycket sma barn och
kroppsvitska, foretradesvis sperma som sprutats pa barnet, innefattar ett
utnyttjande av barnet/barnen p4 ett sérskilt hinsynslost sitt.”

I exemplet ovan beskrivs bilder med penetrationer och sperma som sprutats
pa barn. S&dana bilder bor omfattas av straffbestimmelsens barn som
utnyttjas pd annat sdrskilt hinsynslost sctt.>"!

I ovan exempel beskrivs ocksa mycket sma barn. Denna beskrivning
antyder att brottet skulle kunna vara grovt dven p.g.a. forekomsten av
sérskilt unga barn.?’? Forekomst av sérskilt unga barn framgér av ytterligare
domar; i dom 21 och dom 30 anvénds ordet spddbarn.

Enligt straffbestimmelsen kan dven bilder dér barn utsétts for véld eller
tvang kan medfor att brottet bedoms som grovt.?”® Forekomsten av sddana
bilder beskrivs i dom 30 och 21. Citatet nedan &r hamtat frdn dom 30:

T1 har emellertid innehaft en betydande méngd barnpornografiska bilder och
filmer dér en stor andel av dessa innehaller mycket grovt material dér barn
utnyttjas pa ett synnerligen hdnsynslost sitt. Det dr genomgéende fraga om
bilder och filmer av unga och mycket unga barn som med vald eller tvang
utsitts for sexuella handlingar. Det forekommer en stor médngd bilder och
filmer dédr smé barn, ibland till och med spadbarn, utsétts for oral, vaginal
eller anal penetration av vuxna mén eller formas att utféra motsvarande
sexuella handlingar pa sig sjdlva eller andra. Det har forevisats filer dar barn
bundits och #ven dir barn avbildats med kroppsvitska som sperma. 27

Det har i tidigare avsnitt framgatt att det forekommer att tingsrétterna forst
redogor for fingranskarens bedomning och dérefter instdimmer i denna
bedomning. Samma tillvigagéngssitt forekommer nér det giller
omstiandigheter som paverkar straffvirdet och rubriceringen.?’> Nedan citat
ar himtat fran dom 2.

268 Alingsés tingsritt, Dom B 2031-19, 2021-01-27 s. 4.

269 Se t.ex. dom 4, 11, 13, 21 och 30.

270 Malmé tingsritt, Dom B 4997-20, 2020-12-15 s. 5.

271 Jfr brottsbalken (1962:700) 16 kap 10 a § 6 st; se dven avsnitt 2.6.
272 Jfr brottsbalken (1962:700) 16 kap 10 a § 6 st.

273 Brottsbalken (1962:700) 16 kap 10 a § 6 st.

274 Ostersunds tingsritt, Dom B 2544-20, s. 17.

275 Se t.ex. dom 20.
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Tingsréitten har fatt ta del av ett urval av de bilder och filmer dér polisen F
beddmt att barnen dr sérskilt unga, utsitts for véld eller tvang eller utnyttjas
pé annat sérskilt hansynslost sitt. Tingsritten ifrigasitter inte den
bedémning som F gjort.*’

I flera fall beaktas bdde materialets karaktir och omfattningen material.>”” T
dom 11 papekas dock att méngden material dr av mindre betydelse jamfort
med materialets karaktér. I citatet nedan fran dom 29 pépekas att materialet
endast bestar av en enda film, men att denna film ar relativt lang. Av sista
meningen framgéar, genom en ordalydelsetolkning, att materialets karaktir
haft avgdrande betydelse for rubriceringen. Materialets karaktér tycks alltsd
ha en storre betydelse jamfort med materialets omfattning i ett flertal domar.

Det aktuella innehavet avser endast en film. Dock 4r det en timligen lang
film, drygt 23 minuter, dér flickor i varierande aldrar har filmats, varav en
del 4r mycket unga och den innehéller penetrerande sexuella handlingar med
de unga, men inte allra yngsta, flickorna. Filmens innehall 4r s pass grovt
att brottet inte kan bedémas som ringa, utan som barnpornografibrott av
normalgraden.®”

I vissa fall konstateras att materialet dr grovt (helt eller delvis) utan att det
framgar vad 1 bildinnehéllet som ansetts vara grovt; se t.ex. citaten nedan.
Det forsta citatet 4r hdmtat fran dom 10; det andra dr hdmtat fran dom 23.

Tingsréitten finner att det genom utredningen &r styrkt att filmen haft innehall
som ir att bedéma som grovt barnpornografiskt.”’

Det ér i mélet utrett att T innehaft 40 barnpornografiska bilder och 168
barnpornografiska filmer i sin mobiltelefon, varav 15 bilder och 146 filmer
4r att beddma som grovt barnpornografiska.**

Det konstateras att det 4r mycket vanligt att tingsrétterna beaktar
omsténdigheter som paverkar rubricering och straffvirde. I vissa fall
konstateras existensen av sddana omstandigheter mycket kortfattat; det &r
dock vanligt med innehéllsbeskrivningar och motiveringar.

Av ett flertal beskrivningar framgér att barnen bor kunna anses vara
sirskilt unga. Aven bilder med vald och tving beskrivs, samt bilder dir barn
utnyttjas pa annat sarskilt hinsynslost satt.

Att de dokumenterade Gvergreppen dr reella eller verkliga pépekas
ocksa.

Forekomsten av penetrationer pdpekas ofta,*®" samt forekomsten av
kroppsvitskor.?®? Ingen av girningarna i de undersékta domarna har

281

276 Attunda tingsritt, Dom B 1044-20, 2020-11-11 s. 4.

277 Se t.ex. dom 1, 5, 6, 28, 29 och 30.

278 Vistmanlands tingsritt, Dom B 6058-20, 2021-02-09 s. 4.
27 Helsingborgs tingsritt, Dom B 3178-20, 2020-11-02 s. 3.
280 Spdertorns tingsritt, Dom B 7342-20, 2020-12-17 s. 12.
281 Se dom 30, 29, 21 20, 15 och 13.

282 Se dom 21, 30, 20 och 13.
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beddmts utgora grovt barnpornografibrott enbart pd grund av mingden
barnpornografi. Mangden eller omfattningen pétalas dock ofta.?

4.3 Delfraga 3: resultat och analys

4.3.1 Inledning

I denna del presenteras de resultat som angér delfrdga 3, alltsé vilken
bevisning som tingsritterna beaktar vid beddmning av materialet, samt hur
tingsritterna beaktar bevisningen. Presentationen édr uppdelad i fyra avsnitt,
och 1 varje avsnitt presenteras en typ av bevisning.

Det bor for det forsta namnas att det, i de undersokta domarna, ofta
presenteras information och uppgifter frin olika typer av bevisning. Bilder
och filmer, fingranskningsprotokoll, vittnesforhor med fingranskare och
forhor med den tilltalade utgdr vanlig bevisning angdende materialet. Jag
har dock, i min analys, endast fokuserat pd sddan bevisning som enligt
domskélen tydligt beaktats vid sjdlva bedomningen. Precis som tidigare har
jag i forsta hand baserat min tolkning pé ordalydelsen, men jag har ocksé
anvint mig av dndamélstolkning och kontextuell tolkning.

I manga fall konstaterar tingsrétten att en viss bevisning bevisat brottet.
Se t.ex. nedan exempel frén dom 2.

T har erként innehavet. Hans erkénnande stods av utredningen i ovrigt. T ska
dirfor démas for barnpornografibrott.”

Det gors alltsé inget specifikt uttalande angéende den misstankta
barnpornografin. Eftersom den misstinkta barnpornografin dr en central del
av brottet har jag i min analys bedomt att sddana uttalanden ocksé avser den
misstdnkta barnpornografin: Om ett brott dr bevisat, d@ méste det ocksa vara
bevisat att materialet dr barnpornografiskt.

4.3.2 Den tilltalades medgivande/erkdnnande

Den tilltalades medgivande och/eller erkdnnande har betydelse i 11 av 26
domar.?®* T ett flertal av dessa menar tingsrétterna att girningen &r bevisad
genom den tilltalades erkdnnande i kombination med annan bevisning. Att
den andra kompletterande bevisningen inte specificeras dr vanligt.?3® Se t.ex.
nedan citat fran dom 1 dér den tilltalades medgivande fér stod av
utredningen 1 6vrigt, och att det darfor anses vara utrett att bilderna &r
barnpornografiska:

283 Sedom 1, 5, 6, 11, 28, 29 och 30.

284 Attunda tingsritt, Dom B 1044-20, 2020-11-11 s. 4.

285 Sedom 1,2, 6,7, 10, 11, 13, 15, 21, 24 och 25; Se dven avsnitt 4.4.
286 Se dom 1,2, 6, 11, och 15.
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Av T:s medgivanden, som stdds av utredningen i dvrigt, &r utrett att
barnpornografiskt material antriffats i en dator, som tillhor och anvénds av
T, i den omfattning och av den karaktir som aklagaren angett.”’

Det forekommer ocksa att tingsrétterna hanvisar till flera former av
bevisning, bdde ospecificerad och specificerad. I exemplet nedan fran dom
21 fér erkénnandet stod fran fingranskaren, syn av materialet, samt
ospecificerad skriftlig bevisning:

T har erként innehav av i det i beslag tagna materialet. Genom T:s egna
uppgifter, vittnet F:s uppgifter, det forevisade materialet samt den aberopade
skriftliga bevisningen &r det utrett att det har rort sig om barnpornografiska
bilder och filmer.*

I dom 7 utgdr den tilltalades medgivande tillrdcklig bevisning; det hdnvisas
alltsa inte till ndgon annan bevisning. Dom 13 har likheter med dom 7. I
dom 13 anses den totala mdngden barnpornografi vara bevisad genom den
tilltalades medgivande. Gillande bildernas grovhet, som far effekt pa
brottsrubriceringen, diskuteras dock annan bevisning. Av citatet nedan fran
dom 7 framgér att medgivandet anses bevisa hela gérningsbeskrivningen:

Vad aklagaren rent faktiskt pastatt och som framgér av
garningsbeskrivningens inledande stycke har T vidgatt som helt korrekt. —
Redan av denna anledning finner tingsréitten att den av T begéngna
giirningen ir att rubricera som grovt brott.”®’

Det har av detta avsnitt framgatt att erkdnnanden och medgivanden kan vara
betydelsefulla i mél géllande barnpornografi. Det har tidigare i uppsatsen
patalats att erkdnnandet — precis som annan bevisning — ska bevisvirderas,
och att erkdnnandet inte &r bindande f6r domstolen.?° I flera av de
undersokta domarna framgar att tingsrétterna provar och virderar
erkdnnandet, fOr att sedan konstatera att det far stod av annan bevisning.
Dom 7 avviker dock frén detta monster; medgivandet &r i den domen
ensamt avgorande.

Det har av avsnitt 3.4 framgétt att erkdinnanden kan vara falska och att
personer som konsumerar barnpornografi kan uppleva polisens ingripande
som négot positivt.?’! Det finns séledes anledning att vara forsiktig vid
bevisvirderingen av erkdnnandet/medgivandet. Huruvida tingsrétterna varit
forsiktiga ér svart att utvdrdera; det kan dock konstateras en avsaknad av
diskussioner om de tilltalades anledningar till att erkénna.

287 Alingsés tingsritt, Dom B 2031-19, 2021-01-27 s. 2.
288 Solna tingsritt, Dom B 621-20, 2020-12-23 s. 4.

289 Goteborgs tingsritt, Dom B 9488-20, 2020-11-23 s. 3.
290 Qe avsnitt 3.4.

21 Qe avsnitt 3.4.
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4.3.3 Bilderna som bevisning — syn av
materialet

Syn av materialet paverkade bedomningen i 9 av 26 domar.?*? I flera andra
domar har tingsritterna dock redogjort for innehdll i bilder, men utan att
nidmna vilket bevismedel informationen kommer ifrdn. Dom 9 ér ett
exempel pa detta; en misstinkt barnpornografisk bild i malet beskrivs och
bedoms, men det framgér inte vilken bevisning informationen om bildens
innehall kommer ifran. Det ligger i och for sig néra till hands att anta att
tingsritten stodjer sig pd information som framkommit vid syn av
materialet. En sddan slutsats skulle dock vara grundad pa en gissning. Dom
9 ar séledes inte inrdknad i resultatet géllande denna fraga. Precis som
tidigare dr resultatet en konsekvens av den texttolkning som gjorts. Av
citatet nedan framgar att bildbeskrivningen i dom 9 baseras pa det som
framgatt av utredningen — inte av det som framgétt vid syn av bilden.

Av utredningen framgar till en borjan foljande [...] Bilden var en
skdarmdump fran “Orrars story” och forestiller Sekretess C som haller upp
sin troja och visar brosten. Pa bilden finns bildtexten ”05 Bromma Sthlm”.2%}

Det kan inledningsvis konstateras att tingsratterna sillan hdnvisar till syn av
materialet (bilderna som bevisning) i samband med frigan om ifall bilderna
ar barnpornografiska. Hanvisningar forekommer dock ofta i diskussioner
angdende forekomsten av grova/sdrskilt hdnsynsldsa bilder. Syn av
materialet far siledes framforallt en betydelse i frdgan om brottets
rubricering och allvarlighet. Se t.ex. nedan citat frdn dom 6:

Enligt tingsrittens mening ar vissa av de bilder som visats av dklagaren
sadana att de bor beddmas som bilder av sérskilt hinsynslos karaktir.”*

I ett flertal fall &r beskrivningarna av bilderna ingdende. Exempel pa grova
overgrepp lyfts fram i syfte att motivera att bilderna bedémts som grova. I
dom 21 medforde bildernas innehall att brottet bedomdes som grovt. I
citatet nedan beskrivs bildinnehallet:

Bland det material som forevisats for tingsritten finns en bild pa ett litet
spadbarn som fétt en penis instoppad i munnen. Det har visats en film pa ett
mycket litet barn som utsétts for anal penetration. Det har visats samlag med
barn i forskolealdern samt dven en film dér ett litet barn synes ha spénts fast
for att valdtas medan barnet skriker av smirta.>

Aven i dom 4 hiinvisar tingsritten till vad som framgétt vid forevisningen av
materialet for att motivera att materialet var grovt. I detta fall blir det tydligt
att informationen som framkommer vid forevisningen dven skulle kunna

292 Se dom 2, 4, 6, 11, 18, 20, 21, 22 och 30; se dven avsnitt 4.4.
293 Helsingborgs tingsritt, Dom B 634-20 s. 16.

294 Goteborgs tingsritt, Dom B 1532-18, 2021-02-16 s. 3.

295 Solna tingsritt, Dom B 621-20, 2020-12-23 s. 5.
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anvéndas for att motivera att materialet dr barnpornografiskt; innehallet i det
misstinkta materialet beskrivs ingdende.

Tingsrétten har dock i detta fall redan tidigare i domen utrett frigan om
ifall materialet &r barnpornografiskt; ospecificerad skriftlig bevisning ansags
bevisa att sa var fallet.

Av citatet nedan framgér att beskrivningen av filmen syftar till att
forklara att pojkarna i filmen utnyttjas pé ett sirskilt hdnsynslost sétt.

Pa filmen syns hur tva minderariga pojkar med erigerade penisar utfor
oralsex pé varandra samt juckar sina underliv mot varandra. De agerar
ryckigt och éndrar kameravinkeln vid négot tillfélle. Enligt tingsréttens
mening &r det uppenbart att det &r fridga om tva pojkar som framstéller en
barnpornografisk film at nagon annan. Genom de gérningar som pojkarna
utfor pé filmen, liksom den omsténdigheten att dessa gérningar filmas,
utnyttjas pojkarna pa ett sérskilt hinsynslost sétt i den mening som avses i
bestimmelsen om barnpornografibrott i 16 kap 10 a § brottsbalken.?*®

I ett flertal domar framgér att syn av materialet kan anvindas som en metod
for att kontrollera fingranskarens bedomning.?°’ Vid synen far tingsrétten
mdjlighet att jamfora fingranskarens utsaga och beddmning, med det som
framgar av sjélva bilderna. P4 detta sétt kan fingranskarens klassificering
ligga till grund for beddmningen av samtligt material som missténkts utgora
barnpornografi, trots att tingsrétten bara tagit del av ett urval bilder.

I de undersokta domarna héller tingsrétterna med fingranskaren om dennes
beddmning. Nedan citat 4r himtat frdn dom 2.

Tingsréitten har fatt ta del av ett urval av de bilder och filmer dér polisen F
beddmt att barnen ar sérskilt unga, utsétts for vald eller tvang eller utnyttjas
pé annat sérskilt hansynslost sitt. Tingsritten ifrigasitter inte den
bedémning som F gjort.*

Det forekommer ocksa att tingsrétten sjélvstandigt, utan att hénvisa till
annan bevisning, bedomer att det forevisade materialet &r grovt. I dom 6
finns ett exempel pa detta.

Enligt tingsrittens mening ar vissa av de bilder som visats av dklagaren
sadana att de bor beddmas som bilder av sérskilt hinsynslos karaktir. >

Det noteras att syn av samtligt material i vissa fall sker. Detta géller
framforallt de domar dir omfattningen misstankt barnpornografiskt material
var mindre — fdrre dn 10 bilder/filmer.3?° Ibland framgér att endast ett urval
bilder visats upp. Detta framgér t.ex. av citatet frin dom 2. Innehavet i dom
2 omfattade drygt 300 bilder/filmer.

I flera fall anvédnds syn av materialet som ett sitt att verifiera
fingranskarens beddmning. Fingranskarens bedomning beskrivs; darefter

296 Boras tingsritt, Dom B 327-20, 2020-07-09 s. 27.

297 Jfr dom 2, 20 och 22.

298 Attunda tingsritt, Dom B 1044-20, 2020-11-11 s. 4.
299 Goteborgs tingsritt, Dom B 1532-18, 2021-02-16 s. 3.
300 Jfr dom 4, 18 och 22.
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konstateras att bedomningen, med anledning av det som framgatt vid syn av
materialet, tycks stimma.

Syn av materialet beaktas sillan i syfte att avgora huruvida bilder ér
barnpornografiska. Men eftersom det i vissa fall — som i dom 9 —
forekommer bildbeskrivningar utan att kéllan till beskrivningen ndmns, ar
det mojligt att syn av materialet i praktiken beaktas mer 4n vad som framgér
av domskilen.

4.3.4 Fingranskarens fingranskningsprotokoll
och vittnesmal

Fingranskarens beddmning (i form av vittnesmal alternativt
fingranskingsprotokoll) paverkar tingsréttens bedémning i 9 av 26 domar.3%!

Det har redan av tidigare avsnitt framgatt att fingranskarens vittnesmal
och/eller fingranskningsprotokoll har betydelse for tingsratternas
bedomningar. Av foregdende avsnitt framgér att tingsritterna ibland
hinvisar till en kombination av fingranskarens beddmning och syn av
materialet. Detta sker 1 dom 2, 20, 21, 22 och 30.

I dom 21 anvindes fingranskarens beddmning framforallt som bevisning
for innehéllet 1 det material som tingsritten inte tagit del av. Tingsrétten far
pa detta sétt information om bildinnehéllet utan att sjdlv ta del av bilderna.
Se citatet nedan fran dom 21:

Av sammanfattningarna i granskningsprotokollen framgar vidare att det
finns bilder och filmer visar som visar orala, vaginala och anala
penetreringar av barn fran spadbarnsélder och uppat, bilder och filmer med
kroppsvitska sasom utlosning fran vuxen man pa barns kropp eller ansikte,
bilder och filmer med bundna och fasttejpade barn samt bilder pa barn med
texten “fuck me” pa sin nakna kropp. Det dr saledes utrett att det till stor del
har rort sig filmer och bilder dir barnen é&r sérskilt unga, utsatts for vald eller
tvang eller utnyttjats pa annat sdrskilt hdansynslost sétt.”302

Maingden barnpornografi kan grundas pé det antal som fingranskaren
uppger. Dom 13 och dom 16 grundades pa den mingd bilder och filmer som
var barnpornografisk enligt fingranskaren. I citatet nedan frdn dom 13
framgar dven att méngden grov barnpornografi baserades pé det som
fingranskaren uppgett.

F har bedomt att 7 570 av de 265 991 bilderna och att 57 (eller sammanlagt
ca 26 timmars speltid) av de 2 469 filmer som tagits i beslag varit att bedoma
som grova. | praxis har befattning med filmer ansetts allvarligare dn
befattning med stillbilder (se NJA 2002 s. 265). Det saknas skil att
ifragasitta F:s bedomning i detta avseende eller att de bilder och filmer som
forevisats ir representativa.’”

301 Qe avsnitt 4.4.
302 Solna tingsritt, Dom B 621-20, 2020-12-23 s. 5.
303 Malmé tingsritt, Dom B 4997-20, 2020-12-15 s. 5.
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I dom 27 stélldes tva fingranskningsutlatanden. Fingranskaren som bedomt
materialet under forundersdkningen nérvarade inte under
huvudférhandlingen. Under huvudférhandlingen uttalade sig istéllet en
annan fingranskare om bilderna. Denna fingranskare sade sig vara osdker pa
huruvida de skildrades pubertetsutveckling var fullbordad. Tingsrétten
konstaterades dirfor att det ej var bevisat att bilderna var barnpornografiska.

I citatet nedan dr F1 den (under huvudférhandlingen) nérvarande
fingranskaren. F2 &r den fingranskare som beddmde materialet under
forundersdkningen.

F1, som far bedomas som en mycket erfaren utredare inom sitt
specialomrade, har uppgett sig vara oséker pa om pubertetsutvecklingen ar
fullbordad eller ej, bland annat pa grund av Sekretess 1:s utveckling av
brosten, men uppgett att F2 bedomt materialet som barnpornografi. Nagra
nédrmare omsténdigheter till stod for att materialet visade en person som inte
fullbordat sin pubertetsutveckling har inte framkommit vid vittnesforhoret
med F1. Harigenom kan tingsritten inte dra nagon séker slutsats betréffande

huruvida den avbildades pubertetsutveckling var fullbordad eller ej.*"*

Det kan séledes konstateras att fingranskarens utsaga och/eller protokoll tas
1 beaktande bade for att bevisa bildinnehallet, och for att bedéma hur
bildinnehéllet ska bedomas rittsligt. Fingranskarens bedomning av bilderna
i forhéllande till rekvisiten barn och pornografisk bild tas alltsé ofta 1
beaktande. Detta far dd effekt pa den méngd barnpornografi som den
tilltalade doms for. Fingranskaren beddmning av om en bild ar grov eller
normalgradig tas ocksé i beaktande.

4.3.5 Annan bevisning

Syftet med detta avsnitt dr att uppmérksamma annan bevisning som
tingsritterna hinvisat till.

Specificerad annan bevisning har endast forekommit i dom 9. I detta fall var
en skildrad person narvarande under huvudfoérhandlingen. Hon kunde dérfor
sjalv beskriva bilderna. Beskrivningarna bevisade bildernas innehall:

Det ér genom vad Sekretess A har berittat och den skriftliga utredningen
visat att Sekretess A, som da var 12 ar, under perioden augusti 2018 till den
13 januari 2019 tagit och skickat bilder/filmer déar hon visat brost, underliv
och rumpa samt dér hon tagit pa sina brost och sitt underliv. Innehllet r
sadant att det maste anses ha en klar och otvetydig sexuell karaktir.*"*

304 Vistmanlands tingsritt, Dom B 949-19, 2020-12-14 s. 22.
305 Helsingborgs tingsritt, Dom B 634-20, 2020-11-03 s. 10.
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I citatet ovan hénvisas dven till vad som framkommit av den skriftliga
utredningen. Det &r oklart vilken skriftlig utredning som avses och jag
menar dérfor att ”skriftlig utredning” utgdr ospecificerad annan bevisning.

117 av 26 domar har det noterats hdnvisningar till sddan ospecificerad
annan bevisning.?*® I dom 26 hinvisas till ospecificerad bevisning ensamt i
fragan om huruvida filmen var barnpornografisk.

Det ér utrett att den beslagtagna mobiltelefonen tillhér T och att telefonen
vid undersokningen innehéll en barnpornografisk film.*"’

I exemplet nedan fran dom 4 hénvisas till ospecificerad skriftlig bevisning:

Av den skriftliga bevisning som é&klagaren har &beropat framgar att deti T:s
mobiltelefon fanns sparat en barnpornografisk film nér mobiltelefonen togs i
beslag.”*®

Det ér vanligt forekommande att den tilltalades erkdinnande/medgivande
stods av den ovriga utredningen eller utredningen i 6vrigt.>” Se nedan
exempel fran dom 6:

T:s erkénnande stods av den dvriga utredningen. Garningen ér darfor
bevisad.*'?

Av citatet ovan blir det ocksa tydligt att frdgan om ifall bilderna ar
barnpornografiska eller ¢j inte beddmts frankopplat fran andra fragor som ar
relevanta for straffansvaret. Det uttalas alltsa inte att utredningen visat att
bilderna utgor barnpornografi.

I majoriteten av de 17 domarna hinvisar tingsritterna till specificerad
bevisning i kombination med annan ospecificerad annan bevisning. I ett
flertal fall hinvisas dock till annan ospecificerad bevisning ensamt.3!!
Tingsrétterna pekar alltsa, i dessa fall, inte ut nagon specifik bevisning till
stod for att materialet dr barnpornografiskt. Hinvisningarna till
ospecificerad bevisning sdger vildigt lite om vilken bevisning som
tingsritterna i praktiken beaktar. Resultatet 1 detta avsnitt dr darfér mindre
relevant i1 forhallande till uppsatsens syfte och fragestdllningar. Den hoga
frekvensen av ospecificerade hinvisningar pavisar dock en osdkerhetsfaktor
som bor beaktas i forhéllande till resultatet.

39 Se avsnitt 4.4.

307 Varbergs tingsritt, Dom B 1246-20, 2021-02-22 s. 35.
308 Boras tingsritt, Dom B 327-20, 2020-07-09 s. 27.

309 Se dom 6, 10, 11, 15, 25.

310 Goteborgs tingsritt, Dom B 1532-18, 2021-02-16 s. 2.
311 Dom 35, 8, 23, 26, 28 och 29.
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4.4 Kvantitativ presentation av resultaten i
avsnitt 4.2 och 4.3

Detta avsnitt syftar till att kvantitativt askédliggdra resultaten av
undersokningarna i avsnitt 4.2 och 4.3.

I tabellen visas de omstdndigheter som diskuterats av tingsrétterna. Se dven
avsnitt 4.2 for en motivering till resultatet.

I kolumn 1 och 2 redovisas eventuell diskussion kring rekvisiten. I
kolumn 3 redovisas eventuell diskussion om omstidndigheter som paverkar
straffvirde och rubricering. I kolumn 4 redovisas forekomsten av diskussion
kring konstnérliga eller vetenskapliga virden, samt forekomsten av
diskussioner om verklighetstrogenhet.

1. 2. 3. 4.
Pornografisk Barn Omsténdigheter | Konstnérligt eller
bild alt. som paverkar vetenskapligt
pornografisk straffvirde och virde,
rubricering verklighets-
trogenhet

1 N

B N

4 °

5 [ ]

6 [ ]

7

8

9 L] L]

10 ®

11 et

13 o

14

15 o

16 o

18 L] L]

20 L] L]

21 L] L]

22

23 o

24 et

25

26

27 L] L]

28 o

29 o

30 L] L] L]

I tabellen nedan visas den bevisning som beaktas vid tingsrétternas
bedomning. Se dven avsnitt 4.3 for en motivering till resultatet. Av kolumn
1 framgér huruvida den tilltalades erkinnande/medgivande beaktats vid
bedomningen. Av kolumn 2 framgér huruvida uppgifter som framgatt
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genom syn av materialet beaktats vid bedomningen. Av kolumn 3 framgar
huruvida fingranskarens bedomning (i form av vittnesmél och/eller
fingranskningsprotokoll) beaktats vid bedomningen. Av kolumn 4 framgér
huruvida tingsrétten hinvisat till ospecificerad bevisning. Av kolumn 5
framgar huruvida annan specificerad bevisning beaktats vid bedomningen.

1. 2. 3. 4, 5.
Medgivande | Synav Fin- Annan Annan
alt. materialet granskarens ospecificerad | specificerad
erkdnnande bedomning bevisning bevisning

1 [ ] [

2 [ J [ J [ J [ J

4 [ ®

5 ®

6 [ J [ J [ ]

7 ®

8 ®

9 J ®

10 [ ® ®

11 [ [ ®

13 [ ®

14 ®

15 [ ®

16 ®

18 ®

20 [ ®

21 [ ® ®

22 [ ®

23 ®

24 [ ®

25 [ ®

26 ®

27 ®

28 ®

29 ®

30 [ ®

4.5 Resultatdiskussion

I avsnitt 4.2 och 4.3 lyftes resultaten fran réttsfallsanslysen fram och
kommenterades. I avsnitt 4.4. askddliggjordes dessa resultat kvantitativt. 1
detta avsnitt diskuteras betydelsen av de viktigaste resultaten. Med
viktigaste avses sddana resultat som representerar helheten.

Prévningen av huruvida bilder utgdr barnpornografi kan ske pa olika nivaer.
Nivéerna kan da sdgas representera olika djup:

I den 6versta och ytligaste nivan framgér endast att materialet ar
barnpornografiskt (alternativt ej barnpornografiskt). I de domar dér det ¢j
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forts nagon diskussion kring rekvisiten barn och pornografisk bild hamnar
provningen, enligt min beddmningsmetod, i denna kategori.

I mittennivén diskuteras/konstateras att materialet dr barnpornografiskt
eftersom rekvisiten barn och pornografisk bild &r uppfyllda. Genom att
forklara att rekvisiten dr uppfyllda har bedomningen gjorts nagot djupare.

I den djupaste nivén diskuteras dessutom pa vilket sitt rekvisiten &r
uppfyllda. Det bor t.ex. framgé att bilderna saknar konstnérliga och
vetenskapliga vérden.

Resultatet har visat att provningen generellt sker i den dversta nivan. Nér
tingsritterna tar stillning till huruvida bilder utgdér barnpornografi gors
provningen oftast utan att rekvisiten diskuteras; det fors sdllan resonemang
for och emot att en bild dr barnpornografisk. Tingsritterna kommer oftast
fram till att bilderna utgér barnpornografi; det omvénda dr ovanligt. I de fall
da provningen sker i mittennivan handlar det om att forklara varfor en bild
inte ar barnpornografisk. Dom 9 och dom 27 dr exempel pa detta; endast i
dessa domar fanns en eller flera bilder som inte ansags utgora
barnpornografi. Dessa tvd domar utgdr 67 % av de domar déir bada
rekvisiten (barn och pornografisk) diskuteras. Tingsrétternas diskussioner
sker séledes pa en djupare niva i de fall da den tilltalade helt eller delvis
frias.

Detta kan forefalla ndgot omvint: Domstolarna ska enligt
rittegdngsbalken beskriva vad som &r bevisat i mélet,>!> men nér det géller
barnpornografi tyder resultatet i denna undersdkningen pé att domstolarna ar
noggrannare med att forklara vad &klagaren infe lyckats bevisa.

Rekvisitet pornografisk bild 6verlits till rttstillimpningen eftersom det, av
flera skil, ansags oldmpligt att bestimma en exakt definition i lagtexten. Det
har ocksa uttalats att beddmningen i praktiken dr okomplicerad.?!* Det kan
samtidigt noteras att tingsritten och hovritten hade olika uppfattning om
bilderna som var aktuella i Mangamalet.’!# Detta visar att bedomningen inte
alltid ar sjélvklar.

I de undersdkta domarna finns fa exempel fa bildinnehall som diskuteras
i forhallande till rekvisitet pornografisk. Av dom 9 framgér att en bild dér
ett barn visar brosten inte behdver vara barnpornografisk.

Andelen féllande domar visar att tingsrétterna oftast anser att bilderna ar
pornografiska. Bristen pa beskrivningar av bilder i grdzonen gor det dock
svért att faststélla grainsen mellan pornografiska bilder och ej pornografiska
bilder.

Att bilderna bedoms vara pornografiska framgér i domarna genom att det
uttrycks att de dr barnpornografiska, alternativt genom att den tilltalades
skuld deklareras; separata provningar av rekvisitet — skilt frdn barn-
rekvisitet — &r alltsa ovanliga. Det saknas helt resonemang kring
konstnirliga och vetenskapliga vérden.

312 Rittegangsbalken (1942:740) 30 kap. 5 §; se Thornefors, Christer, kommentar till
rittegdngsbalken (1942:740) 30 kap. 5 §, Lexino; se dven avsnitt 3.1.

313 §e SOU 2007:54 s. 261; se dven avsnitt 2.3

314 Se NJA 2012 s. 400.
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Fingranskarnas och de tilltalades uttalanden tycks utgdra det
huvudsakliga underlaget for tingsratternas bedomningar. Tingsrétterna
konstaterar ofta att brottet dr bevisat med anledningen av ett erkénnande
alternativt medgivande. Dessa dr i och for sig inte specificerade; de tilltalade
erkinner inte att bilderna ar pornografiska. Erkdnnandena och
medgivandena &r generella och tar sikte pa girningen och/eller brottet i sin
helhet, men genom generella erkdnnanden erkénns samtidigt de nddvéndiga
rekvisiten som kréivs for att brottet ska kunna vara uppfyllt.

Erkdnnandet eller medgivandet anses inte ensamt bevisa brottet.
Tingsritterna skriver att erkdnnandet far stod av den 6vriga utredningen
eller liknande. I den &vriga utredningen bor forstds dven bilderna (syn av
materialet) ingd. Materialet som bevisning (syn av materialet) pekas dock
inte ut som viktig bevisning i detta avseende.

Fingranskarnas uttalanden hanteras pa liknande sétt; 1 flera domar ndmns
att det saknas skal att ifrigasitta fingranskaren, eller att man instdimmer i
fingranskarens beddmning och att bilderna darfor ska bedomas pa ett visst
stt.

Det kan séledes konstateras att tingsrétterna sdllan tar initiativ till egna
bedomningar av huruvida bilder &r pornografiska; provningarna tar ofta
avstamp i andras asikter. I praktiken tycks ddrmed fingranskarna och de
tilltalade ha stort inflytande 6ver innebdrden av rekvisitet pornografisk.

Mycket av det som redan ndmnts angaende rekvisitet pornografisk galler
dven barn-rekvisitet; ndgra skillnader bor dock lyftas fram. Gransen mellan
pornografisk och ej pornografisk dr mer flytande. Det som dr pornografiskt
idag behdver kanske inte vara pornografiskt imorgon.®!> Barn-rekvisitet har,
jamfort med rekvisitet pornografi, en mer digital karaktir — enligt géllande
ritt dr personen pa bilden ett barn, alternativt inte ett barn; Om
pubertetsutvecklingen inte ar fullbordad &r det ett barn, och om det framgar
av bilden och omsténdigheterna kring den att den skildrade personen ar
yngre dn 18 &r sa ér det ocksa ett barn.>!¢ Svérigheten bestar i att bedoma
den skildrade personens pubertetsutveckling (att bedoma élder &r &nnu
svérare). Ett dldre barn®!'” kan ha en fullbordad pubertetsutveckling.®'® Det
ar dessutom enkelt att forestilla sig att pubertetsutvecklingen kan vara svér
att bedoma pé grund av bristfilligt bedomningsunderlag. Férekomsten av
kldder bor kunna ha en forsvérande effekt: Enligt Tannerskalan kan flickors
brostutveckling anvéndas for att bedoma pubertetsutveckling;*!® om en
flicka bér en trdja blir beddmningen alltsa svarare att genomfora. P4 samma
satt bor olika kameravinklar paverka mojligheten att genomfora
bedomningen. Den hér typen av resonemang forekommer dock inte i
domarna.

I de undersdkta réttsfallen for tingsrétterna inga sjlvstindiga
resonemang angéende personer vars pubertetsutvecklingen befinner sig i
grazonen — alltsa sddana fall dér pubertetsutvecklingen inte ar tydlig. Nar

315 Se avsnitt 2.3.

316 Se avsnitt 2.4.

317 Med barn avses i detta fall en person som ej fyllt 18 &r.
318 Se avsnitt 3.2.2.

319 Se avsnitt 3.2.2.
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det géller mer uppenbara fall — utanfor grazonen — finns dock exempel pé att
tingsritten uttalar sig sjdlvstindigt: I dom 30 bedomer tingsrétten att
personer som skildras i materialet dr forpubertala. 1 de flesta fall, dér
pubertetsutvecklingen diskuteras, hdnvisar dock tingsritterna till
fingranskarnas beddmningar. Precis som for rekvisitet pornografisk utgar
tingsritterna i sina provningar frén fingranskarnas och de tilltalades
uttalanden. Den stora skillnaden mellan rekvisiten &r att frdgan om
pubertetsutveckling ska avgoras enligt internationellt medicinskt vedertagna
bedomningsgrunder.®?° Det ar séledes rimligt, angdende detta rekvisit, att
utgd ifran expertvittnens asikt. Det dr ddremot tveksamt huruvida de
tilltalade har tillracklig kompetens att avgoéra huruvida éldre barn ar barn
enligt straffbestimmelsen; anvindandet av expertvittnen tyder ju pé att det
kréavs expertis for att bedoma pubertetsutveckling. Det framstar inte som
otdnkbart att en tilltalad felaktigt kan tro att ett barn (dven i
barnpornografibrottets mening) dr en person som ser ung ut rent generellt,
och att den omsténdigheten skulle vara tillracklig. De tilltalades erkdnnande
bor sdledes ha lagt bevisvirde nér det giller bedomningen av
pubertetsutveckling. Resultatet av réttsfallsanalysen tyder dock pa
motsatsen: erkdnnandet har ett hogt bevisvirde.

Med detta sagt bor det ocksé papekas att
pubertetsutvecklingbeddmningen angéende forpubertala barn knappast
kraver expertvittnesexpertis, och att tingsritternas beaktande av de
tilltalades erkédnnanden i dessa fall 4r oproblematisk.

Materialet i form av bevisning (syn av materialet) har som sagt, enligt
resultatet, en begransad betydelse i frigan om huruvida materialet ar
barnpornografiskt. Anledningen till detta kan vara kopplad till att
Aklagarmyndigheten inte vill limna ut materialet till domstolarna, och att
domstolarna inte bor skapa egna kopior av det material som forevisats vid
huvudforhandlingen.*?! Forfarandet med att fingranskaren visar upp ett
mindre antal bilder vid huvudfoérhandlingen stimmer ocksa battre 6verens
med omedelbarhetsprincipen — jamfort med om domstolen skulle gé igenom
materialet pd egen hand vid en annan tidpunkt.?2

Syn av materialet har dock stor betydelse pa rubriceringen och
straffvirdet. Det finns i domarna gott om exempel pa innehéll som
representerar grov barnpornografi. Beskrivningarna av innehéllet baseras
manga ganger pa det som framgatt vid syn av materialet. Det dr generellt
sett det grova materialet som beskrivs. Barnpornografi av normalgraden
beskrivs nidr omfattningen av bilder ar liten; om innehavet bestatt av en film
visas den filmen av naturliga skél upp — oavsett om den &r grov eller
normalgradig.

Grova bilder och filmer uppmirksammas alltsd mer jamfort med bilder av
normalgraden. Enligt resultatet diskuteras omsténdigheter som sérskilt ska
beaktas vid beddmningen av om brottet &r grovt i majoriteten av domarna.
Utover forekomsten av grova bilder uppméarksammas ocksd miangden bilder.

320 Se avsnitt 2.4.
321 Se avsnitt 3.2.1.
322 Qe avsnitt 3.1.
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Maingden barnpornografiska bilder paverkas av logiska skél av
gransdragningen mellan icke barnpornografiska bilder och
barnpornografiska bilder; gransen mellan grova bilder och normalgradiga
bilder &r irrelevant i frdgan om den totala mangden barnpornografi.

Det har tidigare beskrivits att tingsritterna tycks basera sina
bedomningar, nir det géller fragan om ifall bilder &r barnpornografiska eller
ej barnpornografiska, pé fingranskarnas och de tilltalades uttalanden. Den
totala méngden barnpornografi bor séledes ocksé vara ett resultat av denna
bevisning.

Det framgér att tingsrétterna ibland endast forevisats ett urval bilder.>?* Det
har, inte i ndgot av dessa fall forekommit en situation dér t.ex. 10 % av det
forevisade materialet inte bedomts utgora barnpornografi. I dom 9 friades
den tilltalade for det brott som avsdg den bild som ej ansdgs vara
pornografisk (det fanns inga ytterligare bilder). I dom 27 ansags
pubertetsutvecklingen vara oklar for samtliga bilder och filmer (totalt 20
stycken). Det dr dérfor oklart hur tingsréitterna hanterar situationer dir en
andel forevisade bilderna inte ansetts utgdra barnpornografi. Det &r ocksa
oklart huruvida séddana situationer 6verhuvudtaget uppstar.

Nér omfattningen materiel dr liten tycks dock tingsrétterna ta del av en
storre andel av materialet. Innehdllsbeskrivningarna blir mer representativ
for det totala materialet. Det kan ocksé noteras att mél géllande en mindre
méngd barnpornografi (farre dn 100 bilder eller filmer) dr vanliga.’?* I dessa
maél borde det finnas stora mdjligheter for tingsrétterna att beakta principen
om det bdsta bevismaterialet och sjdlva beddma samtliga bilder i férhallande
till rekvisitet pornografisk bild. Angaende rekvisitet barn kan man, som
tidigare ndmnt, inse behovet av expertvittnen.

Angdende syn av materialet dr det virt att uppmérksamma den forskning
som pekar pa att en domares betraktande av obehagliga bilder kan leda till
en forsdmrad bevisvérdering och en stringare beddmning av den tilltalades
skuld. Denna forskning beskrevs i avsnitt 3.2.3 Det finns i den hér
undersokning inga resultat som stodjer resultaten i den nimnda studien. Det
finns heller inget som talar emot resultaten i studien. Anledningen ar att det
i samtliga domar (i den hér undersdkningen) har forevisats material. Det gér
saledes inte att jimfora fall dar barnpornografi visats upp, respektive inte
visats upp. Grov barnpornografi bor vara obehagligare att betrakta dn
barnpornografi av normalgraden. Enligt studien bor dirfor de tilltalade som
innehaft grova barnpornografiska bilder ocksa fa en strangare dom.
Forekomst av grov barnpornografi ska dock enligt géllande rétt ocksa
paverka straffvirdet.’2> Den pastadda effekten av att betrakta obehagliga
bilder sammanfaller sdledes med hur barnpornografibrott ska bedomas
enligt gillande rétt. Det finns alltsé ingenting i den hér studien som starker

323 Se dom 2, 6, 16, 21, 28 och 30.
324 Se dom 4, 5, 8, 10, 18, 22, 26, 27 och 29.
325 Se avsnitt 2.6.
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de resultat som erhllits i undersokningen2® om obehagliga bilders effekt pa
bevisvirdering.

Det finns, med anledning av resultatet, anledning att diskutera virdet av att
tingsrétterna inte enbart konstaterar huruvida en bild ar barnpornografisk,
utan ocksa delar upp barnpornografi i de tva rekvisiten och diskuterar dem
var for sig. Man skulle kunna anse att en uppdelad utvérdering och
beddmning ar dverflodig — en utférlig dom behdver inte vara mer korrekt
eller mer dverensstimmande med gillande rétt. [ avsnitt 3.1 framgar dock
ndgra poanger med utforliga domskal: Utforlighet skapar goda mojligheter
for domaren att upptécka brister i det egna resonemanget; det blir ocksa
lattare for andra att granska domstolarnas bedomningar. Risken att bilder
anses vara barnpornografiska i rittstillampningen, trots att de enligt géllande
rétt inte &r barnpornografiska, kan saledes vara storre 1 de fall dér diskussion
kring bilderna saknas. Brist pd utforlighet skulle i sd fall ocksd kunna leda
till att oskyldiga doms, eller att den tilltalade doms for grovt
barnpornografibrott istéllet for barnpornografibrott av normalgraden. Det
borde teoretiskt sett kunna bli tvdrtom ocksé: bilder som ar
barnpornografiska enligt gillande ritt skulle kunna bli bedémda som ej
barnpornografi av domstolarna. Jag menar dock att detta &r mindre
sannolikt: Tingsratterna har, i de fall d& en bild inte ansetts vara
barnpornografisk, forklarat detta mer utforligt.

Den hir uppsatsen har saledes visat att tingsrétterna sillan forklarar varfor
bilder utgor barnpornografi. Resultatet antyder att omstindigheter som ar
relevanta enligt géllande ritt inte beaktas av domstolarna. Fingranskarnas
bedomningar och de tilltalades erkdnnanden tycks ha stort bevisvérde.

4.6 Metoddiskussion

Designen av den empiriska metoden i den hdr uppsatsen har begransningar.
Forst och framst hade resultatet sjélvklart blivit mer representativt for
helheten om ett storre antal domar hade undersokts. Detta hade kunnat
uppnds genom att t.ex. samtliga domar frn ar 2020 hade inkluderats 1
urvalet.

For det andra har metoden gétt ut pa att analysera det som tingsrétterna
uppger om hur provningen utforts. Metoden dr siledes beroende av att
tingsritterna pa ett korrekt sétt aterger provningens genomforande; en
mycket ingdende provning skulle kunna framsta som bristfallig pa grund av
en ofullkomlig atergivning av prévningen. Man kan t.ex. forestdlla sig att
domstolarna missar att forklara fragor som under huvudférhandlingen
framstar som okomplicerade, och att fokus istéllet blir att diskutera de fragor
som saknar tydliga svar. Det framstar inte som orimligt att en domstol, efter

326 Schantli, Mikael och Stromberg, Emilia, Att kdnna rdtt En tvérvetenskaplig studie om
emotionell paverkan vid bevisvdrdering.
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att ha tagit del av bildmaterialet vid en forevisning, kan anse att det ar
uppenbart att de missténkta bilderna dr barnpornografiska, och att man
darfor inte forklarar att rekvisiten &r uppfyllda pa grund av att innehéllet ser
ut pé ett visst sétt. Syn av materialet bor siledes kunna ha ett hogre
bevisvirde dn vad som framgar av domarna.

For det tredje: Texten i domarna har tolkats av mig. Tolkningen medfor
forstas subjektivitetssvarigheter. Mitt sétt att forsta tingsratternas slutsatser
kan skilja sig fran hur tingsritten menade att texten skulle forstas, eller hur
andra ldsare skulle tolka texterna.

4.7 Framtida forskning

Jag har i samband med genomforandet av den hér undersdkningen tvingats
till avgransningar. Det finns fortfarande behov av undersdkningar som kan
ge mer kunskap om innebdrden av barnpornografi: Det framgar t.ex. av dom
27 att tva fingranskare beddmde de skildrade personernas
pubertetsutveckling olika. Tingsritten valde d4 att inte doma den tilltalade
for brott. I avsnitt 3.2.2. beskrevs hur hovritten och tingsritten i ett mal3?’
hade vitt skilda uppfattningar om de skildrades pubertetsutveckling.
Forskning om hur samstimmig pubertetsutvecklingbedomningen ar hade
saledes varit relevant, inte minst ur rittssdkerhetssynpunkt.

Det finns ocksé ett behov av att forstd vad pornografiskt ér. Den
allmédnna uppfattningen ir relevant for begreppets innebdrd. Kunskap om
vilka typer av bilder som enligt allménheten &r pornografiska skulle kunna
anvéndas for att skapa en enhetlig domstolsbedomning.

Av Schantlis och Strombergs studie’?® framgér att obehagliga bilder kan
medfora en stingare bedomning av den tilltalades skuld. Det skulle, med
anledning av resultatet 1 studien, vara vérdefullt att undersoka hur
barnpornografibrott bedoms om bilder infe forevisas under
huvudforhandlingen; hade rubriceringen och straffviardesbedomningen blivit
mer objektiv? Det bor ocksa undersokas om bedomningen av den skildrades
pubertetsutveckling kan paverkas av det obehag som betraktaren upplever
pa grund av bilden. Skulle barnen i grazonen oftare anses vara barn nér
obehaget dr starkare?

327 Svea Hovritt, Dom B 9332-06, 2007-04-24.
328 Schantli, Mikael och Strémberg, Emilia, Att kéinna réitt En tvéiirvetenskaplig studie om
emotionell paverkan vid bevisvirdering.
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Attunda tingsratt Dom B 1044-20
Attunda tingsratt Dom B 11583-20
Borés tingsratt Dom B 327-20
Falu tingsratt Dom B 3410-17
Goteborgs tingsrétt Dom B 1532-18
Goteborgs tingsrétt Dom B 19122-20
Goteborgs tingsrétt Dom B 9488-20

Helsingborgs tingsratt Dom B 3178-20
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2020-08-18

2007-04-24

2021-01-27

2020-11-11

2021-01-14

2020-07-09

2020-11-05

2021-02-16

2021-02-15

2020-11-23

2020-11-02



Helsingborgs tingsratt
Kalmar tingsrétt
Link&pings tingsrétt
Lunds tingsratt
Malmo tingsrétt
Malmo tingsrétt
Malmo tingsrétt
Malmo tingsrétt
Norrtélje tingsrétt
Nykopings tingsratt
Nykopings tingsratt
Skaraborgs tingsrétt
Skellefted tingsratt
Skellefted tingsratt
Solna tingsratt

Solna tingsratt
Sodertdlje tingsrétt
Sodertdrns tingsratt
Uddevalla tingsrétt
Varbergs tingsritt
Varbergs tingsritt
Vistmanlands tingsrétt
Vistmanlands tingsrétt

Vistmanlands tingsrétt

Dom B 634-20

Dom B 1163-14

Dom B 190-18

Dom B 6372-20

Dom B 10875-20

Dom B 11838-19

Dom B 4997-20

Dom B 6167-20

Dom B 1378-20

Dom B 114-21

Dom B 1238-06

Dom B 203-20

Dom B 39-21

Dom B 1344-20

Dom B 621-20

Dom B 6061-20

Dom B 478-14

Dom B 7342-20

Dom B 2922-18

Dom B 1237-20

Dom B 1246-20

Dom B 949-19

Dom B 5313-19

Dom B 6058-20
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2020-11-03

2014-09-10

2021-02-01

2021-02-15

2020-12-22

2020-11-16

2020-12-15

2021-03-01

2021-02-23

2021-02-12

2006-11-08

2020-06-08

2021-02-18

2021-01-22

2020-12-23

2021-01-20

2015-08-07

2020-12-17

2021-03-02

2020-12-28

2021-02-22

2020-12-14

2021-02-16

2021-02-09



Ystad tingsratt Dom B 1274-11 2012-04-17
Angermanlands tingsritt Dom B 785-19 2021-02-24

Ostersunds tingsritt Dom B 2544-20 2020-11-24
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