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Summary

The Swedish regulation of animal welfare is based on two parallel systems,
administrative law and penal law. Both systems are unique and contributes
to the possibility of correctly applying law and regulations. Through
legislative work and regulations by authorities, animal welfare is today
mainly regulated by two legislations, The Animal Protection Act and Penal
Code. The Animal Protection Act has regulations for the animal owner to
obey, but also regulations of penal law that can make way for the animal
cruelty crime in Penal Code. Through the years, harming animals have gone
from arousing general annoyance to animals being protected, respected, and

treated on the basis of their self-worth.

Administrative law enables compliance with animal welfare using
legislation to create regulations, and by public control through inspections.
With the use of animal inspections, it is possible to reveal deficiencies that
otherwise would not be seen because of the animal’s inability to speak up.
In the event of violations, the authority may impose sanctions on the
individual to maintain the good animal welfare that The Animal Protection
Act stipulates. When it comes to penal law an independent trial is held in
court to assess whether or not the crime has been committed. Crimes against
animals rarely lead to imprisonment, which can be justified by the penalty
assessment. When animals are victims of crime, there is a lack of ability to
testify or being a plaintiff, which highlights the importance of evidence in

cases concerning animals.

Both systems are needed, animal inspection and detailed regulations enable
fast action, while serious crimes need to undergo judicial review and given
appropriate penalty. Together, the systems enable a varied and well-
developed ability for protecting animals. An ability affected by resources,
competence, the balance of interests and an understanding that legally

correct is not necessarily the same as what should be considered right.
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Sammanfattning

Svensk djurskyddsregleringen samlas under tva system, forvaltningsratt och
straffratt. Bada tillfor nagot unikt for att mojliggora tillampningen av ett
andamalsenligt djurskydd, samtidigt som djurskyddet inte vore detsamma
utan dess uppbyggnad. Genom lagstiftningsarbete och foreskrifter i takt med
davarande diskurs har djurskyddet utvecklats till att huvudsakligen regleras
av tva lagstiftningar, djurskyddslag med bestammelser &dgnat djurhallaren att
folja men aven straffrattsliga bestimmelser som kan ge vika for djurplageri i
brottsbalken. Skada av djur har gatt fran att vacka allman forargelse till att

djur ska skyddas, respekteras och behandlas utifran deras egenvérde.

Forvaltningsréttslig reglering mojliggor djurskyddets efterlevnad genom
lagutfyllnad med myndighetsforeskrifter och offentlig kontroll med
djurskyddskontroller. Kontroller synliggdr avvikelser som annars inte
upptackts utifran djurens bristande majlighet att sla larm. Vid dvertradelser
kan myndigheten alagga den enskilde sanktioner for att uppratthalla det
goda djurskydd som stadgas. Parallellt finns straffrattslig reglering som
genom kriminalisering tillskriver brott mot djur en paféljd. Genom en
oberoende domstolsprévning prévas misstankt brottlighet mot bakgrund av
oskyldighetspresumtion. Brott mot djur tillskrivs séllan fangelsestraff vilket
kan motiveras av paféljdsbedémning dar flera faktorer spelar in. Nar det
galler djuret som brottsutsatt, saknas formaga att vittna och vara

malsagande. Nagot som belyser vikten av bevisning i mal avseende djur.

Bada systemen behovs da djurskyddskontroller och detaljerade foreskrifter
mojliggor snabbare atgarder, medan allvarligare brott behdver genomga
rattsvasendets provning och tillskrivas andamalsenligt straff for det
begangna brottet. Tillsammans mojliggor systemen en varierande och
vélutvecklad mojlighet for djurs skydd. En mojlighet som kantas av
resurser, kompetens, intresseavvagning och andamalsenliga tillampningar

som inte nodvandigtvis behOver anses vara ratt, bara for det &r lagenligt.
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1 Inledning

1.1 Introduktion

I enlighet med djurskyddslagen (2018:1192), DL, 1 kap. 1 § DL ska ett gott
djurskydd, djurvalfard men aven respekt for djuren asyftas, detta utifran
lagens karaktar som ramlag med tillhérande forordningar och foreskrifter.?
DL har aven straffrattsliga bestammelser som ar subsididra i forhallande till
brottsbalken (1962:700), BrB, 16 kap. 13 § BrB om djurplageri.
Tillsammans utmynnar DL och BrB i tva dvergripande system for
tillampning och efterlevnad av Sveriges djurskyddsregleringar. Formen tas
genom ett forvaltningsréattsligt respektive straffrattsligt system med olika
uppbyggnad och samhallsfunktioner. Dock foreligger kritik om systemets
funktion nér det visats en verklighet som djuren sjalva inte kan berétta om,

dar brister i djurhallningen tenderat att resultera i kravlgsa paféljder.

1.2 Syfte och fragestallning

Syftet med uppsatsen ar att kritiskt granska den svenska

djurskyddsregleringen, dess efterlevnad och betydelse i praktiken.

For att uppna detta syfte utgar uppsatsen fran foljande fragestallningar:
> Hur ser den svenska djurskyddsregleringen ut och varfor ar det sa?
> Mojliggor den svenska djurskyddsregleringen en andamalsenlig
efterlevnad av djurskyddet? Detta ur ett straffrattsligt och

forvaltningsrattsligt perspektiv.

1 Prop. 2017/18:147 s. 48.
2 Johansson m.fl: Brottsbalken su 17 (1 juli 2020, 17 uppl., Juno), kommentar till 16 kap.
13 § BrB, Norstedts juridik, under rubriken Konkurrens; 10 kap. 8 § DL.

1



1.3 Avgransning

Utifran uppsatsens andamal och tidsperspektiv kommer begréansning ske till
relevant svensk reglering, framfor allt BrB samt DL. Relevant statistik,
kontrollrapporter och regleringsbrev kommer huvudsakligen redovisas for ar
2015-20109.

1.4 Metod och material

Den svenska djurskyddsrelgeringen har kritiskt analyserats utifran dess
funktion och efterlevnad dar forvaltningsrétt och straffratt samverkar och
jamfors i ett internt disciplindverskridande perspektiv. Djurratten ar det
rattsvetenskapliga &mne som knyter an tva rattsomraden och tillsammans

satter djurskyddet pa kartan.

Vid val av metod tillampas rattsdogmatisk metod med hjalp av allmént
accepterade rattsregler pa problemstallningen, exempelvis lagstiftning,
praxis och forarbeten.® Sarskild utgangspunkt har varit djurskydd- och
djurplagerireglering i BrB och DL, dérav har deras relevanta forarbeten
granskats. Dessutom har nuvarande reglering presenterats utifran
lagstiftning, relevanta lagkommentarer fran Karnov, Lexino och Norstedts
juridik samt doktrin. Sammantaget ar utvald litteratur framstéllt av jurister
som till 6vervagande del &r forskare eller professorer inom respektive
specialistomrade. Material frdn myndigheter som Jordbruksverket,
Livsmedelsverket och Lansstyrelsen i Skane har anvants dar
forstahandskallor for materialet kunnat appliceras. Jordbruksverket och
lansstyrelsen har varit i fokus da de utfor det centrala arbetet pa
djurskyddsomradet. Jareborg, Nils samt Striwing, Helena ar éldre material,

men som enligt lagkommentarer anses relevanta.

8 Kleineman s. 21-23, 28.



Rattsdogmatisk metod kan dock kritiseras genom tillvagagangssattet som
belyser normerna bakom rattsreglerna men séllan tar i beaktande hur den
praktiska tillampningen ser ut.* Genom rittssociologisk metod studeras
rattsreglernas praktiska anvandning och tillampning utifran reglernas
konsekvenser.® Den rattsdogmatiska metoden har darav kombinerats med
empirisk metod for insyn i regelverkets uppbyggnad, motiv och efterlevnad
i en vidare kontext. Metoden har sarskilt anvants vid studiet av efterlevnad
och faktiskt tillampning av lagstiftning genom réttsfall, protokoll och
statistik. Rattsfall har valts sarskilt utifran dess paféljdsbedémning. Material
har inhamtats fran exempelvis Bra, varav statistik namns for; anmalda och
handlagda brott, lagféringsbeslut samt personer lagférda for brott.
Statistiken ar framst valt for ar 2015-2019 da data fanns for samtliga ar att
jamfora. Huvudsakligen lyfts statistik for djurplageri inom straffratten,
vilket det fanns data for. Vid beaktande av Bras statistik bor sarskild hansyn

tas till vilket urval som anvénds for deras datainhdmtning.

Utifran tidsbrist har andrahandskéllor inhdmtats genom rapporter istéllet for
arendehanteringen vid begaran av allman handling, vilket kan paverka dess
tolkning. Overlag har forstahandskallor prioriterats, samt har hinsyn tagits
till upphovspersonens grad av objektivitet och materialets syfte. Materialets
aktualitet och informationens samstammighet med andra kallor har aven

beaktats vid datainhdmtning.

1.5 Forskningsoversikt

Nar det kommer till relevant forskning pa djurskyddsomradet har SLU en
del att bidra med. Lundmark Hedman, Frida &r adjunkt i djurskydd pa SLU
och forskar fornarvarande om djurskyddskontroller och férvantningar samt

upplevelser kring dem.® Aven Staaf Larsson, Birgittas forskningsamne om

4 Kleineman s. 24.
5 Hydén s. 209-211.
6 SLU, Frida Lundmark Hedman.



forbattring inom den offentliga kontrollen av djur uppmarksammas.’ Till
sist kan nd&mnas Alexius Borgstrom, Katarina som publicerat flera
vetenskapliga artiklar om djurskydd och djurplageri med sarskilt fokus pa

intresseavvagningen vid bedémningen om djurets lidande.®
1.6 Disposition

Inledningsvis presenteras en historisk bakgrund om Sveriges rattsliga
reglering av djurskydd. Presentationen sker utifran forvaltningsratt och
straffratt dar motiv bakom relevant utvalda regleringar, BrB och DL lyfts
(avsnitt 2.1). Darefter sker en omfattande redogorelse av svensk
djurskyddsreglering (avsnitt 2.2) utifran tva parallella system,
forvaltningsréatt (avsnitt 2.2.1) och straffratt (avsnitt 2.2.2). Forst redogors
for vardera systems uppbyggnad och funktion med sarskilt utvalt material
och individuella underrubriker anpassat for respektive amne (avsnitt 2.2.1.1
respektive 2.2.2.1). For att sedan anknyta till den mer praktiska
tillampningen inom omradet, redogors sarskilt for tillsyn och kontroll for
forvaltningsrattslig del, (avsnitt 2.2.1.2) och straffratten beskriver brott mot
djur (avsnitt 2.2.2.2). Efter genomgang av respektive systems uppbyggnad
och tillampning lyfts systemens konsekvenser som belyser den empiriska
delen av djurskyddet och dess efterlevnad i praktiken (avsnitt 2.3).
Avslutningsvis lyfts en analys utifran det framtagna materialet om
djurskyddets reglering, funktion och efterlevnad. For att sedan avsluta med

en slutsats (avsnitt 3).

" SLU, Birgitta Staaf Larsson.

8 Stockholms universitet, Djurskydd som rattsligt intresse och djurplageribrottet i Sverige.
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2 Djurens rattsliga system

2.1 Historisk bakgrund

2.1.1 FoOrvaltningsratt

Ar 1944 infordes Sveriges forsta djurskyddslag, lag (1944:219) om
djurskydd. Djurskyddslagen lade fokus pa vard och behandling, med
detaljbestammelser i foreskrifter samt djurskyddsférordning (1979:287).°
Ett syfte bakom lagens inférande var att vidga tillimpningsomradet for
djurskyddet samt inspiration fran kringliggande landers lagstiftning pa
omrédet.'? | enlighet med djurskyddslagens forarbete lyftes
forvaltningsrattsliga regleringar dar det mojliggjordes att omhénderta djur
samt att Halsovardsnamnden och veterinarer skulle ansvara for tillsyn av
djurskydd i enlighet med 14 8.1 Ett resonemang fordes sarskilt om
kontroller fran det allmanna med djurskyddsinspektérer.*? Dock framlade
remissinstanser kritik mot inspektioner utifran avsaknad av behov samt att

kontrollerna skulle kunna ses som trakasserier.13

| slutet av 1900-talet sker forandring pa djurskyddsomradet genom
inférandet av en ny djurskyddslag &r 1988, djurskyddslag (1988:534), ADL.
Den nya lagstiftningen avsag att forbattra djurskyddet med sarskild fokus pa
djurens halsa samt fler krav pa tillstandspliktiga verksamheter.'4 |
Jordbruksdepartementets lagradsremiss var en allman motivering

djurskyddet som etisk fraga med djurens valbefinnande, samt behovet av en

° Diesen s. 43; Jareborg s. 141-142.
10 Prop. 1944:43 s. 9, 11.

11 Prop. 1944:43 s. 4-5.

12 Prop. 1944:43 s. 15.

13 Prop. 1944:43 s. 26.

4 Prop. 1987/88:93 s. 1.



forebyggande lagstiftning. Ett annat argument for en ny djurskyddslag var
behov av farre detaljerade bestammelser for att underlatta tillampning.t®

Infor inférandet av nuvarande djurskyddslag, DL ar 2018 var mindre
detaljreglering och storre tolkningsutrymme ett 6nskemal. Detta for att 6ka
forstaelse och diarmed lagefterlevnad.'® Kompetenskrav for djurhallare,
respekt for djur och en god djurvalfard 13g i forarbetets framkant.!” Nytt var
utredningens forslag om djurets egenvarde. Flera remissinstanser framholl
dock det som argumenterande med oavsiktlig paverkan for djurens juridiska
rattigheter. Enligt regeringen rackte det dock inte att DL syfte var franvaro
av sjukdomar och lidande. Enligt dem borde syftet omfatta en god

djurvélfard dar djurets psykiska och fysiska maende regleras.'®

Regeringen framlade dven 6nskemal om malinriktade och flexibla
myndighetsforeskrifter for DL.1° Dessutom redogjordes for kapitelindelning
och modernare sprak. Men kvarstaende struktur som ramlag med forordning
och foreskrifter med detaljer for lagtillampning. Remissinstanser
argumenterade for att detaljforeskrifter mojliggjorde en kontextbaserad
reglering istallet for att tvingas andra lagtexten. Men dven att en flexibel
lagstiftning gav majlighet till individuella I6sningar som i sin tur ger
djurhallaren tillit och forbattrar djurhallningen. Argument emot forslaget var
rattssékerhet, forutsebarhet, dkat tolkningsutrymme vid kontroller. Men
aven lyftes risk for mindre insyn om lagstiftningsprocessen ersatts av
myndigheters detaljforeskrifter. Remissinstansen Djurens Rétt kritiserade
forslaget och papekade att dvertradelser av foreskrifter endast gav pafoljden

béter och ej fangelse.?°

15 Prop. 1987/88:93 s. 14-15.
16 Diesen s. 25-26.

17 Prop. 2017/18:147 s. 1.

18 Prop. 2017/18:147 s. 52-54.
19 Prop. 2017/18:147 s. 43.

20 Prop. 2017/18:147 s. 48-50.



2.1.2 Straffratt

Ar 1857 inférdes Sveriges forsta bestammelse till skydd fér djuren,
djurplageri om ansvar vid djurmisshandel.?! Brottet djurplageri kom att
regleras i strafflagen (1864 ars strafflag) inordnat under kapitlet om
sedlighetsbrott. Kriminaliseringen motiverades av att brottet vackte ”allmén
forargelse” och tillampades séllan i praktiken pa grund av davarande diskurs
dér svér behandling av djur oftast e] ifrdgasattes.?? Vid den hér tiden fanns
enbart boter i straffskalan och skyddsobjektet var husdjur som utsattes for
uppenbar grymhet.?® Forst ar 1900 utokades straffskalan till att omfatta
fangelse och sju ar senare utvidgades brottsbeskrivningen till att galla alla

djurarter.?

Vid inférandet av 1944 ars djurskyddslag foreslogs dagsboter vara
straffrattslig pafoljd vid overtradelser. Forslaget fran djurskyddsorganisation
att uppkommen bater skulle samlas i fond till andamal for djurskydd
nekades. Betraffande brottet djurplageri avsag 21 § djurskyddslagen hanvisa
till davarande strafflag.?® Utéver djurskyddslagens straffrattsliga
bestammelser fanns vid den hér tidpunkten flera lagstiftningar inom
specialstraffratten pa omradet, exempelvis lag (1937:313) om slakt av

husdjur.?®

For brottet djurplageri infordes rekvisitet otilloorligt lidande i mitten av
1900-talet.?” Ar 1965 tradde BrB i kraft och darefter reglerades brottet

21 Diesen s. 43; Striwing, Djurplageri s. 19-20.

22 Prop. 1944:43 s. 8; Striwing, Djurplageri s. 21.

23 Prop. 1972:122s. 8.

24 Prop. 1944:43 s. 8; Johansson m.fl: Brottshalken su 17 (1 juli 2020, 17 uppl., Juno),
kommentar till 16 kap. 13 § BrB, Norstedts juridik, under rubriken Bakgrund.

25 Prop. 1944:43 5. 5, 71.

26 Jareborg s. 141-142.

27 Johansson m.fl: Brottshalken su 17 (1 juli 2020, 17 uppl., Juno), kommentar till 16 kap.
13 8§ BrB, Norstedts juridik, under rubriken Bakgrund.
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djurplageri i 16 kap. 13 § BrB.28 Samma &r sker en lagandring som innebar
straffansvar utan krav pa att det lidande som djuret utsitts for graderas.?®
Andring foreslogs aven av “otillbérligt lidande” till otillborligen utsitter
djur for lidande”.®® Endast ett par &r senare foreslogs skéarpning av
djurskyddet dar straffansvaret for djurplageri skulle utvidgas fran uppsatligt
brott till att &ven omfatta grov oaktsamhet. Som argument fors svarighet att
fora bevisning for uppséat i fragan.®! Enligt davarande departementschef var
syftet med utvidgningen att omfatta fler djur, effektivisera djurskyddet samt
minska missforhéallanden.3? Majoriteten av remissinstanserna var positiva
for forslaget. Dock belyste Foreningen Sveriges aklagare svarigheten att
faststélla inneb6rden av grov oaktsamhet. Féreningen tryckte dven pa vikten
av separata straffskalor for uppsat och grov oaktsamhet, detta for att minska
risken for ett alltfor lindrigt straff for oaktsamhetsbrottet.®® Ar 1972
kriminaliserades rekvisitet grov oaktsamhet, detta gallde dock ej oaktsamhet
vars kriminalisering inte ansags nodvandig och istallet hanvisades till
foreskrifter.* For brottet djurplageri kom senare delen av 1900-talet att

praglas av ett sarskilt fokus pé rekvisitet om djurets lidande.®®

Ar 1988 skarps straffskalan med fangelse for brott mot ADL samtidigt som
oaktsamhet kriminaliserades. Detta motiverades av mdéjlighet till
straffansvar for varierande brott mot lagen.%® Inte férens ar 2003 utokade
ADL straffskalan till tva ars fangelse, motiverat av brott mot
djurskyddsbestammelsernas allvarlighet.3’

28 Striwing, Djurplageri s. 26.

29 Prop. 1972:122 s. 12.

%0 Prop. 1965:138 s. 2.

31 Prop. 1972:122s. 1, 3.

32 Prop. 1972:122 s. 9-10.

3 Prop. 1972:122 s. 4-6.

34 Johansson m.fl: Brottshalken su 17 (1 juli 2020, 17 uppl., Juno), kommentar till 16 kap.
13 § BrB, Norstedsts juridik, under rubriken Bakgrund; Prop. 1972:122 s. 10.
3 Jareborg s. 142.

% Diesen s. 163-164.

37 Diesen s. 163-164; Prop. 2001/02:93 s. 28.



2.2 Djurskyddsreglering

2.2.1 FOrvaltningsratt

2.2.1.1 Struktur och organisation

2.2.1.1.1 Forvaltningsmyndigheter

Offentlig ratt ar ett omrade som reglerar statens funktion och férhallande
gentemot enskilda. Organisationen bestar till stor del av statliga
forvaltningsmyndigheter som regleras inom amnet forvaltningsratt.
Forvaltningsratten utgdrs i huvudregel av forvaltningsorganisationer under
regeringen i enlighet med 12 kap. 1 § kungorelse (1974:152) om beslutad ny
regeringsform, RF.3® Genom regeringens delegation kan centrala
forvaltningsmyndigheter tillskrivas normgivningskompetens enligt 8 kap. 10
8§ RF vilket exempelvis mojliggor for dem att ge bindande foreskrifter.®
Foreskrifter och forfattningar ligger i sin tur till grund for
forvaltningsmyndighetens beslutsfattande som kréver lagstdd och
andamalsenlighet. Myndigheten ska samtidigt i enligt 5 § forvaltningslag
(2017:900), FL, genomsyras av proportionalitetsprincipen och

objektivitetsprincipen.*

2.2.1.1.2 Insyn och offentlighet

Nér en forvaltningsmyndighet uppréttat ett beslut mot en enskild skapas en
allman handling.** Allménna handlingar ska som utgangspunkt vara
offentliga och mojliga for enskild att ta del av, detta efter en eventuell
sekretessprovning enligt 6 kap. 4 § offentlighets- och sekretesslag
(2009:400), OSL. Mojligheten att ta del av allmé&nna handlingar kan fungera

som patryckning till att forvaltningsmyndighetens arbete utfors ratt

38 Stromberg och Lundell, Allman forvaltningsratt s. 13-15.
39 Stromberg och Lundell, Allman forvaltningsratt s. 22.
40 Strémberg och Lundell, Allmén férvaltningsratt s. 66-68.

41 stromberg och Lundell, Handlingsoffentlighet och sekretess s. 28.
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samtidigt som det ger mojlighet till insyn i det forvaltningsréattsliga
systemet.*?

2.2.1.1.3 Overtradelse av forfattning och foreskrifter

Nér forvaltningsmyndigheten tillskriver enskilde beslut, exempelvis i form
av forpliktelser, forbud eller foreldgganden dar rattssékerhet sarskilt viktig.
Mojlighet till verklagande, insyn genom allménna handlingar samt viss
tillsyn inom ramen fér JO och JK mojliggor detta.*® Ett beslut kan beviljas
overklagan nar det uppfyller rekvisiten i 41 § FL.* Forum for overklagan av
forvaltningsrattsliga beslut &r férvaltningsdomstol som behandlar tvister
mellan myndigheter och enskilda.*® Férvaltningsrattsliga mal avgors
huvudsakligen genom skriftlig handlaggning hos forvaltningsratten som ar
den forsta av tre instanser.*® Efter 6verklagan av ett mé&l om djurférbud
lyfter HFD vikten av proportionalitetsprincipen i myndighetens
maktutévning mot den enskilde. | malet hade en lantbrukare pa grund av sin
djurplageridom blivit &lagt djurférbud enligt 29 8 ADL. HFD upphavde
djurférbudet efter en proportionalitetsbedémning med stora konsekvenser
for djurhallarens naringsverksamhet, sma risker for djuren och utifran det

allmanna intresse som motiverar djurférbudsregleringen.*’

2.2.1.2 Tillsyn och kontroll

2.2.1.2.1 Djurskyddets tillampning

Ett gott djurskydd, god djurvalfard samt respekt for djur och deras
egenvarde lyfts i DL.*® Utifran djurskyddet som regleras i DL &r det djur

som halls av manniskor men aven till viss del viltlevande forsoksdjur som

42 stromberg och Lundell, Handlingsoffentlighet och sekretess s. 7-10.

4 stromberg och Lundell, Allman forvaltningsratt s. 17-18, 41, 63-64.

4 stromberg och Lundell, Allman forvaltningsratt s. 203.

4 Sveriges domstolar, Sveriges Domstolars uppdrag och roll.

46 Sveriges domstolar, Forvaltningsdomstolar.

4THFD 2017 ref. 5 s. 1-4.

4 Kalling Lundberg, Djurskyddslag (2018:1192) 1 kap. 1 §, Karnov 2021-04-12.
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inkluderas i skyddet.*® Tillimpningen och uppratthéllandet av djurskydd
regleras i sin tur huvudsakligen av tre myndigheter; Jordbruksverket,
lansstyrelsen och Livsmedelsverket.>® Tillsammans samverkar
myndigheterna i radet for djurskyddskontroll dar de utvarderar och

utvecklar sitt arbete.®!

2.2.1.2.2 Jordbruksverket

Under regeringen finns forvaltningsmyndigheten Jordbruksverket. Det &r
Jordbruksverket som har det 6vergripande ansvaret for djurskyddet. En
uppgift ar att samordna kontrollmyndigheterna samt avge arliga rapporter
om djurskyddskontrollens funktion. Det &r &ven Jordbruksverket som
utarbetar bindande djurskyddsforeskrifter. Foreskrifterna tar utgangspunkt i
DL och djurskyddsférordning (2019:66), DF.>? Jordbruksverket kan
exempelvis meddela foreskrifter om kompetenskrav och krav pa tillsyn.>

Jordbruksverkets arbete utgar i sin tur fran styrdokument, exempelvis
forordning (2009:1464) med instruktioner for Statens jordbruksverk, som
arligen kompletteras av ett regleringsbrev med prioriteringsomraden.> 2015
ars regleringshrev uppmarksammade sarskilt djurskyddskontroller dar
analyser, statistik och samarbete ska synliggora djurskyddssituationen.>
Efterkommande regleringsbrev redogjorde for inférandet av en nationell
djurskyddsrapport samt éronmérka medel for djurskyddskontroller.®® Fran
och med 2018 ars regleringsbrev blev medel till djurskyddskontrollen en

49 Kalling Lundberg, Djurskyddslag (2018:1192) 1 kap. 2 §, Karnov 2021-04-12.
%0 Jordbruksverket, Djurskyddet i Sverige.

18 kap. 11 § DF.

52 8 kap. 10 § DF; Jordbruksverket, Djurskyddet i Sverige.

%3 2 kap. 10-11 88 DF.

5 Jordbruksverket, Vart uppdrag.

% Bucht och Brandtell s. 4.

% Bucht och Elworth s. 3-4, 10; Eneroth och Stjernberg s. 4, 11.
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rekommendation samtidigt som djurskyddsarbetet omn&dmns allt mindre. |

Regleringsbrevet for ar 2021 namns ej djurskydd som mal eller uppdrag.®’

2.2.1.2.3 Lansstyrelsen

Lansstyrelsen utgar fran Jordbruksverkets foreskrifter men organiserar sjalv
den interna verksamheten.>® Myndighetens arbete och organisation sker i
enlighet med férordning (2017:868) med lansstyrelseinstruktion.>®
Lansstyrelsen arbetar med efterlevnaden av djurskyddsregler genom att
utféra djurskyddskontroller.%® Kontrollerna gors huvudsakligen hos
naringsidkare men aven privatpersoner kan géra anmalning om vanvardade
djur.®! Ordinarie kontroll brukar vara férhandsanméld dér riskbedémning
gors utifran nationellt underlag.®? Kontroller som gors efter anmélan kan ske
genom fysiskt besok eller samtal.%® For att kunna genomfoéra kontrollen ska
inspektoren fa tilltrade dit djuren halls, nekas detta kan handréackning
begaras hos polisen. Vid beviljad handrackning ar den enda gangen
kontrollen kan genomforas utan djurhallaren pa plats. Under kontroll ska
dokumentation ske, sarskilt vad rapporten ska innehalla aterges i

Jordbruksverkets foreskrifter.4

Lansstyrelsens ansvarsomrade innefattar att utdva offentlig kontroll samt
ingripande mot dvertradelser av DL, foreskrifter och beslut som meddelats

harav.®® Lansstyrelsen har mojlighet att besluta om atgarder for att

57 Nilsson och Stjernberg, Regleringsbrev for budgetaret 2018 s. 6, 11; Nilsson och
Stjernberg, Regleringshrev for budgetar 2019 s. 2-6, 10; Nilsson och Falkdalen s. 4-7, 10;
Nilsson och Kirsten s. 1-7, 10.

% Diesen s. 148-149.

% Stromberg och Lundell, Allman forvaltningsratt s. 43.

60 Jordbruksverket, Djurskyddet i Sverige; Diesen s. 148-149.

61 Jordbruksverket, Djurskyddet i Sverige.

62 Diesen s. 149-151; Lansstyrelsen Skéane, Djurskyddskontroller.

83 |ansstyrelsen Skane, Djurskyddskontroller.

64 Jordbruksverket, Kontrollvagledning for djurskydd; 10 § SIVFS 2019:14.

58 kap. 1 8 DL; 8 kap. 5 § DL.
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uppréatthalla DL efterlevnad.®® Den enskilde ska alaggas att avhjalpa brister
som uppstatt da hen Gvertratt DL.®7 Vid grovre eller upprepade brister kan
lansstyrelsen besluta om djurets omhandertagande eller férelaggande.
Uppdagas mindre defekter racker uppféljning genom exempelvis inskickade
foton.% Lansstyrelsens méjlighet att besluta om djurforbud eller
omhandertagande av djur regleras sérskilt i 9 kap. DL. Beslut om djurfoérbud
kan exempelvis bli aktuellt efter en fallande djurplageridom.®® De som far

djurférbud registreras i ett landstackande register.”

Vid missndje av lansstyrelsens beslut om atgarder sker 6verklagan till
allman forvaltningsdomstol.”* Dock kan myndighetens beslut att ej vidta

atgarder varken overklagas av enskilda eller organisationer.’

2.2.1.2.4 Livsmedelsverket

Livsmedelsverket har sarskilt ansvarar for den djurskyddskontroll som
utfors pa slakterier. Kontroller utfors huvudsakligen av de officiella
veterinarerna och sker bade vid djurens ankomst och under slakten.” De
officiella veterindrerna kan dven ha skyldighet att forbjuda slakt eller
exempelvis besluta om omedelbar avlivning.” Under kontrollerna granskas
sérskilt utvalda bestammelsers efterlevnad i enlighet med Jordbruksverkets
foreskrifter.”® Livsmedelsverket kontrollerar aven rutiner kring bedévning
och avlivning. Efter slakt kontrolleras potentiella sjukdomar som kan
paverka manniskor eller djur vid fortaring. Skulle det i samband med

% 8 kap. 9 § DL.

67 Diesen s. 152-153; 8 kap. 9 § DL; 9 kap. 1 § DL.

88 |_ansstyrelsen Skane, Djurskyddskontroller.

8 Johansson m.fl: Brottshalken su 17 (1 juli 2020, 17 uppl., Juno), kommentar till 16 kap.
13 8§ BrB, Norstedts juridik, under rubriken Djur utsétts for lidande.
0 Diesen s. 152-153.

111 kap. 1-2 88 DL.

2 Diesen s. 152.

3 Livsmedelsverket, Djurskydd.

45 kap. 2 § DF.

7515 § SIVFS 2019:14.
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kontroll fattas misstanke om bristféalligt djurskydd informeras lansstyrelsen,
géller det brott kontaktas polis eller &klagare.”

2.2.2 Straffratt

2.2.2.1 Det straffrattsliga systemet

2.2.2.1.1 Kriminalisering

Kriminalisering sker genom att icke acceptabla géarningar eller underlatenhet
beldggs med straff. Det framsta skalet till kriminalisering ar allmén
prevention som syftar till att avskracka allménhetens brottsbendgenhet.
Dock ska kriminalisering enligt principen om ultima ratio anvandas som en
sista utvag.’” Nar det galler brott mot djur regleras brottet djurplageri 16
kap. 13 8§ BrB enligt den allménna straffratten medan specialstraffrétten, det

vill saga reglering utanfor BrB, i huvudsak regleras enligt DL.™®

2.2.2.1.2 Brottet

Ett brott definieras som en lagstiftad handling med straff, salunda boter eller
fangelse.” Dock finns det flera delar som ska uppfyllas for straffbarhet, de
kan delas upp i tva huvudkategorier; en otillaten garning samt ett personligt
ansvar. Den otillatna garningen bestar av brottsbeskrivningsenlighet och en
franvaro av rattfardigande omstandigheter.8® For brottsbeskrivningsenlighet
ska paragrafens rekvisit uppfyllas, samt forekomsten av géarningsculpa.
Garningsculpa foreligger vid kausalitet mellan den kriminaliserade
handlingen eller underlatenheten, och resultatet.?! Nar det galler franvaro av

rattfardigade omstandigheter innebér detta att de sérskilda omstandigheter

® |ivsmedelsverket, Kontroller vid slakt.

" Anderberg s. 50-51, 58.

8 Diesen s. 162.

1 kap. 1 § BrB; 1 kap. 3 8 BrB; Anderberg s. 43.
8 Asp, Ulvang och Jareborg s. 58-60.

81 Asp, Ulvang och Jareborg s. 60-63.
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som kan anses rattfardiga handlandet eller underlatenheten, ej ar aktuella for

situationen, exempelvis nodvarn.?

Det personliga ansvaret bestar i sin tur av det allméanna skuldkravet samt
franvaro av ursaktande omstandigheter.®® Skuldkravet uppfylls genom att
den kriminaliserade uppsaten eller oaktsamheten enligt tackningsprincipen
tacker hela den otillatna garningen. Om brottets oaktsamhet ar kriminaliserat
gors dven en personlig culpabeddmning. Medan ursaktande omsténdigheter
innebar att trots forekomst av otillaten géarning, sa foreligger ej straffbarhet,

exempelvis pa grund av excess.34

2.2.2.1.3 Domstolsforfarandet

Genom domstolssystemet ska den enskilde mojliggéras en opartisk
arendeprdvning dar en sjélvstandig och oberoende bedémning gors av
domstol. Vid brottmél hanteras drendet i de allmanna domstolarna.®® Den
vanligaste vagen till ett domstolsarende &r da aklagare fattat beslut om att
vacka talan. Beslut om att vacka talan sker om aklagaren pa objektiva
grunder kan antas fa en fallande dom.8® Aklagaren kan &ven utanfér domstol
fatta lagforingsbeslut som innebar ett strafforeldggande eller

dtalsunderlatelse.®’

Nar ett drendet ar upptaget i domstol ska aklagaren inleda huvudférhandling
med redogorelse for brottsbeskrivningen, som féljs av den misstanktes
installning till brottet.2® Darefter presenterar aklagaren sakframstallan och

som utgangspunkts sétts ramarna for rattegangen.®® Aklagarens uppgift

82 24 kap. 1 § BrB; Asp, Ulvang och Jareborg s. 63-65, 208.
8 Asp, Ulvang och Jareborg s. 58-60.

8 Asp, Ulvang och Jareborg s. 63-66, 208, 314.

8 Sveriges domstolar, Sveriges Domstolars uppdrag och roll.
8 Aklagarmyndigheten, Atalsbeslutet.

8 Bra, Om statistiken.

88 Aklagarmyndigheten, Sakframstallning och férhér.

8 Ekelof, Edelstam och Heuman s. 75.
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under forhandlingen ar att underbygga malet med bevisning tills det ar
styrkt utom rimligt tvivel.*® Vilket harmoniserar med
oskyldighetspresumtionen som stadgar den misstanktes rétt att betraktas
oskyldig till motsats ar bevisad.®® | svensk rétt appliceras den fria
bevisprovningens princip, detta innebar att det rader fri bevisforing samt fri
bevisvarderingen inom domstolsférhandlingen.®? Genom utlatanden fran en
sakkunnig kan information fran exempelvis ett rattsmedicinskt utlatande
efter obduktion anvandas som bevisning.** Om en djurskyddskontroll gett
upphov till ett domstolsérende kan dven exempelvis lansstyrelsen éverlamna

bevis till &klagare.®*

Huvudférhandlingen avslutas med att domstolen avkunnar dom. Vid en
fallande dom bestams paféljd samt eventuellt skadestandsansprak till ett
brottsoffer. Finns missnojde av malets utgang sker dverklagande till nasta

instans dar mal tas upp forst efter beviljat provningstillstand.®

2.2.2.1.4 Pafoljdsbedémning

Det 4r domstolen som valjer pafoljd for det begdngna brottet.%® Pafoljd
garningspersonen kan démas till &r boter, fangelse, villkorlig dom,
skyddstillsyn eller 6verlamnande till sarskild vérd.®” Nar en garningsperson

doms till botesstraff tillfaller pengarna staten.%

Straffbedomning ska ske utifran den tillampliga straffskalan eller
straffvardet for brottet. Straffvardebedomningen tar utgangspunkt i

exempelvis den skada brottet inneburit men ocksa den tilltalades insikt,

% Aklagarmyndigheten, Rattegangen.

%1 Ekelof, Edelstam och Heuman s. 150.

92 35 kap. 1 RB; Ekelof, Edelstam och Heuman s. 26.
9 Ekel6f, Edelstam och Heuman s. 282,

% Diesen s. 152.

% Sveriges domstolar, Allmanna domstolar.

% Jareborg och Zila s. 15.

1 kap. 3 § BrB.

% 25 kap. 7 § BrB.

16



avsikter och motiv.®® Brottets straffvarde delas upp i en abstrakt del och en
konkret. Det abstrakta straffvardet ar det som star i paragrafens lydelse och
visar lagstiftarens intention av brottets allvarlighet. Medan det konkreta
straffvérdet anger vérdet for det specifika begangna brottets allvarlighet.*%
Vid straffvardesbedomningen beaktas dven férekomsten av forsvarade
omstandigheter som kan 6ka straffviardet.2% Men ocksa granskas
mojligheten till att reducera straffvardet utifran formildrande
omstandigheter.%? Nar p&foljd valjs ska det sarskilt lyftas ifall

omstandigheter redogor for lindrigare straff an fangelse.1%

Vid en paféljdsbedémning for brottet djurplageri ansags brottslighetens art
inte racka for fangelsestraff. | malet redogjordes for hur 11 stycken
notkreatur sjalvdétt och 28 stycken nodslaktas efter manader av bristfallig
djurhallning. Garningspersonens maende hindrade hen fran att l6sa
uppkommen situation. HD redogjorde i sin beddmning for att ett stort antal
djur under lang tid otillbérligen tillfogats ett betydande lidande. Vid
straffvardesbeddmningen ansags det trots garningspersonens medvetenhet
om konsekvenserna av hens underlatenhet, att lidandet som tillfogats djuren
med hansyn till garningspersonens psykiska tillstand ej varit avsiktligt.
Straffvardet av brottsligheten bedémdes vara sex manaders fangelse vilket
inte ensamt berattigade ett fangelsestraff. For fangelsestraff skulle
brottslighetens art tillsammans med straffvardet utgora skal starka nog for
pafoljden. Enligt rattsfallet ansags djurplageri som utgangspunkt ej vara ett
artbrott, undantagsvis mojligen vid forekomst av sarskilt forsvarande
omstandigheter. HD gav i malet paféljd villkorlig dom med 100 dagsboter
pa 200 kr.104

% 29 kap. 1 § BrB.

100 Jareborg och Zila s. 105-106.
101 29 kap. 2 § BrB.

10229 kap. 3 § BrB.

103 30 kap. 4 § BrB.

104 NJA 2006 s. 339 s. 2-6.
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2.2.2.2 Brott mot djur

2.2.2.2.1 Djur som brottsoffer

Djur klassificeras i lagens 6gon som l6s egendom.'® Den juridiska statusen
innebar att djur vid en rattegang varken kan inta stallning som malséagande
eller brottsoffer. | praktiken innebar detta att djurhallaren huvudsakligen blir
den som foretrader djuret vid en process. % Striwing redogor for att djur bor
definieras som brottsoffer och fa ta del av medel fran
Brottsoffermyndigheten. 1%’

En annan sarskillnad nar ett djur utsatts for brott ar djurets oférmaga att
vittna och darav ligger stor tillit pa utférd veterinarundersékning, om en
sédan foretas.%® Utforda undersokningar av djuret kan vara bevis till stod
for en brottsutredning, exempelvis en obduktion av ett icke sjalvdott djur. %
Striwing lyfter dessutom hur Lester Adelson, redogjort for att den dode
kroppen visar sanningen om vad som hént, vilket Striwing menar kan
anammas aven for djur vid en brottsutredning. Att en obduktion av det doda

djuret kan undergréava garningspersonens vittnesmal.*°

Annat vart att belysa da djur utsatts for brott ar djurets och djurhallarens
koppling till brottsplatsen. Ifall garningspersonen aven ar djurhallare till det
utsatta djuret innebér detta att hen har kontroll bade Gver djuret och
brottsplatsen. Vilket &r en situation som kan paverka den bevisning som
sedan ska hamtas fran platsen. Sarskilt eftersom brottsplatsen sallan ar intakt

nar polis infinner sig.!'!

15 Diesen s. 28.

106 Diesen s. 167, 184.

107 Striwing, Djur som brottsoffer s. 180-181.
108 Striwing, Djur som brottsoffer s. 92, 147.
109 striwing, Djur som brottsoffer s. 164-165.
110 striwing, Djur som brottsoffer s. 169-171.
11 Striwing, Djur som brottsoffer s. 92, 147.
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2.2.2.2.2 Djuplageri

Genom uppsat eller grov oaktsamhet utsétts ett djur for djurplageri nar
garningspersonen otillbérligen utsatter djuret for lidande i enlighet med 16
kap. 13 § BrB.!? Brottet djurplageri regleras i 16 kap. BrB om brott mot
allmanheten, vilket handlar om att skydda manniskans sinnesfrid.
Regleringen skulle kunna tyda pa att manniskan, snarare an djuren &r
skyddsobjektet.!'® Samtidigt som andra forfattare &r av &sikt att placeringen
av brottet i 16 kap. BrB snarare framstar som slumpmassig, samt att brottets
placering ej bor tillmatas allt for stor betydelse.!'4

Djur, tamt som vilt kan utséttas for djurplageri genom exempelvis
misshandel, 6veranstrangning eller vanvard. Djurplageri har darav ett
vidstréckt tillampningsomrade déar samtliga djurarter inkluderas. Paragrafens
upprakning av handlingar ar dock ar ej uttmmande vilket innebdar att &ven
andra satt att otillborligen utsatta ett djur for lidande kan utgdra djurplageri.
Vid bedémningen av lidandet beaktas tidsperspektivet, graden av lidande,
men &ven smarta trots att det inte ar ett krav.'® Nar det kommer till lidandet
gors aven en jamforelse for det lidande en manniska kanner.'® For ansvar
ska garningspersonen otillbérligen utsatta djuret for lidande. Detta innebar
att djurets lidande kan rattfardigas vid forekomsten av ett godtagbart
intresse.!'” Rattfardigandet anvands undantagsvis eftersom det lidande som
djuret utsatts for som utgangspunkt ska anses vara djurplageri.t'8

112 Roos: Lexino Brottshalk (1962:700) 16 kap. 13 § (2 september 2018, Juno),
kommentaren till 16 kap. 13 § BrB, under rubriken 2.1 Allmént.

113 Striwing, Djur som brottsoffer s. 46; Diesen s. 167.

114 Asp, Ulvang och Jareborg s. 23.

115 Roos: Lexino Brottsbalk (1962:700) 16 kap. 13 § (2 september 2018, Juno),
kommentaren till 16 kap. 13 § BrB, under rubriken 2.2 De straffbara gérningarna.
116 Ulvang m.fl. s. 219.

117 Roos: Lexino Brottsbalk (1962:700) 16 kap. 13 § (2 september 2018, Juno),
kommentaren till 16 kap. 13 § BrB, under rubriken 2.3 Otillborlighetsrekvisit.

118 Johansson m.fl: Brottshalken su 17 (1 juli 2020, 17 uppl., Juno), kommentar till 16 kap.
13 8§ BrB, Norstedts juridik, under rubriken Djur utsatts for lidande.
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Djurplageri ar ett effektbrott vilket innebar att straffansvar for brottet
aktualiseras forst efter djuret utsatts for lidandet.*®

Det ar endast fullbordat djurplageri som genererar straffansvar da varken
forsok, forberedelse eller stampling ar kriminaliserat. Djurplageri har en
straffskala av boter och maximalt tva ar i fangelse.!? Brottet ar
kriminaliserat vid uppsat, men dven vid grov oaktsamhet.*?* Grov
oaktsamhet bor foredragsvis ges en vid definition i enlighet med forarbetena
till bestammelsen.t?? Vid beddmningen av personlig culpa stélls strangare
villkor pa djurhallare inom exempelvis yrkesmassig verksamhet.'?® Brott
som begas uppsatligt eller av grov oaktsamhet har samma straffskala.*?* Nar
det géller straffansvar kan en obestdmd allménhet stallas till ansvar for
brottet djurplageri.t?® Straffansvar kan aktualiseras genom handling eller
underlatenhet, varav ansvar vid underlatenhet stéller krav pa
garningspersonen i en garantstallning, exempelvis i form av det utsatta

djurets agare.'2®

2.2.2.2.3 Brott mot djurskyddslag

I 10 kap. DL regleras straffbestimmelser och de paféljder som kan drabba
garningspersonen da hen bryter mot lagen, foreskrifter eller beslut som
harstammar fran den. Straffbestimmelserna avser bland annat 6vertradelse

av krav pa tillsyn, foder och vatten, sarskilda bestammelser vid vard av djur,

119 Diesen s. 162; SOU 2020:7 s. 48-49.

120 Roos: Lexino Brottsbalk (1962:700) 16 kap. 13 § (2 september 2018, Juno),
kommentaren till 16 kap. 13 § BrB, under rubriken 2.1 Allmént.

121 Jareborg s. 142.

122 Djesen s. 168.

123 Jareborg s. 142-143.

124 Anderberg s. 186.

125 Dijesen s. 163.

126 Roos: Lexino Brottsbalk (1962:700) 16 kap. 13 § (2 september 2018, Juno),

kommentaren till 16 kap. 13 § BrB, under rubriken 2.2 De straffbara garningarna.
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operativa ingrepp, men dven exempelvis regler kring transport av djur.?’

Brott mot DL riktar huvudsakligen ansvar mot djurets djurhallare.?®

Nér ett brott begds mot DL anses det vara ett handlingsbrott.*?°
Handlingsbrott innebar att straffansvar kan aktualiseras vid brott mot
Overtradelser av sarskilda bestammelser i lagen, sarskilda forskrifter darav
och utvalda EU-bestammelser. Straffansvar kan aktualiseras da
bestammelserna dvertrads genom uppsat eller oaktsamhet.3® Dock kravs det

inte att djuret lider for att straffbestimmelserna ska aktualiseras.!3!

Straffansvar enligt DL innebér boter eller fangelse i hogst tva ar.**? Dock
finns det olika pafoljder utifran vilken 6vertradelse som gjorts. Brott mot 10
kap. 1-3 88 DL ger hoter eller fangelse i hogst tva ar. Ansvaret aktualiseras
vid brott mot bestdmmelser inom lagen, foreskrifter om beddvning samt
sérskilda EU-bestdimmelser avseende transport och avlivning. Nar det
istallet galler brott mot 10 kap. 4-5 88 DL, doms enbart paféljden béter ut.
Batesstraff ges vid brott mot 6vriga EU-bestdmmelser som DL kompletterar
men ocksa vid brott mot foreskrifter som meddelats exempelvis av
Jordbruksverket med std av DL.*%3

2.3 Efterlevnad

2.3.1 FoOrvaltningsratt

Arligen éverlamnar Livsmedelsverket rapport om Sveriges kontroll i

livsmedelskedjan till Europeiska unionens kommission. Djurskydd ingar i

12710 kap. 1-5 88 DL.

128 SOU 2020:7 s. 48-49.

129 Diesen s. 162.

130 SOU 2020:7 s. 46-48.

181 Kalling Lundberg, Djurskyddslag (2018:1192) 10 kap. 1 8, Karnov 2021-04-12.
18210 kap. 1-5 88 DL.

133 50U 2020:7 s. 46-48; 10 kap. 1-5 88 DL.
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kontrollomradet och rapporten utarbetas av bland annat Jordbruksverket,
Livsmedelsverket och lansstyrelserna med data fran kontrolimyndigheter.13*
Rapporten for ar 2015 lyfter att arligen ska minst 10 % av objekten ha
aterkommande kontroller och att myndigheterna uppfyller viktigaste kraven
for detta ar. Dock ar renhallning en aterkommande brist som upptécks vid
kontrollerna, en brist som har omedelbar paverkan pa djuren och anses
lattatgardad. Andra brister ar tillgang till mat, vatten, veterinarvard och
utrymme. Bristerna anses bero pa faktorer som ekonomi, personalbrist,
kunskapsbrist, men dven engagemang.®*® Ar 2018 angavs att renlighet och

utrymme fortfarande &r de vanligaste bristerna.!3®

Utifran lansstyrelsens resursfordelning anges att det ar 2015 och kommande
aret skett en resursreducering for djurskyddskontrollen, ett annars
resurskravande omrade.*®” Myndighetens resurser for ar 2017-2018
placerades sarskilt pa lansstyrelsens arbete mot mer enhetlig tillampning av
djurskyddskontrollerna men ocksa till hjalp for foretagens forstaelse av
bestammelserna och darmed 6ka regelefterlevnad.®*® Fér &r 2018 anses

regelefterlevnaden vara god.!3®

Ar 2018 var det 55 % avvikelser i lansstyrelsens kontroller utifrén
djurskydd. Vid avvikelser ar den mest anvanda atgarden ar 2018
kontrollrapporter, vilket innebér att djurhallaren forbinder sig att gora det

som kravs for regelefterlevnad.*® Andelen avvikelser vid lansstyrelsens

134 |_ivsmedelsverket, Rapport om Sveriges kontroll i livsmedelskedjan, 2015 s. 1, 9.

135 |_ivsmedelsverket, Rapport om Sveriges kontroll i livsmedelskedjan, 2015 s. 10, 144-
146.

136 |_ivsmedelsverket, Rapport om Sveriges kontroll i livsmedelskedjan, 2018 s. 29-30.

187 Livsmedelsverket, Rapport om Sveriges kontroll i livsmedelskedjan, 2015 s. 16;
Livsmedelsverket, Rapport om Sveriges kontroll i livsmedelskedjan, 2016 s. 16.

138 |ivsmedelsverket, Rapport om Sveriges kontroll i livsmedelskedjan, 2017 s. 21-22, 105;
Livsmedelsverket, Rapport om Sveriges kontroll i Livsmedelskedjan, 2018 s. 11.

139 |_ivsmedelsverket, Rapport om Sveriges kontroll i Livsmedelskedjan, 2018 s. 27.

140 ivsmedelsverket, Rapport om Sveriges kontroll i Livsmedelskedjan, 2018 s. 27.
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djurskyddskontroller har senaste aren varit bestaende, ar 2016 var det

awvvikelser vid 50 % av kontrollerna och tre ar senare var siffran 58 %.141

For lansstyrelsens del har andelen vidtagna atgarder minskat. Lansstyrelsens
forelagganden i enlighet med 26 § ADL var 1312 stycken &r 2015,
jamforelse med 1141 stycken ar 2019. Antalet anmaélan till polis eller
aklagare var 498 stycken ar 2015 och 312 stycken ar 2019. Dock har en
6kning skett av antalet omhandertagande av djur, samt antalet anmélningar

till polis eller aklagare vid slakterikontroller.'4?

Nar det galler antalet djurskyddskontroller, genomférdes ar 2015 16182
stycken djurskyddskontroller och fyra ar senare, 14545 stycken. Under ar
2015-2019 har &ven antalet normalkontroller och kontroller efter anmalan
minskat. Daremot har antalet kontrollobjekt dkat fran 73654 stycken ar
2015, till 78167 stycken &r 2019.1%% Ar 2018 atergavs att lansstyrelsens
djurskyddskontrollers minskning senaste aren kan férklaras av minskade

resurser, fler uppgifter och fokus pa djurhallarens kompetensutveckling.4*

Under ar 2020 har antalet fysiskt genomforda djurskyddskontroller i Skane
minskat med cirka 24 %. Henriette Bonde Nordstrom, chef for
djurskyddsenheten pa Lansstyrelsen i Skane atergav i en intervju med SVT
att en konsekvens av farre rutinkontroller kan bli samre djurhallning,
eftersom tillsynsmyndigheten ej &r pa plats och ser bristerna. 4
Fornarvarande redogdrs for lansstyrelsens forandrade moéjligheter att utfora

kontroller pa grund av Covid-19 utbrottet, och att fysisk kontroll kan

141 |_ivsmedelsverket, Rapport om Sveriges kontroll i livsmedelskedjan, 2019 s. 30-31.

142 |_ijvsmedelsverket, Rapport om Sveriges kontroll i livsmedelskedjan, 2019, Tabell 17 s.
32.

143 Livsmedelsverket, Rapport om Sveriges kontroll i livsmedelskedjan, 2019, Tabell 15 s.
30.

144 |_ivsmedelsverket, Rapport om Sveriges kontroll i Livsmedelskedjan, 2018 s. 27.

145 Roriksson, Farre djurskyddskontroller under pandemin.
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ersattas av kontakt via exempelvis telefon eller bildsamtal.1* Lansstyrelsen
aterger att de fysiska kontrollerna inte kommer férsvinna helt men att
myndigheten varit ndjda med det nya arbetsséttet vilket kan generera storre

antal kontroller.1*’

2.3.2 Straffratt

| Sverige anmaldes ar 2015 1904 stycken djurplageribrott, 1866 stycken
handlades varav 1245 utreddes, och atal vécktes for 197 stycken. 8 For
samma ar var det 94 stycken fallande domslut och den vanligaste paféljden
var dagsbéter och villkorlig dom.'*® Ar 2015 démdes ingen till fangelse for
brottet djurplageri.®®® I en jamforelse med &r 2019 anmaldes 1564 stycken
djurplageribrott, 1725 stycken handlagdes, 1190 stycken utreddes och 238
atal vacktes.'® For samma ar var det 99 stycken fallande domslut och den
mest fédrekommande paféljden var boter och villkorlig dom.*? Ar 2019

domdes ingen till fangelse for brottet djurplageri.t>®

Under en period av fem ar har sju personer domts till fangelse for
djurplageri dar fangelsestraffets medelvarde var cirka 3,4 manader.'>* |
praktiken var ar 2016 den huvudsakliga paféljden villkorlig dom och boter,
trots att fangelse upp till tva ar finns med i straffskalan bade for brott mot
djur enligt DL och BrB.**° Ar 2019 ar fortfarande béter och villkorlig dom

146 |_ansstyrelsen Skane, Djurskyddskontroller.

147 Roriksson, Djurskyddskontroller pé distans — ny metod for lansstyrelsen.

148 Bra, Anmalda brott, Tabell 100, ar 2015; Bra, Handlagda brott, Tabell 300, ar 2015.
149 Bra, Personer lagforda for brott, Tabell 405, ar 2015; Bra, Lagforingsbeslut efter
huvudbrott och huvudpafoljd, Tabell 420, &r 2015; SOU 2020:7 s. 87-90.

150 Br3, Personer lagforda for brott, Tabell 430, ar 2015.

151 Bra, Anmélda brott, Tabell 100, ar 2019; Bra, Handlagda brott, Tabell 300, &r 2019.
152 Br4, Personer lagforda for brott, Tabell 405, ar 2019; Bra, Lagforingsbeslut efter
huvudbrott och huvudpafoljd, Tabell 420, ar 2019.

153 Br4, Personer lagforda for brott, Tabell 430, &r 2019.

154 Bra, Personer lagforda for brott, Tabell 430, ar 2015-2019.

155 Djesen s. 178.
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framsta pafoljd vid djurplageri.’>® Dock kan, vid den praktiska tillampning
av djurplageri, straffskarpning férekomma efter utdémd paféljd. Hovrattens
mal, RH 2018:12 redogor for valet att skarpa tidigare botesdom utifran
valdets allvarlighet och tidsperspektiv. | fallet konstaterades lidande hos en
hund som fatt upprepade slag och sparkar mot sig. Domstolen ansag att
avsikt fanns att tillfoga djuret lidande och géarningspersonen domdes till
villkorlig dom forenat med boter. Ett annat fall med straffskarpning for
djurplageri, men istallet med fangelsestraff ar Hovrattens mal, RH 2011:19.
HovR ansag att handelserna i malet skulle tilldelas ett straffvarde om sex
manaders fangelse, vilket var hogre &n tidigare instans bedémning.
Straffvardesskarpningen gallde djurplageri dar en kanin avlidit till foljd av
att dess bakben tejpats ihop och sedan antands med bréannbar vétska. Men
ocksa hur en annan kanin dott till foljd av att ha blivit kastad, sparkad och
trampad pa, samt anvants som dragkampsredskap mellan
garningspersonerna och en hund. | bada fallen bedémdes kaninerna ha dott

under mycket plagsamma forhallanden.

Vid brott mot djurskyddslag har den vanligaste paféljden de senaste aren
varit boter. | en jamforelse av brott mot ADL &r 2015-2018 meddelades
totalt 473 lagforingsbeslut. Av lagféringsbesluten var andelen boter 91,3 %,
villkorlig dom 6,8 % och 6vrig paféljd 1,9 %, med jamn arsfordelningen.®’
Den praktiska tillampningen av botespaféljd kan visas genom
tingsrattsavgorandet fran ar 2019, dar djurhallare domdes till dagsboter for
brott mot ADL. Malet gallde ett oaktsamhetsbrott for bristfallig tillsyn och
ej vidtagna atgarder efter att ett horn vuxit in i ett fars 6ga. Tre till far hade
liknande skador, men den bevisningen réackte ej. Bevisning har i malet varit
vittnesmal av veterindrer pa Livsmedelsverket, Livsmedelsverkets anmélan,

fotografier av skadorna samt lansstyrelsens kontrollrapport.t*®

1%6 Br4, Lagforingsbeslut efter huvudbrott och huvudpéféljd, Tabell 420, &r 2019.
157.50U 2020:7 s. 100-101.
1%8 Eskilstuna Tingsratt, Mal nr. B 1742-19 s. 3-4, 8-11.
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3 Avslutning

3.1 Analys och slutsats

Den svenska djurskyddsregleringen bestar huvudsakligen av tva parallella
rattsliga system, forvaltningsratt och straffrétt. Tillsammans utmynnar
systemen i ett tillvaratagande av djurskyddet pa flera nivaer, genom
myndighetens moéjlighet att utfarda foreskrifter, offentlig kontroll,
djurskyddskontroller, men ocksa mojlighet att direkt alagga den enskilde
beslut vid dvertradelse. Istallet for tillsyn, avser straffratten att fokusera pa
straffbarhet vid allvarligare brottslighet. Genom straffrétten kan
fangelsestraff tillméatas sérskilda brott mot djur, nagot som visar djurets
skyddsvarde. Anledningen till djurskyddets uppdelning, harstammar i det
allmannas intresse av insyn i djurhallning. Ett intresse som bade tar
utgangspunkt i manniskans anvandning av djuret, samt djurens egenvérde.
Medan straffratten fyller behovet av en oberoende domstolsprévning som
mojliggor strangare straff. Straffrattslig reglering stadgar att vissa brott mot
djur ar sa straffvarda att kontrollmyndighetens sanktioner &r otillrackliga.
Djurens straffrattsliga skyddsvarde har dessutom genomgatt en stor rattslig
utveckling. Fran kriminaliseringen av djurplageri, om att lindra manniskans
obehag till att brottet idag belyser alla djurs lidande. Men ocksa att djur
inom ramen for DL ska behandlas med respekt och inte bara moéjliggoras

gott djurskydd utan dven god djurvalfard.

Genom offentlig kontroll kan brister snabbt aldggas sanktion, dock ar
andelen avvikelser vid kontroller fortsatt stora med brister som
huvudsakligen beror pa djurhallarens personliga forhallanden. Detta kan i
sin tur motivera lansstyrelsens resursprioritering, att utbilda djurhallare om
lagen. Men ur ett djurskyddsperspektiv kan det dock anses mer
andamalsenligt att resurserna istallet anvands for att 6ka antalet
djurskyddskontroller, som senaste aren minskat. En minskning som aven
kan vara kopplat till ramlagens vidstréckta tolkningsutrymme och
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lansstyrelsens mojlighet att sjalvstandigt reglera den interna verksamheten.
En olikartad organisation kan riskera varierande djurskydd. Dock mdjliggor
det forvaltningsréattsliga djurskyddet sérskilda foreskrifter for att underlatta

verksamhetens arbete, och mojlighet att arbeta individbaserat.

Nagot som tydligt visar pa rattens roll for skyddets efterlevnad &r
lagstiftningsarbetet for djurskyddsregleringen. Lagstiftningsarbetet har
formats av intresseavvagningar, nagot som idag fortfarande &r vagledande
vid domstolséarendens paféljdsbedémning, men ocksa vid
tillsynsmyndighetens beslut. Genom myndighetens rétt till tilltrade
mojliggdrs dokumentation som underlattar beslutsgrunden, men som ocksa
kan anvandas straffrattsligt som bevis. Dock ar majoriteten av kontrollerna
forhandsanmalda samtidigt som andelen fysiska kontroller minskat. Detta
kan paverka mojligheten att se den verkliga djurhallningen, vilket i sin tur
har effekt pa myndighetens formaga att sakerstélla ett gott djurskydd.
Samtidigt kan nya metoder for genomférandet av djurskyddskontroller

effektivisera arbetet och dérav hinna kontrollera fler djur.

Den svenska djurskyddsregleringen maojliggor till viss del en andamalsenlig
efterlevnad av djurskyddet. Férvaltningsratten ger insyn, kontroll och
snabba atgarder. Dock finns det vid beslutsfattandet fler intressen att ta
hansyn till &n djurens. Forvaltningsmyndigheter ska beakta sérskilda
principer vid sin myndighetsutévning samt respektera dess forhallande till
den enskilde. Detta innebar, att det forvaltningsrattsliga systemet mojligen
kan forsvara en andamalsenlig efterlevnad av djurskyddet da det finns fler
intressenter &n djuren att beakta vid tillampning. Samtidigt skulle det vara
mindre insyn och férre upptéckter av brister utan det forvaltningsréttsliga
systemet. Genom den funktion systemet har for réttslig efterlevnad skulle
troligtvis farre personer fa sanktioner om djurskyddet begransas till enbart
straffratt. Det straffrattsliga systemet kantas av langa processer och hogt
stallt beviskrav. Men majliggor ocksa att allvarliga brott provas rattssakert
och tillmats pafoljd i enlighet med bestammelsernas motiv. Aven om

straffratten maojliggor hardare straff for brott mot djur, tillampas det séllan i
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praktiken. Trots att bade DL och BrB innehaller en straffskala med boter
eller maximalt tva ars fangelse ar béter och villkorlig dom den framsta
pafoljden. Under fem ar har sju personer fatt fangelsestraff for djurplageri
vilket skulle kunna tala emot en d&ndamalsenlig reglering och efterlevnad.
Dock talar praxis for att djurplageri ej ar ett artbrott. Dessutom ska flera
faktorer beaktas vid straffvardesbedémningen, dven om det konkreta
straffvardet anses vara fangelsestraff. Paféljdsbedémningen inom straffratt
paverkar sarskilt djur som utsatts for brott. Systemet mojliggor varken
skadestandsmojlighet eller sarskild foretradare for djuret, samtidigt som
malets bevisning bygger pa utomstaendes kapacitet. Eftersom béter ar den
huvudsakliga paféljden vid brott mot djur, foranleds en diskussion om
djurens intresse. Att utddmd béter tillfaller staten och ej djurskyddsfond
kritiserades tidigt i forarbeten till djurskyddsregleringen. Skulle djur
mojliggoras del av skadestand hade den paféljd som ger kannbarhet for
garningspersonen, ocksa direkt paverkat djuret och exempelvis dess

rehabiliteringsmdjligheter efter brottet.

Sammantaget kan argumenteras for att den svenska djurskyddsregleringen
mojliggor en andamalsenlig efterlevnad av djurskyddet genom
forvaltningsratten och straffratten. Men att mojligheten forsvaras av
forvaltningsmyndigheternas sarskilda roll mot den enskilde, samtidigt som
avsaknaden av hardare paféljder riskeras att generera en meningslos allmén
prevention, och forminskande av brott mot djur. Samtidigt mojliggor de tva
systemen i teorin, en snabb atgard eller langdragen process, men allvarlig
pafoljd. Dock paverkas skyddets faktiska efterlevnad av faktorer som
gemensamt handlar om intresseavvégningar. Faktorer som resurser,
kompetens, prioritering, proportionalitet, beviskrav och pafoljdsbedémning
ligger till grund for den praktiska tillampningen. En tillampning som inte
nodvandigtvis ger djurskyddet en dnskad efterlevnad, bara for att

efterlevnaden mojliggjorts.
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pa
<https://djur.jordbruksverket.se/amnesomraden/tillsyn/instruktionertillkontr
ollanterochinspektorer/djurskydd.4.67e843d911ff9f551db80005134.htm| >
(besokt 2021-05-20).

Jordbruksverket, Vart uppdrag, 2021-04-01, tillgangligt pa
<https://jordbruksverket.se/om-jordbruksverket/vart-uppdrag> (besokt
2021-04-14).

Livsmedelsverket, Djurskydd, 2020-05-26, tillgangligt pa <

https://www.livsmedelsverket.se/produktion-handel--kontroll/nkp-

webben/saharutfarskontrollen/vem-vad-hur-inom-lagstiftningens-olika-
omraden2/djurskydd > (bestkt 2021-05-20).

Livsmedelsverket, Kontroller vid slakt, 2020-12-21, tillgangligt pa
<https://www.livsmedelsverket.se/produktion-handel--

kontroll/livsmedelskontroll/offentlig-kontroll/kontroller-vid-slakt > (besokt
2021-05-20).

Livsmedelsverket, Rapport om Sveriges kontroll i livsmedelskedjan, 2015,
2016-06-20, tillgangligt pa

<https://www.livsmedelsverket.se/globalassets/publikationsdatabas/rapporte
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r/2016/rapport-om-sveriges-kontroll-i-livsmedelskedjan-2015.pdf > (besokt
2021-05-03).

Livsmedelsverket, Rapport om Sveriges kontroll i livsmedelskedjan, 2016,
2017-06-19, tillgangligt pa
<https://www.livsmedelsverket.se/globalassets/publikationsdatabas/rapporte

r/2017/rapport-om-sveriges-kontroll-i-livsmedelskedjan-till-eu-
kommissionen-2016.pdf> (besdkt 2021-05-03).

Livsmedelverket, Rapport om Sveriges kontroll i livsmedelskedjan, 2017,
2018-08-20, tillgangligt pa
<https://www.livsmedelsverket.se/globalassets/publikationsdatabas/rapporte
r/2018/sveriges-kontroll-i-livsmedelskedjan-2017.pdf> (besokt 2021-05-
03).

Livsmedelsverket, Rapport om Sveriges kontroll i livsmedelskedjan, 2018,
2019-08-19, tillgangligt pa
<https://www.livsmedelsverket.se/globalassets/publikationsdatabas/rapporte

r/2019/rapport-om-sveriges-kontroll-i-livsmedelskedjan-2018.pdf> (besokt
2021-05-03).

Livsmedelsverket, Rapport om Sveriges kontroll i livsmedelskedjan, 2019,
2020-08-24, tillgangligt pa <https://www.livsmedelsverket.se/bestall-ladda-

ner-material/sok-publikationer/artiklar/2020/2020-sveriges-kontroll-i-
livsmedelskedjan-2019> (besokt 2021-05-04).

Lansstyrelsen Skane, Djurskyddskontroller, tillgangligt pa
<https://www.lansstyrelsen.se/skane/djur/skotsel-av-
djur/djurskyddskontroller.html> (besokt 2021-04-27).

Nilsson Jennie och Falkdalen Maria, Regeringsbeslut 11 4, Regleringsbrev
for budgetaret 2020 avseende Statens jordbruksverk, 2021-01-28,
tillgangligt pa
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<https://www.esv.se/statsliggaren/regleringsbrev/?rbid=21728> (besokt
2021-04-14).

Nilsson Jennie och Kirsten Johanna, Regeringsbeslut 11 6, Regleringsbrev
for budgetaret 2021 avseende Statens jordbruksverk, 2021-03-24,
tillgangligt pa
<https://www.esv.se/statsliggaren/regleringsbrev/?rbid=21837> (besokt
2021-04-14).

Nilsson Jennie och Stjernberg Ida, Regeringsbeslut Il 4, Regleringsbrev for
budgetaret 2019 avseende Statens jordbruksverk inom utgiftsomrade 23
Areella néringar, landsbygd och livsmedel, 2019-12-05, tillgangligt pa
<https://www.esv.se/statsliggaren/regleringsbrev/?rbid=20616> (besokt
2021-04-14).

Nilsson Jennie och Stjernberg Ida, Regeringsbeslut Il 7, Regleringsbrev for
budgetaret 2018 avseende Statens jordbruksverk inom utgiftsomrade 23
Areella néringar, landshygd och livsmedel, 2019-02-07, tillgangligt pa
<https://www.esv.se/statsliggaren/regleringsbrev/?rbid=19867> (besokt
2021-04-14).

Roriksson Gustav, Djurskyddskontroller pa distans — ny metod for
lansstyrelsen, 2021-04-16, tillgangligt pa
<https://www.svt.se/nyheter/lokalt/skane/nya-digitala-metoder-for-
djurskyddskontroller> (besokt 2021-05-01).

Roriksson Gustav, Farre djurskyddskontroller under pandemin, 2021-04-16,
tillgangligt pa <https://www.svt.se/nyheter/lokalt/skane/farre-fysiska-
djurskyddskontroller-under-pandemin> (besokt 2021-05-01).

SLU, Birgitta Staaf Larsson, tillgangligt pa <https://www.slu.se/cv/birgitta-
staaf-larsson/ > (besokt 2021-05-19).
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SLU, Frida Lundmark Hedman, tillgangligt pa <https://www.slu.se/cv/frida-
lundmark/ > (bes6kt 2021-05-13).

Stockholms universitet, Djurskydd som rattsligt intresse och
djurplageribrottet i Sverige, 2017-12-11, tillgangligt pa <http://su.diva-
portal.org/smash/record.jsf?dswid=-
6076&pid=diva2%3A389517&c=3&searchType=SIMPLE&language=sv&
query=&af=%5B%5D &aq=%5B%5B%7B%22personld%22%3A%22alexi
%22%7D%5D%5D &2aq2=%5B%5B%5D%5D &aqe=%5B%5D&noOfRow
s=50&sortOrder=author_sort asc&sortOrder2=title_sort_asc&onlyFullText
=false&sf=all > (besokt 2021-05-19).

Sveriges domstolar, Allmanna domstolar, 2019-09-186, tillgangligt pa <
https://www.domstol.se/om-sveriges-domstolar/sa-fungerar-
domstolarna/allmanna-domstolar/ > (besokt 2021-05-13).

Sveriges domstolar, Férvaltningsdomstolar, 2019-09-16, tillgangligt pa <
https://www.domstol.se/om-sveriges-domstolar/sa-fungerar-
domstolarna/forvaltningsdomstolar/ > (besokt 2021-05-15).

Sveriges domstolar, Sveriges Domstolars uppdrag och roll, 2020-01-03,

tillgangligt pa <https://www.domstol.se/om-sveriges-domstolar/sa-fungerar-

domstolarna/sveriges-domstolars-uppdrag-och-roll/ > (besokt 2021-05-13).

Aklagarmyndigheten, Réttegéngen, tillgangligt pa
<https://www.aklagare.se/om_rattsprocessen/rattegangen/ > (besokt 2021-
05-15).

Aklagarmyndigheten, Sakframstéllning och férhér, tillgangligt pa <
https://www.aklagare.se/om_rattsprocessen/rattegangen/sakframstallning-
och-forhor/ > (besokt 2021-05-15).
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Aklagarmyndigheten, Atalsbeslutet, tillgangligt p&
<https://www.aklagare.se/om_rattsprocessen/fran-brott-till-
atal/atalsbeslutet/ > (besokt 2021-05-15).
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3.4 Ovrigt

3.4.1 Rattsfallsforteckning

HFD 2017 ref. 5.
Mal nr. B 1742-19.
NJA 2006 s. 339.
RH 2011:109.

RH 2018:12.

3.4.2 Tabellforteckning

Bra, ’Anmalda brott’, Tabell 100 — Anmalda brott, totalt och per 100 000 av

medelfolkméngden, efter brottstyp och manad for anmélan, ar 2015 samt
jamforelse med foregaende ar, 2021-03-30, tillgangligt pa

<https://www.bra.se/statistik/kriminalstatistik/anmalda-brott.html > (besokt
2021-04-14).

Bra, ’Anmalda brott’, Tabell 100 — Anmalda brott, totalt och per 100 000 av

medelfolkmangden, efter brottstyp och manad foér anmalan, ar 2019 samt
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jamforelse med foregaende ar, 2021-03-30, tillgangligt pa
<https://www.bra.se/statistik/kriminalstatistik/anmalda-brott.html > (besokt
2021-04-14).

Bra, "Handlagda brott’, Tabell 300 — Handlagda brott efter om utredning har
bedrivits eller ej, typ av handlaggning, samt personuppklarningsprocent och
lagforingsprocent ar, 2015, 2018-06-14 korrigerad, tillgangligt pa
<https://www.bra.se/statistik/kriminalstatistik/handlagda-brott.htmI>
(besokt 2021-04-14).

Bra, ’Handlagda brott’, Tabell 300 — Handlagda brott efter om utredning har
bedrivits eller ], typ av handlaggning, samt personuppklarningsprocent och
lagforingsprocent ar, 2019, tillgangligt pa
<https://www.bra.se/statistik/kriminalstatistik/handlagda-brott.htmI>
(besokt 2021-04-14).

Bra, *Lagforingsbeslut efter huvudbrott och huvudpaféljd’, Tabell 420 —
Antal lagforda brott, efter lagféringstyp och alder, ar 2015, 2021-04-21,
tillgangligt pa <https://www.bra.se/statistik/kriminalstatistik/personer-
lagforda-for-brott.html > (besokt 2021-05-22).

Bra, *Lagforingsbeslut efter huvudbrott och huvudpaféljd’, Tabell 420 —
Lagforingsbeslut, efter huvudbrott och huvudpaféljd, 2019, 2021-04-21,
tillgangligt pa <https://www.bra.se/statistik/kriminalstatistik/personer-
lagforda-for-brott.html > (besdkt 2021-05-22).

Bra, ’Personer lagforda for brott’, Tabell 405 — Antal lagforda brott, efter
lagforingstyp och alder, ar 2015, 2021-04-21, tillgangligt pa
<https://www.bra.se/statistik/kriminalstatistik/personer-lagforda-for-
brott.html> (besokt 2021-05-11).

Bra, "Personer lagforda for brott’, Tabell 405 — Antal lagforda brott, efter
lagforingstyp och alder, ar 2019, 2021-04-21, tillgangligt pa
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<https://www.bra.se/statistik/kriminalstatistik/personer-lagforda-for-
brott.html> (besokt 2021-05-11).

Bra, *Personer lagforda for brott’, Tabell 430 — Domslut med pafoljd
fangelse efter brott och fangelsetidens langd i manader, ar 2015, 2021-04-
21, tillgangligt pa <https://www.bra.se/statistik/kriminalstatistik/personer-
lagforda-for-brott.html> (besdkt 2021-05-11).

Br4, *Personer lagforda for brott’, Tabell 430 — Domslut med pafoljd
fangelse efter brott och fangelsetidens langd i manader, ar 2016, 2021-04-
21, tillgangligt pa <https://www.bra.se/statistik/kriminalstatistik/personer-
lagforda-for-brott.html> (besdkt 2021-05-11).

Br4, *Personer lagforda for brott’, Tabell 430 — Domslut med pafoljd
fangelse efter brott och fangelsetidens langd i manader, ar 2017, 2021-04-
21, tillgangligt pa <https://www.bra.se/statistik/kriminalstatistik/personer-
lagforda-for-brott.htmI> (besokt 2021-05-11).

Br4, *Personer lagforda for brott’, Tabell 430 — Domslut med pafoljd
fangelse efter brott och fangelsetidens langd i manader, ar 2018, 2021-04-
21, tillgangligt pa <https://www.bra.se/statistik/kriminalstatistik/personer-
lagforda-for-brott.html> (besokt 2021-05-11).

Bra, ’Personer lagforda for brott’, Tabell 430 — Domslut med paféljd
fangelse efter brott och fangelsetidens langd i manader, ar 2019, 2021-04-
21, tillgangligt pa <https://www.bra.se/statistik/kriminalstatistik/personer-
lagforda-for-brott.html> (besokt 2021-05-11).

Livsmedelsverket, ’Rapport om Sveriges kontroll i livsmedelskedjan, 2019°,
Tabell 15 — Antal genomférda kontroller samt antal kontrollobjekt under
aren 2015-2019 antal kontrollobjekt, 2020-08-24, tillgangligt pa

<https://www.livsmedelsverket.se/bestall-ladda-ner-material/sok-
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publikationer/artiklar/2020/2020-sveriges-kontroll-i-livsmedelskedjan-2019
> (besokt 2021-05-04).

Livsmedelsverket, ’Rapport om Sveriges kontroll i livsmedelskedjan, 2019°,
Tabell 17 — Antal av olika typer av vidtagna atgarder under aren, 2014-
2019, 2020-08-24, tillgangligt pa <https://www.livsmedelsverket.se/bestall-

ladda-ner-material/sok-publikationer/artiklar/2020/2020-sveriges-kontroll-i-
livsmedelskedjan-2019 > (besokt 2021-05-04).
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