UNIVERSITET

Dumpster diving och rattfardigande

En rattssociologisk studie om dumpstring

Sebastian Karlsson

LUNDS UNIVERSITET
Rattssociologiska institutionen

Kandidatuppsats (RASK02)
Varterminen 2021

* Sl
5> G,
S \ %4
AVZ0 A LN

A
L‘d 3’ Handledare:

Examinator: Per Wickenberg



http://www5.lu.se/upload/GrafiskProfil/Logotyper/Logotyper_Lundsuniversitet.zip
http://www5.lu.se/upload/GrafiskProfil/Logotyper/Logotyper_Lundsuniversitet.zip

Abstract

Every year 125 000 tons of food is thrown away by Swedish grocery stores. A lot of this
food is still eatable and this has caused people to go out at night to take the food for
themselves straight from the dumpster. This is called dumpster diving. The purpose of
this study has been to examine the discrepancy between the legal norms which proclaim
it as illegal and the norms within the dumpster diving-community. It has also studied
how the dumpster diving-community justify their actions. This has been achieved by use
of surveys to get a clear overview of what the norms are and how they justify their own
dumpstering. The collected data has then been analyzed by using “the gap problem” and
justification by Luc Boltanski and Laurent Thévenots. The findings were that the people
that dumpster dive don’t think dumpstring is an illegal act, instead they justify it by
changing the narrative from that they are taking food from the stores to that they are
helping to save the planet by decreasing their own contribution towards new
production. It is also clear that the most important norms within their own community
have to do with the continued existence of dumpstring. This means that they try to keep

the areas where they dumpster dive clean and they try to not disturb the workers.
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1.Inledning

[ Sverige slangs 125 000 ton mat varje ar av svenska mataffarer, dar mycket av den
maten som slangs fortfarande ar dtbar (Naturskyddsforeningen, 2019). Detta har blivit
en viktig fraga bade internationellt men aven i Sverige, dd matsvinnet for med sig sldseri
av resurser och onddiga utslapp fran transporter. Som en reaktion mot detta har nagra
manniskor borjat med att “dumpstra” (fran engelskans dumpster diving) vilket innebar
att manniskor tar mat och andra produkter som slangs av mataffarer, da det antingen ar
nagot fel pa dem eller att bast fore-datumet har passerat eller pa vag att passera
(Naturskyddsforeningen, 2019). I vissa fall dumpstrar individer dven pa grund av att
den personliga ekonomin inte gar runt och dessa manniskor tar da till att dumpstra mat
och andra produkter for att spara pengar (Barnard, 2011, s. 425). Det finns en
kunskapsbrist inom dmnet, framforallt ur ett rattssociologiskt perspektiv. Det kan darfor
vara intressant att undersoka de interna normerna som finns bland dumpstrare. Aven
hur de forhaller sig till den legala grazon som dumpstring finner sig i. Enligt Ann
Lundgren som ar jurist och larare i straffratt pd Umea Universitet ar dumpstring olagligt.
Hon skriver att sopor pa privat mark kan ha ett varde pa grund av att det kan atervinnas
och bli varme i ledningar (Engstrand, 2019). Det faller darmed under egenmaktigt
forfarande som regleras i 8 kap i Brottsbalken 8§ (SFS 1962:700). Samtidigt har Mikael
Hedstrom, presstalesman vid Gavleborgspolisen, uttalat sig om att slangd matien
container som ar olast och om personen som dumpstrar inte goér nagon averkan ar det
inget brott. Men om personen i fradga tar upp och sprider ut soporna gor den sig skyldig
till nedskrapning (Karlstrom, 2011). I Andreas Jakobssons bok Svinnlandet (2015, s. 17)
skriver han att man har ratt att dumpstra och de som motsatter sig detta har fel. Oavsett
om dumpstring ar olagligt eller inte sa har man den moraliska ratten pa sin sida, sloseri

med jordens resurser ar daligt och att motverka detta sldseri ar bra (Jakobsson, 2015).
1.1 Syfte och frdgestdllning

Eftersom mycket av forskningen som tidigare gjorts gallande &mnet dumpstring ofta
handlar om sléseri av mat och 6verproduktion eller ur ett sociologiskt perspektiv pa hur
dumpstrare bygger upp sin identitet och interagerar med varandra och samhallet. Syftet

med denna uppsatsen kommer istillet fokusera pa hur dumpstrarnas interna normer ar
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i gruppen men sett ur ett rattssociologiskt perspektiv. Syftet for studien kommer dven
vara hur dumpstrare rattfardigar sitt eget dumpstrande, som juridiskt sett kan anses

olagligt.

Fragestallningarna som undersékningen kommer utga fran blir sdledes foljande:
e Hur ser de interna normerna ut inom gruppen dumpstrare?

e Hur rattfardigar dumpstrare sitt dumpstrande?

Efter en kort genomgang av olika Facebook-grupper dar dumpstrare diskuterar med
varandra ar det tydligt att manga inte ser dumpstring som ett brott, &ven om det gar att
tolka det sa. Det ar otydligt hur dem rattsliga normerna ser ut pa omradet dumpstring

och kommer darfor aven att diskuteras i studien.

1.2 Rdttssociologisk relevans

Rattssociologi som dmne handlar i grunden om tva grundpelare. Vilka ar ratten och
samhallet, dessa tva grundpelare mots i den moderna varlden och samspelar med eller
mot varandra (Baier et al,, 2018, s. 11). Rattssociologi kan aven delas upp i fyra olika
delar (Baier et al,, 2018, s. 13). Dessa delar gar dven att dela upp i tva delar, de tva
versionerna av bérat och varat. Det finns tva olika delar inom ratten och normer inom
staten. Dessa ar Law in books och Law in action (Baier et al,, 2018, s. 14). Med Law in
books syftas det pa hur statens regelverk ar utformat och vad som bér ske. Med detta
menas regler som endast dr sedda som regler, inte som handlingar i praktiken (Baier et
al,, 2018). Law in action ar da hur lagarna appliceras i verkligheten, hur varat faktiskt ar.
Dar vissa regler inte alltid appliceras pa verkligheten (Baier et al., 2018, s. 39).
Fortsattningsvis finns det dven vardagslivets ratt och normer. Likt ratten finns det dven
héar tva delar. Den forsta ar Social fordndring/Sociala normer som reglerar hur
manniskor bér bete sig i samhallet (Baier et al,, 2018, s. 14). Slutligen finns det
vardagslivets Levande rdtt/Social praxis vilket innebar hur manniskor faktiskt ar. Detta

kallas for det sociala varat.



Just féor amnet dumpstring ar det tydligt att det finns flera kopplingar som ar
applicerbara med denna modell. Nar det giller det rattsliga borat ar det valdigt latt att se
hur dumpstring pa manga satt kan ses som olagligt och darfor inte foljer de rattsliga
normerna. Men nadr det kommer till det rattsliga normernas varat sa ar det tydligt att
dumpstring inte 4r ndgot som polisen prioriterar (Karlstrém, 2011). Aven under
sokningen efter rattsfall gallande dumpstring sa var det svart att hitta relevant material.
Det finns i skrivande stund inte nagot prejudikat fran en hogre instans i Sverige som
domt ett fall gdllande dumpstring och huruvida det ar lagligt eller ej. Nar det kommer till
bérat angdende sociala normer ar det stigmatiserat att rota i containrar och dven att dta
maten som hittas dar och ddrmed kommer dessa handlingar i konflikt med hur den

sociala praxisen ar.

1.3 Bakgrund

Dumspterings ursprung gar att spara till en hjalporganisation som heter “Food Not
Bombs” (FNB) som under 1980-talet i protest mot att en bank i Boston, USA skulle
investera i karnkraft, kladde ut sig till hemlosa och 6ppnade ett tillfalligt soppkok dar de
lagade mat till beh6vande. Maten de anvande fick de av en grundare till rérelsen som
heter Keith McHenry som jobbade i en matbutik och tog med sig mat som blev 6ver pa
jobbet (Barnard, 2016, s. 28). Ett annat ord som manga dumpstrare anvander for att
beskriva sig sjilva ar “freegan” och kommer fran samma organisation. Det skapades nar
nagra FNB-medlemmar varit och foreldast om organisationen, varpa de efterat gick till en
matbutik och 4t manga gratisprov som butiken erbjod. Det slutade med att de blev
utslangda fran butiken och gick da till containrarna pa baksidan. Dar de hittade och tog
med sig mycket mat som fortfarande var anvandningsbar. Detta ledde till att en av
grundarna sa: “To heck with being vegan, let’s be freegan!” (Barnard, 2016, s. 39).
McHenry tog med sig den har historien till “Civic Media Center”, som var ett samfund for
alternativa idéer, dar en av deltagarna Warren Oakes tyckte om idéen sa pass mycket att
han skrev ett manifest med titeln “Why Freegan?” som utvecklade konceptet. McHenry

anvande freegan for att referera till mat frimst men Oakes skrev:

” There are two options for existence: (1) waste your life working to get money to buy things that

you don’t need and help destroy the environment or (2) live a full satisfying life, occasionally



scavenging or working your self-sufficiency skills to get the food and stuff you need to be content,

while treading lightly on the earth, eliminating waste, and boycotting everything. Go!”.

[ Oakes tolkning sa ar uttrycket “freegan” mer allmant antikapitalistiskt och har nu

utvecklats till att inte bara galla mat utan aven andra produkter (Barnard, 2016, s. 39).

1.4 Relevant lagstiftning

Eftersom dumpstring inte ar ndgot som polisen satsar pa att forhindra eller arbetar
emot finns det inget rattsfall i Sverige som gar att hitta eller referera till. Det dr en
grazon om dumpstring ar lagligt eller inte. SVT har pratat med Ann Lundgren som ar
jurist och larare i straffratt pA Umead Universitet angdende dumpstrings legalitet. Hon
anser att om nagot slangs och det kan anses vara dvergett sa ar det tillatet att ta det. Men
nar det dr slangt i en container sa kommer det i ndgon annans dgande och ar darfor inte
lovligt att ta. Dessutom kan dessa saker fortfarande ha ett varde trots att det har slangts
i och med att det kan bli atervunnet eller bli varme i ledningar (Engstrand, 2019). De

lagar som har ansetts vara relevanta for studien ar:

1.4.1 Skadegorelsebrott

Manga butiker vill inte att manniskor ska rota i deras sopor av diverse anledningar. For
att undvika detta kan vissa containrar vara lasta vilket gor det omagjligt att komma in om
inte laset bryts upp. Om containern skulle skadas pa nagot satt under dumpstringen sa
kan det handla om skadegorelse eller dverkan och detta gar att finna i 12 kapitlet 1§ i
Brottsbalken (SFS 1962:700). Nar det kommer till skadegorelse av en container skulle
det formodligen handla om ringa skadegorelse och da skulle paféljden potentiellt kunna

bli boter eller fangelse i hogst sex manader enligt 12 kapitlet 2§ (SFS 1962:700).

1.4.2 Stold

Nar nagot har slangts antas det ofta vara 6vergivet och om det ar solklart sa ar det
tillatet att ta det. Men om det ar sldngt i en container hamnar det i ndgon annans dgande
och kan darfor ses som stold trots att det enligt manga skulle anses som 6vergivna
sopor. Soporna som butiken samlar pa sig kan dven anvandas till fjarrvirme och darmed
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ha ett virde som manga inte ar medvetna om, detta regleras i 8 kapitlet 1§ (SFS
1962:700). I lagtexten star det att den som “olovligen tager vad annan tillhor med
uppsat att tilldgna sig det, domes, om tillgreppet innebar skada, for stold till fangelse i
hogst tva ar” (SFS 1962:700). Det gar dven att avldsa i Miljobalken (1998:808) 15
kapitlet 18 § forsta stycket att det &r kommunen som ar ansvariga for att yrkesmassigt
samla in avfall eller yrkesmassigt kopa, sdlja eller formedla avfall for bortskaffande eller

atervinning (1998:808).

1.4.3 Nedskrdpning

Inom dumpstring ar det viktigt att undvika nedskrapning da det kan leda till att butiker
gor det svarare for dumpstrare att komma at det bortslangda materialet. Darfor ar det
viktigt att vara sa respektfull som mojligt nar sjalva dumpstringen genomfors (Barnard,
2011, s. 429). Trots detta sd kan det &nda hdnda att vissa individer inte foljer dessa
interna normer och skrapar ner. Nedskrapning regleras i Miljobalken (1998:808) i
kapitel 15 26§ star det att “ingen far skrapa ned utomhus pa en plats som allmanheten
har tilltrade till eller insyn till” (SFS 2016:782). Aven om ménga av dessa containrar
ligger pa baksidan av butiker eller till skymundan sa finns det &nda insyn av
allmdnheten och handlingen kan darmed anses som en 6vertradelse av lagen. I kapitel
29 7§ (1998:808) framgar det att den som med uppsat eller av oaktsamhet skrdapar ned
utomhus pa en plats som allmanheten har tilltrade eller insyn till doms for nedskrapning
till boter eller fangelse i hogst ett ar (SFS 2011:734). Vilket innebar att om en person
skulle 6ppna soppasar och kasta ut innehallet runt omkring sig kan handlingarna anses

som en dvertradelse och dirmed bryta mot denna lag.

1.4.4 Olaga intrdng

Vissa av containrarna som dumpstrare vill komma at kan vara inhagnade av ett staket
som syftar att halla allmdnheten borta fran containrarna. Om nagon da skulle klattra

over detta staket eller olovligen stanna kvar trots uppmaningar att lamna omradet kan

personen i fraga domas till boter enligt 4 kap. 6 § 2st. Brottsbalken (1962:700).

1.5 Tidigare forskning



Dumpstring ar ett amne som inte har fatt stort fokus i Sverige, detta visas genom att det
inte finns ndgra peer reviewed studier pad svenska pa LUBsearch under sokordet
“dumpster diving”. Darfor kommer den tidigare forskningen endast besta av studier pa
engelska som hittats genom att anvanda tidigare nimnda sokord “dumpster diving”
filtrerat pa att alla studier skall vara peer reviewed och pa engelska. Den s6kningen ger
244 resultat dock innehdller sokningen manga studier som inte ar relevanta for just
denna studie och darfor blev det rimligare att avgrdansa sokningarna annu mer. Darfor
lades “sociology” dven till som sékord och det avgransade studierna ner till 19 artiklar
dar en av dessa kommer presenteras. Just denna studie valdes da den gav en tydlig insyn
till dumpstring som omrade och dven for att den studien undersokte hur dumpstrare
rattfardigar sitt dumpstrande. Under sokningen upptdcktes det aven att “freeganism”
var ett annat bra sokord som gav 26 resultat varav tva av studierna som hittades dar
kommer presenteras. En av dessa studier valdes for den diskuterade huruvida
dumpstring ar lagligt eller ej i en brittisk kontext. Den andra studien valdes fér den
diskuterar hur dumpstrare omvander stigman fran att dumpstra till nagot positivt. Det
ar aven vart att nimna att studien som hittades under sokordet “dumpster diving”

“AND” “sociology” aven fanns under “freeganism”.

Tidigare forskningens bakgrundsinformation kan komma att skilja sig fran den
insamlade datan darfor att den tidigare forskningen som denna studien kommer baseras
pa ar gjord i andra lander med en annan kultur och andra kontextuella situationer som

kan skilja sig, men dven likna den i Sverige.

Den forsta studien som kommer presenteras heter “Do freegans commit theft?” och ar
skriven av Dr Sean Thomas gar i denna studien igenom vad freeganism innebar och vilka
lagar som skulle kunna vara relevanta for att avgéra om dumpstring ar olagligt eller ej
inom det engelska rattssystemet (Thomas, 2010, s. 98). Han beskriver freeganism som
en filosofi med en anti-konsumeristisk grund dar malet ar att undvika att konsumera
fran foretag (Thomas, 2010, s. 98-99). Anledningen till detta undvikande kan variera.
Freeganism tenderar ofta att ha en vansterlutande politisk utgangspunkt som stodjer

antikapitalistiska tankar (Thomas, 2010, s. 99).

Det finns dven undantag, andra blir freeganer som motstdnd mot det materiella sloseriet

som skapas genom konsumerism, framforallt matsvinnet som produceras av matbutiker
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(Thomas, 2010). Trots att freeganism ar grundat i vegetarianism och veganism sa ar det
inget krav for freeganism. Alla varor, organiska och icke-organiska ar av intresse for
freeganer nar dessa varor blir oonskade och bortsldngda (Thomas, 2010). Artikeln
kommer dven med argument gallande legaliteten inom dumpstring och argumenterar da
att en agare av ett objekt dven skall ha mojligheten att gora sig av med det (Thomas
2010, s. 100). Denna princip kan anvdandas bade av privata skdl men dven av
halsomadssiga skal, Thomas (Thomas, 2010) argumenterar for att det som slangs kan
vara farligt for andra manniskor och borde darfor inte vara tillgangligt for ndgon da det
kan skada dem. Dock menar dumpstrare att de inte vill 4t varor som ér farliga eller
daliga, utan de menar att mycket av maten som sldngs fran matbutiker fortfarande ar
dtbart. Anledningen till att det har slangts ar att det inte langre gar att sdlja det i butiken
pa grund av regulationer fran staten eller att det inte langre dar nagot som kunder vill

betala for (Thomas, 2010, s. 101).

Men nar det kommer till dumpstring och en individs privatliv sa hanvisar Thomas
(Thomas, 2010) till Williams v Phillips dar en renhallningsarbetare blev domd for stold
efter att hen hade tagit foremal fran soporna han hade samlat in. Det liknades till att
nagon skulle gd igenom kandisars sopor for att hitta ndgot nyhetsvardigt eller hemlig
information fran ett storre foretag (Thomas, 2010). Detta ar dock inte aktuellt nar det
kommer till dumpstring da de ar mer intresserade av att radda fortfarande funktionellt
material. Exempelvis sa skulle en upphittad dator, slangd av en matbutik, fortfarande
kunna innehdlla hemligt material men det ar inte det som ar av intresse for
dumpstraren, utan det ar mojligheten att dteranvanda datorn (Thomas, 2010). Det som
ar av storst intresse i artikeln ar huruvida det raknas som stéld nar en dumpstrare tar
mat eller andra varor som blivit sldngda i soptunnor (Thomas 2010, 103). En viktig
punkt géllande stold ar att det innebar att nagon tar 6ver nagons dgandeskap, men nar
materialet ar slangt kan det argumenteras for att personen som sldngt det har tagit
avstand fran sitt 4gande och darfor ar det fritt fram att ta det bortslangda materialet

(Thomas, 2010).

Den andra studien, “Reverse stigma in the freegan community” som undersokts handlar
om hur medlemmar i freegan/dumpstring-communityn anvander sig av omvand
stigmatisering (Nguyen et al., 2013, 1877). Studien ar genomford pa California State

University och respondenterna i studien dr mestadels fran Los Angeles och New York, sa
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den har ett amerikanskt perspektiv. Studien borjar med att férklara vad freeganism
innebar och vad dumpstring ar for ett fenomen. Likt den forsta artikeln beskrivs
freeganism som en antikapitalistisk rorelse dar malet ar att undvika att konsumera
varor fran foretag och minimera sitt eget forbrukande av jordens resurser (Nguyen et

al, 2013).

Studien beskriver stigma utifran Goffmans teorier om det, sisom att en stigmatiserad
person ofta har karaktdrsdrag som inte ar varderade av andra eller som gor dem
“annorlunda” an vad mainstreamen ar (Nguyen et al., 2013). Stigmat kan dven komma
fran sociala eller kulturella handlingar som inte dr accepterade av mainstream-kulturen
(Nguyen et al,, 2013). Detta stigma kan resultera i psykologiskt lidande som utanfoérskap,
skam, sjdlvhat och sjalvférnedring. Stigmatiserade individer anpassar strategier for att
lindra eller undvika problematiska méten med den normativa kulturen genom att
undvika moten, krympa ihop, fientligt 6vermod, maskera stigman och en identitet-
ambivalens (Nguyen et al., 2013, 1877-1878). Dessa strategier ar defensiva och
sjdlvstyrda eftersom individen accepterar stigman och finner satt att fortsatta leva utan

att paverka mainstream-kulturen (Nguyen et al., 2013, 1878).

Dock ar inte allt stigma ofrivillig, utan i vissa fall kan individer eller grupper soka sig till
och omfamna stigmatiserade handlingar som att lyssna pa musik som ar stigmatiserad
eller att 4ta mat som har gatt forbi sitt bast-fore datum (Nguyen et al., 2013). Férutom
detta frivilliga stigma sa kan dven individer och grupper engagera sig i omvand stigma,
som innebar att den dominanta gruppen tillskrivs egenskaper som skuld och moralisk
mindervardighet (Nguyen et al,, 2013). Med andra ord sker omvand stigma nar en
stigmatiserad grupp omvander eller omskapar ett vardesystem som gor den dominanta

kulturen till stigmatiserad (Nguyen et al., 2013).

Datan till studien samlades in genom att anvanda intervjuer, netnografisk analys (genom
onlineforum) och deltagande observationer (Nguyen et al., 2013). Det Nguyen et al.
(2013) upptackte var tre dimensioner inom den omvanda stigman som var ideologisk
omvandning, praktisk omvandning och resurs-omvandning (Nguyen et al., 2013). Det
forsta, ideologisk omvandning innebar att freeganer och dumpstrare féorandrar
diskursen kring materiell konsumtion till att vara ett sléseri som inte ar nddvandigt for

manniskor och att de som ar delaktiga i denna konsumtion ar “kulturella darar” som har
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blivit lurade av det kapitaliska samhallet att konsumtion ar bra och nddvandigt (Nguyen
etal.,, 2013, 1879-1880). Den andra dimensionen, praktisk omvandning innebar att i
den dominanta kulturen ar handlingar sdsom képande, konsumtion och férdrivning
centrala for att skapa en identitet (Nguyen et al.,, 2013). Men freeganer har en annan
forstaelse av dessa handlingar, for dem ar dtertagande viktigare an kopande och
konsumtion. Med andra ord sa forsoker marknaden fa dem att delta i konsumtionen
men istéllet sa far freeganer sin mat, sina klader etc. fran dumpstring och forséker
ddarmed ateranvanda mer dn de konsumerar (Nguyen et al., 2013, 1880). Det anses dven
viktigt att undvika onddig lyx enligt deras upptackter, i studien tar de upp exempel pa
hur en individ inte har haft en TV pa tio ar fér personen ansag det inte nddvandigt och
valde darfor att ge bort den till en annan som skulle ha stérre anvandning av den
(Nguyen et al,, 2013). Det syns dven under sjdlva akten av att dumpstra da det anses som
god sed att dela med sig av det man hittar till andra som ar narvarande eller som har
behov av det som hittas (Nguyen et al., 2013). Slutligen den sista dimensionen av den
omvanda stigman ar resurs-omvandning som innebar att man dndrar statusen pa
bortkastade foremal som ofta ses som skrap som inte langre har nagot varde till nagot
som faktiskt fortfarande kan anvandas (Nguyen et al,, 2013, 1881). Freeganer valjer att
inte anvanda ord sdasom skrdp utan kallar det istillet for aterhdmtade varor, raddade
varor eller befriade varor (Nguyen et al., 2013). Dessa tre dimensioner ar det som
resulterar i en omvand stigmatisering mot mainstream-kulturen och

konsumtionssamhallet (Nguyen et al., 2013, 1882).

Den sista studien, “Waving the banana at capitalism” valdes for att fa en tydlig bakgrund
pa omradet. Den ar utford pa Berkeley i Kalifornien sa dven den har ett amerikanskt
perspektiv. Det ar en studie skriven av Barnard (2011) som analyserar freeganism och
dumpster diving-communityn med hjalp av “new social movement” och Goffmans
dramaturgiska teorier (Barnard, 2011, s. 419). Likt de tidigare nimnda studierna
identifierar Barnard (2011, s. 421) freeganism som en antikapitalistisk ideologi som har
som mal att minska det individuella ekologiska fotavtrycket som lamnas nar individer
engagerar sig i ett konsumtionssamhalle. Det denna studien fokuserar mest pa ar hur
“new social movement” (NSM) kan forklara postmoderna och postindustriella fenomen
som exempelvis dumpster diving. Inom freeganism anser Barnard (Barnard, 2011) att
det ligger ett stort fokus pa kollektiv och personlig identitet och hur den uttrycks. I

artikeln refererar Barnard till tidigare studier gjorda om dumpstring och hur manga av
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dessa studier framstaller det som att freeganer avstar helt fran kapitalism, men det
Barnard visar ar att de flesta som beskriver sig sjalva som freeganer inte gor det helt
utan avstar bara delvis fran kapitalism och dumpstring ar den mest centrala delen i

deras avstand mot det kapitalistiska samhallet.

Det artikeln gor ar att den jamfor de guidade turerna som freeganer gér med manniskor
nyfikna pa omradet med Goffmans teorier om social dramaturgi (Barnard, 2011). Nar
det giller NSM sa ar den fokuserad pa icke-valdsamma, blickfangande och
okonventionella metoder. Nar det kommer till freeganism sd dr dumpstring just en
saddan metod (Barnard, 2011, s. 423). En viktig del i studien ar just att freeganer inte helt
avstar fran det kapitalistiska samhallet. Ofta blir det att de maste jobba pa ndgot satt for
att kunna betala for boende och vissa produkter som ar nodvandiga gar inte att hitta
genom dumpstring, men det viktigaste for dem blir att undvika att delta i kapitalismen

sa mycket som mojligt (Barnard, 2011, s. 438).

2. Teoretiskt ramverk

Malet med de utvalda teorierna ar att presentera de olika normativa faktorerna som
paverkar dumpstrare att utfora sitt dumpstrande och hur de paverkas av lagen och se

hur lag och samhalle i detta fall samspelar med varandra.

2.1 The gap problem

The gap problem ar en modell som beskriver relationen mellan ratt och samhalle. Den
bygger pa fyra grundkomponenter som ar: rattsliga normer i form av kodifierad
statsratt (law in books), rattslig praktik (law in action), sociala normer (“social
forandring”) och social praktik (“levande ratt”) (Friis & Astrom, 2020, s. 109). Det
modellen anvander sig av ar dessa fyra perspektiv och de tolv olika relationerna de har
med varandra. Dessa fyra perspektiv kan i sin tur delas upp till tva kategorier, bérat och
varat (Baier et al,, 2018, s. 14). Bérat omfattar “law in books” som beskriver vilka lagar
som finns i ett land. Det omfattar dven de “sociala normerna” som samhallet bér folja i
det vardagliga livet. Varat handlar da om hur det faktiskt fungerar i praktiken. Dar varat

for ratten ar “law in action” som innefattar de lagar som appliceras av rattsvasendet som
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helhet. Slutligen blir dd varat fér vardagslivet hur samhallet 6verlag agerar, detta kallas
for “levande ratt”/social praxis (Baier et al.,, 2018, s. 14) Darmed kan modellen
undersoka olika sorters “gap” mellan dessa perspektiv beroende pa vilket fokus studien
har (Friis & Astrom, 2020, s. 109). I praktiken domineras forskningen ofta av tva
perspektiv pa “the gap problem”, det ena perspektivet ar relationen mellan statsrattens
regler och det andra de regler manniskor faktiskt foljer i sin vardag, det vill saga “law in
books” och “levande ritt” (Friis & Astrom, 2020, s. 109). Det andra perspektivet handlar
om relationen mellan vad statens lagar sager och vad de rattsliga institutionerna som
ska tillampa lagarna faktiskt gor, detta ar da "law in books” och “law in action” (Friis &
Astrom, 2020, s. 109). Det beror pa om forskaren syftar att anvinda ett “top-down-
perspektiv” eller “bottom-up-perspektiv” pa sin studie. Om studien har som syfte att
undersoka vilka effekter en lag har pa manniskor i ett samhalle kan ett “top-down-
perspektiv” vara anvandbart och om syftet skulle vara tvartom, att studiens syfte ar att
undersoka vad vanliga manniskor uppfattar som lag och hur de anvdander denna
forstaelse i vardagslivet da ar det ett “bottom-up-perspektiv” (Friis & Astrom, 2020, s.
109-110). Anledningen till att denna klyftan 6verhuvudtaget existerar ar att det finns
brister i det statliga rattsvasendet. Det leder till att de tva sidorna av klyftan inte
overensstimmer. For att detta problem ska kunna l6sas sa maste klyftan slutas eller
reduceras, detta genom att antingen de sociala normerna férandras eller genom att de
rattsliga normerna gor det, eller i vissa fall bade och (Baier et al., 2018, s. 89). Det finns
aven en teoretisk och normativ diskussion kvar gallande vad ratten verkligen ar, vad
samhallet vill ha ut av ratten och vad ratten har for kapacitet till att forverkliga det den
asyftar (Baier et al., 2018, s. 90). Eftersom de olika falten dven foljer en olikartad logik
kan det gora att det inte gar att hitta ndgot satt att sluta klyftan pa (Baier et al.,, 2018, s.
90). Denna teori ar vald da den ar valdigt passande till amnet da syftet till studien ar att
undersoka dumpstrares installningar till de rattsliga normerna som inte
overensstimmer med deras interna normer. Denna studie kommer att ha ett “bottom-
up-perspektiv’ da denna ar mer intresserad av vad dumpstrare tycker dn vad ratten och

andra myndigheter anser om dmnet (Friis & Astrom, 2020, s. 109-110).

2.2 Rdttigheter och rdttfdrdigande

Denna teori av Luc Boltanskis och Laurent Thévenots ar valdigt passande fér denna

studie da den kan anvéndas till att analysera och forklara hur sociala aktorer
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rattfardigar sitt beteende och hur deras krav pa rattigheter kan se ut (Boltanski &
Thévenots, 2006, s. 347). Kampen for rattigheter kan ses pa manga olika satt beroende
pa vilket perspektiv som forskningen utgar fran, i denna studie kommer fokuset ligga pa
hur sociala aktorer, i detta fall dumpstrare, anvander ett rattighets-argument for att na
den sociala forandring de vill astadkomma. Detta passar valdigt bra in pa studiens
fragestallning gallande hur dumpstrare rattfardigar sitt beteende trots att lagen pa
manga satt pekar mot att det ar olagligt. Detta perspektiv handlar om bade bérat och
varat, som tidigare ndmnt i “the gap problem” men aven sociala praktiker, rattslig och
social forandring (Leth-Espensen, 2020, s. 159-160). Det som ligger som grund i teorin
ar att alla sociala handlingar kraver ett rattfirdigande utifran ett 6verordnat
allmanintresse eller varde (Leth-Espensen, 2020, s. 162). I den sociala varlden finns det
inte bara ett av dessa varden utan flera som hela tiden konkurrerar med varandra i olika
situationer (Leth-Espensen, 2020, s. 162). Dar ett exempel kan vara att om det sker en
konflikt pa en arbetsplats sa kan den kanske l6sas genom varderingar som produktivitet
och effektivitet men en konflikt pa en skola skulle troligtvis ha andra varden som maste
uppfyllas for att kunna losas (Leth-Espensen, 2020, s. 162-163). Dessa varderingar
hamnar i en vardeordning som beroende pa situationen avgor vilken vardering som ar
den viktigaste (Leth-Espensen, 2020, s. 162-163). Med denna vardeordning lyckas
teorin dven 6vervinna ett vanligt problem inom sociologisk teori gallande aktéren
kontra struktur. Detta beror pa att teorin bade handlar om de val som gjorts av vanliga
manniskor i vardagliga situationer och fangar de 6vergripande och allmdnna moraliska
dimensioner som strukturerar samhallet (Leth-Espensen, 2020, s. 162-163). Det
framgar dven i deras bok att flera individer kan koordinera sina aktioner utan ett behov
av en styrande grupp (Boltanski & Thévenot, 2006, s. 348). Vilket ar nagot som inte finns

inom dumpstrings-communityn.

3. Metod

For att kunna studera varldens komplexitet kravs det en metodologi som ger verktyg att
kunna tolka den (Michelson, 2020, s. 88). Detta eftersom metod inte ar ett neutralt
verktyg utan ar forknippat med hur samhallsvetarna uppfattar sambanden mellan hur

den sociala verkligheten ar beskaffad och hur den ska utforskas (Bryman, 2008, s. 21).
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3.1 Kvantitativ datainsamling

Eftersom fragestillningarna delvis handlar om hur normerna ser ut bland manniskor
som dumpstrar ansags det att en enkat kan ge verktygen som kravs for att hitta den
nodvandiga informationen fran relevanta personer (Denscombe, 2016, s. 27). En
enkatundersokning ger ofta en bred och omfattande bild éver situationen, men aven kan
ge en relativt detaljerad granskning 6ver specifika omraden, darfér ansags det vara en
bra metod for undersokningen (Denscombe, 2016, s. 28). Tolkningar och resultat
baseras mer pa uppmatta kvantiteter an pa intryck och dessa kvantiteters autenticitet
kan daven kontrolleras av andra som kan fa liknande resultat om studien genomfors igen
(Denscombe, 2016, s. 379). Som distributionsteknik valdes via internet och i studien
anvandes Google forms som plats for frageformularet da det bade ar ett sdkert och gratis
verktyg som gor den finansiellt mojligt och dven latt att administrera da datan kommer
in direkt nar korrespondenterna har skickat in sina svar (Bryman, 2008, s. 228). Via
Google surveys gar det dven att sammanstalla all data i sjalva programmet vilket sparar
tid jamfort med enkater pa papper pa grund av att manuell sammanstallning inte kravs
for att kunna genomfora en analys pa den insamlade datan (Mallén, 2017, s. 25). Det
finns nagra nackdelar med sa pass stort fokus pa enkater som studien har haft, ett av
dessa problem ar att respondenterna till enkéten inte kan fragas om foljdfragor om det
ar nagon punkt som uppfattas som sarskilt intressant. Det gar dven inte att fortydliga
fragorna om nagon av respondenterna inte forstar dem. Detta undviks genom att ha
tydliga fragor (Bryman, 2008, s. 229). Tidigare nimnda problem &ar nagot underlattat av
att enkdten lades upp i olika Facebookgrupper och korrespondenterna hade mojligheten
att stalla en fraga privat eller i kommentarsfailtet. En annan nackdel ar att det inte gar att
stalla uppfoljningsfragor till dem svar studien fatt in som varit av extra intresse dar
uppf6ljning kunde lett till en djupare kunskap och en stérre nyans dn vad som ar mojligt
genom text (Bryman, 2008, s. 229). Studier med endast enkater som metod har dven en
svaghet i att det inte gar att stdlla alltfor manga eller alltfér avancerade fragor da det kan
leda till att fragan eller hela enkéaten inte blir besvarad och leder da till ett &nnu storre
bortfall 4n vad som redan priglar ménga enkéter (Bryman, 2008, s. 230). Aven under
analysen kan det ske problem, dd dven om datan kan tolkas som mer “vetenskaplig”
(Denscombe, 2016, s. 379) sa ar det 4&nda en manniska som ska tolka datan och da kan
forskaren lagga in sin egen vardering och pa sa sitt subtilt paverka forskningen

(Denscombe, 2016, s. 380).
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3.2 Urval

For att hitta korrespondenter, det vill saga manniskor som dumpstrar i Sverige,
anvandes ett selektivt urval da studien endast ar inriktad pa hur individerna inom den
gruppen ser pa normerna inom gruppen och hur de ska agera nar de dumpstrar. Detta
har dock lett till att antalet undersokningspersoner blivit relativt litet men troligtvis
anda lampligt for andamalet (May, 2013, s. 125). Detta urval gjordes genom att skriva
inlagg i tre olika svenska Facebookgrupper som fokuserar pa dumpstring. Tva av dessa
grupper var lokala grupper for storre stader och den sista var en generell grupp som
handlade mer om dumpstring i hela Sverige. I och med att just de valda grupperna bara
handlar om dumpstring och de som deltar i dessa grupper ar intresserade av det sa
anses validiteten vara hog, vilket innebar att det studien syftar att undersoéka ar det som
undersoks (Bryman, 2008, s. 163). Den storsta fordelen med att anvanda Facebook som
grund for undersokningen ar att grupperna fungerar som en kategorisering av
manniskor dar de delas in i grupper med gemensamma intressen som gor det latt att
hitta en annars liten grupp med ett intresse som i lagens namn inte helt ar tillatet
(Denscombe, 2016, s. 41). Eftersom det finns en legal grazon gillande dumpstring, om
det ar lagligt eller inte, r det dock dnda tankbart att det finns ett storre bortfall fran
individer som inte kdnner sig bekvama med att “erkdnna” att de gér ndgot som kan

tolkas som illegalt (Mallén, 2017, s. 26).

3.3 Enkdtens utformning

Sjalva enkaten ar uppdelad genom att den borjar med klassifikationsfragor dar
deltagarna ombads svara pa fragor som visar demografisk information som exempelvis,
alder, kon och huvudsysselsattning. Detta gjordes for att inte dventyra mojligheterna att
analysera svaren utifran forklaringsvariablerna. Exempelvis skriver Tim May (2013, s.
133) att alder ar starkt forbunden med vissa &sikter. Aven om detta kan avskricka vissa
manniskor fran att delta sa ansags det vara det basta upplagget. Efter dessa fragor
kommer en del faktafragor gillande korrespondenternas beteende inom dumpstring
som exempelvis hur ofta de dumpstrar eller pa vilken tid av dygnet som de gor det (May,

2013, s. 135). Da manga av fragorna i enkaten ar slutna sa bestamdes det att de ska ha
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ett vertikalt format da detta till skillnad fran horisontell format undviker férvirring om

vilken box som besvaras (Bryman, 2008, s. 234).

Efter den forsta gruppen av fragor kommer det asiktsfragor dar deltagarna far ge sina
egna asikter gillande normer inom dumpstring. Dessa fragor har en kombination av
oppna och slutna fragor. Dar vissa fragor ber deltagarna att utveckla ett tidigare svar om
det fallit inom en specifik kategori. Det ger en sorts f6ljdfraga trots att enkdten ar over
internet och det inte finns mojlighet att stilla riktiga foljdfragor (May, 2013, s. 136).
Sjalva fragorna har formulerats pa ett sddant satt att de inte ska vara alltfér vaga och de
har dven formuleras pa ett enkelt sprak for att undvika otydligheter (May, 2013, s. 138-
139). 1 och med att Facebookgrupperna som dessa fragor publicerades i handlar om
dumpstring sa anses det att deltagarna har kunskap om dumpstring och om vissa termer
inom dmnet, vilket gor att det inte behovdes tydliggorande forklaringar i enkatfragorna
(May, 2013, s. 140). Allt detta ska forhoppningsvis gora studien reliabel och om en
liknande studie skulle genomforas sa bor svaren vara liknande de som denna studien
har uppnatt (Bryman, 2008, s. 161). Fragorna kommer dven vara skrivna pa bade
svenska och engelska. Detta for att engelska anvands relativt flitigt i de utvalda

Facebookgrupperna.

Innan enkdten lades ut i grupperna kontaktades administratorerna for dessa grupper,
som fungerade som en slags grindvakt som antingen kunde 6ppna dérren for
forskningen eller stinga den (Denscombe, 2016, s. 132). Efter att ha forklarat studiens

syfte och vad datan skulle anvadndas till sa gav de sin tillatelse att dela enkaten i dessa

grupper.

Det har funnits en orolighet gillande enkéter om att en av anledningarna till en lag
svarsfrekvens ndr man anvander webbaserade enkdtundersokningar ar att manga
manniskor kdnner sig illa till mods vid anvandningen av datorer eller inte har tillgang till
internet. Detta har dock med tiden dndrats och nu ar den oron obefogad (Denscombe,
2016, s. 53). Det ar otydligt om vad som raknas som en bra svarsfrekvens gallande
enkater pa internet dven om det givetvis ar battre desto fler manniskor som svarar. En
av anledningarna till denna studiens laga svarsfrekvens ar att lanken lades ut till

enkaten en gang i varje Facebookgrupp och det dr da rimligt att tro att inlagget har haft
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en stor mojlighet att “forsvinna i flodet” hos majoriteten av medlemmarna i gruppen

(Denscombe, 2016, s. 53-54).

3.4 Etik

Studien har uppfyllt de fyra stora kraven som finns inom svensk forskning. Dar det
forsta kravet ar att den som utfor studien skall informera de personer som éar direkt
inblandade i forskningen att deras deltagande ar frivilligt och att de har ratt att hoppa av
om de vill det (Bryman, 2008, s. 131). Det andra kravet handlar om att deltagarna sjalva
har fatt bestimma om de vill vara delaktiga i studien. Eftersom det var en enkat som
deltagarna i Facebook-grupperna fick fylla i sa anses det kravet vara uppfyllt (Bryman,
2008, s. 132). Det tredje kravet ror deltagarnas konfidentialitet och att ingen som deltar
ska kunnas identifieras fran de uppgifter som de delar med sig av. Studien har inte sa
mycket personlig data insamlad och all data ar anonymiserad (Bryman, 2008, s. 132).
Det sista kravet galler att den insamlade datan inte anvands till ndgot annat dn studien
som datan samlades in till (Bryman, 2008, s. 132). [ vissa fall dumpstrar manniskor for
att underlatta vardagsekonomin genom att spendera mindre pengar pa mat och att
anvanda sig av den mat som butikerna kastar bort. Det gar att tolka dessa manniskor
som att de dr i en utsatt position och da kan det vara kansligt att forska om dem da det
kan ses som att forskaren utnyttjar dessa manniskor. I denna studien har dock
deltagande varit frivilligt och darmed bor de etiska kraven vara uppfyllda i studien.
(Mallén, 2017, s. 98). Nagot vart att nimna ar att studiens utgangspunkt i rattssociologi
och kriminologi kan vara domande i sig da respondenterna kan tolka det som att den
som skrivit fradgorna har en forutfattad mening om att dumpstring ar olagligt. Dock ar
inte syftet med studien att doma nagon for deras val eller att faststidlla om dumpstring ar

lagligt eller ej.

4. Resultat

Nedan foljer en sammanstallning av den insamlade datan fran enkaterna. Resultatet
kommer presenteras i tva kategorier, dar den forsta ar generella bakgrundsfragor om

respondenterna och den andra kategorin ar mer djupgdende fragor och relaterade till
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deras installning till dumpstring och de informella normerna som finns enligt dem

sjalva.

4.1 Bakgrundsfrdagor

Av de 127 respondenterna som svarade pa enkaten sa var dldersspannet mellan 18 till
66 ar. Det maste namnas att deltagarna fick skriva in sina egna aldrar, vilket gjorde att
det inte gick att klistra in det diagrammet da det var alldeles for stor. Dar 58 deltagare
(45 %) av deltagarna var mellan dldrarna 18 till 30 dr. 37 deltagare (29%) ar mellan 31
till 40 ar. Deltagare mellan 41 till 50 ar var totalt 21 deltagare (16 %). Nar det galler
gruppen alder 51 ar och o6ver sd bestod den av 11 deltagare (8 %). Det ar tydligt att en
stor del avdem som dumpstrar ar relativt unga manniskor (18-30) men det finns trots
detta en relativt stor del av respondenterna som ar dldre dn det som ar engagerade i

dumpstringen.

Av respondenterna sa dr 84 personer kvinnor (66,1%). De som identifierar sig som man
ar 38 stycken (29,9%), icke bindra utgor 3 personer (2,4%) och 2 deltagare (1,6%).
valde att inte svara. Majoriteten jobbar som huvudsaklig sysselsattning, det ar 70
deltagare (55,1%), 26 (20,5%) av deltagarna ar studenter, 19 (15%) soker arbete, 10

(7,9%) av deltagarna gor annat och 2 (1,6%) foredrog att inte svara.

Med vem dumpstrar du? With whom do you dumpster dive with?

127 responses

Ensam / Alone

Véanner / Friends

Familj / Family

Partner / Partner

Andra dumpstrare jag traffar ute
Alla

Sambon ar med nu i bérjan da j...

55 (43.3%)
76 (59.8%)

32 (25.2%)
1 (0.8%)
1 (0.8%)
1(0.8%)

Oftast sjélv, ibland med vénner... 1(0.8%)
Kommer géra det med min part... 1(0.8%)
Sarskild dumpstringskumpan. 1(0.8%)
Vanner och "dumpstringsvénne... 1(0.8%)
Dumstringskompis [i—1 (0.8%)

0 20 40 60 80

Pa fragan om vem de dumpstrar med kunde respondenterna valja flera alternativ och
aven skriva in sina egna svar om det fanns nagot som missades eller som

respondenterna ville formedla. I den insamlade datan gar det att se att det ofta dr nagot
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manniskor gor ensamma eller med nagon i deras personliga cirkel. Det finns nagra
inskrivna svar rorande speciella “dumpstringkumpaner” som de genomfér detta med.
Nasta bakgrundsfraga rorde vad de brukade ta med sig hem efter deras turer och for att
sammanfatta det kort sa ror det sig helt enkelt om olika matprodukter i forsta hand
sasom, frukt, gronsaker, kott etc. Det som finns och kan anvandas av dumpstraren ar

oftast det som tas med.

Rorande vid vilken tid pa dygnet som respondenterna dumpstrade sa svarade
majoriteten att det skedde pa kvillen, framforallt efter att butiken som de skulle besoka
hade stangt och personalen hade gatt hem. Tidsmassigt sa 1ag detta ofta runt klockan 22
till 01 men det fanns dven variation pa detta. Vissa respondenter svarade sa tidigt som
klockan 18 och vissa sa sent som 03.

Den avslutande bakgrundsfragan rorde sig om hur ofta de dumpstrar vilket redovisas i

nedanstdende diagram.

Hur ofta dumpstrar du? / How often do you dumpster dive?
127 responses

@ Nastan varje dag/ Aimost everyday

28.3% @ Mer an tva ganger i veckan / More than
two times a week
Ungefar en gang i veckan /
Approximately once a week

@ Ungefar en gang i manaden /
Approximately once a month

@ Mer séllan @n en gang i manaden / More
rarely than once a month

Uppdelningen har 16d som sa att 51 personer dumpstrade ungefar en gang i veckan, 36
personer dumpstrade ungefar en gang i manaden, 18 personer dumpstrade ungefar mer
an tva ganger i veckan, 18 personer dumpstrade ungefar mer sillan dn en gang i

manaden och 4 (3,1%) dumpstrade nastan varje dag.

4.2 Djupgdende frdagor
Har presenteras nasta del av fragorna som ska hjilpa studien fa en forstaelse for hur de
interna normerna bland dumpstrare ser ut och hur de sjalva staller sig till fragan

gallande dumpstrings legalitet.
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Varfér dumpstrar du? / Why do you dumpster dive?

Varfor dumpstrar du? / Why do you dumpster dive?

127 responses

Ekonomiska skal / Economic...
Miljén / Environmental reasons
Det ar spannande/adrenalin...
For att det ar kul / Because it...
Sociala skal.

For att det blir sa mycket Iatt...
Fér att kunna hjalpa behova...
For att bidra till 6kad hallbar...
Av hansyn till resurser. Det h...
For att ta reda pa fullt duglig. ..
Har pengar att handla far me...
Vill hjalpa pappa med att sa...
Det var mest spannande i bo...
Har inte vagat mig ut att du...
hjalper andra utsatta som int...
R&dda mat med mera som a...
For att kunna hjalpa aven an...
For att fa ny inspiration till m...
Politiska skal

Polutisk handling, motsétta s...
Battre att ta vara pa bra mat...

89 (70.1%)
100 (78.7%

46 (36.2%)

63 (49.6%)

1(0.8%)
1(0.8%)
1(0.8%)
1 (0.8%)
1 (0.8%)
1(0.8%)
1(0.8%)
1(0.8%)
1(0.8%)
1(0.8%)
1 (0.8%)
)
)
)
)
)
)

1(08%
1(0.8%

0 20 40 60 80 100

Till den har fragan gick det att kryssa i flera alternativ och dven skriva in ett eget svar
om det var ndgon anledning som inte fanns som ett alternativ. Av de insamlade svaren ar
det tydligt att manga ar medvetna om 6verproduktionen som sker i Sverige
(Naturskyddsforeningen, 2019) och vill hjalpa till med att minska denna problematik
genom att undvika onddig konsumtion. Det framgar dven att manga ser det som en hjalp
med vardagsekonomin da de inte behdver betala for maten som de tar med sig hem efter
en dumpstrings-tur. Men dven en stor del av respondenterna uppger att de finner det
kul eller spannande att gora dumpstra.

Betraktar du dumpstring som en olaglig aktivitet? / Do you consider dumpstering as an

illegal activity?
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Betraktar du dumpstring som en olaglig aktivitet? / Do you consider dumpstering as an illegal
activity?

127 responses

® Ja/Yes
@® Nej/No
@ Det beror pa / It depends

Pa den har fragan svarade en stor majoritet, hela 80 personer att dem som svarade inte
ansag att dumpstring kunde ses som en illegal handling. 43 personer ansag att det beror
pa omstdandigheterna gallande dumpstringen. En liten minoritet pa 4 personer (3,1%)
ansag att det faktiskt ar olagligt. Om respondenterna svarade nej eller att det beror pa sa
blev de skickade till en foljdfraga som foljer som nedan;

Dumpstring kan ses som olagligt om... / Dumpstering could be seen as illegal if...

Dumpstring kan ses som olagligt om... / Dumpstering could be seen as illegal if...
47 responses

Man tar sig olovligen forbi ett st... 33 (70.2%)

Man bryter upp ett las pa conta... 39 (83%)
Man tar mer an vad man klarar...
Man skrépar ner runt omradet /... 32 (68.1%)
Man tar med sig mat som skull... 7 (14.9%)
Slar ner folk (fast det ar ju inte... 1(2.1%)
1(2.1%)
1(2.1%)
1(2.1%)
1(2.1%)

1(2.1%)

Stér och orar de som bor i narh...
Om man férstér nagot, dven an...
Darmed inte sagt att jag tycker...
Har olovligen tagit mig forbi sta...

Den juridiska aspekten &r i sam...

[ denna fragan gick det att skriva in egna svar utéver de fem alternativen som fanns som
givna alternativ innan. Nastan alla som svarade pa fragan var 6verens om att det inte
kan anses lagligt ifall man bryter upp ett 1as pa containern for att komma at innehallet.
Aven att olovligen ta sig in p& mark som &r avsparrad med hjilp av staket var det manga

som instimde med. Farre var det dock som ansag att nedskrdapning var olagligt i detta
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fall. Det ar aven tydligt att de flesta inte ansag det som stold om man tar med sig mat
fran en container som skulle anvandas till exempelvis fjarrvarme eller dylikt.

Om respondenterna daremot svarade ja pa fragan gallande dumpstrings legalitet och att
de ansag att det ar en handling som ar laglig hanvisades de till féljande fraga gallande

om varfor de anser att dumpstring inte ar olagligt.

Varfor anser du att dumpstring inte ar olagligt? / Why do you consider that dumpstring is not
illegal?
80 responses

For att det &r skrap / Becaus... 56 (70%)
For att det &r omoraliskt att s...
For att polisen inte aktivt job...
For att det inte skadar nagon...
Lex iniusta non est lex

Finns sa mycket varre saker...
Salange det tillats av butiker...
An anjust law is no law at all
Arju inte skrép om det fortfa...
ar det bortkastat sa dger ma...
Moralisk ratt &r viktigare an |I...
Béttre att folk blir matta &én at...
Borde vara olagligt att slosa...

74 (92.5%)

75 (93.8%)

Utifran detta diagram framgar det framst att det inte ses som ett brott dd dumpstrarna
anser att den moraliska ratten gar fore att det skulle riknas som ett brott. Aven att de
anser att det ar ett offerlost brott som inte skadar nagon. En stor del (70%) svarade
aven att det ar skrdap och en mindre andel anmarkte pa att da polisen inte gor nagot

aktivt emot dumpstring sa ar det “tillatet”.

Nasta fraga gallde respondenternas uppfattning om det fanns normer som dumpstrare
bor folja och om s3, vad ar det for normer.

Anser du att det finns informella normer (oskrivna regler) inom dumpstring? / Do you
think that there are informal norms (unwritten rules) within the dumpster diving

community?
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Anser du att det finns informella normer (oskrivna regler) inom dumpstring? / Do you think that
there are informal norms (unwritten rules) within the dumpster diving community?

127 responses

® Ja/Yes
@® Nej/No
@ Vet inte / Don't know

Har framkommer det att de flesta som svarade (103 personer) ansag att det finns

normer som dumpstrare bor folja. Nagra ar osdkra pa om det finns eller inte, det kan

bero pa en osdkerhet kring vad en informell norm eller en oskriven regel skulle kunna

innebara i praktiken, de bestod av 17 personer. Slutligen fanns det aven en liten grupp

som ansag att det inte fanns, denna gruppen var endast 7 personer (5,5%). Om

respondenterna svarade “ja” blev de skickade till en f6ljdfraga gillande vad dessa

normer ar.

Informella normer inom dumpstring ar att man... / Informal norms within dumpster

diving/dumpstering is that you...

103 responses

Delar med sig /Share what y...
Tipsar om bra stallen att du...
Hjélper andra att ta sig in pa...
Hjalper varandra med transp...
Inte dumpstrar nar det finns...
Foljer eventuella vaktares in...
Inte skrapar ner runt omrade.
inte bryter sig in

Man delar endast informatio...
Klipper aldrig Ias el in pa inh...
Delar med sig om éverfldd, d...
Man behéver inte félja alla e...
Visa solidaritet och férstor in...
Knyter upp och igen séckar i...
Trampa inte sénder saker dul...
att man ar snéll mot andra d...
Informella normer galler kan.
Inte forstor nagot

Esse non videri

82 (60.2%)

)

79 (76.7%)
57 (55.3%)

103 (100%)

0 25 50 75 100 125
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Utifran den har tabellen framgar det att alla som svarade ho6ll med om att det absolut
viktigaste nar det kommer till dumpstring ar att inte skrapa ner nar dumpstringen sker.
Det framgar dven att manga anser att det inte ar okej att dumpstra nar butikspersonalen
fortfarande ar narvarande. Nagot mindre respondenter anser de flesta att om en
konfrontation med vaktare/polis sker sa ska man folja deras instruktioner och aven att
det ar viktigt att dela med sig av det som hittas pa turen. En minoritet anser dven att det
ar viktigt att ge andra dumpstrare tips om bra platser och eventuellt hjalper till med

transport till och fran omradet dumpstringen ska ske pa.

Ar informella regler ndgot man bdr/maste ta hansyn till nar man dumpstrar? / Are informal rules

something that you have to take into account while dumpstring?
103 responses

® Ja/ Yes
@ Nej/No
@ Vet ej / Don't know

@ Foredrar att inte svara / Prefer not to
answer

Utifran detta diagrammet ar det dven tydligt att en stor majoritet anser att dessa normer
ar viktiga att grunda sitt beteende i nar de eller ndgon annan dumpstrar. Om
respondenterna svarade ja pa den ovanstaende fragan fick de aven en kontrollfraga

baserad fragan tidigare om vilka dessa normer var.
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Om ja, vilka informella normer bér/maste man ta hansyn till? / If yes, which informal norms should

you/do you have to follow?

103 responses

Delar med sig /Share what y... 34 (33%)
Tipsar om bra stéllen att du...

Hjélper andra att ta sig in pa...
Hjélper varandra med transp...
Inte dumpstrar nar det finns...

Foljer eventuella vaktares in...
Inte skrapar ner runt omrade...
Jag dumstrar nar det finns p...
Inte ta mer &n vad en behdver.
Inte klipper las el in pa inh&g...
Tipsar inte Sppet, daliga erfa...
Knyter upp och sedanigen s...
De jag angav?

Delar med sig handlar om at...
Inte f&rstor.

7 (6.8%)
6 (5.8%)
11 (10.7%)

57 (55.3%)
51 (49.5%)

98 (95.1%)

0 20 40 60 80 100

[ denna tabellen ar det liknande svar som i den forsta fragan gallande vilka normer som
fanns men i den har ligger fokuset mer pa vilka normer som ar de viktigaste. Den visar

aven att deltagarna har last igenom fragorna och svarat ungefar samma.

5. Analys

[ detta kapitel kommer den insamlade datan om dumpstrares installningar till
dumpstrings legala stdllning och deras egna uppfattningar om de interna normer som
finns inom gruppen dumpstrare att analyseras med hjalp av de valda teorierna. Genom
the gap problem kommer diskrepansen mellan dumpstrares normer och de rattsliga
normerna analyseras och med Boltanskis och Thévonots teori om rattfardigande

kommer dumpstrares rattfardigande av deras handlingar analyseras.

Pa fragan om varfor respondenterna dumpstrar sa ar den storsta angivna anledningen
att de gor det av miljoskal. Det ar da tydligt att manga som dumpstrar vill fa en
forbattring pa matsvinnet som sker. Denna kampen for en social forandring fran den
nuvarande sociala praxisen kan kopplas till de fyra dimensionerna gallande gap-
problem. Utifran detta perspektiv kan det handla om bade bérat och varat. De
dimensioner som framkommer har ar den levande ratten (Baier et al., 2018, s. 16), som

visar att 4ta mat som ar upphittad/raddad fran dumpster diving har ett stigma 6ver sig
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(Nguyen et al,, 2013, s. 1883). Den andra dimensionen ar den sociala forandring (Baier
etal.,, 2018, s. 16) dumpstrare vill genomfora. De anser att det inte bor sldngas sa
mycket, fortfarande anvandbar mat. Genom att maten tas till vara pa ett ansvarsfullt satt
och reducera en 6kad produktion. Det sker genom att undvika att handla mat utan
istdllet dumpstra mer och bara kdpa de saker som inte gar att hitta. Det andra stora
skalet till varfor respondenterna valde att dumpstra innefattar bade den personliga
ekonomin, men dven andras ekonomi. [ de individuella svaren som skickades in
framkommer det att ndgra individer delar med sig av maten de samlar in och ger till
personer som inte har rad med mat for dagen eller som har det stramt med resurser. Ett
exempel fran den insamlade datan var en person som ville hjdlpa sin pappa med hans
ekonomi da han inte fick A-kassa. Aven hir framkommer det att dumpstrarna star emot
det nuvarande varat da de vill se till att ingen ska behdva ga hungrig medan
matbutikerna slanger mat som fortfarande ar atbar. I ett valfungerande samhalle bér
inte individer behova ga utan mat, speciellt inte nar det finns resurser bara att en stor

del av det kastas bort.

Det framkommer dven att ungefar halften av respondenterna finner att det ar en
rolig/spannande att dumpstra. Det ar inte ett ovanligt fenomen att manniskor finner en
viss spanning med att utfora en normbrytande/illegal handling. I en studie av Claire Nee
et al. (2020) framkommer det att sjidlva spanningen ar det som far manga
forstagangsforbrytare att ta klivet fran att vara tveksam till att dyka in i det. Hon
poangterar aven att det ar beloningen som kommer efter handlingen som ar avgorande
for ett fortsattande av det normbrytande beteendet. Att ta klivet till att bérja dumpstra
kan dven underlattas av att ingen i skrivande stund har blivit straffad fér handlingen i
Sverige. Det ar tydligt att rattens effekter mot dumpstring ar laga och detta kan dven
vara for att den existerande normkulturen som finns inom gruppen dumpstrare ar

annorlunda och saledes inte uppfattas som legitim (Baier et al., 2018, s. 40-41).

Nar det kommer till hur dumpstrare staller sig till fragan om dumpstring ar lagligt eller
olagligt framkom det tydligt att en majoritet (63%) ansag att det inte var olagligt att
dumpstra och en mindre del (33,9%) ansag att det beror pa. En liten del av de tillfragade
ansag att dumpstring ar olagligt. Det ar dock mycket mojligt att som Ann Lundgren som
tidigare namnts vara av asikten att dumpstring faktiskt ar olagligt (Engstrand, 2019).

Det ar otydligt vad dem rattsliga normerna faktiskt ar da det inte kommit upp till
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rattegdng. Trots detta finns det 4nda ett intresse att undersoka de maojliga rattsliga
normerna och den sociala praxis som finns bland gruppen dumpstrare (Baier et al.,

2018, s. 89).

Som foljdfraga till den gruppen som svarade att “det beror pa” fanns det tre punkter som
fick flest roster for huruvida dumpstring kan ses som en olaglig handling. Den forsta var
att en person tar sig olovligen forbi ett staket eller tar sig in pa en inhdgnad plats. Den
andra var att personen som dumpstrar bryter upp det potentiella Iaset pa containern for
att komma in i den, och den sista var att personen som dumpstrar skrapar ner runt
containern. Det dr rimligt att tolka dessa individer som att de uppfattar lagen som rimlig

och legitim i dessa specifika fall (Baier et al., 2018, s. 74).

Pa den andra foljdfragan som var riktad till de som ansag att dumpstring inte ar olagligt
framkom det att de tva storsta anledningarna till att de inte anser att dumpstring ar en
illegal handling ar att de inte tycker att det skadar ndgon och att det ar omoraliskt av
affarerna att slanga sa pass mycket mat som de gor. Just nar det galler punkten att de
anser det som omoraliskt att kasta sa pass mycket mat gar det att tolka som en
omdefinition av deras agerande (Leth-Espensen, 2020, s. 165). Nar vissa kan se det som
stold eller egenmaktigt forfarande omdefinieras det istéllet till att de raiddar maten fran
att slésas och dven i vissa fall omdistribuerar maten till andra mer behévande. Vilket ar
likt fynden fran den tidigare forskningen gillande dumpstrares anvandning av omvand
stigmatisering (Nguyen et al., 2013, s. 1880). Genom att tolka detta genom the gap
problem finns det en tydlig skillnad mellan de rattsliga normerna och deras varat med
dumpstrares varat men aven deras borat. Det finns tolkningsutrymme i lagen att
uppfatta dumpstring som en olaglig handling men trots det sd uppfattar denna delen av
dumpstrare lagen som icke-legitim. Att dumpstrarna uppfattar lagar som illegitim kan
underlatta for dem att genomféra sin dumpstring (Baier et al., 2018, s. 74-75).
Forskningen talar om en tipping point dar riskerna for att bega det potentiella brottet
overvags av de potentiella vinsterna (Baier et al., 2018, s. 75). I detta fallet blir vinsterna
en forbattrad ekonomi da de slipper betala for maten och ett minskat klimatavtryck da
de inte bidrar till nyproduktion. Konsekvenserna av att bli arresterad av polisen under
en potentiell dumpstrings-tur ar inte hoga heller da det sallan leder till fillande dom. Det
finns inget predikat fran hogre instans som déomer nagon for dumpstring och det ar dven

inget som polisen aktivt jobbar mot (Engstrand, 2019, Karlstrom, 2011). Detta kan
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tolkas som att det formodade rattsliga normerna och deras varat inte ar anpassat for att
atala manniskor som dumpstrar. Sa 4ven om det finns rattsliga lagar som kan anvandas
for att potentiellt fa en fillande dom mot ndgon som dumpstrar sa ar dem lagarna som
kan anpassas till just dumpstring obsoleta da de inte tillampas till omradet (Baier et al.,

2018, s. 39).

Gallande hur de interna normerna ser ut bland dumpstrare ar det tydligt att de foljer tva
teman, dar det forsta dr att de bor gora saker som underlattar fortsatt dumpstring pa
samma stalle och den andra att hjdlpa andra dumpstrare eller andra manniskor. Fran
den insamlade datan svarade alla av de tillfragade att som dumpstrare sa bor dem inte
skrdpa ner runt omradet de dumpstrar pa. Detta ar for att inte vacka frustration fran
butikspersonalen. Da butiken kan gora det svarare for framtida dumpstring, nagot som
skadar hela gruppen. Liknande exempel pa vikten av att undvika konflikt med butiker ar
att en stor del (76,7%) tycker att dumpstring ska ske forst nar butikspersonal har
limnat. Aven detta for att sakerstilla fortsatt tillgang till platsen. Sen som en respondent
poangterade i sitt egna svar sa ar det skillnad pa nagon som har dumpstring som
hobby/intresse och ndgon som ar hemlos och tvingas 6verleva pa dumpstring vilket kan
medfora att deras installningar till att stdda upp efter sig skilja sig at. Nar det kommer
till att hjalpa sina medmanniskor holl 60% med om att det ar viktigt att dela med sig av
sina fynd. Har ar det upp till tolkning om det handlar om att dela med sig till andra
dumpstrare som ar pa samma stalle eller om det ar till manniskor som inte har tillgdng

till mat pa andra satt.

6. Slutdiskussion

Sammanfattningsvis har denna uppsats undersokt gruppen dumpstrare och hur deras
interna normer ser ut inom gruppen, hur de rattfardigar sitt dumpstrande. Studien har
aven diskuterat forhallandet mellan de lagar som kan tinkas bryts nar dumpstring begas

och hur folk som dumpstrar ser pa dem.

Nar det kommer till deras interna normer sa ar det tydligt att det i forsta hand ar viktigt
att beteendet som sker under dumpstringen inte ska vacka ilska eller irritation hos de

som arbetar i butikerna som dumpstringen sker pa. Om de lamnar en container trasig
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eller skrdapar ned runt den sa ar det mer sannolikt enligt dumpstrare att butiken
kommer satta in motatgarder mot dem som saledes forsvarar framtida dumpstring bade

dar och kanske dven pa andra platser.

Det ar aven tydligt att manga av de som dumpstrar gor det av miljoskal och det &r en av
de viktigaste punkterna till att forsta deras rattfardigande av den potentiellt olagliga
handlingen de genomfor. Genom att istédllet formulera det som att de “raddar” maten
istallet for att kalla det for sopor eller skrap sa ger det en kdnsla av att de kimpar for en
ddel kamp mot de stora féretagen som producerar mer dn vad manniskor ar kapabla att
konsumera. Det framkommer dven att manga dumpstrare delar ut maten till manniskor
som inte har rdd att kopa mat eller som har det tufft finansiellt. Da det enligt manga
respondenter inte skadar butikerna da dumpstrarna ar respektfulla mot butikerna och
varken skadar containrar, undviker att stora butikspersonalen eller skrapar ner runt
eller i containern kan det ses som att dumpstrare star upp for miljons basta och sina
medmanniskor. Sen skulle det antagligen inte uppfattas som nagot bra av allmanheten
om polisen borjade prioritera att hindra dumpstring och skulle istillet ses som ett
sloseri av deras resurser och som att myndigheterna forsoker sla ner pa manniskor som

ar i en redan svar position.

Det finns manga mojliga anledningar till att dumpstrare inte ser dumpstring som en
olaglig handling. Ett sant exempel ar som tidigare namnt att det inte skadar nagon
personligen att ndgra fa manniskor gar ut pa kvéllarna och plockar pa sig mat som
butiker redan har slingt. Aven da rittsvisendet inte prioriterar dumpstring. Det dr
rimligt att anta att allmanheten 6verlag inte ser matsvinnet som en positiv sak och ser
hellre att maten tas till vara pa andra satt. Sdsom att reducera priset pa varan, anvianda
frukt som ar pavag att bli dalig till smoothies eller att maten doneras till andra som ar

mer behodvande.

Det ar ett faktum att mycket av maten som slangs fortfarande ar dtbar och inte kommer
gora nagon sjuk och i manga fall bara sliangs for att den antingen ser ful ut eller att
produkten narmar sig sitt bast fore-datum och blir sdledes svarare att sédlja. Da det dven
handlar om upp till 125 000 ton mat som kastas bort kan det vara vart for butikerna

andrar sin strategi gillande matsvinnet (Naturskyddsforeningen, 2019). Da det ar
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potentiell vinst som kastas bort.
7.Framtida forskning

Da detta dmne 6verlag saknar forskning inom Sverige finns det mycket outforskat
omrade for framtida forskare att underséka. Denna studien har haft som syfte att
undersoka just dumpstrares interna normer och hur de rattfardigar sitt dumpstrande,
trots att det ar pa en legal grazon. Dock har den har studien inte fokuserat pa hur polis,
vaktare, politiker eller butikspersonal dar dumpstring forekommer ser pa det. Just dessa
fyra grupper skulle kunna vara potentiella infallsvinklar som kan ge intressanta resultat.
Likt en av studierna som lag till grund for den tidigare forskning av Thomas (2010) dar
han gar igenom vilka brott som dumpstring majligen skulle kunna bryta mot och
argumenterar med hjalp av liknande fall om dumpstring potentiellt skulle ddmas som
ett brott eller ej. En liknande studie fast med hjalp av svenska fall och svenskt regelverk

skulle kunna goras for att fa en annan infallsvinkel.

Aven d3 manga av de som dumpstrar inte ser det som en illegal handling, framforallt nir
det kommer till om det verkligen kan raknas som stold. Det skulle det kunna vara
intressant att jamfora hur dumpstrares attityder kan skiljas mot manniskor utanfor
dumpstring-communityn nar det galler brott som st6ld och snatteri da &ven dumpstring
kan liknas till de brotten. Det kan aven finnas intresse av att undersoka allmédnhetens

instdllningar till legaliteten rorande dumpstring och om det borde vara lagligt eller ej.
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Bilaga Enkat Svar

Vad identifierar du dig som? // What do you identify as?

127 responses

@ Kvinna / Women
@ Man / Male
@ Ickebinar / Non-binary

@ Foredrar att inte svara / Prefer not to
answer

@ Annat/ Other

Hur gammal ar du? / How old are you?

127 responses

10.0
10 (79%}8 (6.3%)
s 7 (5.5%) Ta(9/(7E1%)
S(55/(3:9%) 5 (3.9%)
5.0 4\(3.1%,(3.1%)
3 (3(243(24%) i 3(243/(2.43,(3(3(2:4%) 3 (2.4%)
2(1.6%) 2 2(146%) 20(1.6%) 21(1.62.(1.6%) 2(162,(2(16%)  2,(16%)
1 (@40:8%) 1W0.8%) 1 11(0.875(0.8%) 14(0.(0:8%) 14(C1.(C:(:4(0:8
0.0

Vad ar din huvudsakliga sysselsattning? / What is your primary occupation?

127 responses

@ Jobbar / Working

@ Jobbsokande / Looking for work
@ Studerar / Studying

@ Annat/ Other

@ Foredrar att inte svara / Prefer not to
answer
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Med vem dumpstrar du? With whom do you dumpster dive with?

127 responses

Ensam / Alone

Vanner / Friends

Familj / Family

Partner / Partner

Andra dumpstrare jag traffar ute
Alla

Sambon &r med nu i bérjan da j...
Oftast sjélv, ibland med vénner...
Kommer gora det med min part...
Sarskild dumpstringskumpan.
Vénner och "dumpstringsvanne...
Dumstringskompis

1 (0.8%)
1 (0.8%)
1(0.8%)

1 (0.8%)
1 (0.8%)

11 (8.7%)

20

32 (25.2%)

40

55 (43.3%)

60

76 (59.8%)

80
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Vad brukar du ta nar du dumpstrar? / What do you usually take while dumpster

diving/dumpstering?

127 responses

Kott / Meat

Frukt & gront / Fruits & v...
Mejeriprodukter / Dairyp...
Brod & bageriprodukter /...
Fisk & skaldjur / Fish & s...
Dryck / Drinks
Skafferiprodukter / Pantr...
Fardigmat / Pre-cooked...
Glass, godis & snacks / |...
Barnmat & tillbehor / Ba...
Kryddor & smaksattare /...
Hundmat och kaffe ar gu...
Vélférpackade varor, hu...
Tvattmedel, hushallspro...
Jag har dumpstrat mat f...
Klader,schampo,tval mm
Mobler

Primart icke atbara prod...
prylar

Klader, elektronik, hygie...
Saker

Klader, skor

klader, byggmaterial, mo...
Diskmedel, tvattmedel,...
Blommor i bukett och kr...
Bra att ha saker som tex...
Allt.

Sa lange det ar vegetari. ..
krukplantor

Kaffe (men det ingar val...
tvattmedel, glédlampor,...
Frysvaror

Oftast det som finns so...
Blommor

Klader. Strumpor

Klader, prylar, allt man k...
Hygienartiklar o viss inre...
Inredning, katt tillbehor
Blommor

Inredning, blommor
Heminredning

Inredning mm
Farbrukningsartiklar till h...

0

14 (11%)

1(0.8%)
1(0.8%)
1(0.8%)
1(0.8%)
1(0.8%)
1(0.8%)
1(0.8%)
1(0.8%)
1(0.8%)
1(0.8%)
1(0.8%)
1(0.8%)
1(0.8%)
1(0.8%)
1(0.8%)
1(0.8%)
1(0.8%)
1(0.8%)
1(0.8%)
1(0.8%)
1(0.8%)
1(0.8%)
1(0.8%)
1(0.8%)
1(0.8%)
1(0.8%)
1(0.8%)
1(0.8%)
1(0.8%)
1(0.8%)
1(0.8%)
1(0.8%)

25

26 (20.5%)

50

76 (59.8%)
113 (89%)
96 (75.6%)
94 (74%)
90 (70.9%)
100 (78.7%)
53 (41.7%)
80 (63%)

74 (58.3%)

75 100 125
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Hur ofta dumpstrar du? / How often do you dumpster dive?
127 responses

@ Nastan varje dag/ Aimost everyday

28.3% @ Mer an tva ganger i veckan / More than
gang
two times a week

@ Ungefar en gang i veckan /
Approximately once a week
‘ @ Ungefér en gang i manaden /
Approximately once a month
40.2% @ Mer sallan &n en gang i manaden / More
rarely than once a month

Varfor dumpstrar du? / Why do you dumpster dive?
127 responses

Ekonomiska skél / Economic... 89 (70.1%)

Miljén / Environmental reasons 100 (78.7%
Det ar spannande/adrenalin... 46 (36.2%)
For att det &r kul / Because it... 63 (49.6%)
Sociala skal. i—1 (0.8%)
For att det blir sa mycket latt... i1 (0.8%)
For att kunna hjalpa behova... F—1 (0.8%)
For att bidra till 6kad hallbar... 1 (0.8%)
Av hansyn till resurser. Det h... i1 (0.8%)
For att ta reda pa fullt duglig... i1 (0.8%)
Har pengar att handla far me... i—1 (0.8%)
Vill hjalpa pappa med att sa... 1 (0.8%)
Det var mest spannande i bo... i1 (0.8%)
Har inte vagat mig ut att du... i1 (0.8%)
hjalper andra utsatta som int... 1 (0.8%)
Ré&dda mat med mera som a... |1 (0.8%)
For att kunna hjélpa dven an... 1 (0.8%)
For att fa ny inspiration till m... i—1 (0.8%)
Politiska skalfi—1 (0.8%)
Polutisk handling, motsétta s... 1 (0.8%)
Battre att ta vara pa bra mat...[I—1 (0.8%)
0 20 40 60 80 100
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Betraktar du dumpstring som en olaglig aktivitet? / Do you consider dumpstering as an illegal
activity?

127 responses

® Ja/Yes
@® Nej/No
@ Det beror pa/ It depends

Dumpstring kan ses som olagligt om... / Dumpstering could be seen as illegal if...
47 responses

Man tar sig olovligen forbi ett st...
Man bryter upp ett las pa conta...

Man tar mer an vad man klarar...

Man skrépar ner runt omradet /... 32 (68.1%)

Man tar med sig mat som skull... 7 (14.9%)
Slar ner folk (fast det ar ju inte...

Stoér och orar de som bor i narh...

1(2.1%)
1(2.1%)
1(2.1%)
1(2.1%)
1(2.1%)
1(2.1%)

Om man férstér nagot, dven an...
Darmed inte sagt att jag tycker...
Har olovligen tagit mig forbi sta...
Den juridiska aspekten &r i sam...

Varfor anser du att dumpstring inte ar olagligt? / Why do you consider that dumpstring is not
illegal?
80 responses

For att det &r skréap / Becaus...
Fér att det &r omoraliskt att s...
Fér att polisen inte aktivt job... 35 (43.8%)
For att det inte skadar nagon...
Lex iniusta non est lex

Finns sa mycket varre saker...
Salange det tillats av butiker...
An anjust law is no law at all
Arju inte skrép om det fortfa...
ar det bortkastat sa ager ma...
Moralisk ratt ar viktigare an I...
Battre att folk blir matta an at...
Borde vara olagligt att slosa...

74 (92.5%)

75 (93.8%)
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Har du blivit konfronterad nar du dumpstrat? / Have you been confronted when dumpster diving?
127 responses

® Ja/ Yes

@ Nej/No

@) Féredrar att inte svara / Prefer not to
answer

Vem konfronterade dig? / Who confronted you?
43 responses

Butiksanstalld / Store employee 20 (46.5%)
Butiksagare / Store owner
Civilperson / Civilian
Véktare / Guard 21 (48.8%)

Polis / Police

Annan dumpstrare / Another du... 7 (16.3%)

Dom varnade mig for krossat gl... 1(2.3%)

Nattrékare pa kajen bredvid, ho... 1(2.3%)

Oklart vilken roll personen had... 1(2.3%)
0 5 10 15 20 25

Anser du att det finns informella normer (oskrivna regler) inom dumpstring? / Do you think that
there are informal norms (unwritten rules) within the dumpster diving community?

127 responses

® Ja/Yes
@® Nej/No
@ Vet inte / Don't know
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Informella normer inom dumpstring ar att man... / Informal norms within dumpster

diving/dumpstering is that you...
103 responses

Delar med sig /Share what y... 62 (60.2%)
Tipsar om bra stéllen att du...
Hjélper andra att ta sig in pa...
Hjalper varandra med transp...
Inte dumpstrar nar det finns...
Féljer eventuella vaktares in...
Inte skrapar ner runt omrade...
Man behéver inte félja alla e...
Informella normer galler kan...
Visa solidaritet och forstor in...
Trampa inte sonder saker du...
Delar med sig om overflod, d...
att man ar snall mot andra d...
Knyter upp och igen sé&ckar i...
inte bryter sig in

Inte férstér nagot.

Man delar endast informatio...
Klipper aldrig las el in pa inh...
Esse non videri

23 (22.3%)

5 (4.9%)
25 (24.3%)
79 (76.7%)
57 (55.3%)

103 (100%)

0 25 50 75 100 125

Ar informella regler ndgot man bdr/maste ta hansyn till nar man dumpstrar? / Are informal rules

something that you have to take into account while dumpstring?

103 responses

® Ja/ Yes
@® Nej/No
@ Vet ej/ Don't know

@ Foredrar att inte svara / Prefer not to
answer
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Om ja, vilka informella normer bér/maste man ta hansyn till? / If yes, which informal norms should

you/do you have to follow?

103 responses

Delar med sig /Share what y... 34 (33%)
Tipsar om bra stéllen att du...
Hjélper andra att ta sig in pa...
Hjalper varandra med transp...
Inte dumpstrar nar det finns...
Foljer eventuella vaktares in...
Inte skrapar ner runt omrade...
Inte ta mer an vad en behdver.
Knyter upp och sedan igen s...
Tipsar inte 6ppet, daliga erfa...
Delar med sig handlar om at...
Inte forstor.

Jag dumstrar nér det finns p...
Inte klipper 1as el in pa inhég...
De jag angav?

7 (6.8%)
6 (5.8%)
11 (10.7%)

57 (55.3%)
51 (49.5%)

98 (95.1%)
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