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Inledning

”Nu ar Swirie bliffuit en Man, och alle haffuom wij en herre och gudh.”.! Detta véalberomda
citat ska Uppsala motes ordférande Nicolaus Olai Bothniensis ha utropat den 5 mars 1593 efter
att rikets forsamlade prasterskap precis hade befast den svenska kyrkans lutherska konfession.?
Uppsala méte intar en sérskild roll i svensk historia, inte for forsta gangen men val for sista
gangen under 1500-talet fick nu den svenska kyrkan en enhetlig luthersk lara som skulle
paverka samhallet langt in i modern tid. Man maste fraga sig hur ett sddant méte gick till, vad
som hande och hur denna lara egentligen formades. Uppsala méte skulle pa lang sikt innebara
att Sveriges roll i den lutherska vérldsordningen beféstes genom att den svenska kyrkan fullt ut
anslot sig till en mer tydlig form av konfessionell lutherdom som 6ver tid skulle innebéra en
storre sammanbundenhet mellan statsmakt och religion. For att forsta denna vidare utveckling
kravs det dock att man forst forstar grunderna i denna manghundradriga process namligen motet

och motets framsta aktorer: préasterskapet.

Syfte och fragestallning

Syftet med denna uppsats ar att utifran ett konfessionaliseringsteoretiskt perspektiv undersoka
hur prasterskapet under Uppsala méte gick till véga for att utforma en enhetlig luthersk
konfession samt vilka hinder som motte dessa praster pa vagen. For att uppna detta syfte amnar

jag besvara foljande fragestallningar:

1. Hur agerade prasterskapet under Uppsala mote for att ena och starka den lutherska

konfessionen?

2. Vilka konflikter uppstod under Uppsala moéte? Bidrog dessa konflikter till att starka eller

forsvaga konfessionen?

! Hans Cnattingius (utgivare). ”D-kallan till Uppsala mote”. Kyrkohistorisk &rsskrift. Fyrtiofjarde drgangen.
1944. s. 335.
2 Cnattingius. ”D-killan till Uppsala méte”. 1944. s. 335.



Teori

Eftersom denna uppsats i stort kommer att bygga pa en teoretisk ansats ar det vart att forhalla
sig en stund vid just de teoretiska utgangspunkterna. Uppsatsen utgar framst fran den av Heinz
Schilling och Wolfgang Reinhard framarbetade konfessionaliseringsteorin. | grunden kan
sjdlva begreppet “konfessionalisering” enligt Kajsa Brilkman (Weber) syfta pa en av tva saker:
den forsta handlar om den rent religiosa aspekten dér tre olika kristna konfessioner, den
lutherska, den kalvinistiska och den katolska, bildades och tydligt avskildes fran varandra.® Den
andra syftningen ber6r denna process paverkan pa samhallet som helhet dar saval politiska,
sociala och kulturella faktorer kan studeras.* Konfessionaliseringsbegreppet kan man séledes
anvanda bade som en religionshistorisk och en politisk-historisk teori, i denna uppsats ar det
det forsta anvandningsomradet som &r primart, en avvagning som ar gjord i enlighet med
undersokningens tidsspann och material. Genom att se pa till exempel Heinz Schillings artikel
”Die Konfessionaliserung im Reich” kan man dra slutsatsen att den politiska varianten av
konfessionaliseringsteorin l&mpar sig for ett storre material under en langre tid. Schilling
beskriver just konfessionaliseringens samhalleliga paverkan pa samtliga konfessioner och en
stor mangd stadsstater inom det Tyskromerska riket fran slutet av 1540-talet till westfaliska
freden ungefar 100 ar senare.® Ett sddant omfang lampar sig uppenbart inte for den har
uppsatsen eftersom den politiska analysen skulle bli alltfér grund for att vara av nytta.
Ytterligare en anledning till valet av den religiésa grenen av teorin ar att Schillings politiska
variant ar specifikt anpassad till Tyskromerska forhallanden, det tyskromerska riket var
uppenbarligen mer decentraliserat an det svenska riket och de teoretiska grundsatserna hade
mast omarbetas for att passa svenska forhallanden. Saledes forefaller den religidsa inriktningen
mer l&mplig att applicera just i detta fall.

Den teoretiska utgdngspunkten utgdr sadledes fran den  tyske
reformationshistorikern Wolfgang Reinhardts uppfattning om konfessionaliseringen som
presenteras 1 hans artikel ”Zwang zur Konfessionaliserung”. Reinhard utgér, liksom jag sjélv,
frdn begreppet “Konfessionsbildung”. Detta begrepp kan bist forklaras genom att soka sig till
ursprungskéllan; Maciej Ptaszynski forklarar att begreppet ursprungligen tillkommit av Ernst

Walter Zeeden for att beteckna en process av andlig och organisatorisk férstarkning vilket ledde

3 Kajsa Brilkman. ”Konfessionalisering, konfessionskonflikt och konfessionskultur under tidigmodern tid”.
Scandia.82:1. 2016. s. 94.

4 Brilkman. 2016. s. 94-95.

® Heinz Schilling. ”Die Konfessionalisierung im Reich: Religidser und gesellschafliger Wandel in Deutschland
zwischen 1555 und 1620”. Historische Zeitschrift. 246: 1988. s. 14-28.



till bildandet av enhetliga kyrkor som stédde sig mot stabila dogmer och uppfattningar.®
Begreppet oversatt har nedan med konfessionsuppbyggnad for att betona att begreppet syftar
pa konfessionaliseringens minsta bestandsdel, enhetsstravandet som eftersoktes av saval den
sekuldra som religiosa dverheten.” Det handlar alltsd i grunden om hur sjalva konfessionerna
genom vissa handlingar bildades, forstarktes och avgransades gentemot andra konfessioner.
Detta ar ett perspektiv som inte tidigare har applicerats pa Uppsala mote trots att
konfessionsuppbyggnaden lade grunden fér konfessionaliseringen i ett vidare perspektiv, det
vill sdga skapandet av en enhetlig lara lade grunden for att konfessionen senare skulle kunna
anvandas av saval kungamakt som av andra samhallsgrupper. Om man vill veta hur
konfessionen kom att anvandas maste man &ven veta hur den formades fran forsta borjan. En
grundforutsattning for att reda ut detta &r att reda ut nagra grundprinciper. For det forsta menar
Reinhard att samtliga konfessioner upplevde likartade former av konfessionsuppbyggnad
eftersom samtliga upplevde likartad konkurrens fran de dvriga konfessionerna, det var darmed
ett medvetet val att uppritta distinkta konfessioner med tydliga ”medlemskrav”” som avgransade
den egna gruppen gentemot andra grupper.®

For det andra postulerar Reinhard att det finns sju processer som framjar
konstruktionen av konfessioner men eftersom samtliga inte ar tillampbara pa uppsatsens
material, det galler framst de punkter som beror propaganda och utbildningens inflytande,
kommer har tre punkter att tas hansyn till.° Dessa &ar: Uppséttning av tydliga teoretiska
forestallningar, dar just uppstéallande av trosbekénnelser &r viktigt; Spridning av nya normer,
dar nyckelpersoner och samhallets hogre skick avlagger ed och forpliktigas av den nya léran,
vilket ofta sker genom furstens maktapparat for lutherdomen, samt utveckling eller
undertryckande av riter som brukas inom andra konfessioner.X® Eftersom dessa punkter &r
centrala for uppsatsens analys och bast forstas genom praktisk applicering presenteras den
djupare innebdrden av dessa punkter langre ned i analysdelen. For det tredje &r det viktigt att
podngtera att fiendeskapet konfessioner emellan &r centralt for utvecklingen av avgransade
konfessionella grupper, vilket till slut dven ledde till utvecklingen av bade konfessionella

6 Maciej Ptaszynski. Beruf und Berufung. Die evangelische Geistlichkeit und die Konfessionshildung in den
Herzogtiimern Pommern, 1560-1618. Goéttingen: Vandenhoeck & Ruprecht. 2017. s. 16.

" Heinz Schilling.”Die Konfessionalisierung im Reich: Religidser und gesellschaftlicher Wandel in Deutschland
zwischen 1555 und 1620”. Historische Zeitschrift. 246: 1988. s. 11.

8 Wolfgang Reinhard. "Reformation, Counter-Reformation, and the Early Modern State: A Reassessment”. The
Catholic Historical Review. 75:3. 1989. s. 390.

® Wolfgang Reinhard. “Zwang zur Konfessionaliserung? Prolegomena zu einer Theorie des konfessionellen
Zeitalters” Zeitschrift fir Historische Forschung. 3:1983. s. 263.

10 Reinhard. ”Zwang zur Konfessionalisierung”. 1983. s. 263-263 & 266.



identiteter och slutna grupper av troende som identifierade sig med denna identitet.'* Som Heinz
Schilling papekar hade utvecklingen av konfessionella kulturer och identiteter i langden &ven
en paverkan pa de rent nationella identiteterna, vilka givetvis skiftade beroende pa tid och rum,
i Tyskromerska riket och Nederlanderna utvecklades initialt flera identiteter separat vilket till
viss del forhindrade utvecklingen av enhetliga nationella identiteter medan Spanien och Sverige
utvecklade relativt homogena konfessionella och nationella identiteter som senare skulle
komma att tjana den tidigmoderna statsbyggnadsprocessen.!? Just uteslutandet av andra
konfessionella identiteter till fordel for den egna konfessionella identiteten ar nagot av ett
grundtema i denna uppsats da, som namndes ovan, stravan efter enighet och differentiering fran
andra grupper &r en forutsattning for konstruktionen av konfessioner. Men, som sagt, for att

veta hur konfessionen anvandes maste man forst veta hur konfessionen skapades.

Metod och disposition
Metod

Eftersom denna uppsats strdvar mot att presentera en mer teoretiskt grundad analys av ett
tidigare ganska vélstuderat kallmaterial landar tolkningen ytterst i kvalitativ textanalys med
vissa hermeneutiska inslag. | uppsatsens sista del som handlar om konflikter o6ver
stiftsgranserna forekommer dven en mycket grundlig kvantitativ analys, men detta handlar
enbart om antalet narvarande praster fran varje stift samt rostfordelning fran dessa stift vilket
likval mynnar ut i en kvalitativ diskussion. Ater till den kvalitativa textanalysen som ju &r, som
Louise Berglund papekar, inte endast en metod men flera; har passar dock varken den
diskursanalytiska eller konversationsanalytiska metoden in i sammanhanget.'® Det ar istallet
framst tva urval som jag granskar, for det forsta prasternas agerande och for det andra deras
uttalanden om andra konfessioner, i detta fall har jag inspirerats av den anglo-saxiska tradition
som Luise Schorn-Schiitte beskriver, det vill saga att utlatanden och tal kan tolkas som medium
for och en del av vissa handlingar som syftar pa att legitimera ett visst system, i detta fall en
konfession.'* Darfor ar det inte heller framst textforfattarnas asikter som studeras utan de

utlatanden och handlingar som utfordes av flertalet praster under Uppsala mote. Har skulle man

1 Reinhard. ”Zwang zur Konfessionalisierung”. 1983. s. 262.

12 Heinz Schilling. “The Confessionalization of European Churches and Societies — an engine for Modernizing
and for Social and Cultural Change”. Norsk teologisk tidskrift. 1:110. 2009.

13 Louise Berglund & Agneta Ney. Historikerns hantverk: Om historieskrivning, teori och metod. Lund:
Studentlitteratur. 2015. s. 160.

141 uise Schorn-Schiitte. ”Priest, Preacher, Pastor: Research on Clerical Office in Early Modern Europe”.
Central European History. 33:1. 2000. s. 2.



istallet kunna anvénda till exempel Schorn-Schiittes modell for kollektiv eller social biografi,
som hade gett insikt i varfor prasterskapet handlade pa vissa satt genom att ytterst grunda sig
pa frdgor om présternas ursprung, utbildning, sjalvbild och livsstil.®® Detta hade dock krévt
vidlyftiga kvantitativa och kvalitativa metoder som hellre hade lampat sig for en studie 6ver
langre tid.

Det &r i detta fall som den hermeneutiska aspekten av arbetet kommer till nytta
dels géllande den teoretiska utgangspunkten och dels géllande forskningslaget. Dahlgren och
Florén menar ju att den hermeneutiska metoden syftar till att tolka kéllmaterialet snarare an att
faststélla dess kallkritiska palitlighet, medan Berglund och Ney menar att just teori ar viktigt
for att uppna hermeneutisk forstaelse for kallmaterialet.’® Detta passar val for en uppsats med
en mer teoretisk ingangspunkt som grund och dar kéllmaterialet redan ar valbelagt. Det ar dock
inte Diltheys hermeneutiska “inlevelse” som brukas, detta skulle framst vara anvéndbart om
just syftet hade varit att skriva en biografi, likasa staller jag mig tveksam till Gadamers tolkning
av "horisonterna” som gar ut pa att tolka materialet genom det egna perspektivet, detta blir
alltfor metafysiskt och generellt for att applicera pa ett kallmaterial som inte beror bara en
person.t” Har kommer den hermeneutiska cirkeln till storre anvandning, genom att observera
sammanhanget mellan delen, kdllmaterialet, och helheten, teorin och forskningsléget, kommer
ett slags tolkning eller helhetsbild att framtrada.'® Denna cirkel 4r en béttre utgangspunkt an
den som baseras pa den hermeneutiska spiralen, eftersom den forra just betonar den
hermeneutiska metodens cykliska process, som Per-Johan Odman betonar, pa bade tolkaren
och materialet, det vill siaga i takt med att forstdelsen okar tillkommer &ven nya
tolkningsmoéjligheter for kallmaterialet.!® Detta leder till en mer flexibel metod som i stérre grad
aven tilliter observationer som mojligen ifragasatter och utvecklar den teoretiska

utgangspunkten.

Disposition

Uppsatsens resultat- och analysdel bestar i detta fall av tva delar som baseras pa

fragestéllningarna, den forsta ”Stravan efter enighet — Konfessionsbyggande under Uppsala

15 Schorn-Schiitte. ”’Priest, Preacher, Pastor”. 2000. s. 8.

16 Stellan Dahlgren & Anders Florén. Fraga det forflutna - En introduktion till den moderna historieforskningen.
Lund: Studentlitteratur. 1996. s. 194.

17 Dahlgren & Florén. 1996. s. 280.

18 per-Johan Odman. Tolkning, férstaelse, vetande: Hermeneutik i teori och praktik. Stockholm: Norstedts. 1994.
s. 79-80.

19 Odman. 1994. s. 80-81.



mote” utgér frin Reinhards tre teoretiska utgangspunkter for konfessionsbyggande och syftar
till att beskriva enighetsstravandet under Uppsala méte, samtliga underrubriker baseras alltsa
pa Reinhards utgangspunker. Den andra delen ’Skenet av enighet — Konfessionskonflikt under
Uppsala moéte” syftar istillet pa att skildra hur de konflikter som uppkom under métet paverkade
dessa stravanden efter enighet, har baseras underrubrikerna dels pa konflikterna mellan de olika
stiften samt konflikterna som framst beror enskilda préster. Detta &r framst en tematisk
uppdelning som dock &dven till viss ar kronologisk eftersom att kallmaterialet behandigt nog &ar
strukturerat pa ungefar samma satt, vilket forhoppningsvis bidrar till uppsatsens inre

sammanallning.

Kallmaterial

Uppsatsens kallmaterial bestar av de motesskildringar som finns bevarade fran métet och som
omfattar perioden fran den 25 februari 1593 till métets avslut den 30 mars 1593, aven om matets
samtliga dagar inte tacks av analysen. Materialet finns samlat i i Riksarkivets ”Svenska
riksdagsakter jemte andra handlingar som hora till statsforfattningens historia” som utgavs
genom riksarkivarien Emil Hildebrands forsorg under aren 1894-1910. Den tredje volymen
omfattar handlingar fran just aren 1592-1597, varav en stor del av dessa ror just Uppsala
mote.’ DA det kommer till sjdlva métesskildringarna innehéller denna volym primart fem
sadana samtliga dopta efter alfabetets fem forsta bokstéaver, sjélv presenterar Hildebrand enbart
tre av dessa till fullo, tvd huvudsakligen skrivna pa svenska och en i fullo pé latin.?!. Resterande
tv& anger han endast da dessa skiljer sig at frn de resterande tre.?? Den sa kallade kalla D
aterfinns i Kyrkohistorisk arsskrift fran 1944 medan den femte matesskildringen aterfinns i
fullo i Kyrkohistorisk arsskrifts meddelanden och aktstycken fran 1902.% Det finns framst tva
kallkritiska problem som uppstar héar, det forsta ar det naturliga problemet att jag sjélv inte laster
latin. Det andra problemet diskuteras langre ned. Det finns med sannolikhet inte nagot bevarat

officiellt protokoll fran Uppsala méte, Harry Herméren postulerar till exempel i sin avhandling

20 Emil Hildebrand (utgivare). Svenska riksdagsakter jamte andra handlingar som hora till statsforfattningens
historia under tidehvarfvet 1521-1718: Tredje delen 1592-1718. Stockholm: Norstedt. 1894-1910. s. 1-116.;
Savida det inte ar Hildebrand sjalv som skriver nagonting kommer notforteckningen fortsattningsvis omnamna
detta kallmaterial som SRA 111 (Svenska riksdagsakter 111). Detta efter god sed (Se bl.a. Hermerén &
Montgomery). Om Hildebrand &r upphovsman till yttrandet skrivs det pa foljande sitt: “Hildebrand (SRA III)”
For kallmaterialet i Kyrkohistorisk arsskrift galler kommer dessa fortecknas som:”Kyrkohistorisk arsskrift” samt
artalet da upplagan utkom, med namn tillagt om forfattaren sjalv uttalar sig.

ZLSRAIIL. s. 31- 78.

2 SRA . s. 31-78.

23 Otto Ahnfelt (utgivare) Kyrkohistorisk arsskrift. Meddelanden och aktstycken. 1902. s. 31-45; Hans
Cnattingius (utgivare). Kyrkohistorisk arsskrift. 1944. s. 329-339.



”Uppsala méte” fran 1944 att det inte alls existerar ndgon fardigstilld och bevarad skildring
fran maotet men att ett protokoll sannolikt har existerat.?* Hans Cnattingius i sin bok “Uppsala
mote 1593 — Konturer av en kyrkokris” frdn 1943 menar ddremot att det inte alls forts nagot
protokoll vid métet.?® Jag séllar mig har till Hermeréns uppfattning, sirskilt som bade kalla A
och kélla C namner att Erico Jacobi och Olao Martini utnamndes till notarier den 2 mars.?
Eftersom det officiella protokollets existens ar omstritt &r det har lampligt att djupare diskutera
motesskildringarna som fungerar som ett slags inofficiella protokoll.

Motesskildringarna fran Uppsala méte — Proveniens och kallkritiska problem

Da det kommer till kéllorna forekommer nedan en liten genomgang av dessas tillforlitlighet
och troliga proveniens, eftersom kéllan C av sprakliga skal inte anvands i uppsatsen inkluderas
denna inte i redogorelsen. Den forsta kéllan, vanligen kallad A, menar Hildebrand att denna &ar
den mest fullstandiga av berattelserna som lar ha tillkommit kort efter motet, med all
sannolikhet forfattad av en professor i Uppsala.?” Hermerén anser i paritet med Hildebrand att
A-kéllan &r den mest fullstindiga och att den sannolikt ar en bearbetad version av det
ursprungliga protokollet, dock anser han att den férmodligen inte ar forfattad av en
uppsalaprofessor utan snarare av en sydsvensk forfattare, baserat pa berattelsens sprakbruk samt
det faktum att kéllan aterfanns i en kopiebok tillhorande kyrkoherden i Vaxjo Steno Magni.?®
Hermerén finner det for rimligt att kallan ar forfattad av uppsalaprofessorn Ericus Jacobi
Schinnerus som narvarade vid motet, bland annat baserat pa att kallan hyser sympati med
uppsalaprofessorerna i allmanhet och Schinnerus i synnerhet samt att denna innehaller detaljer
om Schinnerus handlande under motet, men att denna senare redigerades av en sydsvensk
redaktor.?

Kalla B, anger Hildebrand, avskrevs av Claes Ornhielm vid Riksarkivet 1689,
men tre andra versioner av skriften existerade i Hildebrands samtid, tva stycken i Kungliga
bibliotekets samlingar och en i Linkopings stiftsbibliotek.®° Hildebrand anser att B-kallan &r

nagot undermalig da den uteldmnar sddant som finns nedskrivet i resterande motesskildringar.3!

24 Harry Hermerén. Uppsala mote. Stockholm: Norstedts. 1944. s. 7.

% Hans Cnattingius. Uppsala mote 1593 - Konturer av en kyrkokris. Stockholm: Svenska Kyrkans
Diakonistyrelses Bokforlag. 1943. s. 82.

%6 SRA Il s. 41-42.

27 Hildebrand (SRA 111). s. 29.

28 Hermerén (1944). s. 7.

29 Hermerén (1944). s. 10-13.

30 Hildebrand (SRA 111) s. 29.

31 Hildebrand. (SRA I11) s. 29.



Hermerén menar dock att denna kalla istéllet ska ses som ett enklare referat av motesprocessen
som &ven intar en mer tendentios stallning &n kalla A till hertig Karls roll under Uppsala mote,
dé den ger just hertigen en utdkad roll i att motet kom till stand och genomférdes.3? Detta kan

till exempel ses i den tillagda, ndgot patriotiska, detaljen i kalla B dar hertig Karl forklarar att:

Om konungen uthi Paland kommer hit, effter han ar uthvald til Sveriges konung,
skal han icke bli herra 6fver var tro och samvet, uthan blifva vid then laros
forening, som nu besluten blifver.®

Den kungatrogna tendensen som aterfinns i kélla B ger Hermerén anledning till att tro att kallan
forfattats ett tag efter motet i syfte att starka hertig Karls ratt gentemot kung Sigismund,
majligen med en av hertigen beordrad redigering.® Detta leder till att kalla B maste lasas i
samband med ytterligare kallor, foretradesvis kélla A, for att minska risken for en tendentios
beskrivning av motesforloppet.

Vad géller kélla D intar denna en sérskild plats i forskningen om Uppsala mote
eftersom den torde vara den mest omdiskuterade av samtliga existerande motesskildringar.
Hans Cnattingius forklarar i artikeln ”D-kéllan till Uppsala méte” i Kyrkohistorisk arsskrift
1944 att det i hans samtid fanns fyra versioner av denna kalla, tva stycken i Ridderstiernska
arkivet, en aldre version fran bérjan av 1600-talet i Odensjo kyrkoarkiv samt ytterligare en i en
bok med kyrkliga handlingar som Cnattingius sjalv undersokte och som beddéms vara den
ursprungliga versionen.® Genom handskriftsanalys kommer Cnattingius fram till att den
ursprungliga avksriften av D-kallan harror fran Magnus Petri Stigtomtensis, som nérvarade vid
Uppsala mote.3®

Kaélla E aterfinns inte i sin helhet i Svenska riksdagsakter utan publicerades i sin
helhet i Kyrkohistorisk arsskrift 1902, med blandade latinska och svenska stycken.®” Hermerén
menar att E intar en sarstallning som kélla, dels for att den i huvudsak i detalj behandlar de rent
religiosa aspekterna av motet, samtidigt som kallan uppvisar bade likheter och skillnader
jamfort med de andra kéllorna, sérskilt i dateringen vilket forklaras med att kéllan antingen &r
uppréttad en tid efter motet, att datumforteckningen tillkommit senare eller att upphovsmannen

deltagit vid motet forst i mars.®® Den sista forklaringen kan man dock anta vara rimligast

32 Hermerén (1944) s. 21-25.

3 SRA Il s. 40.

3 Hermerén. 1944. s. 25-26.

3 Cnattingius. ”D-kéllan till Uppsala méte”. 1944 s. 293-297.
3 Cnattingius. ”D-kallan till Uppsala mote”. 1944. s. 313.

37 Kyrkohistorisk arsskrift (1902). s. 30-45.

3 Hermerén. 1944. s. 76-79 & 83.



eftersom motets forsta tre dagar behandlas mycket sparsamt av forfattaren, medan resterande
delar fran och med den 1 mars mycket val stimmer Gverens med resterande skildringar.®
Hermerén haller det likasa for sannolikt att upphovsmannen var prast i Strangnas, baserat pa
sprakbruket, medan Hildebrand inte féller nagot vidare omdome om fragan utan enbart
konstaterar att forfattaren med sikerhet tillhorde det présterliga standet.*° Med tanke pé& den
insatthet som kallan besitter framst i fragan kring den Augsburgska konfessionen tycks denna
forklaring rimlig och det &r ocksa denna del som &r mest utforlig.*!

Slutligen finns aven kalla F, den av mig minst brukade kéllan. Denna kalla
innehaller egentligen endast en uppgift som &r av intresse for undersokningen, namligen
rostfordelningen till drkebiskopsvalet. Killan aterfinns i Hermeréns bok ”Uppsala moéte” men
ar inte sarskilt utforlig da den enbart omfattar sex sidor som i allmanhet stammer Gverens med
de andra skildringarna.*? Hermerén menar att denna kalla tillkommit ndgon méanad efter motets
avslut, da denna kalla aterfanns i den Palmskoldska samlingen saval som i Biblioteca Valliciena
i Rom dar forteckningen anger att den pavliga legaten Germanico Malaspina har avtecknat
denna redan i borjan av juli 1593.# Hermerén antar dven att kallan féormodligen gavs till
Malaspina av en radsherre som pa besok i Polen dverlamnade denna.**

Denna uppsats anvander sig saledes av olika kallor for de olika delarna, kalla E
ar framst anvandbar da det kommer till bland annat den forsta delen av analysen samt delar av
analysens andra del. Kélla A &r den kélla som &r mest anvandbar och anvénds i uppsatsens alla
delar, dels for att den ar mer utforlig an resterande kallor och kan saledes séga vara huvudkallan.
Viktigt for samtliga delar &r dock att pastaendena som gors i en av kéllorna maste ga att styrka

genom de andra kallorna, om detta inte gar redogérs detta for i texten.

Forskningslage
Forskning om Uppsala méte

Ingangspunkten for forskningslaget har till viss del varit problematiskt, for det forsta
koncentrerar sig den aldre forskningen om Uppsala méte framst pa att beskriva hertig Karls roll
vid motet och underlater darmed att mer utforligt beskriva présterskapets agerande som ju ar

min egen ingangspunkt. Forskningslaget misslyckas darmed i stort med mojligheten att

39 Kyrkohistorisk arsskrift. 1902. s. 32.

40 Hildebrand. (SRA I11). s. 30.

41 Kyrkohistorisk arsskrift. 1902. s. 33-37.
42 Kalla F i Hermerén. 1944, s. 273-279
43 Hermerén. 1944. S. 86-87

4 Hermerén. 1944. S. 87-88



tillskriva prasterskapet nagon egentlig agens i det historiska forloppet. En agens som behdvs
for att forankra uppsatsens teoretiska grund. Ytterligare en problematik ar de teoretiska
grunderna som kallmaterialet inte agnar sig nagot langre at, de aldre av de ovanstaende verken
skrevs innan teoriernas genombrott. Uppsala mote har tidvis varit ett mycket omskrivit &mne,
aven om storre delen av den forskning som utférdes under 1940-talet inte &r vidare
teoretiserande utan tvartemot mycket kéllndra och beréttande. Alltsedan den &aldre forskningen
genomfordes har Uppsala méte endast behandlats sparsamt och inte sérskilt ingaende, oftast i
sammanhang som beskriver den langre reformatoriska processen i Sverige. Man kan likval séga
att forskningslaget har ett tudelat syfte, dels handlar det hdr om att satta prasterskapets agerande
I sitt sammanhang och dels om att kallkritiskt beddma kéllmaterialet. Det senare redovisas
nedanfor i den kallkritiska delen, under denna rubrik foljer istallet en kronologisk genomgang
av kallmaterialet

Hans Cnattingius, vid tiden docent i kyrkohistoria vid Uppsala universitet,
beskriver i sin bok fran 1943 ”Uppsala mote 1593 — Konturer av en kyrkokris” bade den process
som ledde fram till Uppsala mote samt hur sjalva métet foretogs. Cnattingius beskriver bland
annat de ideal som omhuldades av prasterna vid motet, bland annat det att modellera
kyrkomotet efter fornkyrkans koncilier, dar kyrkomotet sammankallades av 6verheten for att
bevara friden inom landet, samtidigt som prasterna hoppades pa en stor del autonomi i
utformandet av en enhetlig konfession, med syfte att ensamma utforma en for alla samhallstand
forpliktande kyrklig doktrin.*® Vidare anser Cnattingius att detta stred mot hertig Karls
intentioner, som i sa stor utstrackning som majligt dnskade legitimera motets beslut genom att
bjuda in representanter fran riksradet till métet, i syfte att kunna utéva patryckningar gentemot
kung Sigismund.*® Har &terfinns saledes en tydlig konflikt mellan det prasterliga sténdet och
den sekulara 6verheten som kan ge forstaelse till just prasternas agerande kontra hertig Karls
agerande. Denna uppfattning stammer éverens med den senare reformationsforskaren Ingun
Montgomerys bedémning om hertig Karls intentioner som snarare handlade om just
legitimering av motesbeslutet genom forsoket att gora motet till en allméan riksdag snarare &n
till enbart ett prastméte.*” Har kan man tydligt se forskningslagets fokus pé just hertig Karls
avsikter dar prasterskapet reduceras till att bli enbart ett "hinder” i bakgrunden for hertigens

politiska ambitioner. Jag kommer tvartemot argumentera for att préasterskapet hade den framsta

4 Cnattingius. Uppsala mote. 1943. s. 76.77 & s. 130.

46 Cnattingius. Uppsala mote. 1943. s. 78-79 & s. 133-134.

47 Ingun Montgomery. Larostand och varjostand: Religion och politik i meningsutbytet mellan kungamakt och
prasterskap i Sverige 1593-1608. Uppsala: Almgvist & Wiksell. 1972. s. 84-85.
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auktoriteten under maétet, nagonting som berodde just pa deras forvantade roll och bild av sig
sjalva som teologiska experter. Det var dock inte enbart prasternas idealbild av sig sjalva som
paverkade deras handlingar, Montgomery tillskriver prasterskapet aningen mer agens i artikeln
”Die cura religionis als Aufgabe des Fiirsten” och argumenterar har for att den présterliga
makten i Sverige rent faktiskt var mycket stor, bland annat beroende pa prasternas roll som ett
av rikets fyra stand, och att hertig Karl som bara &gde egentligt inflytande &ver sitt eget
hertigdome i praktiken var mycket avhangig prasterna.*® Prasternas agerande méste darfor ses
bade i ljuset av tidens radande idealbild av den lutherska prasten samt deras faktiska makt, det
forstndmnda kan ha gett skal till deras auktoritet att konstruera konfessionen medan det andra
speglar deras faktiska roll i processen.

I avhandlingen Uppsala mote fran 1944 beskriver Harry Hermerén, sedermera
lektor i kristendomskunskap, kontexten till Uppsala méte och ger en utférlig diskussion av de
kéllor som skildrar motesforloppet, detta sistndmnda skildras dock langre ned. Liksom
Cnattingius upptas storre delen av Hermeréns text av en politisk granskning av kallmaterialet
och han gor till och med en poéng av att inte diskutera [ ...] de liturgiskt betydelsefulla moment
som dryftades under konciliet.”.*° Det saknas alltsd har en uttrycklig analys av hur sjilva
konfessionen utformades av de ansvariga préasterna och hur dessa agerade for att genomfora
konfessionaliseringen, trots att det prasterliga standet spelade en stor roll i detta skeende.
Aterigen vill jag betona min egen ingangspunkt dér dessa “liturgiskt betydelsefulla moment”
ses som tydliga konfessionella handlingar med stor vikt for uppbyggnaden av konfessionen
istallet for perifera moment i en storre politisk maktstrid. Istéallet for att se fragan om Uppsala
mote ur strikt religios synvinkel, anser Hermerén snarare att deltagarna vid motet efterstravade
religios enhet som ett led i att uppna bade politisk och kulturell enighet med detta en
tillbakagang till den sociala stabilitet som den enade kyrkan hade fort med sig under
medeltiden.>® Det &r har viktigt att pdpeka, som Montgomery gor, att politiken och religionen
vid tiden for Uppsala mote inte var tva vasensskilda doméaner utan snarare tva sidor av samma
mynt, den allmé@nna uppfattningen lat det gora ként att religits stabilitet &ven skulle leda till

politisk stabilitet.>! Som kan ses stammer detta val 6verens med den teoretiska grund som detta

“8 Ingun Montgomery. “Die cura religionis als Aufgabe des Fiirsten. Perspektiven der Zweiten Reformation in
Schweden.” I: Die reformierte Konfessionaliserung in Deutschland - Das Problem der ”Zweiten Reformation”:
Wissenschaftliches Symposion des Reformationsgeschichte (bd. 195). Heinz Schilling (red.) Giitersloh:
Guterlsoher Verlagshaus. 1986. s. 273- 274.

49 Hermerén. 1944. s. 177.

%0 Hermerén 1944. s. 198-201.

51 Montgomery. Varjostand och larostand. 1972. s. 97.
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arbete bygger pa, och foranleder mitt eget argument att konfessionsbyggandet var en
forutsattning for vidare politisk och religios férandring, och inte nédvéndigtvis tvartom.

Ingun Montgomery, professor emirita vid universitetet i Oslo, tillhér en av de forskare som
skrivit om Uppsala mote under de senaste 30 aren. I avhandlingen ”Varjostand och larostand”
fran 1972 studerar Montgomery bland annat de implikationer som Uppsala mote hade for det
fortsatta sekulara maktanspraket i Sverige. Hon menar att métets religiosa ansprak och
konsekvenser inte kan forstds om man inte dven tar i akt de politiska konsekvenserna, eftersom
fragan om troslaran aven uttalat syftade till att skapa politisk enighet och darmed hade saval
konfesionella som politiska konsekvenser.>> Montgomery ser dven en diskrepans mellan hertig
Karls maktansprak och prasterskapets syfte med motet vilket var att sjalva kontrollera de
kyrkliga fragorna for att sedan lata den sekuldra makten handla efter dessa mal.>® Detta hor i
mangt och mycket samman med den reviderade bild av prasterskapet i tyska furstendémen som
den nedanfor namnda Schorn-Schiitte presenterar, dar fursten forvantades inta en passiv roll i
larofragor.>* Har tillkommer dock ytterligare en nyans eftersom prasterskapet inte enbart
forvantade sig en passivt agerande furste, men snarare en furste som handlade efter de av
prasterna uppstallda larosatserna, ett omséttande av prasternas teoretiska makt i den sekuldra
verkligheten som delvis motsager hertig Karls pastatt stora roll i religionsfragan. Det handlar
alltsa ytterst om ett slags véaxelspel mellan sekular och kyrklig makt som &r anvéandbart da det
kommer till att forsta de handlingar i syfte att starka konfessionen som utférdes under motet
och som da inte kan forstads som slumpméssiga utan som malmedvetna.

Montgomery undersoker dven, liksom ovanstdende forfattare, sjalva
motesprocessen men uppehaller sig inte lange vid att studera vad prasternas bestammelser om
liturgin betyder i en vidare teoretisk innebord och for konfessionens enande, utan fokuserar
mest pd att undersoka maktbalansen mellan hertig Karl och prasterskapet.>® D& det kommer till
sjdlva motet menar dock Montgomery att motesbeslutet i sig ledde till en skarpning i
uppfattningen om andra konfessioner, eftersom prasterskapet i de postulat som framfordes till
kung Sigismund krivde ett hardforare nedkdmpande av “katolsk propaganda” samt kravet pa
att rikets tronfoljare méaste uppfostras inom Sverige och inom den svenska kyrkan.*® Detta
rimmar véal med den teoretiska utgangspunkten som ju handlar just om konfessionens byggande

av murar gentemot andra grupper, och som dven dr nagot av ett grundtema i denna uppsats. Har

52 Montgomery. Varjostand och larostand. 1972 s. 289.

53 Montgomery. Varjostand och larostand. 1972. s. 289.

54 Schorn Schiitte. “Priest, Preacher, Pastor”. 2000. s. 1-2.

55 Montgomery. Varjostand och larostand. 1972. s. 86-89.

% Montgomery. Varjostand och larsostand. 1972. s. 110-111.
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kan man saledes ana att motet maste ha lett till nagon form av drastisk starkning i konfessionen
som kan forstas bland annat genom Reinhards teoretiska utgangspunkter.

Montgomery utdkar nagra av sina argument i artikeln ’Die cura religionis als
Aufgabe des Fiirstens.” frin 1986. Montgomery har har reviderat vissa av sina asikter da det
kommer till den furstliga makten vid motet och anser att prasterskapet hade relativt stor
handlingsfrihet i fragan om religionen samt menar att: "Alltsa visar det sig att det var svarare i
Sverige an i till exempel Tyskland fér den varldsliga 6verheten att géra sin mening giltig i
religiosa fragor.”.5” Montgomery menar dven att sjalva motesbeslutet inneholl ett sadant
maktansprak, eftersom sjalva godkannandet av motesbeslutet ledde till ett forpliktigande att
uppratthalla laran vilket kunde anvandas for att mobilisera en opposition om forpliktelsen
brots.® Detta ar en stdndpunkt som dock behover omvarderas framst for att trycka pa att
reformationen i allménhet och den senare konfessionaliseringen i synnerhet inte nédvandigtvis
skedde i nagot nationellt hermetiskt vakuum, snarare var influenserna dels internationella och
dels nationella. Till exempel har Schorn-Schiitte uppfattat att det prasterliga standet i
Tyskromerska riket kunde, genom liknande avtal som Uppsala motes beslut, sékra sin ratt att
sétta sig i opposition med den sekuldra 6verheten.®® Detta tyder pé att denna utveckling inte ar
unik for Sverige snarare formar grunden for en idé som inte har utforskats sarskilt mycket i en
konfessionaliseringsforskning som i mangt och mycket har koncentrerat sig pa furstliga
politiska perspektiv istallet for prasterskapets perspektiv. Man maste darmed anta att det
prasterliga standet inte enbart hade religiosa avsikter da det kom till enandet av konfessionen
utan snarare fann att detta var saval religiost som politiskt motiverat. Sarskilt de manga
konflikter som uppkom inom préstestandet under Uppsala mote, som dven kunde bero pa rent
funktionella problem i vissa prasters myndighetsutdvning, visar inte endast pa en vilja att
omsatta religiosa forestallningar till sekulara ansprak men aven pa prasterskapets fria agerande
i fragan.

Eftersom Montgomery ar den forskare som i senare tid har agnat sig at Uppsala
mote kréavs hér ett visst storre stallningstagande. Montgomery dgnar forvisso en stor del av sin
avhandlings inledning till att beskriva reformationens politisk-idéhistoriska bakgrund, men

presenterar sammantaget inte nagon paketerad teoretisk operationalisering av kallmaterialet

5" Montgomery. ’Die cura religionis.” 1986. s. 274;

Originalcitatet lyder: ”Es zeigt sich also, daf3 es in Schweden fiir die weltliche Obrigkeit schwieriger war, ihre
Meinung in geistlichen Fragen geltend zu machen, als es das zum Beispiel in Deutschland war.”.

%8 Montgomery. “Die cura religionis”. 1986. s. 273-274.

%9 Luise-Schorn Schiitte. "Priest, Preacher, Pastor. 2000 s. 29-31.
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som skulle vara relevant den har uppsatsens sniva angreppssétt.%° Ytterligare ett problem med
Montgomery har att gora med présterskapets roll i uppbyggnaden av konfessionen,
Montgomery koncentrerar sig namligen nastintill uteslutande pa att studera hertig Karls motiv
med motet. Detta innebér &ven att prasterskapet till stor del stélls i bakgrunden till fordel for ett
politiskt perspektiv, vilket i sin tur innebar att prasterskapet till viss del aven berévas den agens
detta stand maste ha haft éver konfessionsbyggandet. Som har papekats av Ute Lotz-Heumann
har paradigmet som berdr just konfessionalisering i furstlig regi kommit att ifragasattas inom
senare forskning.5! Om detta ar gallande for konfessionaliseringsforskningen i helhet &r det inte
orimligt att aven ifragasatta denna punkt da det kommer till konfessionsuppbyggnaden. Sarskilt
som aven andra forskare, som den har nedanfér ndmnda Luise Schorn-Schitte snarare
argumenterar for den lutherska prastens strikta separation fran den varldsliga makten och darav
anser att den si kallade “politiska teologin” inte &r relevant for tidsperioden.? I min
undersokning soker jag darfor utga fran prasternas synpunkt och handlingar under Uppsala

mote, i syfte att ifrdgasitta det furstliga “monopolet” 6ver kyrkliga fragor.

Forskning om prastestandet

Forhallandevis lite forskning om det svenska prasterskapets roll inom konfessionaliseringen har
utforts, vilket kan te sig mérkligt i och med betydelsen av uppréttandet av konfessioner och
larosatser som bland andra Reinhard pépekar fyllde en “nyckelfunktion” i
konfessionaliseringsprocessen och som i mangt och mycket kan sagas ha varit det prasterliga
standets doman.®3 For att till fullo forstd konfessionaliseringsprocessen kravs aven en forstaelse
av prasternas situation, gruppen var ju inte endast ansvarig for att utforma konfessionen men
var ocksa de som senare skulle uttolka och predika dessa uppfattade trossanningar. Jag har sjalv
valt att utga fran prasterskapet i denna uppsats just darfor att forhallandevis lite har skrivits om
dessa inom svenska reformationsvetenskapliga sammanhang i allménhet, och inom svensk
konfessionaliseringsforskning i synnerhet. Till detta hor att forskningsléget aven till viss del
maste bli internationellt till sin karaktar just pa grund av att omradet inte ar sarskilt val utforskat

i Sverige. Reformationen och konfessionaliseringen kan sagas ligga pa skiljevagen mellan

0 Montgomery. Larostand och varjostand. 1972. s. 28-70.

61 Ute Lotz-Heumann,. “Confessionalisation” i: Reformation and Early Modern Europe : A Guide to Research.
David M. Whitford (red.). Kirksville: Truman State University Press. 2008. s. 147-148.

52 Luise Schorn-Schiitte. Evangelische Geistlichkeit in der Friihneuzeit: Deren Anteil an der Entfaltung
Frihmoderner Staatlichkeit und Gesellschaft — Dargestellt am Beispiel des Firstentums Braunschweig-
Wolfenbuttel, der Landgrafschaft Hessen-Kassel und der Stadt Braunschweig. Gutersloh: Giitersloher
Verlagshaus. 1996. s. 409; Se &ven: Schorn-Schiitte. ”Priest, Pastor, Preacher”. 2000. s. 31-32.

8 Reinhard. ”Zwang zur Konfessionalisierung”. 1983. s. 263.
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nationella och internationella influenser, forst och frdmst hade ett stort antal av de mer uttalat
lutherska prasterna som deltog vid motet utbildats vid universitetet i Rostock, flertalet skulle
senare véljas till drkebiskopar, detta galler inte minst Abraham Angermannus som genom
Uppsala mote valdes till just drkebiskop.%*

De utlandska influenserna for de praster som studerade vid lutherska universitet
kan darmed inte underskattas. Daremot ar konfessionaliseringen &ven nationell till sin karaktar,
Reinhard menar till exempel att det delvis var pa grund av konfessionaliseringen som den
nationella identiteten kunde formas genom religiost, kyrkligt och kulturellt konsensus mellan
underséte och furste.®® Bade de internationella och de nationella aspekterna maste darfor tas i
akt for att forsta det svenska prasterskapets agerande, nagonting som dock forsvaras av bristen
pa relevant litteratur och undersokningar just for det svenska prasterskapet under 1500-talet.
Detta medfor att de svenska forhallandena maste internationaliseras till viss del. Detta ar en
ansats som jag personligen argumenterar for och aven forsoker att utfora, vilket till stor del
underlattas av att konfessionaliseringsteorin behandigt nog ar utformad just for att applicera pa
lokala forhallanden och samtliga konfessioner.

En av de forskare som &r bast passade for att fa en forstaelse for de internationella
forhallandena da det kommer till présterskapet ar Luise Schorn-Schiitte, professor emirita vid
universitet i Frankfurt. Schorn-Schitte har uppmarksammat reformationens paverkan pa det
lutherska prasterskapet utifran ett tyskt perspektiv och likasa berort prasternas roll i
konfessionaliseringen. Schorn-Schiitte menar i sin artikel ”Priest, Preacher, Pastor” att det ar
ogiltigt att se prasterskapet enbart som ett statligt instrument i konfessionaliseringen, snarare
ledde omstruktureringen av prasterskapet inom alla tre konfessioner till att prasterna kom att
spela en roll som var relativt oberoende den furstliga maktapparaten.®® Detta perspektiv kan
med fordel jamforas med Montgomerys bedomning av det svenska prasterliga standet som mer
inflytelserikt, i kraft av att detta var ett av rikets stand, jamfort med hertig Karls makt som var
relativt begransat till det egna hertigdomet.®” Féregdende star i kontrast med bland annat Heinz
Schilling, som innan ndmndes som en av upphovsmannen till det moderna
konfessionaliseringsbegreppet, som menar att konfessionaliseringen dverlag var kopplat till den
furstliga makten.®® Som har kan ses &r alltsa présterskapets roll i konfessionaliseringen nagot

av en stridsfraga aven om senare forskare har omvarderat gruppens roll, det ar denna nyare

84 Cnattingius. Uppsala méte. 1943. s. 46-47.

8 Reinhard. ”Zwang zur Konfessionalisierung. 1983. s. 268-269.
% Schorn- Schiitte. “Priest, Preacher, Pastor. 2000. s. 31-32.

57 Montgomery. ”Die cura religionis”. 1986. s. 273- 274.

88 Schilling.”Die Konfessionalisierung im Reich. 1988. s. 11.
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stromning som jag sjalv sluter mig till och anvander mig hér inte av Schillings utgangspunkt
som mer tycks passa in med en “furstekonfessionalisering”. Istéllet séllar jag mig till Schorn-
Schiittes kritiska installning till detta, sarskilt som hon &dven menar att den radande
uppfattningen om konfessionen som enbart ett furstligt maktmedel &r felaktig, och att man
istallet bor beakta att de olika normerna inom de olika konfessionerna dven ledde till olika
installningar i frdgan om prasterskapets instéllning och forhallande till den sekulara makten.®®
Den protestantiska maktmodellen utgick fran fursten som pater familias, med ratten att férsvara
kyrkan och religionen men utan ratt att ingripa i trosfragor, darmed sakrade prasterskapet dven
ritten att kritisera och sétta sig emot den sekuldra makten om dessa befogenheter 6verskreds.”
Detta styrker for 6vrigt det som ndmndes hér ovanfor om présterskapets makt i relation till den
furstliga makten och legitimerar ytterligare just prasterskapet som ingangspunkt dven inom
detta svenska forlopp. Vidare blir just frdgan om prasterskapets ansvar for trosfragor dven
relevant for denna uppsats som ju i mangt och mycket stodjer sig pa uppfattningen att
konfessionen ska ses som en présterlig domén, varfor det &ven blir relevant att se hur
prasterskapet utdvade sina befogenheter inom denna domén.

Schorn-Schitte  diskuterar &ven, i habilitationsuppsatsen “Evangelische
Geistlichkeit in der Frithneuzeit” frin 1996, det lutherska prastestandets samhallsfunktion och
sjalvbild. Schorn-Schitte nyanserar pa detta vis den prasterliga rollen i konfessionaliseringen
och menar att det prasterliga standets funktion med ansprak pa enbart religiés makt till viss del

upphorde i och med reformationen och menar istallet att:

Den konsekventa integrationen av avsakraliserade ’andliga’ dmbetsmdn i den
sekulara varlden och uppfattningen att alla méanskliga géromal tjanade Gud hade
ju varit exakt Martin Luthers énskemal.”

Schorn-Schiitte menar alltsa att den lutherska prasterliga rollen profaniserades, det vill séga att
deras paverkan pa den sekulara véarlden blev storre, under reformationen samtidigt som
prasternas ansprak till att vara bérare av den konfessionella sanningen aterstod.”® Det tycks
alltsa som att det uppstod en viss dikotomi mellan de lutherska prasternas predikoambete och

deras roll i statsbyggnadsprocessen. Likasda menar hon att den prasterliga rollen blev

89 Schorn-Schiitte. Priest, Preacher, Pastor” 2000. S. 29-31.

0 Schorn-Schiitte. Priest, Preacher, Pastor”. 2000. s. 31-32.

"L Schorn-Schitte. Evangelische Geistlichkeit. 1996. s. 20;

Ursprungscitatet lyder: ”Die konsequente Einbindung des entsakralisierten “geistlichen” Amtes in die Welt, die
Auffassung, dal’ alles menschliches Tun Gottesdienst sei, war ja gerade das Anliegen Martin Luthers gewesen.”.
2 Schorn-Schitte. Evangelische Geistlichkeit. 1996. s. 24.
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“avsakraliserad” och “avklerikaliserad” under reformationens giang, den forsta termen handlar
om det lutherska ambetets fokus pd Guds ords forkunnelse istallet for den katolska kyrkans
fokus pa prasternas rituella makt, den andra termen berdr nedvérderingen av standsskillnaden
mellan lekman och prast till fordel for den lutherska uppdelningen mellan prast och férsamling
som inte i lika stor utstrackning kravde en traditionell standslig uppdelning mellan det adliga
hogre prasterskapet och det borgerliga eller allmogebaserade ligre présterskapet.” Denna punkt
ar intressant for just analysen av vad som forvantades av en luthersk prést, eftersom denna
uppfattning dven maste ha paverkat prasternas utformning och uppbyggande av konfessionen i
enlighet med just denna sjalvbild av en luthersk prast. Detta maste dven ha styrt uppfattningen
om hur en prast skulle uppféra sig i sin roll som @mbetsman och darmed vidare ha paverkat
vilka praster som sags som lampliga eller €] att representera den lutherska konfessionen.
Denna del av forskningslaget kommer vél till pass i uppsatsen som just forutsatter
en tydlig uppdelning mellan hertig Karl och det prasterliga standet. Likvél ar Schorn-Schiittes
diskussion om skillnaden mellan det lutherska och Ovriga konfessioners présterskap val
anpassat till just forvantningarna som lades pa en luthersk prast, sarskilt i diskussionen gallande
saval utformningen av ceremonierna som de konflikter som uppkom under motets gang.
Svagheterna bestar givetvis i det oférnekbara faktumet att Schorn-Schiittes utgangspunkt &r just
tyska forhallanden, och sarskilt utvecklingen av den présterliga rollen under ett antal hundra ar,
nagonting som inte direkt kan appliceras pa mitt eget kallmaterial som bade &r bade tidsmassigt
och geografiskt begransat. Da det kommer till just den internationella delen av vissa aspekter

av forskningslaget diskuteras detta langre fram i analysen.

Historisk kontext
Ett kyrkomote bland manga andra

Den 27 februari 1593 samlades Sveriges prasterskap for ytterligare ett av de manga kyrkomoten
som hade intréaffat under storre delen av 1500-talet och skulle innebéra att Sverige efter manga
ar lade den slutliga grunden till att forma en enhetlig luthersk konfession. Redan aret innan
detta, 1592, utsags hertig Karl till rikets regent i kung Sigismunds franvaro och var tillsammans
med rikets prasterskap, eftersom Sigismund som icke-evangeliskt troende inte hade ratten att

ingripa i kyrkofragor, en av de personer som tog initiativet till ett kyrkomote med syfte att av

3 Schorn-Schitte. Evangelische Geistlichkeit. 1996. s. 32 & 332.
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rikets prasterskap fa ett slutgiltigt svar pa fragan om den gamla liturgins vara eller icke-vara.’
Den svenska kyrkan hade ndmligen redan 1571 infort en kyrkoordning som kan betraktas som
i nagon man reformteologisk, det vill sdga att man i grunden ansag sig vara en luthersk kyrka
men anda beholl flertalet katolska bruk rérande ceremonier som i mangt och mycket dock var
frivilliga for prasterna att utféra.”® Som Cnattingius beskriver det ansags dessa, forutom de som
ansags ga direkt mot den lutherska doktrinen, vara sa kallade ~adiafora”, det vill séga bruk som:
”[...] mycket vél kunde brukas men ocksé avldggas, om de missbrukades till vidskepelse eller
gudléshet”.”® Denna kyrkoordning som forfattades av reformatorn Laurentius Andraeuttrycker
just denna tanke och menar att man visserligen skulle behalla manga katolska bruk och att:
”[...] wij consecrere och upphdye sacramentet och haffuom andra sddana papistiska athaffuor
med korsande och tecknande.”, ddremot hdvdas det att bruken sker dppet och att férsamlingen
béde kan ha och mista dessa om sa dnskas.”” Kyrkoordningen i sig tradde i kraft 1572 efter att
den godkants vid ett kyrkomote i Uppsala.”® Sjalva upprinnelsen till Uppsala méte berodde

dock inte pa denna kyrkoordning utan berodde snarare pa Johan Ill:s regeringstid.

Nova Ordinantia och Roda boken

Johan 111 har bedomts pa olika vis i den svenska historieforskningen, somliga anser att han
onskade fora den svenska kyrkan tillbaka till katolicismen medan andra anser att han snarare
ska kategoriseras som en konservativ reformteolog som endast ville aterstalla vissa
ceremoniella och doktrindra element, Cnattingius karaktériserar honom enbart som liturgisk
reformator” medan Andrén menar att det faktiskt forelag en plan pa att rekatolisera den svenska
kyrkan.” | ssmmanhanget ar detta dock ovidkommande, det enda som man egentligen behover
veta ar sjalva skalet for Uppsala mote, varfor detta ens kom till stand. Skalet grundar sig ytterst
i den av Johan Il framdrivna tilldgget till 1571 ars kyrkoordning den s& kallade "Nova
Ordinantia” som framlades 1575, tilligget inneholl kompletterande instruktioner till det

svenska prasterskapet som i mangt och mycket grundade sig i sval Johan Il1:s egna teologiska

™ Rke Andrén i: Sveriges kyrkohistoria - 3. Reformationstid. Lennart Tegborg (red.). Stockholm: Verbum. 1999.
s. 212-213.

S Andrén. 1999. S. 163-164.

76 Cnattingius. Uppsala mote. 1943. s. 18.

" Then Swenska kyrkoordningen. Tryckt i Stockholm av Amund Laurentsson. 1571. s. 10.

8 Andrén. 1999. S. 167-168.

7 Cnattingius. Uppsala mote. 1943. s. 19; Se dven: Andrén. 1999. s. 165-167.
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studier av kyrkofaderna som hans nira samarbete med den liturgistiska® foretradaren Petrus
Michaelis Fecht.®! Detta innebar att Nova Ordinantia gick emot den lutherska uppfattningen
om Skriftens primat till fordel for en mer fornkyrklig inriktning.2? Nova Ordinantia antogs
formellt av rikets biskopar 1575 och foljdes aret darefter av en revidering av
gudstjanstordningen och ceremonierna, den sa kallade Réda boken, som innebar en omfattande
aterinforing av bruk som avlagts 1572 samt fordémelser av manga lutherska uppfattningar.®
Tiden efter detta spenderade Johan 111 stora resurser pa att avkrava trohetseder fran de olika
stiften, eftersom liturgin maste ha varit mycket impopular sarskilt hos det mer lutherskt sinnade

prasterskapet.®

Andra reformatoriska dodlasningar i Sverige

Dessa tvister var dock ingenting som var nytt for tiden kring Uppsala mote, snarare var den
svenska reformationen redan innan motet en mycket brokig process, kantad av stridigheter
mellan olika konfessionella grupper. Forst bor man dock veta att reformationen nadde Sverige
fran Kontinentaleuropa och fick ett av sina forsta fasten i Stockholm som hade en stor andel
tyska boséttare, men spred sig snabbt utanfér Stockholms stadsgrénser till bland annat
Soderkdping och Strangnds genom de tyska landsknektar som hyrts in i kampen mot
Kalmarunionen.® | och med Gustav Vasas val till kung av Sverige 1523 kom stridigheterna om
den svenska kyrkans trosinriktning att bli allt mer anstrangt, kungen sjalv 6nskade inledelsevis
inte nodvandigtvis fora kyrkan i en mer protestantisk® riktning utan satte snarare sina
fornoppningar till att gra kyrkan oavhingig pavens inflytande.®” Samtidigt énskade Laurentius
Andrae, ledamot av riksradet och kungens sekreterare, att fullstandigt genomfora den lutherska
reformationen.®® Riksdagen i Vésteras 1527 ledde dock inte vidare till ndgon enhéllig losning i
fragan om konfessionens enande, utan ledde istallet ett beslutet med skrivelsen att Guds ord

”[...] matte allestddes i riket renliga predikat varda.”, detta var i grunden en formulering som

8 En liturgist kan ségas ha varit en foretradare for den férmedlingsteologiska inriktningen. Dessa var i grunden

lutheraner som inte erkéande den pavliga makten men som anda behéll en stor del katolska ceremonier och bruk,
samt havdade kyrkofadernas tolkning som stdende 6ver Bibelns ord.

8 Cnattingius. Uppsala mote. 1943 s. 20-21; Se dven: Andrén. 1999. s. 169.

82 Cnattingius. Uppsala mote. 1943. s. 222-23.

8 Andrén. 1999 s. 175-177.

8 Andrén. 1999. s. 197-198.

8 Andrén 1999. s. 27-28.

8 Med protestantisk menas samtliga reformatoriska inriktingar, det vill sdga béde de lutheranska och reformerta
konfessionerna.

87 Andrén. 1999. s. 31.

8 Andrén. 1999. s. 31-32.
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garanterade bade protestantiska och katolska praster ratten att predika med forbehallet att
predikan utgick fran Bibelns ord.&°

Eftersom uppmaningen att “renligen” predika Guds ord hade varit just och enbart en uppmaning
var trosfragan dock fortfarande inte lost, ndgonting som det prasterliga standet hoppades skulle
l6sas av kyrkomotet i Orebro 1529; kyrkomotet kom dock enbart att innebéra ytterligare en
form av dodlasning i och med att den uppmaning som f6ljt riksdagen i Vasteras nu stadgades
genom moétesbeslutet.’® De katolska riterna som innefattade klockringningar, helgonbilder,
smorjelse med mera behélls i1 stor grad forutsatt att dessa kunde knytas an till bibliska

exempel .®! P4 detta sétt fortsatte processen i stor grad anda fram till Uppsala mote.

Pa den internationella arenan

Eftersom reformationen och konfessionaliseringen till sin natur &r en internationell foreteelse
ar det dven behovligt att forstd den vidare europeiska kontexten, samt mycket kort se pa
utvecklingen i det Tyskromerska riket som ju var bade reformationens framsta fodelseplats och
den del av Europa som de svenska lutheranerna hade mest kontakt med. Anda sedan Luthers
presentation av sina teser hade religionen varit en stridsfraga i Tyskromerska riket, som man
dock hoppades fa en 16sning pa genom riksdagen i Niirnberg 1522-23, men som dock istallet
slutade med en uppmaning till stdnderna att se till att evangeliet enbart fick lov att tolkas och
predikas i enlighet med den katolska kyrkans doktriner.%? Riksdagen i Speyer 1526 kom dock
att innebéra en temporar uppgorelse mellan den tyskromerska kejsaren och elektorerna, som i
praktiken gav de senare ratt att sjalva bestamma 6ver religionen i sina respektive furstendémen,
nagonting som senare skulle bli en permanent 16sning genom riksdagen i Augsburg 1555, dar
var furste erhdll ratten att sjalv bestimma vilken konfession som skulle féljas inom de egna
besittningarna.®® Den Augsburgska konfessionen som kom till stdnd 1530 ledde likasa till ett
tydligt bekénnelsedokument fér den lutherska konfessionen i Europa, i denna gjorde
reformatorerna tydliga avgrénsningar dels gentemot nyare och mer radikala protestantiska
riktningar saval som mot den katolska konfessionen, samtidigt som man betonade den egna

konfessionens “’katolska” allmanneliga inriktning.** En process som i méngt och mycket kan

8 Andrén. 1999. s. 46.

% Andrén. 1999. s. 59 & 63.

% Andrén. 1999 s. 63.

92 Euan Cameron. The European Reformation. Oxford: Clarendon Press. 1991. s. 340.
9 Cameron. 1991. s. 341 & 348-349.

% Cameron. 1991 S. 253.
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liknas med de enskilda férsamlingarnas ratt att bestdmma éver trosinriktningen i Sverige, dock
i detta fall mer kopplat till den furstliga maktapparaten snarare &n den présterliga. Under tiden
efter det Augsburgska fredsfordraget 1555 radde en period av relativ fred mellan lutheraner och
katoliker inom det Tyskromerska riket som skulle vara nagorlunda intakt fram till det 30-ariga
kriget.®® Genom Konkordieformeln, en ytterligare utldggning over de lutherska doktrinerna,
som utgavs 1577 hade lutherdomen &ven fatt dannu ett enande dokument, som ytterst banade

vig for atminstone den tyska konfessionaliseringen.%

% Schilling. ”Konfessionaliserung im Reich”. 1988. s. 8.
% Schilling.” Konfessionaliserung im Reich”. 1988. s. 21; Se dven: Cameron. 1991. s. 368.
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Resultat och analys

Del I: Stravan efter enighet — Konfessionsbyggande under Uppsala mote

Innan analysen far ta ut sin fulla ratt ar det viktigt att svara pa fragan varfor just Uppsala mote
ska ses som bdrjan pa den mer hardragna konfessionaliseringen i Sverige. Som har namnts hér
ovan intog ju landets prasterskap redan tidigt i manga fragor en luthersk position och aven om
det fanns mer eller mindre lutherskt sinnade praster hade redan riksdagen i Vasteras brutit den
svenska kyrkans kontakt med paven.®” Detta &r riktigt men man maste dven se Uppsala mote
som just borjan pa den alltmer hatska konfrontationen mellan konfessioner, nagonstans
mittemellan Schillings andra och tredje fas, mellan konflikten mellan konfessioner och den mer
homogent samhallsomvandande och senare tillkomna konfessionaliseringsfasen.® Bade
Schilling och Reinhard ser samarbetsviljan, eller snarare bristen pa denna, som en hérnsten som
ligger till grund for konfessionaliseringen, Schilling menar att: ™I stillet for samlevnad tradde
istallet den dkande konfessionella polariseringen in, som stegvis kom att omfatta nastintill alla
av livets privata och offentliga sfarer [...]”.%° Det ar i detta skede som Uppsala mote far sitt

historiska sammanhang, i den svenska konfessionaliseringens linda.

Uppstallning av tydliga teoretiska forestallningar

| Uppsala motes roll i den svenska historien kan man inte underskatta betydelsen av just de
teoretiska forestallningarna. Har handlar det alltsd om det mest grundlaggande inom
konfessionen, som Reinhard menar ar sjilva akten av bekannelse och den individuella saval
som kollektiva identifieringen med en sarskild konfession.*®® Man skulle mahanda kunna kalla
detta det forsta steget i konfessionaliseringsprocessen eftersom Reinhard menar att de fasta
overtygelserna och den verkliga beslutsamheten att uppratta och sluta sig till dessa 6vertygelser
enbart kan uppkomma nar alla forsok till forlikning konfessioner emellan har évervunnits.'%t
Nar konfessionaliseringen val har trétt in kan man darmed séga att malet med samarbete mellan
de olika konfessionerna har dvergivits for att eftersoka enighet inom den egna konfessionen. |

kallmaterialet kan man redan fran prastestandets forsta skrivelse till hertig Karl fran den 3

7 Andrén. 1999 s. 46.

% Schilling. ”Konfessionalisierung im Reich. 1988. s. 19-25.

9 Schilling. 1988. s. 11; Se dven: Reinhard. ”Zwang zur Konfessionalisierung”. 1983. s. 263.

Originalcitatet lyder: ”An die Stelle der Koexistenz trat die zunehmende konfesionelle Polarisierung, die Zug um
Zug nahezu alle Bereiche des privaten und 6ffentlichen Lebens erfaBite [...]".

100 Reinhard. ”Zwang zur Konfessionalisierung”. 1983. s. 263.

101 Reinhard. ”Zwang zur Konfessonalisierung. 1983. s. 263.
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januari 1593 se en vilja till sammanslutning kring en tydligt definierad lara, prasterna forkastar
den oenighet som ratt i religionsfragan och som lett till: ’[...] ovisshet uti liran, ungdomsens
forforelse, capittels och scholers forsvagande, gode mens fortryk, collegii forstéring och
forsamblingenes fornambligaste frineters nederkufvande”.1%2

Det ovanndmnda kan kopplas till Hermeréns omddéme om présternas vidare syfte
med motet, vilket enligt honom var sjalafrid for de troende inom riket.!®® Vidare kan man
aterigen se en stravan efter enighet i religionen under motets forsta dagar, kalla A rapporterar
att biskopen i Vasteras laste upp de fyra primara punkterna som skulle avhandlas under motet,
foreningen i lardomen, om riterna och ceremonierna, om kyrkodisciplinen samt val av
arkebiskop.1%* Har kan man méjligen dven ana kopplingen mellan hertig Karl och det prasterliga
standet samtidigt som man kan ana den maktfoérdelning som ankom bada parter, som Schorn-
Schiitte forklarar sag sig det prasterliga standet &nnu som béarare av den enda konfessionella
sanningen, vars uppdrag séledes var att ge de troende sjélafrid for att tala med Hermerén.%
Montgomery forklarar dock hertigens uppdrag enligt den lutherska modellen, dar avsikten med
motet snarare handlade om att uppna ett slags sekuldr frid eftersom tidens radande uppfattning
gjorde det ként att ett samhélle med flera erkanda religidsa riktningar oundvikligt skulle stortas
ned i inbordeskrig.’%® De béda tolkningarna &r inte oférenliga utan kan dven kopplas samman,
den religiosa foreningen skulle mojligen i prasternas tycke leda till frid inom landet och saledes
tjana bada syftena samtidigt. Den sekulara friden maste ju aven anses vara en forutséttning for
vidare religios utveckling, och som ett krav gentemot hertigen som garant for den vérldsliga
friden vilket &ven skulle vara att uppfylla rollen som just “kyrkans forsvarare”.

Denna sistndmnda tolkning kan tydligt ses i motesskildringarna fran den 28
februari och den 1 mars, innan sjalva avhandlingen av de konfessionella trossanningarna
borjade. Den 28 februari begav sig, enligt kalla A, B och D, biskopen fran Linkdping till hertig
Karl for att be om ursakt for att han tidigare hade forsvarat den gamla férmedlingsteologin,
varpa hertig Karl enligt kélla A och B ska ha svarat att biskopen istallet skulle soka forlatelse
hos Gud.2%” Det religiésa och det vérldsliga kopplas ddrmed samman, och hertigen understéller
sig konfessionens ansprak pa religios forlatelse. Den 1 mars framkommer i kalla A att

anledningen for konciliets sammankallande var att soka enighet i lara och ceremonier for att

102S5RAIII. s. 3.
103 Hermerén. 1944. s. 201.
104 SRA1II. s. 32.

105 Schorn-Schiitte. Evangelische Geistlichkeit. 1996. s. 24; Se dven: Hermerén. 1944, s. 70.
106 Montgomery. “Varjostand och larostand”. 1972 s. 98.
107 SRA 111 s. 36-37 & Kyrkohistorisk arsskrift. 1944, s. 330.
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undvika att utvecklingen inom det svenska riket skulle leda till samma stridiheter som i
Frankrike, dér religionen blivit fordarvad, och Holland dar: *’[...] alla stader forderfvade
4ro.”.198 Det uttalade syftet med motet tycks sdledes ha rort bade sekulira och religiosa aspekter
med det Overgripande malet att uppna forening i religionen. Schilling menar att just
Bartolomeimassakern och fordrivandet av protestanterna fran Nederlanderna, bada skeenden
under 1570-talet, ledde bade till en konfessionell férhardning gallande installningen till
katoliker samt ett storre stravande efter konfessionell asiktslikriktning inom den lutherska
konfessionen, detta skeende tjanar darmed som ett slags inledning till Reinhards ténkta
konfessionella enhetsstravanden.%®

Sarskilt intressant da det kommer till den teoretiska utgangspunkten for detta
avsnitt ar den i &r den ovanndmnda kallan E som kan erbjuda insikt i vad de teoretiska
forestallningarna som uppstélldes under matet faktiskt innebar. Den tredje mars, berattar D-
kéllan, uppstalldes foljande punkter: Att den heliga skrift har sitt ursprung hos den helige Ande,
att skriften innehaller allt som kravs for manniskan ska kunna handla och veta, att den heliga
skrift &r ofelbar och endast kan uttolkas genom skriften sjilv.!1? Detta sétt att se pd Bibeln &r
lutheranskt, men som Cameron framlagger delades stora delar av tolkningsfragan &ven av
kalvinistiska reformister som ocksa delade tanken pa Guds ord som formedlad av den heliga
Ande genom Bibeln.!!! Ett uttryck av teoretiska forestaliningar som darmed delas mellan flera
konfessioner, ett tidigt exempel pa att avgransningen gentemot évriga konfessioner inte alltid
behover berdra grundldggande “trossanningar”. Dock kan man i samma kélla under samma
datum beskada ett av de tydligaste exemplen pa uppstallning av konfessionella barriarer mot
andra konfessioner, kalla A och B gor det veterligt att motets ordférande den tredje mars dven
laste upp, och forklarade inneborden av artiklarna i den Augsburgska bekannelsen.''? Varken
kélla A eller kélla B forklarar dock ndrmare vad som sades i detta hanseende, kalla E tycks dock
innehalla de forklaringar som upplastes, sarskilt som utférandet stammer éverens med det som
kélla B gor ansprak pa det vill séga att var artikel delades in i teser dels pa svenska och dels pa
latin; samtidigt aterfinns inte dessa utlaggningar och forklaringar i Uppsala motes beslut, dar

den Augsburgska bekannelsen upptar en stor del.**®

108 SRA 111 s. 38-39.

109 Schilling. ”Konfessionaliseriung im Reich”. 1988. s. 19.

110 Kyrkohistorisk arsskrift. 1902. s. 32.

111 Cameron. 1991. s. 139-143.

12 SRA L. s. 44-47.

113 SRA 111 s. 46; For Augsburgska konfessionen se: Lars Eckerdal & Per Erik Persson. Confessio Fidei:
Uppsala motes beslut 1593 om Svenska kyrkans bek&nnelse. Verbum: Stockholm. 1993. s. 23-35.
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Den tredje maj foretog sig darmed motets ordférande, Nicolaus Olai Bothniensis
(d. 1600) som sjalv var ortodox lutheran, att forklara den lutherska trons grundbultar som
uttrycktes i den Augsburgska beké&nnelsen, den forsta artikeln forklarar att treenighetslaran
utgar fran den heliga skrift och forkastar de konfessioner som i Ungern och Polen inte séllar sig
till just treenighetslaran.!** Denna forsta artikel forklarar den lutherska grunden i Bibeln:
Therrfore skole wij her om inthet mer tenckie, an som forfattat ahr uthi then helge skrifft.”1%°
Formuleringen ar med all sannolikhet riktad till de formedlingsteologiska liturgisterna och
Cnattingius menar att klarhet i laran kravdes har eftersom liturgisterna just hade forlitat sig pa
kyrkofaderna istallet for Bibeln.''® Detta var inte enbart en grundsats i den lutherska
konfessionen men &ven en forutséttning for det prasterliga standets legitimitet, utlaggandet och
forklaring av Skriften tillfoll ju det prasterliga standet vars uppgift var att omvandla och forklara
de skriftliga budskapen till enkel bekannelse.!'’ Séledes tjanar denna utlaggning det dubbla
syftet att dels lagga ut och forklara grunderna, som senare kan anvéndas for att forkasta andra
konfessioners grundtro, och dels for att bygga en grund foér den présterliga rollen och de mer
komplicerade teologiska utlaggningarna.

Vidare forkastar aven artikel tre de liturgister som annu forholl sig till den gamla
formedlingsteologin samt de ”papister’” som menade att ”’[...] Christus d4hr dodh for arffsynden
och icke for werkligh synder”.!'® Samma skarpa tonlage gentemot den katolskal'® laran finner
man i utldggningen for den fjarde artikeln, som i Augsburgska bekannelsen handlar om
rattfardiggorelsen genom Gud allena, som avfardas just som en katolsk felaktighet vilket inte i
sig namns i Augsburgska bekénnelsens formulering och darmed maste vara en uttolkning av
prasterna sjalva.'?® Ytterligare en avgransning gentemot de andra konfessionerna finner man
aven i anteckningarna for den fjarde mars, som satter sig emot den kalvinistiska doktrinen om
predestinationen, manniskans pa forhand utvalda fralsning eller undergang.'?! Dessa artiklar

avhandlades dock med sakerhet den tredje mars eftersom bade kélla A och kélla B anger detta

114 Kyrkohistorisk arsskrift. 1902. s. 33; For Bothniensis biografi se: Jan Brunius. Nicolaus Olai Bothniensis.
Svenskt biografiskt lexikon.

115 Kyrkohistorisk arsskrift. 1902 s. 33.

116 Cpattingius. Uppsala mote. 1943. s. 94.

117 Montgomery. ”Die cura religionis”. 1986. s. 280.

118 Kyrkohistorisk arsskrift. 1902 s. 33.

119 Man bér hér notera att min fortsatta anvindning av ordet “katolsk™ inte stimmer &verrens med
motesskildringarna som néstintill uteslutande talar om den ”papistiska” eller ”paveska” liran, eftersom att
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datum for den andra sessionen och saknar skildringar fran fjarde mars, medan kélla D anger att
man denna dag firade gudstjanst istallet.!?2Artikel nio, som handlar om dopet, innehaller
aterigen en kritik mot kalvinister som enligt utlaggningen endast konfirmerar och inte doper,
denna del ndmns inte heller i den Augsburgska bekannelsen dar kritiken istallet riktas mot
vederdopare som inte utdvar barndop.'?3

Attackerna mot de andra konfessionerna ska inte enbart forstas som Nicolaus
Olai Bothniensis individuella utspel i debatten, utan kan likval forstas enligt Reinhards modell
for den konfessionella samtalsordningen, genom standig paminnelse samt utlaggning av den
egna konfessionens uppfattningar och genom standig forkastelse av andra konfessioners
forestallningar skulle den egna gruppens normer bli forstarkta.’?* Reinhards tankegéng &r
egentligen avsedd for att anvéndas inom ett langre tidsperspektiv men for genast med sig
associationer till den roll som Schorn-Schiitte menar att man kan tilldela just det présterliga
politiska spraket, eller i detta fall det forklarande sprakbruket, namligen som en avsikt att
paverka den reella varlden.!?® | detta fall i syfte att tydligt exkludera andra konfessioner fran
den uppfattade konfessionella sanningen. Detta ligger naturligt i tiden, sérskilt eftersom
Ptaszynski har uppfattat samma instdllning bland det han kallar “’reformationens andra
generation” i Pommern, det vill séga sadana praster som inte sjalva hade varit delaktiga i det
tidiga reformistiska arbetet, inte hade varit katolska préaster och som upplevt den slutliga
separationen mellan kalvinism och lutherdom och den fdrstndmndas snabba utbredning i
Europa.'?® Cnattingius ser vidare sjalva uttolkningen och forklaringen av innebdrden i den
Augsbrugska bekénnelsen som en viktig del i processen eftersom moétesordféranden genom
detta inte endast mgjliggjorde att samtliga narvarande forstod innebérden av bek&nnelsen men
snarare att han genom detta tydligt forklarade den riktiga tolkningen av denna, eftersom det
aven tidigare hade funnits vissa liturgister som hade anvand sig av Augsburgska
bekannelsen. ' Allt detta méste tydligt ha paverkat prasternas installning till andra konfessioner
och man kan troligen dven gora antagandet att motets ordférande maste ha gett utlaggningen
extra tyngd eftersom denne hade valts av motet. Vidare kan denna fientliga instéllning tydligt

122 SRA 1I1. s. 44-48; Se dven: Kyrkohistorisk arsskrift. 1944. s. 332.
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markas i den formulering som aterfinns i liknande form i samtliga kallor da det kommer till

prasternas godkénnande av den Augsburgska beké&nnelsen som i kélla A lyder:

Item lofvade och riksens harrar efther alles endrackteliga begaran sig vilia hos
hans fursteliga N. thet sa bega att alla uppenbara papister, som férsmadeligen
om var religion nogot talade, skulle af riket uthrotade varda, och ingen skulle
hadan effther blifva prast eller scholemastare, uthan han sig till Ausburgiske
confession obligera ville.*?®

Processen med godkénnandet av den Augsburgska bekannelsen och utlaggningen som foljer
artiklarna kan mycket val forstas dels som ett satt, som ovan har namnts, att tydligt avgransa
den egna konfessionen med jamférande exempel fran andra konfessioner. Men sjalva
beviljandet av bekannelsen foljer i stort den process som Reinhard menar &r kopplad till
Augsburgska bekannelsen i sig, det vill sdga som ett slags begynnelse fér den lutherska
konfessionaliseringen dar prasterna i detta fall medvetet valde att bryta med saval de nyare mer
radikala protestantiska stromningarna som den gammalkyrkliga traditionen.'?® Cnattingius ser
i likhet med Reinhard detta som ett sétt att dels bryta med en nyare luthersk tradition, eftersom
man inte godtog den uppdaterade lutheranska konkordieboken, samt den dldre liturgiska
traditionen och att man darigenom hade signalerat det tydliga steget mot “renlérig” lutherdom
dven till omvarlden.!*® Cnattingius bedémning att de svenska lutheranerna dnnu inte kande till
den nyare lutherska stromningen i Tyskland maste dock ses som osannolik, med tanke pa att
flertalet av prasterna i allméanhet, och motets ordférande Nicolaus Olai Bothniensis i synnerhet
hade spenderat 1580-talet vid universitet i Rostock.'®! Detta galler ytterligare for Abraham
Angermannus, som under motet skulle véljas till &rkebiskop och som fortfarande vid tiden for
Uppsala mote befann sig i Tyskland samt redan innan dess hade utgivit ett antal i Sverige
populdra lutherska skrifter.**? Beslutet att inte félja den nyare lutherdomen kan inte forklaras
pa annat sétt en som ett medvetet beslut av det prasterliga standet och kan bero dels pa de
ortodoxt skolade uppfattningar, som har namnts ovan, som flertalet av det hogre prasterskapet
agde, dels pa att konkordieboken inte var omattligt popular i tyskromerska riket heller. Schilling

ndmner bland annat att hertigskapen Baden-Durlach och Pfalz-Zweibrlicken i protest mot den
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nya lutherdomen istallet valde kalvinismen samtidigt som ett antal preussiska stader upplevde
kalvinistiska stromningar som reaktion mot denna.!® Kanske man da se dven utlamnandet av
konkordieboken som ett sétt att bringa ordning och stabilitet samt for att fa storre uppbackning
kring en mer traditionell lutherdom som enklare skulle kunna vinna popularitet under métet och

darmed dven ge motesheslutet en tryggare nationell saval som internationell legitimitet.

Sammanfattning

Under motets forsta dagar kan man alltsa tydligt se hur den lutherska konfessionens grundbultar
redogors for och forklaras, nagonting som skulle komma att dels paminna det samlade
prasterskapet om den riktiga uppfattningen och tolkningen av laran. Genom att gora detta
avgransade sig prasterskapet tydligt fran ovriga konfessioner, vilket dven hjalptes av de
konstanta paminnelserna om savél katolicismens, kalvinismens som liturgismens felsteg.
Antagandet av enbart den Augsburgska bekannelsen, grunden i den lutherska tron, men inte
Konkordieboken tydliggjorde &ven detta en malmedveten inriktning mot en nagorlunda
okontroversiell form av lutherdom som ytterst maste ha garanterat en lagre risk for missndje
och darmed &ven en starkare grund for homogenisering i uppfattningen om konfessionens

grundsatser.

Spridning av nya normer

Som har forklarats i den historiska bakgrunden hade den svenska lutheranska falangen lange
haft formedlingsteologin som en av de framsta motstandarna. Detta kan ju inte minst ses i A-
kéllans formulering: ”Thes emellan blef liturgian altid forbannat och kallat monstrum
horrendum sampt medh alla andres (!) papisters vilfarelse.”.’** Reinhards teoretiska
utgangspunkt for spridning av nya normer avser egentligen en férandring dver langre tid, och
inom lutherdomen &r den varldsliga maktapparaten sarskilt viktig for att garantera att de nya
normerna som etablerats genom de tydliga forestallningarna far faste i samhallets hogre skikt,
det vill saga att saval statstjansteman, adelsman som praster far svéra en ed att uppréatthalla

konfessionen.’®® Ett tydligt exempel pd denna tolkningsvariant skulle kunna vara de

133 Schilling. ”Konfessionalisierung im Reich. 1988. s. 21.
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bekréftelser pa Uppsala motes beslut som hertig Karl lat inhdmta fran rikets 6vriga stand, fran

Uppsala finns som exempel en sadan skriftlig bekraftelse som lyder:

Vi effter:ne riddersmann och adel sampt presterskap, kdpstadzman och menighet
udi Ubbesala stifft gore vetterligen att effter vi fulkomligen och valvilligen gille,
jake och samtycke denn christelige handel, som besluten vardt udi thett fria och
almenne mothe i Upsala [...]*3

Montgomery tillméter hertig Karl den storsta rollen i bekréftandet av Uppsala motes beslut och
menar att sjalva underskriften av beslutet var ett sétt for hertigen att vinna inflytande i kampen
mot kung Sigismund eftersom alla de som godkénde beslutet &ven forband sig till att forsvara
detta och dirmed stodja hertigen sjalv i kampen.*®” Till viss del skulle man kunna ge
Montgomery rétt i fragan, sarskilt uppenbart blir detta om man ser till den formulering som
aterfinns i samtliga maétesskildringar, namligen den av prasterna gemensamt svurna eden att
aldrig vika fran den Augsburgska bekannelsen samt forpliktelsen att forsvara denna med “liv
och blod”.**® Cnattingius har daremot ansett att initiativet till att lata samtliga stander acceptera
motesbeslutet istéllet skulle ha varit ett forslag fran prasterskapet, eftersom hertig Karl i en
ursprunglig redigering av motesbeslutet enbart ville lata detta bekraftas av sig sjalv,
prasterskapet med biskopar samt riksradet.*®® Jag &r sjalv mer benégen att argumentera for ett
mellanting mellan dessa bada, trohetseden gallde uppenbarligen inte endast hertigen utan
snarare konfessionen som helhet, hertig Karl var ju sjalv som luthersk furste svuren att skydda
och upprétthalla denna, som har namnts har ovanfor, och var saledes understalld denna. Den
enande principen &r alltsa konfessionen sjalv, dar hertigens kamp dock ingdr, och agerar bade
som mal och verkan for bada parter.

Det bada forfattare inte vidare diskuterar ar den préasterliga inomstandsliga
sjalvdisciplineringen som foregar hertig Karls krav pa de 6vriga standen, detta &r disciplinering
av prasterna sjalva och motsager till viss del Reinhards utgangspunkt for fursten som
allenaradande garant for disciplinering. Snarare kan man har tala om en inomgruppslig
disciplinering, vilket med tanke pa de olika sfarer som de vérldsliga och religidsa grupperna

ansvarade for maste ha utovat storre paverkan pa prasterskapet an den enbart varldsliga
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disciplineringen. Motesskildringarna for den femte mars innehaller samtliga en skildring av
kraven for att predika i landet, da riksradet och prasterskapet enligt kdlla A den 5 mars ska ha
ndmnt att man ville framstalla ett forslag till hertig Karl med kravet att: [ ...] ingen skulle h&ddan
effther blifva prast eller scholemastare, uthan han sig till Ausburgiske confession obligera
ville.”, en liknande skildring aterges i bade i kalla B och kélla D men har med det tillagda kravet
att aven varldsliga tjansteman maste folja den Augsburgska laran.4? Detta skulle séledes vara
ett tyldigt konfessionellt krav som sétter sjalva konfessionen som mattstock fér samtliga av de
allmanna sfarerna. Kélla B och D kan i detta fall mycket vél innehalla den korrekta skildringen
eftersom samma krav pa trohet bade fran varldsliga och andliga tjansteman aterfinns i postulat
nummer sex, dessa postulat ar punkter som diskuterades under métet men som inte togs med i
sjalva motesbeslutet i sin ursprungliga form.**! Kravet pa trohetsed och insvérjning i den nya
ordningen for tillsattning av samtliga rikets tjansteman ligger néra Reinhards forslag gallande
den protestantiska furstens ansvar for spridandet av de nya forestéliningarna genom trohetseder
och lojalitetsceremonier gentemot den nya laran.'*? Skillnaden har ar att kravet kom fran
prasterskapet och inte fran hertigen sjalv, vilket aterigen befaster prasternas roll i
konfessionsbyggandet. Om man anser att anammandet av den Augsburgska konfessionen &r en
tydlig konfessionell handling, vilket av allt att doma &r rimligt, kan man hér aven se en tydlig
riktning mot en storre sammanblandning av vérldsliga och kyrkliga affarer som bada tydligt
kopplas till den konfessionella gruppen i och med att de varldsliga och religidsa &mbetena
sammanblandas pa detta satt.

Det som dock kan vara lika relevant att observera handlar inte om sjélva svéarandet
av trohetseder men avsvarjandet av gamla trohetseder, som ju i ndgon man &r en annu starkare
form for konfessionell disciplinering eftersom detta inte endast kraver att den individuella
prasten svar trohet till den nya konfessionen men dven framfér publik erkénner sin skuld i
uppratthallandet av den gamla tron som nu forklarats som kattersk. Detta knyter an till den
lutherska idealbilden av présterskapet, som Schorn-Schiitte namner ar pater-familias, alltsa
forsamlingens moraliska forebild som skulle agera felfritt i sin ambetsutévning.'*® Denna
omstandighet ger perspektiv till présternas vilja till avsvarjandet, det handlade mojligen inte
enbart om deras vilja att fortséatta praktisera sina kallelser men dven om att tydligt statuera ett

exempel pa ett forebildligt leverne, den prast som inte trodde pa konfessionens sanningsansprak
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kunde ju inte heller forvantas agera forebildligt. Detta innebér att det tillkommer ett lager av
social patryckning, och i viss man aven disciplinering, som mojligen kan ses som en forlaga till
den sociala kontroll som enligt Reinhard senare skulle komma att bli utbredd och mycket
effektiv i 6vriga samhallsgrupper och aven i ldngden bidra till religios homogenisering.'** Att
just en sadan disciplinerging kan ha foregatts inom det prasterliga standet ar dock nagot som
Reinhard inte vidare tar i beaktning.

Betydelsen av att detta sker framfor andra prasterliga representanter, och dven
riksradets representanter, maste anses ha storre betydelse an om de individuella prasterna
faktiskt innerligt ansag sig sjalva ha begatt fel genom att stodja den gamla liturgin eftersom att
detta just kopplas till prastens eget ambete. Pa tal om individuella préaster, dessa far kontinuerligt
under motets gang bade forsvara sina standpunkter och be om ursékt for de dvertradelser dessa
ansags ha begatt mot religionen. Redan den 3 mars, samtidigt som utlaggningen av den
Augsburgska bekannelsen paborjades tillat man att Petrus Jonae (1538-1607), som dock varit
en hardfoér motstandare till bade den gamla liturgin och Johan 111, diskuterade och forkastade
den kalvinistiska sakramentsldran eftersom man anklagat honom for att vara just kalvinist.1#®
Att man later Petrus Jonae diskutera fragan och avsvérja sig kalvinismen just i samband med
att man forklarar den nya laran maste antas ha haft betydelse, da man i detta fall tydligt kunde
forklara felen i en annan konfessions lara genom att jamfora den med den egna samtidigt som
man demonstrerade att tro pa konfessionen aven innebar forstaelse av den grundlaggande
teologin, alltsa ytterligare ett krav pa prasterlig forebildlighet.

Redan dagen efter att man hade diskuterat fragan om den Augsburgska
konfessionen later man aven ett antal representanter fran de olika stiften, och &ven biskoparna
i dessa stift, gora avbon gentemot den gamla liturgin samt later dessa be om ursakt for: «[...]
att the hade ynkeligen syndat then eviga Gudh emot och hans hélga férsamblingh forargat, i
thet the hade bejakat och vedertagit liturgien [...]”.1* Sérskilt kallorna B och E raknar upp ett
stort antal praster fran en mangd olika stift som offentligt avsvar sig sin trohet till den gamla
liturgin och som beklagar sig éver saval att man syndat mot Gud och férsamlingen som mot
enigheten sjalv och flertalet av préasterna ber om forlatelse: ”Har Jon i Onsala, her Lars i
Grodinge, her Hakan i Osterhaninge begiarde syndernas forlatelse.”.24” P4 samma vis far ett

flertal andra enskilda praster bekanna sina fel, Petrus Thomae erkdnner att han varit blind da
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han godtagit liturgin, Hendricus erkanner att han varit tvingad att acceptera liturgin, Magnus i
Wall vedersakade liturgin och sade att han aldrig ville férsvara den och sa vidare.® Har ser
man aterigen dels den sociala patryckningen fran det forsamlade préasterskapet gentemot
individuella praster, den religiosa-ideologiska aspekten da det kommer till syndernas forlatelse
samt forsamlingstanken och den lutherska idealbilden av en prast. Slutligen ber de angerfulla
prasterna om att man ska branna upp de gamla liturgiska forpliktelserna.}*® Detta kan tolkas
som en tydlig 6vergang fran den gamla ordningen till den nya och &r aven en kraftfull handling
som paminner om de spanska bokbalen som Schilling menar var en konsekvens av den
konfessionella aggressiviteten gentemot heretiker.*>

Det ar dock viktigt att notera att &ven om processen med avsvarjandet kan framst
ses som en inomstandslig disciplinering, innebar detta inte att processen enbart ska ses som
sadan. Konfessionaliseringen som helhet skedde ju inte i ett vakuum och prastestandet var inte
enskilda aktorer i processen, snarare ar sjalva grundidén att konfessionaliseringen paverkade
samtliga av datidens sfarer, ifran kultur och politik till identitet och ekonomi. Precis som
Schilling delar upp konfessionaliseringen i olika stadier kan man kanske dven tilldela olika
samhaéllsgrupper olika betydelse vid olika tillfallen. Prasterna var, som hittills har beskrivits,
den grupp som framst ansvarade for den nya konfessionens utformande och for att de avvikande
asikterna disciplinerades. Men dven andra grupper har spelat roll i sammanhanget. Detta ar inte
nodvandigtvis hertig Karl sjalv, som Montgomery lagger tonvikten pa da det kommer till att
skapa enighet i larofragan.'>* Aven riksradet och den adliga fraktionen spelade en viss roll da
det kom till att garantera att prasterna insvor sig i den nya laran. Avsvérjningen sker med
riksradets representanter narvarande, men har handlar det framst om tva personer som lat gora
sin stdmma hord, och de praster som varit den lutherska laran trogen blir till och med tackade
av riksdrotsen Nils Gyllenstierna (1526-1610) som gjort sig kand som en foresprakare for just
religios enighet, och som dessutom stod néra hertig Karl.*>? Radet visar dven sitt motstand till
de som foresprakat andra konfessioner, framst de préaster som hade foresprakat och skrivit under
den gamla liturgin, kélla E och B innehdller liknande formuleringar och den senare later det
gora kant att aven: "Her Hogenschild formante prasterskapet, at the icke hir effter skulle sa

lattfardeligen uthan ransakning strax gilla och underskrifva hvad som pébiudas kan.”.153
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Hogenskild Bielke (1538-1605) hade dock tidigare innehaft en pragmatisk stallning till liturgin
och understddde Johan Ill:s reformteologi, och hade innan Uppsala anklagats for att ta parti
mot hertig Karl for kung Sigismund.®* Oavsett om riksradet utfor dessa handlingar for hertig
Karls rakning eller for ett ideal av hogre enighet i laran &r det tydligt att detta maste ha sant en
tydlig signal till det prasterliga stdndet att dven den varldsliga makten efterstravade
konfessionaliseringens enhetsstravanden. Det sociala trycket till avsvarjning kom alltsa bade
fran inom, det prasterliga standet, och fran utom, den varldsliga ordningen. Trots detta ar det

tydligt att préasterna sjalva statt for lejonparten av dessa avsvarjningar.

Sammanfattning

Det prasterliga standet var tydligt drivande i fragan om den egna disciplineringen, och under
Uppsala mote spelade hertigen en mycket liten roll i denna disciplinering, dven om riksradet
representerade den vérldsliga maktens intressen. Genom att svéra saval trohetseder till den nya
konfessionen, som att avsvérja sig den gamla, kunde présterskapet tydligt garantera dels att den
gamla liturgismen uttryckligen forkastades dels att prasterna garanterade att uppratthalla den
nya konfessionen genom alla till buds stdende medel. Genom att utféra denna avsvarjning
framfor publik garanterade présterskapet med all formodan dels att denna process bevittnades
och dels att avsvarjningen skedde genom social patryckning. Detta kan &ven ses som en del i
ledet av att garantera den prasterliga forebildligheten, eftersom en prast enligt den lutherska
doktrinen maste sta till svars for sin forsamling. Genom att gora detta cementerade man dessa
grundvéarden samtidigt som man markerade en konfessionell 6vergang fran den gamla

ordningen till den nya.

Undertryckande av riter

Hittills har argumentationen om konfessionaliseringen fradmst handlat om de teoretiska
forestallningarna, den rétta innebdrden av den konfessionella laran. Men minst lika viktigt som
detta &r ju sa klart den rent praktiska omséattningen av idéerna i form av sjalva liturgin, det vill
sdga de riter och ceremonier som anvands under en gudstjanst. Bruket av riterna ingick i
prasternas vardag och maste anses ha varit det framsta sattet som den individuella présten rent
praktiskt utdévade sin konfessionella makt och uppfyllde sin roll som just prast. Som Schorn-

Schutte observerade hade sjélva ordet en stor betydelse att spela i de lutherska prasternas
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utdvning, det &r i detta sammanhang som hon skriver om den lutherska prasten som
desakraliserad i och med att han utdvade sitt &mbete i kraft av sin predikan och Bibelns ord till
skillnad fran den katolska prasten vars ambetslegitimering var betingad av ensamratten att utdva
de stadfasta riterna.’® Darmed kan man sdga att den rituella fragan spelar stor roll for
uppbyggandet av konfessionen och uteslutningen av andra grupper genom anvandandet av
sdrskilda riter. Aven betoningen pa vikten av riter spelar lika stor roll som inneborden av dessa.
Denna del missar Reinhard nar han talar om riternas disciplinering och da framst syftar pa vilka
riter som utvecklas och vilka som undertrycks.**® Reinhard menat att disciplineringen av riterna
skedde pa framst tva stt, dels genom att tydligt fora bok 6ver vilka riter som utfordes och nar,
detta handlar framst om sadant som dopbdcker och giftermalsnoteringar, samt genom det
ovannamnda, den specifika utvecklingen av sarskiljande riter eller borttagande av riter som inte
sarskiljer den egna konfessionen fran andra.*’

Parallellen mellan dessa bada &r nagorlunda tydlig d&ven om Reinhard inte
diskuterar detta vidare, genom upprittandet av ett”medlemsregister” blir den konfessionella
gruppen tydligt avgransad fran andra grupper medan utévandet av riterna ar ett tydligt satt att
skilja grupper fran varandra, inte enbart for att dessa givet ar kopplade till de rent teoretiska
forestallningarna men aven den rent praktiska aspekten, den som inte kan genomféra riterna
tillhor inte den sarskilda gruppen. Bodo Nischan argumenterar pa ungefar samma satt och
menar att inom hela den protestantiska sfaren hade riterna och liturgin varit en tveeggad fraga,
forvisso hade de tidigare lutherska reformatorerna ansett att riterna inte var nddvéndiga
bestdndsdelar av gudstjansten eftersom just Guds ord var det som hade verklig innebord.**®
Samtidigt hade de senare lutheranska reformatorerna kommit att se riterna som en viktig markor
vars bruk sarskilde lutherdomen frén kalvinismen och katolicismen.*>®
Riterna under Uppsala mote diskuterades mycket utbrett i och med att fragan om den gamla
liturgin'®® kom p& agendan. Har féljer dock Uppsala méte inte fullstandigt den konfessionella
processen. Infor diskussionen av ceremonierna, som inleddes den 7 mars, hade hertig Karl latit
skriva till fyra lutherska universitet i Tyskland for att fa utlatelser om Nova Ordinantia, dessa

var universiteten i Leipzig, Wittenberg, Frankfurt an der Oder och Helmstedt.*®* Kalla E namner
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om mojligt vad som namndes i dessa utlatanden; universitetet i Helmstedt fordomde liturgin
och menade att den var oférenlig saval med trohet mot Gud som mot den varldsliga dverheten,
universitetet i Leipzig fordomde kraftigt densamme och menar att: ”Liturgia hon ar ful medh
forhardelse, styggelse och paffuedomsens fordemeligha opbyggielse. [...] Therfore ér rith ath
man flyr Liturgiam s& som dieffuulens fordémde viderstyggelse.”.*%2 Universiteten i
Wittenberg och Frankfurt an der Oder férddmde precis som universitet i Leipzig liturgin som
overensstammande med den katolska laran och darmed oftrenlig med den lutherska doktrinen
om ceremonierna som understallda Skriften.*%® Dessa utlatanden tjanar givetvis ett annat syfte
an att enbart kalla in experthjalp i en teologisk definition, uppenbarligen hade prastestandet
redan tidigare under motet klarat av att fatta beslut i allehanda fragor utan samma
expertutlatanden.

Dessa utlatanden tjanar mojligen ett antal syften, bland andra att tydligt forankra
den svenska uppfattningen om liturgin i en internationell kontext och darigenom ge hdgre
legitimitet at beslutet att avskaffa densamma, atminstone for hertig Karl som ju var den som
efterfrdgade utlatandena. Detta speglar den lutherska utvecklingen i dvriga Europa dar de
konfessiossionaliserade universiteten skulle komma att spela en storre roll for uppehallandet av
prasterskapets vardighet, som Schorn-Schiitte menar.'®* Ptaszynski namner just universiteten i
Helmstedt, Frankfurt an der Oder och Wittenberg som nagra av de universitet som redan tidigt
under 1500-talet intog en tydligt konfessionell stallning.®® Prasterna kunde alltsa tydligt betona
och anvanda sig av sin sarskiljning som lard samhéllsgrupp genom att forlita sig pa teologiska
uttalanden fran de tyska universiteten, och darmed vinna auktoritet i fragan om liturgin.

Man kan med ratta fraga vad prasterskapet da tyckte om ceremoniernas vara eller
icke-vara, samt om dess innehall. Uppenbarligen hade présterskapet en nagot tvadelad hallning
da det kom till ceremonierna och liturgin. Den 7 mars later man till exempel lasa upp en skrift
av Petrus Pauli som innehaller ett férsvar av Nova Ordinantia, uppenbarligen har atminstone en
av prasterna gjort sin uppfattning klar for sig, ndmligen forfattaren av moétesskildring A som
har skrivit ”det 4r absurt” pa latin!®® i slutet av denna dags skildring.'®” Felen i Petrus Pauli
skrift lastes formodligen upp av moétets ordférande, och delades upp i tre punkter varav tva har

relevans har: Det forsta felet ar att ceremonierna vacker mer gudaktighet &n Guds ord, det andra
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att manniskan nar hon &r ung ska lara sig av ceremonierna och nar hon & gammal av Guds
ord.%® Man maste formoda att Petrus Pauli pamflett hade vackt mycket anstét om prastestandet
agnar nastintill en hel dag att diskutera denna. Vidare tycks installningen till ceremonierna har
tycks nastintill vara argsint och fientlig, och rimmar egentligen illa med bade Reinhards och
Nischans tankar om just ceremonierna som ett sétt att satta upp barridrer mot andra
konfessioner.*®® Argumentationen mot ceremonierna later har snarare som kommen fran de
forkonfessionella reformatorerna. Detta tonldge andras dock kort darefter da prasterskapet
véljer att forkasta Nova Ordinantia fullstandigt, med sarskild hanvisning till nagra liturgiska
aspekter som anses som felaktiga: ett antal helgdagar skulle avskaffas; roklin, ett slags
prastkladnad skulle inte baras langre; onddiga ringningar at jungfru Maria skulle likasa
avskaffas tillsammans med “onyttiga” altare.’® Samtidigt valde man att behélla ett antal riter,
framst psalmerna dd bruket av dessa uttryckligen namns att dessa brukas av lutherska
forsamlingar bade i Tyskromerska riket och i Sverige, de psalmer som é&r skrivna av Luther
sjalv bor man enligt prasterskapet dessutom behélla och aterstalla till sina originaltexter om
dessa blivit andrade.!™

Under samma dag uttrycker prasterskapet alltsa bade ett slags fientlighet mot
liturgin som helhet samtidigt som man detaljstyr vilka ceremonier som ska behallas och vilka
som ska avlédggas. Man ska nog inte se detta som en beddémning av nddvéandigheten Gver
ceremonierna i sig sjalva snarare handlar det om vilken vikt ceremonierna skulle ha i relation
till préstens uppgift enligt den lutherska uppfattningen, namligen utldaggandet av Skriften.
Petrus Pauli skrift argumenterade ju snarare for prastens ceremoniella roll, i enlighet med
skillnaden mellan Schorn-Schiittes uppfattning om de katolska och de lutherska prasterna med
deras olika uppfattning om prastens roll, skillnaden mellan det sakrala och det desakraliserade
prastambetet.!’? Det katolska séttet att se pd saken innebar att prasten fick sin legitimitet genom
prastvigningen som gav honom mojligheten och tillatelsen att utfora betydelsefulla ceremonier
och som ocksa innebar att han blev en lank i en obruten historisk kedja av praster, samtidigt
fick den lutherska prasten sin auktoritet och sin betydelse framst da han utdvar sitt
predikodmbete och visar sin kunskap som uttolkare av Bibeln, det som Schorn-Schutte kallar

ett “funktionellt &mbete”.}”® Ceremonierna kunde alltsd for den lutherska présten vara bade
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anvandbara och nyttiga, samtidigt som vikten av dessa jamt stélldes i relation med vikten av att
uttolka Bibeln. P& detta satt kan alltsd bagge uppfattningarna om liturgin tillatas existera
samtidigt. Ytterligare en aspekt som inte passar in med konfessionaliseringens “mal”, att tydligt
avskilja de olika konfessionerna &r det faktum att prasterskapet pa fragan vilken
kyrkoordningen dessa skulle dnska istallet for Nova Ordinantia: ”” Svarade the alle sampligen
sigh vilia blifva vidh then gambla kyrkioordhningen anno 72 typis excussam och vid then
gambla handboken.”. 174

Detta tycks rimma illa med Reinhards teoretiska utgangspunkt som ju snarare
séger det motsatta, det vill sdga att riter antingen utvecklades eller undertrycktes om dessa var
for lika riter som brukades inom andra konfessioner.t”™ Som har forklarats ovanfér i den
historiska bakgrunden, och som &ven papekas av Olle Hellstrom i Kyrkohistorisk arsskrift fran
1942, kvarlevde i denna gamla kyrkoordning flertalet katolska bruk bland annat korstecken,
krucifix och vissa helgonbilder.1”® Samtidigt beslutar prasterskapet att avlagga ett antal bruk
som anses vara alltfor katolska, ringande i klockor efter vélsignandet av nattvarden och
borttagandet av “onytthiga belither”.}’” Den gamla kyrkoordning och den liturgi som existerat
fore Johan Ill:s Nova ordinantia godtas alltsd med vissa forbehall och andringar, men man
bestammer anda att kvarhalla ett antal bruk som kan anses vara katolska. Det ovanstaende kan
svarligen forklaras genom Reinhards teori, eftersom konfessionsuppbyggnanden kraver just
sarskiljande bruk som en del i konfessionaliseringsprocessen, darfor kravs nagra andra
forklaringar till det synes markvérdiga beslutet att godkénna, med vissa revideringar, en liturgi
som inneholl ett flertal katolska aspekter.

Beslutet kan dock forklaras pa framst tre satt. Nischan menar bland annat att den
gnesiolutheranska, den lutherska partibildning som kan karaktériseras som mer ortodoxt sinnad,
tog tydligt parti for att ceremonierna var sé kallade ”adiafora”, enkelt uttryckt var ceremonierna
en oviktig fraga och kunde darfor fritt brukas eller inte brukas av de enskilda forsamlingarna
forutsatt att ceremonierna inte var patvingade eller ansags vara skadliga for den lutherska
forsamlingen.1’® Detta ar aven uttryckt i motesskildringen dar det uttryckligen ndmns att vissa

ceremonier, sarskilt psalmsangen, skulle bestimmas efter en christelig frihet”.?”> Som namndes
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ovan intog flertalet av préasterna under Uppsala mote denna ortodoxa hallning, och Hellstrém
menar till och med att majoriteten av de nérvarande présterna under motet var just
gnesiolutheraner.!8 Utifran detta perspektiv blir prasternas beslut att godta den gamla liturgin
rimlig, eftersom de ceremonier som foreskrevs i Nova Ordinantia skulle kunna ses som just
patvingade, vilket ju ocksa var ett av argumenten som brukades for de praster som anklagats
for liturgister, och de andra ceremonier som dven avskaffades skulle kunna ses som skadliga
for den lutherska tron. D& blir dven atergangen till de gamla ceremonierna en tydlig
konfessionell handling och &dven, liksom antagandet av Augsburgska bekénnelsen men inte
konkordieformeln, en tydlig avgransning gentemot saval den gamla liturgin och kalvinisterna
som mot de nya lutherska stromningarna. En annan forklaring presenteras likasa av Nischan,
som menar att en stor mangd av de tyska lutheranerna hade kommit att se ceremonierna som
ett slags motgift mot kalvinismen, inte endast i den strikt konfessionella meningen dar
ceremonier kunde anvandas for att se skillnad pa olika konfessioner, men snarare som ett satt
att motverka mer “radikala” protestantiska strémningar.'8!

Genom att instruera folket i ceremonierna hoppades man kunna konfessionalisera
kyrkan pa tva satt, namligen att genom ceremonierna instruera forsamlingen i den ratta laran
och dels genom att tydligt markera mot kalvinismen vars féretradare istallet argumenterade for
att de ceremonier som inte forekom i Bibeln visserligen kunde anvéndas men hellre avskaffas
d& risken for avgudadyrkan inte kunde vdgas mot ceremoniernas nytta.’82 | s fall blir
anvandandet av den gamla liturgin snarare en konfessionell stdndpunkt som tydligt sarskiljer
den lutherska konfessionen fran bade den kalvinistiska konfessionen och den liturgiska
uppfattningen, det blir ett slags mellanting mellan liturgism och kalvinism. En tredje
tolkningsm@jlighet handlar snarare om rikets stabilitet och l&rans enighet, man kan diskutera
om prasterna alls hade tankt att omstrukturera liturgin for att fullstindigt passa med den
lutherska uppfattningen. Om dessa verkligen sdgs som adiafora ar det majligt att fragan sags
som oviktig, och eftersom malet med moétet var att skapa endraktighet, som Montgomery ju
menar, i laran skulle detta vara enklare for bade de gamla liturgisterna och de olika fraktionerna
av lutheraner att acceptera.'®

| sadana fall innebar ju godtagandet av den gamla kyrkoordningen snarare en

kompromiss mellan den religiésa och den politiska makten eftersom kyrkoordningen inte
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godtogs i sin helhet utan andrades pa ett fatal punkter for att gora den aningen mer luthersk.
Beslutet skulle da kunna vara resultatet av denna kompromiss med syfte att aterfa just en
gammal enighet, med forbehallet att prasterna senare skulle kunna inféra mer vittgaende
reformer genom till exempel husforhor och visitationer, detta namns till exempel i fragan om
exorcismen vid dopet dar bruket av denna beslots behallas till dess att gemene
forsamlingsmedlem hade forstatt det felaktiga i bruket av ceremonin.!8* Den mest rimliga
forklaringen torde, som ofta, ligga i ett slags mellanting, genom att acceptera den gamla liturgin
avgransade sig prasterskapet tydligt fran kalvinismen, katolicismen och liturgismen samtidigt
som de liturgister som med all férmodan narvarade vid motet kunde kanna igen sig i
anvandandet av flertalet aldre riter samtidigt som man valde att 1agga ned flertalet av de riter
som ansags for anstotliga for den renlérigt lutherska uppfattningen och valde darmed ett slags

kompromiss.

Sammanfattning

Valet att anta den gamla kyrkoordningen rimmar illa med Reinhards uppfattning om just
disciplineringen av riterna som forutsatter att konfessionens egna riter tydligt sarskiljs fran
andra konfessioners riter. Istallet uppvisar Uppsala méte en stor dubbelhet infér anvandandet
av riter, samtidigt som vissa riter kritiseras genom utlatanden fran tyska universitet och dven
avskaffas, valde man samtidigt att sluta sig till en kyrkoordning som i mangt och mycket
innehdll manga katolska rester. Detta kan delvis forklaras genom synen pa riterna som adiafora,
valbara ceremonier. Men kan éaven forklaras i1 ljuset av ett alternativt
konfessionsuppbyggnadsperspektiv, genom att lagga bort de riter som ansags for anstétliga
samtidigt som man valde att behalla andra, kunde motet garantera enighet kring beslutet da
bade gamla liturgister och 6vriga lutheraner kunde enas kring beslutet samtidigt som man

uteslot kalvinismen fran att delta.

Del I1: Skenet av enighet — Konfessionskonflikt under Uppsala méte

Hittils har lejonparten av motesprocessen presenterats och det ar tydligt att skildringarna i stor
utstrackning presenterar samtliga beslut som mycket enhalliga, jamnt ndr ett beslut fattas ges

skenet av att detta fattades obestritt av ndgon narvarande.'®® Anda kan métet inte ha varit sa
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likriktat som forfattarna beskriver, har ovanfor diskuterades till exempel insvarjandet och
avsvarjandet av ett flertal liturgister vilket innebar att dven denna grupp maste ha utgjort en del
av motets narvarande medlemmar. Vad man ocksa behdver forsta ar att konflikterna mellan
olika grupper, sekuldra som andliga, dven paverkade konfessionaliseringen. Brilkman (Weber)
menar att dessa sd kallade konfessionskonflikter pa kort sikt kunde undertrycka
konfessionaliseringen, framst i forhallande till dessas kopplingar till statsbyggnadsprocessen. &

Detta &r det framsta problemet med Reinhards teori, att den just forutsatter en
mycket stor och nastintill deterministisk likriktning i konfessionsuppbyggnaden, nagonting som
ar omojligt att uppna i ett sammanhang dar olika asikter maéts. Brilkman (Weber) betonar
tvartemot detta vikten av att se konfessionaliseringen som en mangfacetterad process som aldrig
pa& négot totalitart satt formadde att skapa en fullstandigt sammansvetsad konfession.'®” Aven
om det fanns skillnader i uppfattningen om konfessionen mellan till exempel présterskapet och
“undersdtarna”, som Reinhard ju faktiskt menar d4 han talar om disciplinering och
homogenisering av dessa undersatar genom det politiska bruket av konfessionaliseringen, maste
samma skillnad &ven ha existerat mellan olika préaster.’®0m detta ar sant for
konfessionaliseringen i  samhallet som stort maste detsamma &ven galla
konfessionsuppbyggnaden vars grunddrag ju forutsatter utrotandet av konfessionella oklarheter
och darfor maste denna ocksa oundvikligen innehalla ett visst matt av konflikt mellan olika
uppfattningar och instéllningar.

Tvister med liturgister — Konflikter och samarbete Over stiftsgranserna

Montgomery menar att den divergens som fanns mellan de olika parternas forsok att paverka
utformningen av konfessionen, dels prasterskapet och radet och dels hertig Karl beror pa att
samtliga parter hade olika uppfattningar om just hur konfessionen skulle utformas eftersom det
enda malet med métet som var uppsatt egentligen handlade om att ena laran, det man kan kalla
att enas om de tydliga forestallningarna for att tala med Reinhard.'®® Om man skulle
argumentera efter denna linje gér man sig dock en otjanst eftersom man faktisk under ytan kan
se ett antal tvister men ocksa allianser prasterna emellan som kan tyda pa vissa avvikande och
sammanhallna uppfattningar. Har fungerar Hermeréns argument béttre, att den verkliga

skiljelinjen mellan prasterskapet, det han kallar for partibildningarna, maste ha gatt enligt
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stiftsgranserna.’® Detta innebar att de olika stiftens konfessionella uttryck ocksd maste ha
spelat en viss roll i fragan. Dock beskriver ingen av kéallorna uttryckligen nagon form av
liturgisk fraktion, eller nagon annan fraktion alls, eller som Cnattingius uttrycker det: att
samtliga motesskildringar ar skrivna av prasterna som i slutdndan tillhérde det segrande partiet
och darfor dven beskrev processen som mycket likriktad och enhéllig.'®* Det enklaste &r darmed
att helt enkelt undersdka de praster som tvingades att avsvarja sig sitt forsvar av liturgin for att
nérmare se var konfliktlinjerna under métet egentligen gick och hur utbredda konflikterna kan
tankas ha varit. Ett bra satt for att géra detta ar att se till motets néarvarolista, som enligt kalla
A upptecknades under motets forsta dag den 26 februari; en stor del av de praster som
anklagades for liturgister under motet och som aterges i saval kalla B som kalla D.
Forteckningen dver motet innehaller totalt 306 namn, men ar uppenbarligen inte fullstandig
eftersom att tva av de anklagade prasterna som ska ha upptratt under moétet inte finns med i
denna lista, Steno Magni som var prast i Vaxjo har undertecknat motesbeslutet och anlande
formodligen till motet forst efter den 26 februari och har saledes inte blivit upptagen pa
narvarolistan.®2

Den andra présten, Jon i Onsala, férekom enligt kdlla B och D som en av de
anklagade praster som avsvérjde sig liturgin men han aterfinns varken i narvarolistan eller som
undertecknare av matesbeslutet.’®® Kalla B rapporterar att han den 12 mars lag sjuk, detta
rapporteras dock inte av dvriga kéllor och kan darfor inte helt styrkas.*®* Majligen anlande han
sent till motet och hade sedan inte majlighet att underteckna beslutet pd grund av sjukdom.
Under motet narvarade darmed minst 308 préaster, av dessa 308 préster pekas totalt 14 stycken
ut som ké&nda liturgister, egentligen totalt 15 stycken om man rdknar in Petrus Pauli som
namndes har ovanfor och diskuteras mer ingéende har nedanfor.'® De tre mest intressanta
personerna som anklagas for att vara liturgister &r biskoparna i Linképing, Vasteras och Abo.1%
Man far formoda att dessa stift har varit mest villiga att anamma liturgin eftersom det ar just
biskoparna som tvingas att avsvarja sig denna. Detta kan vara en rimlig forklaring till varfor
biskopen av Linkdping blir tillrattavisad nar han den 1 mars ber riksradet om att skriva ned

forhallningsreglerna for motet, att man helt enkelt misstrodde honom for hans liturgiska
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asikter.®” Denna handelse &terges dock enbart i kalla A och kan darfor inte hallas for
fullstandigt sann. Cnattingius menar att dessa tre biskopar under métet, atminstone under de
forsta dagarna, kan raknas till en liturgisk grupp som hade hoppats fa stod fran Gvriga
deltagare.®

Ytterligare ett satt granska atminstone ytan pa tvisterna ar genom att narmare
studera arkebiskopsvalet som ska ha &gt rum den 15 mars och som maste anses vara mest
representativt for den allmanna asikten under métet.1% Rostfordelningen varierar i olika kallor,
dock anger bade kélla A och kalla F samma antal rostantal: 243 for Abraham Angermannus, 38
for Nicolaus Bothniensis, 15 for Petrus Jonae och en enstaka rost for Petrus Chenicius.?%
Antalet roster &r farre &n det antal praster som namndes har ovanfér, men som har sagts kan
antalet deltagare inte helt sakert faststallas. De tva forstnamnda har redan har ovan beskrivits
som uttalade lutheraner och som tydligt influerade av den lutheranska Rostockskolan. Petrus
Jonae & samma biskop som under mdtets gang tvingades att forkasta den kalvinistiska
nattvardslaran eftersom han tidigare blivit anklagad for att vara kalvinist, ddarmed kan man
majligen ana anledningen till hans Iaga popularitet.?°!

Aven Petrus Chenicius var dock en tydligt uttalad lutheran som hade studerat vid
universitetet i Rostock.?%? | narvarolistan anges han dven som en av medlemmarna i det
Hermerén kallar for “professorspartiet”, de hdgst uppsatta professorerna och teologiska
experterna som var narvarande under métet.2%%, Hans 1aga popularitet kan dock forklaras med
att han under moétet inte upptar en sarskilt framtradande roll. Aven om man inte kan framféra
nagra vidare slutsatser om striden mellan de liturgiska foretradarna och de mer lutheranska
prasterna sager atminstone det faktum att tre av fyra arkebiskopskandidater var tydliga
motstandare till den liturgiska fraktionen, saledes var motet méjligen dven till stor del mycket
homogent. Hermerén menar till och med att den liturgiska fraktionen redan under 1580-talet
hade blivit till en alltmer mattlig rorelse som inte i storre utstrackning forsvarade liturgin
offentligt.2%* Detta far man dock hélla fér aningen osannolikt eftersom det finns négra undantag
i just de tre ovanndmnda biskoparna som hade anklagats for liturgism. Vad som dock ar tydligt

ar att motet redan fran forsta borjan dominerades av det sa kallade professorspartiet, som

Y7 SRAIIL. S. 38.
198 Cnattingius. Uppsala mote. 1943. s. 85.
99 SRA Il s. 70.

200 SRA 11 s. 70; For professorspartiet se: Hermerén. 1944, s. 278.

21 SRA L. s. 46-47.

202 Ingun Montgomery. ”Petrus Kenicius”. Svenkst Biografiskt Lexikon.
203 SRA I11. S. 78; Harry Hermerén. s. 204.

204 Hermerén. 1944. s. 204
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Hermerén papekar aven var verksamma i Uppsala stift och utméarkte sig for just en tydligt
konfessionell lutherdom.?% Som kan ses i narvarolistan var ju Uppsala stift aven det stift som
hade allra flest praster narvarande, atminstone 154 stycken, elva av de praster som anklagades
for liturgism var fran just Uppsala stift.2% Darfor dr det mycket rimligt att dven det upplandska
professorspartiet agde storst inflytande under motet, dels pa grund av motsattningen mellan de
olika stiften, som ocksa maste ha grundat sig i forknippningen av vissa stift med liturgism, och
pa grund av deras utpraglat konfessionella asikter. Da kan man aterigen argumentera for att det
offentliga avsvarjandet av liturgin 6kade stddet for en godk&nnande av en mer luthersk
konfession och en mer luthersk &arkebiskop genom att tydligt markera vilka sitft och vilka

personer som var motstandare till just den mer renldriga lutherdomen.

Sammanfattning

Konflikter har uppenbart existerat under Uppsala méte &ven om inga uttryckligen ndmns i
motesskildringarna. De tre arkebiskopar som far avsvarja sig liturgin tjanar uppenbarligen som
ytterligare exempel dels pa den fortsatta verkan av avsvarjning som har namnts har ovanfor,
samt att vissa konfliktlinjer dver granserna kan noteras. Samtidigt ar det tydligt att det existerat
en utpraglat luthersk majoritet, eller atminstone Gvertygelse under motet, med tanke pa den
popularitet som de utpréglat konfessionella lutheranerna Abraham Angermannus uppvisade i
arkebiskopsvalet. Tydligt &r dven att de konfessionella lutheranerna innehade en stor andel makt
vid motet da det hogre prasterliga skiktet aven till stor del representerade motets mest

inflytelserika personer.

Striden om ceremonierna

Den liturgi som antogs vid Uppsala méte har redan diskuterats i stor langd har ovanfor, likasa
de préster som tvingades att avsdga sig Nova Ordinantia. Vad som dock inte har berorts ar de
praster som satte sig emot de nya lutherska bruken. Petrus Pauli skrift om ceremonierna har
namnts har ovanfor och innehallet i denna star nedskrivet i bade kalla A och E. Kalla A namner
pa vilket satt Petrus Pauli forsvarade liturgin, for det forsta menade han att ceremonierna
uppvacker mer gudaktighet an Guds ord, med liknelsen att en bonde som aker till skogs i en

kédlke kommer ihdg hur praktfullt kyrkoherden var kladd och lar sig darfor att frukta Gud, med

205 Hermerén. 1944. s. 204
206 SRA 111. s. 79-80; Se aven. Kyrkohistorisk arsskrift. 1902. s. 37-38.
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meningen att ceremonierna gor ett varaktigare intryck hos férsamlingen &n predikan.?®” En av
de andra punkterna, som ocksa har namnts kort héar ovanfor, har egentligen samma innebord
som den forsta ndmligen att ceremonierna ska foredras framfor ordet, med liknelsen att en ung
kvinna som kléar pa sig sina klader och sopar golvet kommer bli pamind om hur man kladde av
Kristus och drog honom infor olika domare; likasa att Guds ord och ceremonierna bada tva
skulle vara viktiga for fralsningen.?®® Cnattingius karaktiriserar Petrus Pauli som: “[...] en av
de f4 liturgister, om vilka s& mycket ar bekant, att man kan skénja en askéadning.”2% Cnattingius
uttrycker tanken att Petrus Pauli ska ha haft vissa katolska uppfattningar, medan Hermerén
anser att Petrus Pauli till fullo foretradde katolicismen.? Det gar dock inte sarskilt tydligt att
urskilja nagondera av uppfattningarna fran métesskildringarna, sarskilt inte som liturgismen pa
manga ceremoniella punkter just tycks dverstimma med vissa katolska uppfattningar.

Den enda kallan dar man mojligen kan utldsa att Petrus Pauli foretradde nagon

form av katolsk mening ar kalla E som rapporterar att Pauli ska ha forbjudit upplasningen av
den lutherska katekesen samt att han ska ha beskrivit lutherdomen som sekterisk.?!!
Oavsett Petrus Paulis rent konfessionella samhorighet kan hans askadning, antingen som
katolik eller som konservativ liturgist, forklara varfor prasterskapet under matets gang
behandlar honom annu hardare an de resterande liturgisterna, kalla A namner att han efter att
ha forsvarat sin uppfattning om ceremonierna andrade sin uppfattning och avsvor sig liturgin,
tydligen ska han dock senare ha blivit examinerad dnnu en gang och misslyckats med att
overtyga det samlade présterskapet: ”Postremo las han och sin confession up, med hvilken han
sin syndh, skrdplighet och stora hdgmod bekianna skulle, hvilken vardt funnen falsk, orét och
skrymtachtigh.”.?!2 Slutligen rapporterar samtliga kallor att Petrus Pauli den 7 eller 8 mars blev
avsatt fran sitt préasterskap av biskopen i Linkdping och darmed aven forbjuden att verka som
prast i riket, yttermera kravde man aven att han skulle sta till ratta infor den vérldsliga domstolen
for de tankta forsyndelserna.?*3

Intressant ar har att notera att biskopen i Linkdping, som ju sjalv hade hallit
liturgiska asikter, ar den som framfor forsamlingen avkragar Petrus Pauli. Detta tyder pa att den

avsvarjning som skett under motet hade viss verkan pa prasternas villighet att agera emot sina

207 SRAIII. s. 56.

208 SRAIII. s. 56.

209 Cpattingius. Uppsala méte. 1943. s. 108

210 Cnattingius. Uppsala méte. 1943. s. 109; Jamfor med: Hermerén. 1944, s. 205.

211 Kyrkohistorisk arsskrift. 1902. s. 41.

22 SRAIII. s. 60.

213 SRA 111. s. 59-60; Se dven: Kyrkohistorisk arsskrift. 1902. s. 41-41; Samt: Kyrkohistorisk arsskrift. 1944, s.
336.
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tidigare meningsfrander. Som sagt, oavsett Petrus Pauli personliga askadningar kan man anda
har tillagga tva saker, det forsta att konfessionsuppbyggnandet lyckades, det andra en
utveckling av Reinhards argument for vikten av just “confessio” under denna tid. Genom
enandet av laran och uppbyggandet av konfessionen hade man redan har fatt ett tydligt mandat
for uteslutning av medlemmar som inte passade in i den konfessionella mallen, for att tala med
Nischan hade prasterskapet fatt majligheten att skilja mellan den ratta och den felaktiga
doktrinen.?!* Som bérare av den rétta doktrinen kan man dven tinka sig att pristerna nu aven
besatt rattigheten att agera pa denna, vilket ju i sig sjalvt sékerligen sande ett tydligt budskap
av konfessionell tillhdrighet da man valde att utesluta Petrus Pauli.

For det andra kan man &ven tanka sig en bredare tolkning av just den vikt Reinhard
tilldelar “confessio”, ordet har har egentligen dubbel mening och kan syfta bade pa den
uppstéllda konfessionens bekénnelsedokument, som i den Augsburgska konfessionens latinska
namn “Confessio Augustana”, och dels pa den privata bekinnelseakten.?’® | fallet med
stridigheterna mellan Petrus Pauli och den dvriga forsamlingen kan man tydligt se hur den
individuella beké&nnelsen tillméts storre betydelse, till exempel genom Paulis utléggning av de
egna uppfattningarna. Man maste har komma ihag att lutherdomen lade stor vikt just pa den
individuella prastens familjara stallning, och darmed ocksa individuella forebildlighet gentemot
samhallet i stort, samt den roll som uttydare av Bibeln som han forvantades inskaffa genom
studier, dessa bada var ju grunden for den prasterliga legitimiteten inom den lutherska
konfessionen.?!® Allt detta maste ha bidragit till just en mer personlig préstroll varfor dven det
personliga uttrycket av konfessionens trossanningar tycks ha kommit att spela en stérre roll
eftersom dessa var tydliga markoérer pa vem som tillhorde konfessionen eller inte. Dessa
faktorer maste darfor anvandas for att forsta hur konflikterna paverkade men ocksa paverkades
av konfessionsuppbyggnaden. Att utesluta de praster som ansags for olampliga maste ha lett till
en stérre homogenisering och man sande darmed &aven ett tydligt budskap vilka asikter som var
tillatna. I langden maste detta darmed ha starkt konfessionen just genom denna homogenisering
och det rena utrotandet av avvikande konfessionella asikter.

Sammanfattning

Petrus Pauli antar vid motet en framtradande roll som en av de fa préaster som aktivt

representerade nagon form av liturgisk inriktning. Genom att man lasa upp hans asikt i fragan

214 Nischan. 1996. s. 145.
215 Reinhard. Zwang zur Konfessionalisierung. 1983. s. 263.
216 Schorn-Schitte. Evangelische Geistlichkeit. 1996. s. 159-160 & 335-336.
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om ceremonierna begick man darmed en tydlig konfessionell handling. For det forsta betonade
genom detta préstens individuella [amplighet som en forutsattning for att utdva dmbetet, dels
sd betonade man genom detta prastens egen tro pa konfessionen som avgorande for denna
lamplighet. Genom uppbyggandet av konfessionen under motets gang hade man saledes format
en tydlig konfessionell grupp med tydliga “medlemskrav”’. Dadrmed betonade den lutherska
fraktionen dven sin vilja att utesluta meningsmotstandare, vilket i langden formodligen ledde
till en stérre homogenisering och darmed agerade starkande for konfessionen.

Sammanfattning

Denna uppsats har berért prasterskapets agerande i ett konfessionaliseringsteoretiskt
perspektiv och har vidare syftat till att studera hur prasterna bar sig at for att bygga upp och
starka den lutherska konfessionen i Sverige. Jag har stéllt mig kritisk till den tidigare
forskningen om Uppsala méte som framst har sett préasterskapet som en historisk bisats till
hertig Karl. Framst trader problemet fram da man har ansett att prasterna tjanade hertig Karl i
forsta hand och konfessionen i andra hand, och att hela motesprocessen var ett satt for hertigen
att mobilisera sig mot kung Sigismund. Hela detta synsatt bygger dock i hdg grad pa att bade
den sekuldra makten och den présterliga makten understélldes konfessionen, som kan ses framst
i avsvarjandet av de praster som inte varit trogna lutherdomen, och dérfor inte passade in
konfessionen samt pa. Jag har istallet till stor del séllat mig till Schorn-Schiittes uppfattning om
den lutherska prasten som drivande i processen med ett maktansprak som byggde pa just
prastens roll som bérare av den konfessionella sanningen och har &ven sokt satta den svenska
utvecklingen i nadgot av en internationell kontext for att soka bevisa att den svenska
utvecklingen till stor del dven féljde vissa internationella monster. Detta har i manga fall visat
sig stdamma val Overens pa motesprocessen dar det prasterliga standet har utdvat sitt
maktansprak dels genom att ofta tala negativt om andra konfessioner, en form av konfessionell
handling, och dels genom att aktivt namna, forklara och sluta sig till manga av den lutherska
konfessionens grundlaggande trossanningar som aven har visat sig stimma pa vissa
tyskromerska forhallanden.

Da det kommer till konfessionsuppbyggnaden har flertalet av de teoretiska
aspekter som Wolfgang Reinhard framlagt visat sig passa in pa métesprocessen. Sjalva syftet
med motet var att skapa enighet i larofragan, med bakgrund mot de handelser i Europa, bland

annat fordrivandet av protestanterna fran Nederlanderna samt Bartoleimassakern i Frankrike.
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For att uppna detta anvande sig prasterna dels av uppstéillandet av tydliga teoretiska
forestallningar, dar man sérskilt betonar Bibelns vikt for manniskans fralsning. En handling
som med all formodan riktade sig mot de liturgister som hade kyrkofdaderna och traditionen som
framsta grund for sin tro. Likasa avgransar man sig starkt mot kalvinistiska uppfattningar, allt
detta tjanade syftet att forstdrka den egna gruppens normer vilket sarskilt kan markas i
prasternas mycket skarpa tonldge gentemot andra konfessioner. Detta tjanade det dubbla syftet
att stélla de egna doktrinerna i jamforelse med andra konfessioners doktriner, for att darmed
bade forstarka den inre sammanhallningen som att tydligt markera felen i de andra
konfessionerna.

Utlaggningen av den Augsburgska konfessionen kan sagas ha tjanat ett liknande
syfte, dels var det en tydlig konfessionell handling som i praktiken innebar att man uteslot
resterande konfessioner fran att accepteras. Samma malmedvetenhet kan mojligen ses dven i
beslutet att inte anta Konkordieformeln, helt enkelt en taktik for att utesluta saval radikalare
protestantiska riktningar saval som formedlingsteologiska stromningar. Genom att géra denna
distinktion sa avgransade prasterna sig aven mot resterande inriktningar da det kom till
prasternas definition av den egna rollen som aktiva andliga tjansteman. Dérav har dessa préster
tydligt tagit en konfessionell standpunkt och dven aktivt utformat konfessionen till stor del
oberoende hertig Karl. Fragan om spridandet av de nya normerna har lett mig in pa ett omrade
som tidigare har wvarit relativt obetratt, n&mligen vikten av avsvarjandet for
konfessionshbyggandet. Genom dessa avsvarjelser kunde det prasterliga standet garantera att
konfessionen skulle uppratthallas samtidigt som man genom detta dven tryckte pa prastens
personliga tro och forebildlighet som en garant for forstarkandet av konfessionen. Detta genom
att man faststéllde de grundnormer som rddde for just den présterliga rollen som “pater-
familias” samt for att man genom avsvdrjandet med all formodan kunde garantera den
konfessionella homogenitet som konfessionsbyggandet ju syftar till. Vissa av Reinhards
teoretiska tankar har dven kunnat sattas i ett vidare perspektiv eftersom dessa inte passar in pa
den svenska processen. Detta géller framst prasterskapets val att anamma kyrkoordningen fran
1571 som annu inneholl manga katolska riter. Jag argumenterade har for detta val skulle ses
som en konfessionell handling som avgrénsade den egna konfessionen gentemot bland annat
kalvinismen, samtidigt som de katolska elementen kunde anvandas for att soka storre enighet
genom samarbete med vissa moderata liturgister.

Den, i min mening, mest intressanta delen har dock handlat om de tvister som
uppkom under motet. FOr det forsta har dessa inte behandlats vidare i svensk forskning och

motsager likasa Reinhards teoretiska utgangspunkt som bygger pa att de inomkonfessionella
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stridigheterna har upphort att existera vid konfessionabyggandets begynnelse. Har
argumenterade jag for att de inomkonfessionella tvisterna tjanade som ett sétt att starka
konfessionen. Dels genom att tydligt peka ut den liturgistiska minoriteten och dels genom att
tydligt markera att den lutherska uppfattningen var den korrekta och dérav satta denna som
norm for nagon form av konfessionell sanning, vilket aterigen torde ha syftat pa att
homogenisera konfessionen. En homogenisering som under motets gang tycks ha blivit allt
storre, med tanke pa det stora antal liturgister som avsvor sig och andrade uppfattning under
motets gang. Dessa tva saker, dels prasternas stora roll i konfessionsuppbyggnaden och dels de
inomkonfessionella stridigheterna ar enligt mig tva perspektiv som till stor saknas i den svenska
konfessionaliseringsforskningen.

Dessa nya perspektiv skulle ytterligare kunna appliceras pa andra former av
kallmaterial, till exempel de postulat som framlades under motet och som innehaller en hel del
avvikande uppfattningar som uppkom under Uppsala méte. Likasa hade dessa tva perspektiv
med fordel kunnat appliceras pa fragan om kyrkotukten och présternas fortsatta arbete med att
disciplinera sina forsamlingsmedlemmar, dér &ven “konfessionaliseringen underifran” skulle
kunna komma att spela en viktig roll i fragan. Likasa skulle perspektivet om konfessionalisering
underifran kunna appliceras dd man undersoker hur konfessionen paverkades av de som

tillnorde de lagre standen.
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