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Abstract

Nir man forsvarar demokratin sa definierar man dven, medvetet eller omedvetet, demokratin.
Vare sig det dr frdgan om folket, folksuverdniteten, rittigheter eller demokratins utmaningar,
sd& har olika personer olika definitioner. I denna B-uppsatsen har vi déarfor tittat pa fem
etablerade politikers forsvar av demokrati. Genom en idéanalys har vi kommit fram till att
svenska etablerade politiker har en medborgerlig syn pa folket. Dessutom anser de
folksuveréniteten dr grundbulten for svensk representativ demokrati. De har en maximalistisk
syn pa demokrati, dir den ska inkludera en rad fri-och rittigheter bortom det rent
procedurella. Dessa fri-och rittigheter stricker sig frdn yttrande-och fOreningsfrihet, till
forskning-och mediefrihet, samt skydd for minoriteters réttigheter - &ven om de sistndmnda
inte var ett fokus for alla. Slutligen har de flesta en syn att populism dr bade en vickarklocka
for och ett hot mot demokratin. En intressant upptéckt i denna uppsats var att de etablerade
politikernas asikter korrelerade pa ett sitt som skiljer sig fran samarbetspar fran partierna de

tillhér(de).
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1. Inledning

1.1 Problemformulering och syfte

I ett demokratiskt land som Sverige kommer begreppet demokrati ofta upp i den politiska
diskursen. Politiker anvénder begreppet flitigt i sina tal och debatter, och verkar nistan tdvla
om vem som dr mest demokratisk. Givet detta dr det intressant att frdga sig vad de menar med
demokrati. “All offentlig makt i Sverige utgér fran folket” lyder som bekant forsta paragrafen
av regeringsformen, men vad innebar detta exakt? Hur bor folkstyret se ut och hur praktiseras

demokrati i verkligheten?

I denna uppsats kommer etablerade politikers forsvar av demokrati att analyseras utifrdn hur
de anvinder begreppet. Fokuset kommer ligga pa att analysera deras forsvar utifran fyra
teman: folket, folksuveranitet, rattigheter och populism. Férhoppningen dr att dessa kommer
gé samman och ge ett svar pa likheter och skillnader bland etablerade svenska politikers

definition av demokrati.

1.2 Fragestillning

Vad ar demokrati enligt etablerade politiker i Sverige?

2. Metod

2.1 Material

2.1.1 Demokrati: En liten bok om en stor sak

Sofia Nisstrom &r forfattare och professor i statsvetenskap vid Uppsala universitet. Dar
forskar hon inom dmnen politisk filosofi med fokus pd bland annat fragor om representation
och begreppet “folket” i folkstyret. 2021 kom hennes bok ut Demokrati : en liten bok om en

stor sak som beror begreppet demokrati.

I tio kapitel presenterar och diskuterar hon tendenser som enligt henne berdr demokratin idag.
Dessa tendenser presenterar hon under foljande kapitel: “Ar demokrati bra?” “Vilka #r
folket?” “Hur ska folket styra?” “Styra demokratiskt ~ men 6ver vad?” “Behdver demokratin

en konstitution?” “Ar populismen demokratiskt?” “Bér en demokrati forsvara sig sjilv?” “Ar



demokratin snabb eller langsam?” samt “Har demokratin en framtid?”. I bokens kapitel

diskuterar hon bade idéhistoriska och samtida tankar om demokrati.

2.1.2 All makt at folket : om en bortglomd idé

Ludvig Beckman ar professor i statsvetenskap vid Stockholms universitet, samt tidigare
forskningsledare vid Institutet for Framtidsstudier 1 Stockholm. I sin forskning berér han
fragor om demokrati och politisk teori, med fokus pd de demokratiska rattigheternas
begrinsning. 2021 kom hans bok ut A/l makt dt folket : om en bortglomd idé som handlar om

folksuveranitetsprincipen.

Beckman redogoér noggrant for begreppet folksuverdnitet i den svenska representativa
demokratin. Idén om folkligt styre och folksuverénitet &r en grundtes inom demokratin da det
1 regeringsformen star ”All offentlig makt utgar fran folket”. Fran denna fras framgar att
folksuverdnitet dr en av den svenska demokratins grundprinciper. Vad regeringsformen
instinktivt sdger oss &r att folket & de som besitter makten samt att riksdagens och
regeringens beslut ytterst ska kunna harledas tillbaka till folket. Detta gér nddvéindigtvis inte
saken mycket tydligare. Vilka &r folket? Vad innebér suverdnitet? Hur gor detta att folket
faktiskt har makten? Beckman redogér for tre forklaringsforsok av folksuverdnitet som
foresprékats av bade historiska och samtida statsvetare och filosofer. Han avslutar boken med

att presentera sitt eget forslag och bidrag till diskursen om folksuverénitet.

2.1.3 Capitalism, Socialism and Democracy

Joseph Schumpeter var en nationalekonom. Han foddes 1883 i Osterrike-Ungern och dog
1950 i USA. Han har skrivit boken Capitalism, Socialism and Democracy (1942) déar han
bland annat presenterar ett forsvar av kapitalism, en forutsdgelse om att socialismen kommer

ta over, samt sin teori om hur demokrati fungerar.

2.1.4 Democracy and Its Critics

Robert Alan Dahl var en amerikansk statsvetare och professor vid Yale University. Han
foddes 1915 och dog 2014. I hans arbete har han forskat och skrivit bocker om demokrati. I
hans bok Democracy and Its Critics (1989) presenterar han tankar om demokrati och landar i

sin definition om och forsvar av demokratin.



2.1.5 Humanisterna

Humanisterna &r ett demokratisk och partipolitiskt obundet svenskt forbund for fraimjandet av
sekuldr humanism. Enligt deras stadgar har de tre &dndamdl. De avspeglar klassisk
upplysningsfilosofi och utforskar vérlden “med vetenskaplig metodik och ménskligt fornuft”
((Humanisterna, 2000, §2). Utover det foresprakar de en sekuldr etik, dir religion inte styr
samhillets moraluppfattningar. Slutligen aktualiserar de sina idéer praktiskt genom
folkbildning i sociala sammanhang, som aktiviteter for opinionsbildning, informations-och

samhdllsinsatser. (Humanisterna, 2000)

Projektet Vital Demokrati drogs igang december 2020. Projektledaren Anders Kallstrom
skriver i1 en artikel att malet med projektet dr att forsoka identifiera problem med demokrati
och diskutera mgjliga 16sningar. Mer specifikt handlar det om att motverka att samhaéllet ror
sig mot ett allt mer postdemokratiskt tillstand, ddr man formellt har demokrati, men utovar
det inte. Darfor haller Humanisterna 1 videokonferenser pd Zoom med statsvetare, foretrddare

for media, samt politiker. Dessa publicerar de sedan pa sin hemsida. (Kéllstrém, 2020)

Varje video spelades in med en panel av lyssnare frain Humanisterna. De dr genomsnittligen
en och en halv timme lédnga, med ett foredrag pd ungefér en halvtimme, och svar pa fragor
resterande tid. Temat varierar lite mellan de olika talarna, men gemensamt for alla ar att de
fokuserar pa demokratin och dess utmaningar. Kéllstrom upprepar i sina presentationer att “vi
inte pratar politik, vi pratar demokrati.”. Totalt deltog 15 personer i1 projektet Vital
Demokrati, ddrav atta hogt uppsatta politiker eller fore-detta partiledare. Det finns

representanter av alla riksdagspartier, forutom Centerpartiet.

Givet att alla politiker &r valda av Humanisterna och att de pratar till Humanisterna, si ar
materialet baserat pd deras val. Humanisterna &r som tidigare ndmnt en forening med ett mal
att framja “sekuldr humanism”, och i &mnet om hur man vitaliserar demokratin finns det en

premiss om att demokratin bor och behover vitaliseras.

2.1.6 Andreas Norlén
Andreas Norlén dr sedan 2006 riksdagsledamot for Moderata samlingspartiet och sedan 2018
svenska riksdagens talman. Att notera om Norlén &r att han presenterar sig som politiskt

neutral talman, och darfor inte har stort fokus pé partipolitik.



Samtalet sammanfaller riksdagens demokratijubileum “Demokratin 100 &r” som
uppméirksammar att det d4r 100 &r sedan kvinnor fick rostrétt. Han inleder darfér med en kort
genomgang av svenska demokratins historia. Han presenterar sedan utmaningar for dagens
demokrati och foreslar dtgdrder. Dar dr han fOrsiktig att poédngtera att “Som partipolitiskt
neutral maste jag vara forsiktig med att peka pa konkreta policyétgéarder, men jag kan peka pa
vissa saker som jag tror att det finns en ganska bred enighet om i vart land.” Efter sin
presentation, Oppnar han upp for frdgor. Nar han far fragor frdn Humanisternas panel

upprepar han sin neutralitet, men ger for-och motargument till fragans tes.

2.1.7 Gudrun Schyman

Gudrun Schyman har varit aktiv i svensk politik under manga ar. Hennes forsta uppdrag var
som riksdagsledamot for Vénsterpartiet under dren 1988 fram till 2004. Efter att ha l[dmnat
partiet satt Schyman som politisk vilde fram till 2006. Hon var dven partiledare for
Vinsterpartiet 1 tio ar frdn 1993 till 2003. Efter att ha ldmnat Vénsterpartiet grundade
Schyman partiet Feministiskt Initiativ och var partiledare under perioderna 2005-2011 och
2013-2019. Hon har sedan dess tagit ett steg tillbaka fran riksdagspolitiken och &r for

narvarande aktiv kommunpolitiken 1 Simrishamns kommun i Skéne.

Schymans samtal fokuserar fridmst pa de problem som idag existerar inom partipolitiken vilka
utgor ett hinder for den svenska representativa demokratin. Hon pratar om mod att ta beslut
och mod att genomfora saker. Det blir dven tydligt vilken stor roll aktivismen spelar i

Schymans syn pd demokrati.

2.1.8 Gustav Fridolin

Gustav Fridolin dr utdver politiker forfattare, folkhdgskoleldrare och journalist. Under sina ar
som aktiv politiker har han tillhoért Miljopartiet de grona och var sprékror fran 2011-2019.
Innan det var han riksdagsledamot under aren 2002-2006. Under aren som Miljpartiet var ett
regeringsparti var Fridolin utbildningsminister. Fridolin ldmnade politiken helt ndr han avgick

som utbildningsminister 2019 och har sedan dess fortsatt sitt arbete som folkhogskolelérare.

Fridolins samtal handlar till stor del om folkbildningens tyngd i ett demokratiskt samhélle,
ndgot som speglar hans engagemang som ldrare och fd utbildningsminister. Ett annat omrade
som diskuteras flitigt dr Sveriges representativitet och behovet att fi in aspekter av

direktdemokrati i denna.



2.1.9 Bengt Westberg

Bengt Westberg var tidigare partiledare for Folkpartiet (dagens Liberalerna) mellan
1983—-1995. Han var dven riksdagsledamot 1984—1994 och dven socialminister 1 Carl Bildt
regeringen 1991-1994. Han nidmner &dven att han var tidigare styrelseledamot for
Humanisterna. Idag dr Westberg inte aktiv inom partipolitik och har inga fortroendeuppdrag.
Han &r dock fortfarande inflytelserik inom politiken och har flertalet styrelseuppdrag. Infor
riksdagsvalet 2022 gav Westberg beskedet att han inte kommer rosta pd Liberalerna. Detta
eftersom han menar att de gjort sig beroende av ett aktivt stod av Sverigedemokraterna (TT,

2021).

I Westbergs samtal ligger fokuset pad dagens kamp mellan vad han kallar f6r den liberala och
den illiberala demokratin. Detta diskuterar han utifrdn bade ett nationellt, Europeiskt och

internationellt plan.

2.1.10 Tobias Andersson
Tobias Andersson dr riksdagsledamot for Sverigedemokraterna sedan 2018 och
forbundsordforande for Sverigedemokraternas ungdomsforbund Ungsvenskarna sedan 2015.

Han &r dven sedan 2019 en del av partistyrelsen.

Anderssons fokuserar pa inkluderingen av unga i sitt samtal och demokratin utifrén ett
“oppositionsperspektiv’. Han menar att han i sitt samtal kommer vara politiskt neutral, och

representerar en erfarenhet bland alla partier nir de dr i opposition.

En utmanande del 1 analysen av Anderssons samtal var att han néstan enbart
problemformulerande specifika utmaningar som gjorde det svart att generalisera. Bide
Humanisterna och Andersson betonade att samtalet inte kommer handla om partipolitik, men
samtalet om vitaliseringen av demokratin var inte lika fruktbar som 6vriga politiker. Trots det
anser vi det viktigt att inkludera detta samtalet for att det handlar om ett perspektiv fran
Sveriges tredje storsta parti och ett parti som ofta anklagas inte dela samma vérdegrund som

de andra.



2.2 Metodologi

Vad ir demokrati enligt Sveriges etablerade politiker? Detta &mnar vi pa att kunna svara pa i

denna idéanalytiska studien.

2.2.1 Idéanalys

I vart material som vi analyserar far analysobjekten inte fraigan om vad politik &r. Istillet far
de 1 uppgift att ge forslag for hur man vitaliserar demokratin. Detta menar vi utgdr en bra
grund for en idéanalys, dir vi utifrdn dessa samtal om demokratins vitalisering kommer

analysera vilka grundantaganden som behovs for att dra dessa slutsatser.

En idéanalys dr passande for denna studien eftersom analysobjekten i sina samtal om
demokrati kommer gora bade beskrivande och forskrivande utsagor. Detta innebir att de
kommer ge uttryck till hur de upplever att saker och ting dr, bor vara, samt hur man nar dit.

(Bergstrom — Svérd 2018 s. 133 - 145) Utifran det gar det att géra en idéanalys som foljande.

I en idéanalytisk metodologi gar det att analysera den sa kallade grundliggande nivin som
har att géra med ménniskors samhillsaskddningar och djupgiende vérderingar. Eftersom
dessa askadningar och virderingar dr “Overgripande sociopolitiska, religiosa och filosofiska
idésystem” (Ibid s. 146) dr var mening att synen pd demokrati passar in dir. (Ibid s. 133 -
146)

I en analys av den grundldggande nivan gér det sedan att identifiera vilka virden som
uttrycks, beskrivningar om samhéllet som antas, samt foreskrifter som anvénds for att

giltiggora och tillimpa dessa idéer. (Ibid s. 147)

2.2.2 Metod

Med den idéanalytiska metoden ovan som bakgrund kommer nu en mer detaljerad
beskrivning av hur denna studien kommer utforas. Utgangspunkten kommer vara materialet
samlat hos foreningen Humanisterna under deras projekt “Vital demokrati”, dar bland annat
etablerade svenska politiker ger sina perspektiv pa hur demokratin kan vitaliseras. Dér finns
atta politiker representerade, och utav dessa har vi valt ut fem personer for att forhalla oss till
uppsatsens Onskade omfattning. Dessa édr valda utifrdn forhoppningen att de ska kunna ge en

bred representation av politiska attityder i Sverige. Dessa etablerade politiker dr personer som



vi har valt ut eftersom de har varit en del av svensk politik en langre tid 1 offentliga rummet
pa nationell nivd. De dr politiker som har haft stor paverkan pa politiken, antingen som
partiledare, eller inom partistyrelse, och har &ven suttit i riksdagen och varit (dr) deras partiers
ansikte utat. Eftersom Humanisterna har spelat in alla samtal och laddat upp dem pé sin

hemsida, har vi valt att titta pd dem och transkribera innehallet.

Utifrdn dessa samtal kommer vi sedan analysera innehéllet ur den idéanalytiska metoden
beskriven ovan. Fokuset kommer vara pd vilka virden som uttrycks, beskrivningar om
samhillet som antas, samt hur de menar att man kan ga tillviga for att tilldimpa idéerna som
uttrycks. Detta menar vi kommer ge oss en grund for att kunna besvara studiens

fragestdllning “Vad dr demokrati enligt etablerade politiker i Sverige?”’.

I vart arbete med att f4 ner i text vad politikerna har diskuterat under samtalet med
Humanisterna har vi efterstrivat att halla en objektiv och saklig stindpunkt. For att analysen
av resultatet ska genomsyras av hog validitet vill vi undvika att egna tolkningar som avviker
fran politikernas faktiska asikter. For att lyckas med detta har vi i resultatet anvint deras egna

ord och meningar, och sedan placerat dessa under de teman vi anvént for analysen.

For att presentera var idéanalys har vi forlitat oss pa Sofia Nasstroms bok dér hon presenterar
olika mdjliga svar pa frdgan om vad demokrati dr (Ndsstrom, 2021), samt Ludvig Beckmans
bok dér han berdr folksuverdnitetstanken 1 den svenska regeringsformen (Beckman, 2021).
Aven statsvetaren Robert A. Dahls bok Democracy and Its Critics (1989) och
nationalekonomen Joseph Schumpeters bok Capitalism, Socialism and Democracy (1942)

kommer anvindas for att ge analysen en bred teoretisk grund.

Utifrén dessa bocker har vi tagit ut fyra teman dér det rader stora skillnader i demokraters

definitioner av demokrati. Dessa teman ar folket, folksuverdnitet, rdttigheter och populism.

Anledningen till varfor vi har valt just dessa fyra teman dr som foljer. Om all offentlig makt
utgdr fran folket finner vi det relevant att veta vilka folket dr. Hur folket utdvar sin
folksuverdnitet dr ocksé viktigt, dd metoderna och vem som utfor dessa metoder har en tydlig
paverkan pa politiken. Vilka réttigheter som dr grundldggande i en demokrati skapar dven ett

sammanhang 1 vilket demokratin ska existera. Slutligen ar synen pd demokratins
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begransningar och uppgift viktig. Stdllningstagandet till populism tror vi ger en god

indikation om det, da det rader delade meningar idag kring hur man ska forhalla sig till det.

Genom dessa fyra teman kommer vi kunna analysera vilka vérderingar analysobjekten har,
samt vilka antaganden de grundas pa och hur de menar att dessa ska implementeras. Detta
kommer i sin tur leda till en gedigen definition av demokratin. For att de idéer som uttrycks
av analysobjekten ska forstds ur en storre idékontext kommer vi jamfora dem med befintlig

teori om de fyra teman folket, folksuverénitet, réattigheter och populism.

Forhoppningen dr att politikernas uttalanden om dessa &mnen sedan gér att sy samman for att
ge en Overblicksbild ndr det kommer till etablerade svenska politikers definition av
demokrati, och vilka likheter och skillnader som finns bland dem. Att notera hér &r att dven 1
de fallen da politikerna inte berdr &mnet kan det vara en indikation pé vad de vad de lagger

vikt pé, och dérfor hur de definierar demokrati.

3. Teori

3.1 Folket

Om all offentlig makt utgar fran folket, dr det viktigt att klargéra vem folket dr, menar Sofia
Nésstrom. Hon ger dérfor tre mgjliga svar pa fragan. I en demokrati kan folket utgdra

medlemmarna, medborgarna, eller mdnniskorna. (Sofia Nasstrom, 2021 kap.3)

For den som pratar om medlemmar, handlar det om den grupp méanniskor i landet som man
menar tillhér den styrande gruppen. Kvalifikationerna for att ingé i den gruppen, kan som i
vanliga klubbar, skilja sig. I de forsta demokratierna innebar det att kvinnor, slavar och
invandrare inte fick rdsta. Fram till 1971 innebar det att kvinnor inte fick rosta 1 Schweiz.
Kvalifikationerna for att vara del av den styrande gruppen kan dérfor bland annat handla om
kon, etnicitet, dgande, alder och utbildning. Denna definition av folket i en demokrati menar
vissa dr rittvis, dd det ar klubbmedlemmarna som ska besluta vem som ska ingd i
styrelsegruppen. Andra menar att alla méanniskor per definition ingér i “klubben” om de bor i
ett land, eftersom de dr underordnade besluten som tas. Den hidr medlemsdefinitionen av

folket suddar dérfor grainsen mellan demokrati och oligarki. (Ibid.)
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Den som menar att folket & medborgare i ett land faller ofta 1 linje med vad de flesta menar
med begreppet. Idén dr att myndiga personer i ett land har skyldigheter, och borde dirfor ha
rittigheter - och dér ingar beslutsfattandet. (Ibid.)

Denna definitionen av folket dr dock inte s enkelt som den forst verkar. For det rdder delade
asikter kring ndr man &r myndig, samt hur man forhéller sig till invandrare och individer som
vistas tillfalligt i landet. Det finns personer som forhéller sig till landets lagar och har

skyldigheter, men det innebér inte nddvéandigtvis att de far rosta. (Ibid.)

Detta tar oss till sista definitionen av folket, och det 4r méanniskor. Nationsgransen ar arbitrér,
och det gors inte enklare av en allt mer globaliserad virld. Om USA eller Kina drar sig ur ett
klimatavtal s paverkar det hela vérlden. De beslut deras makthavare tar ar darfor inte
begrinsade till landets granser. Internationella foretag, organisationer och forbund som EU,
FN, internationella valutafonden, Google och Facebook, har ocksd en stor paverkan pé
landers politik. Det dr dérfor allt mer relevant att prata om folket som hela ménskligheten.
Det géar dock inte att prata om demokratiskt beslutfattande pa en internationell niva, &n.

(Ibid.)

Hur man dn definierar folket; som medlemmar, medborgare eller ménniskor, sd ar det
relevant till hur en demokrati ser ut. Men bara for att en individ dr en del av folket innebér det
inte att de dr representerade inom politiken. Hur man ser pa folksuverénitet &r ocksa en

central friga i1 hur man definierar en demokrati.

3.2 Folksuveranitet

I Beckmans bok All makt dt folket: om en bortglomd ide (2021) presenteras teman
folksuverdnitet 1 en svensk demokrati-kontext. Har tas tvd olika satt att definiera

folksuveranitet upp.

Beckman presenterar den forsta definitionen om ett suverdnt folk genom tanken att all
offentlig makt utgar frdn folket och riksdagen ar folkets frimsta foretrddare. Som ndmnt
tidigare dr det inte alltid givet vilka som menas med folket och pd vilket sitt riksdagen
representerar folket. Ar det folket eller riksdagens ledamédter som all offentlig makt utgar

ifran? Vad som egentligen menas med att den offentliga makten utgér fran folket &r att folket

12



sjélva dr uppdragsgivaren. Allt det som invdnarna i Sverige bedomer som maktutovning ska
ytterst kunna hirledas till folket (Beckman s. 24). Detta &r saledes vad folksuverénitet i den

svenska demokratin betyder.

For att kunna avgora om Riksdagen forverkligar folksuveréniteten krévs det att riksdagen har
oinskrdankt och suverdn makt. Enligt regeringsformen fran 1974 da riksdagen lagstadgades
som den enda kanalen for offentlig makt, &r alltsa pa pappret riksdagen suverin (Ibid s. 26).
Men det kridvs mer @n ett suverdnt parlament for att folksuverdnitetsprincipen ska kunna
anses som forverkligad. Riksdagen é&r folkets framsta fOretrddare, saledes folkets
representant. Det krivs att riksdagen &r folkvald for att denna ska kunna representera svenska
folket. Detta &r det andra villkoret for folksuverénitet namligen folkstyrelse. Med folkstyrelse
avses det system ddr den offentliga makten praktiseras av folkvalda representanter och dér
invadnarna har ratt till fri asiktsbildning och atnjuter rostrétt och politiska rattigheter (Ibid

s.29).

Slutsatsen om den svenska representationen &r att folksuverdnitet avser folkstyrelse och att
denna maste utovas med folkvalda representanter. Detta system for att folket ska vara
suverdnt forutsitter att folket inte sjdlva ér 1 en position av beslutsfattande, utan har delegerat
beslutsfattandet till sina representanter (Ibid s.30). Saledes hamnar folkomrdstningar och

andra typer av direkt deltagande 1 konflikt med folksuveréniteten.

Vidare till den andra definitionen av folksuverénitetsprincipen sa dr enligt denna tanke folket
suverdnt d& folkviljan fir genomslag i politiken. Beckman uttrycker principen som “folkets
vilja ska vara Dbestimmande for den offentliga makten” (Ibid s. 148).

Folksuverénitetsprincipen innebdr alltsa att folket far som de onskar.

Denna forskjutning av hur folksuverénitet ska tolkas leder till nya fOrutsdttningar for ett
statsskick grundat i folksuverdnitet. Allminna val dr nédvindigtvis inte tillrdckligt for att
folket ska ha inflytande 6ver politiken di forskning visar att det existerar skillnader mellan
vad opinionsundersokningar visar och politikers asikter samt den faktiska politiken som far
genomslag (Ibid s.151). De tva skilda idéerna om folksuverénitet far en sirskild konsekvens
for folkviljan. Den forsta placerar folkviljan inne i kammaren som inneboende hos riksdagen.
Genom att representationen &r folkvald dr det som kommer till uttryck folkviljan. Det andra

sattet sdtter folkviljan utanfor riksdagen och menar att den kommer till uttryck genom
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folkopinionen. For varje beslut kvarstar sdledes frigan om folkviljan har foérverkligats eller

inte (Ibid s.150).

For att minska &siktsskillnaden mellan folket och de folkvalda anser en del att de senare
behover bli mer lyhdrda. Beckman belyser detta och menar att en del anser lyhordhet vara en
forutsittning for att folkviljan ska kunna forverkligas. Syftet med lyhorda folkvalda ér att
allminna opinionen ska avspeglas i deras beslut genom en process av anpassning till
folkopinionen. Vidare betyder lyhdrdhet inte att de folkvalda ska anpassa sig efter alla dsikter
da detta i princip dr en omdjlighet. Ofta dr opinionen splittrad och utfallet blir séledes att
politiken formas efter majoritetens vilja (Ibid s.158). Foljaktligen uppstér ett problem nir det
inte finns en samlad majoritet. DA politiska fragor inte alltid forhéller sig till en traditionell

hoger-vénster skala kan flera olika opinioner med likvérdigt folkligt stod uppsta.

Den sanna folkviljan blir ytterligare svardverskadlig nidr man tar i beaktning att olika metoder
for att médta opinion och vilka frdgor som prioriteras av folket faktiskt paverkar folkviljan.
Slutsatsen blir att de folkvalda kan vara lyhorda men dnd4 inte vara bundna till att folja den
opinion som kommer till uttryck, de kan saledes std kvar vid den egna asikten (Ibid s.160).
En lyhord politiker behdver alltsé inte gora folkets dsikter till sina egna. Beckman anser att
det istéllet 4r en anpasslig politiker, och att en lyhord politiker dr dess motsats. Resultatet ar
att lyhordhet inte dr en forutsiattning for att folksuverdnitetsprincipen som folkviljans

forverkligande ska bli en realitet.

3.4 Rittigheter

En definition av demokrati kan antingen vara minimalistisk eller maximalistisk, beroende pa
hur mycket rittigheter man menar &r nddvindiga. Vad man menar med detta kommer

utvecklas nedan.

For ekonomen Peter Schumpeter riacker det med att folket i ett land har fria och réttvisa val.
Detta innebér att si linge folket fick delta i sddana val, sa handlar det om en demokrati.
Oberoende av hur manga som deltar, hur de representeras, hur folket definieras, och sa
vidare. Utover det finns det inte réttigheter utdver ritten till att delta 1 fria politiska val som
faller under hans definition av demokrati. (Schumpeter, 1942) Denna tankesitt kategoriseras

som en procedurell definition av demokrati, och ér darfor minimalistisk.
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For statsvetaren Robert Dahl giller istillet en rad andra réttigheter for att det ska gi att tala
om en demokrati. For att det ska handla om en demokrati menar Robert Dahl att det behdvs
effektivt deltagande, lika rostritt, upplyst forstaelse, kontroll 6ver agendan och inkludering av
alla vuxna. Effektivt deltagande handlar om att folket ska ha lika och effektiva rattigheter att
delta demokratiskt. Lika rostrdtt betyder att alla roster ska vara lika vérda. Inkludering av alla
vuxna handlar om att folket ska definieras som alla vuxna som berors av politiken. Nar det
kommer till upplyst forstdaelse och kontroll over agendan ser vi de storsta skillnaderna till den
rent procedurella definitionen. Upplyst forstaelse handlar om att folket ska ha en mdjlighet att
lara sig och ta ett informerat beslut om politiken de rdstar pd. Kontroll éver agendan berdr
vilka fragor politiker behandlar. (Dahl, 1989s. 108 — 114) Robert Dahls definition &r mer

maximalistisk &n Schumpeters.

Nésstrom skriver 1 sin bok att demokrati handlar om mer én sjélvaste valprocessen. Den kan
dven handla om folkets utveckling. Demokratin, menar de som har denna vérldssyn, ligger i
den kulturella méngfalden och métandet av ménniskor. Genom att ldsa, prata och studera
utvecklar vi oss sjdlva, och 1 ldingden dven det demokratiska samhillet. Det &r dirfor en
demokratisk rittighet att ha kulturell mangfald, fri akademi, och strukturer som skyddar
minoriteter. (Sofia Nésstrom, 2021 kap. 1)

Sa nir det kommer till demokratiska réttigheter gar det att ha en minimalistisk definition,
eller en maximalistisk, beroende pd vad som krdvs for att man ska kunna tala om en

demokrati.

3.5 Populism

Populism 1 dess enklaste betydelse innebidr en rorelse, ett parti eller en ledare som vill att
folket ska dterfd makten. Populism dr ocksé att forenkla ett invecklat politiskt lige genom att
dela upp problemen och folket i vi och dem. Vidare dr populism ndgot som diskuteras vitt och
brett, och framforallt som ett hot. Men populismens roll i en demokrati kan definieras pa
olika sdtt. Nasstrom delar in de olika tankegdngarna i tre storre omrdden. Populism som ett
hot mot demokratin, populism som en vdckarklocka for demokratin och populism som en

spricka i demokratin (Nasstrom s.78).
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Att populism kan anses vara ett hot mot demokratin kommer frén dess oférméga att erkidnna
opposition. Detta blir direkt problematiskt for demokratin d& oppositionen &r en fullstindig
livsnodvéndig del, utan opposition ingen demokrati. En konsekvens av att inte erkénna andra
asikter dn de egna blir att de institutioner som ar till for att skydda oppositionen och fria
asikter undergravs. Vad som blir kvar dr enligt populismen en sann och enhetlig folkvilja som
endast de kan representera. All pluralism forminskas och minoriteter fir sta tillbaka for en idé
av ett homogent och enhetligt folk. Det ar heller inte séllan konspirationsteorier forekommer i
samband med populism. Medborgare blir en slags dskadare vars blick endast ska mdtas, deras

asikter och viljor triade ¢j fram. (Ibid s. 78-80).

Den andra tankegingen betonar istillet populismens funktion som en véckarklocka for
demokratin. Tanken dr att populism faktiskt belyser reella problem. Det existerar skillnader
mellan vanligt folk och eliter, det &r framforallt denna skillnaden populism belyser. De som
rostar pd populistiska partier vill nddvandigtvis inte ha mindre demokrati, utan vill egentligen
ha ett mer demokratiskt samhille. De anser att rddande tillstdnd inte 4&r demokratiskt och
driver sina asikter som en utmaning mot etablissemanget. Populism har i det hir avseendet
alltid funnits, folket mot eliten. Vissa kan dessutom anse att populism &r en behovlig motkraft

mot korrumperad demokrati (Ibid s.81-82).

Det sista sittet att definiera populismens roll dr som en spricka i demokratin. Populismen
sipprar ut dir den demokratiska teoribildningen inte dr helt tit. Vad som anses vara
demokratins spricka dr folkets sétt att pa demokratisk vig definiera folket. Eftersom det finns
en inneboende konflikt i detta forhallande kan det inte 16sas p&4 demokratisk vig. Slutskedet
blir 6vriga medel, bland annat vald och revolution. Man kan @ven se pa det som demokratins
begrinsning. Folket kan omojligt legitimera sig sjdlvt, utan behdver hjélp av nationalism for
att hdlla fast vid grinserna. Sista sidttet att se pd problematiken med att folket inte kan
definiera sig sjilv kan ses som ett tecken pa demokratins Oppenhet, att ingen ensam &dger
demokratin. Da méanniskor alltid har rétten att organisera sig for att astadkomma foréndring &r

populismen enligt detta synsétt regelrétt (Ibid s. 83-84).
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4. Resultat

4.1 Andreas Norlén

Andreas Norlén uttrycker ett tydligt stod for demokratin i sin presentation genom att sdga
“Jag tror pd var demokrati, och jag tror att demokrati &r Overligsen alla andra
styrelseformer...” och forklarar att det dr for att den har det intrinsikala vérdet av att bygga pa
alla ménniskors lika vdrde, men ocksa eftersom den langsiktigt instrumentellt levererar

praktiska resultat, som vilstdnd, kreativitet utveckling, och frihet.

4.1.1 Folket

Andreas Norlén har en medborgerlig syn pé folket, alltsé &r folket alla svenska medborgare
over 18. Hans syn korrelerar med den i svensk lagstiftning om rostritt. Under sin genomgang
av svensk demokratisering pdpekar han pad hur svensk demokrati har forstirkts genom att
rostspérrer slopades. Ett av de storsta demokratiska genombrotten menar han dr kvinnlig
rostratt 1919. Men han pekar dven pa att man slopat rostsparrer som krav pa vérnplikt for
méin, kraven att inte ta fattigvardsstod (den tidens forsorjningsbidrag), samt senast 1989, att

omyndigforklarade individer inte fick rosta.

Han far fragan om man bor sénka &ldersgriansen for rostritt till 16, men han beréttar att han

som partipolitiskt neutral inte kan uttala sig om fragan.

4.1.2 Folksuverinitet
Vid flera tillféllen problematiserar Norlén faktumet att valdeltagandet &r 14gt i vissa omréden
med personer med utlindskt bakgrund, och menar att detta innebir att de inte dr en del av den

demokratiska gemenskapen.
Nér det kommer till hur folket ska styra, utgdr Norlén fradn svensk lagstiftning om att rosta.
En person (medborgare over 18), en rost. Han pekar pé att faktumet att Sverige har ett hogt

valdeltagande ir ett tecken pé en stabil demokrati.

Utover att rosta lagger Norlén en stor vikt pd partier nir det kommer till hur folket ska styra.

Detta eftersom Sverige dr en partidemokrati, och partier har rollen att ta upp folkets asikter
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och vara rekryteringsbasen for framtida fortroendevalda. Partierna klarar sitt uppdrag sdmre

nér farre personer dr engagerade i partier.

Norlén uttrycker inte att ett engagemang i civilsamhéllet d4r ndgot daligt, utan att det inte ar
tillrackligt. Han menar att det inom demokratin finns méanga intressen som var for sig ar
goda, men att man endast genom partiengagemang kan se helheten, och hur dessa intressen
polerar med varandra. Ett engagemang i antingen ungdomsforbund eller partier kan ge

forstaelse for hur demokratin faktiskt funkar.

Utover partiengagemang och att rosta ndmner Norlén att man kan ta kontakt med sina

politiker, skriva inséndare i tidningar, samt kontakta media.

4.1.3 Riittigheter

For Norlén handlar demokrati inte enbart om majoritetsbeslut, och en regering och riksdag
som representerar folkviljan. Demokrati innebér ocksé respekt for ménskliga rattigheter, fran
politiken oberoende domstolar, fria medier, en fri akademi, ett fritt foreningsliv, och “en ldng
rad fri-och rittigheter”. Detta innebédr att om folket eller 1 ldngden riksdagen inte har ritt att
avskaffa dessa fri-och réttigheter i en demokrati, eftersom det skulle vara odemokratiskt. Inte
bara borde dessa rittigheter vara efterstrdvbart i Sverige, menar Norlén, utan &ven
internationellt genom att Sverige gor sig synlig 1 internationella sammanhang. Ett exempel
han ger dr hur Sverige har ett samarbete med Nord Makedonien for att bygga upp deras

byrakrati och demokratiska institutioner.

4.1.4 Populism

Norlén pekar pd populistiska rorelser som ett hot mot demokratin, &ven om han inte
uttryckligen ndmner populism. Bland annat menar han att just Osteuropas demokrati har
forsvagats, och berdttar att liknande krafter finns 1 6vriga Europa och véstvdarlden. Han
papekar dven att populistiska tendenser, som konspirationsteorier om valfusk i Sverige, ar ett

hot mot demokrati.

Forhallandeséttet Andreas Norlén har till populism &r att demokratin borde forsvara sig mot
den. Han beréttar bland annat om hur regeringen kontinuerligt arbetar for att skydda de
demokratiska institutionerna som hotas av antidemokratiska attityder som kommer med

populismen. Han pekar dven pa grundlagarna som skyddar mot antidemokratiska krafter.
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Demokratin ska dock inte endast forsvaras nationellt, utan &ven internationellt, enligt
Andreas Norlén. Detta innebdr att demokratiska ldnder som Sverige méste strdva efter att ha
ett inflytande pd dagordningen i internationella organisationer som FN, samt se till att

hjilpa andra lander med sin demokratiseringsprocess. Ett exempel han ger pa det dr Sveriges

stod till Nordmakedonien som genomgéar en demokratisering just nu.

4.2 Gudrun Schyman

Gudrun Schyman uttrycker inte explicit att demokrati &r bra, men talar om den som nagot
efterstravansvért. Seminariet inleds med att Schyman presenterar de problem hon ser med
dagens demokrati samt ett fatal konkreta ldsningar pa detta. Det som enligt Schyman &r ett av
demokratins storsta problem &r glappet mellan representationen och véljarna vilket ska

aterkommas till senare.

4.2.1 Folket

Schyman ansluter sig till den nutida forestéllningen om vilka som ingér i demos. De som é&r
svenska medborgare men med en liten modifikation. Att aldern for att bli rostberéttigad ar 18
ar ser Schyman som ett problem for demokratin. Hon menar att det dr forédande hur vissa
hinner bli 6ver 20 ar innan de ska rdsta for forsta gdngen. Att istéllet sdnka dldern till 16 ar
skulle bidra till att fi in en diskussion om demokrati och vad demokrati innebér i unga

méanniskors liv. Pa sa sitt skulle demokratidiskussioner dven bli en del av skolans uppdrag.

4.2.2 Folksuverinitet

I frdgan om hur folket ska styra pratar Schyman om den representativa demokratins i sirklass
storsta problem, glappet mellan de valda och viljarna. Hon anser att partipolitiken har blivit
foraldrad och att detta leder till minskat intresse hos véljarna. Minskat intresse syns dven
inom partierna da dessa fér svérare att attrahera ménniskor som kan tdnkas engagera sig och
bli en del av den representativa politiken. Denna trend trots att Schyman upplever ett dkat
intresse for att diskutera politik bland folket, men att ta klivet in i den professionella politiken
ses inte som ett lukrativt tillvagagiangssitt. Detta &r ett tecken pé att ndgonting inte fungerar 1

den svenska representationen.
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Denna trend, menar Schyman, kan forklara det 6kade intresset for aktivism i Sverige. Att
organisera sig utanfor politiken kan i ménga avseenden leda till storre forédndring &n att ta del
av den stromlinjeformade partipolitiken. Overlag ser Schyman p4 aktivism som nigot bra och
behovligt. Det dr ett sdtt for folket att arbeta organiserat mot ett mal och har flera positiva
effekter pa samhillet. For att exemplifiera dessa effekter ndmns karnkraftsaktivismen pa
70-talet 1 Sverige. Under denna tid fanns det studiecirklar runt om i landet som informerade
om och diskuterade kérnkraftsfragan, sillan hade Schyman sett ett sddant engagemang. Detta
medforde att vildigt ménga visste vildigt mycket om energipolitik, jordbrukspolitik,
skogspolitik samt dess kopplingar till kirnvapen. Att sidan bred kunskap nddde sa manga i
samhillet kunde sedan leda till att fragan togs upp bland de politiska partierna och resultatet
blev en folkomrdstning. Schyman betonar vikten av att det finns kanaler och processer som
mdjliggdér denna typ av enfragerdrelser da aktivism tillsammans med representation och

folkbildning utgér demokratins tre ben.

I fragan om en foraldrad partipolitik tror Schyman en 16sning hade kunnat vara att partierna
rannsakar sig sjdlva och sina partistrukturer. Dessa strukturer som premierar framforallt
medelalders vita mén leder till délig representation 1 riksdagen. Hon uttrycker att det ar fa
dldre, 4 kvinnor och flest vita, ndgot som bidrar till glappet mellan véljare och valda. For att
representationen ska bli bdttre maste sdledes en diskussion starta om partiets inre arbetssatt
och partierna maste vaga rannsaka sig sjdlva. De maste dven bli bittre pa att fora samtal med
folket. Hér tar Schyman upp medborgardialoger som ett sétt att minska glappet. Genom en

sadan process kan medborgare under vagledning diskutera politiska problem.

Négot som ocksa diskuteras under seminariet dr forhallandet mellan experter och folkvalda.
Fragan som stélls &r om tjansteméns expertis utmanar folkmakten. Pa detta svarar Schyman
att tjinstemén de facto har mycket makt och att det da blir &nnu viktigare for politiken att ha
klart for sig vad som dr politiska mal och vad som dr medel for att nd dessa. Hon ndmner
pengar och ekonomer for att illustrera detta. Ekonomin star ofta i centrum och saledes gor
dven ekonomerna det. Det &r politikens uppgift att behandla pengar som ett medel for att nd

overgripande politiska mal. Ekonomerna blir i detta fallet beredande personer och de

folkvalda, alltsa folket, blir de beslutande.
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4.2.3 Rittigheter

Folkbildning &r ndgot som Schyman ofta dterkommer till. Framforallt i samband med det
fundamentala deliberativa inslaget i en hilsosam demokrati. Hon menar att om folket ska
kunna péverka politiken maste de kunna diskutera den forst. Dérfor ar folkbildning ndgot som
maste satsas pa. Genom att 16sgdra ekonomiska resurser for folkhogskolor samt inférandet av
ndgon typ av medborgarutbildning skulle intresset for politiken dka. Denna typ av utbildning
hade kunnat ta form i en obligatorisk demokratiutbildning for att d&ven Oka fOrstaelsen for
politiken. Négon slags praktik 1 samhéllsnyttiga aktiviteter tror Schyman hade stérkt

demokratin och demokratidebatten. Detta menar hon dr demokratins viktigaste forsvar.

4.2.4 Populism

Folkbildningsargumentet kopplas édven till de frdgor som uppkommer under seminariet om
populism och hur man forsvarar demokratin mot denna typ av krafter. Schyman menar att
populism ér ett inslag 1 demokratin som &r dterkommande och béljar fram och tillbaka. Hon
betonar att i sddana tider finns det inte en snabb 16sning, utan fragan handlar om att st upp
for demokratin och att man inte far bli rddd. Genom konstruktiv politik som vagar agera
snabbt tror Schyman att man kan bemota populismen och forsvara demokratin. 1 tider av

populism menar hon att varje medborgare maste sta upp for ménniskors réttigheter.

4.3 Gustav Fridolin

4.3.1 Folket

Fridolin diskuterar inte vilka han anser ar folket.

4.3.2 Folksuveriinitet

Fridolin uttrycker ett behov av att gora svenska demokratin en aning mer direkt. Han ser fler
fordelar &n nackdelar med folkomrostningar och Onskar stirka medborgarinitiativet.
Exempelvis genom ett forbittrat folkomrostningsinstitut pd lokal niva for att hjilpa
medborgare med den demokratiska processen. Han ndmner dock att folkomrostningar inte
alltid &r det bésta alternativet for att fatta beslut 1 varje enskild fraga, och ibland dr det helt
enkelt inte nddvindigt. Fridolin presenterar dven de nackdelar som finns med
folkomrostningar som ett verktyg for att nd mer direkt demokrati. Exempel pd detta ar

legitimitetsproblemet som uppstar om valdeltagandet ar for lagt. Han anser alltsé inte att hela
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beslutsfattandet ska vara direktdemokratiskt d& detta l4tt kan urholkas om medborgarna inte
“orkar med”, men mojligheten maste finnas. Han beskriver det som att folket delegerar makt
till representationen & deras végnar, dirav mdiste kanaler finnas for att ta tillbaka denna

delegation. Detta dr ndgot han anser ar svért 1 dagens Sverige.

Vidare anser Fridolin att det medborgerliga deltagandet i beslutsprocessen kan stdrkas pa
ytterligare sitt. Han presenterar ett mal att alla medborgare ndgon gang under sin levnadstid
ska ha ett fortroendeuppdrag. Detta anser han vara naturligt om man héller med om tanken att
alla individer béar pa kunskaper och erfarenheter som ska respekteras i politiken. Dessutom
kan ett sddant system minska ilska, misstro och politikerforakt samt 6ka forstdelsen for den
komplexitet politiken karaktdriseras av. Fridolin ndmner flertalet ginger att ett sadant
uppdrag inte behdver vara partibundet. Tillsammans med en rotationsprincip och béttre
villkor for fritidspolitiker for att gora det ekonomiskt gangbart, anser han vara nagot

efterstravansvirt.

Vad giller frigan om tjanstemannavilde som ofta diskuteras som ett hot mot folkets makt,
har Fridolin endast upplevt detta nir politiken inte vet vad den vill. Han menar att om
politiken har en tydlig riktning &r tjdnstemédnnens roll inte ett hot utan en fordel. Vidare till
partiernas roll for att formedla folkviljan ser han detta som mojligtvis problematiskt. Fridolin
bendmner politiska partier som folkrorelser med gemensamma vérderingar och ideologi.
Lyckas man formulera politik som manga kan identifiera sig med far man anhéngare. Detta,
att partier far anhingare uttrycker han som en speglad fordndrad folkvilja d& denna ar
fordnderlig. Men sjdlva asiktsbildningen ska komma underifrén fran folket och inte uppe fran

politikerna. Problemet uppstar nér partiers politik formar medborgarnas ésiktsbildning.

4.3.3 Rattigheter

Fridolin inledde seminariet med att konstatera att demokratin star infor ett antal problem och
han presenterar tre sétt att stirka demokratin. Det forsta dr folkbildningen. Han onskar en
satsning pa vad han kallar for demokratins viktigaste byggsten och menar att folkbildningen
kan stdrkas pa flera sitt. En naturlig ingéng dr genom skolan for att utbilda elever i medie och
informationskunskap. Kunskapsméngden hos individerna behdver 6ka successivt for att mota
ett mer tekniskt samhélle. Har spelar enligt Fridolin biblioteken i skolorna en avgorande roll,

skolan behdver vara en moétesplats for barn med olika ursprung och levnadsvillkor. Men dven
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vuxna behdver moétesplatser. Det ricker inte med sociala medier da dessa motesplatser styrs

av algoritmer och vinstintresse.

Det dr inte bara medborgare sinsemellan som behover motas. Fridolin pratar om en klyfta
mellan véljare och valda som blir problematisk for demokratin. Ansvaret hir ligger inte helt
och hallet pd medborgarnas politikerforakt, utan huvudansvaret édr politikernas. De behdver
dven kunna nd ut med sina budskap, nigot Fridolin anser dagens snabba debatter inte ger
utrymme for. Han efterfragar nya forum for resonerande samtal. Exempel kan vara ett TV
sint program 1 vilket politikerna far resonera fritt i 10 minuter utan att bli avbrutna. Detta tror

han hindrar partierna att endast agera efter opinionsvindar och mer utifrn ideologi.

4.3.4 Populism

Gustav Fridolin inleder samtalet med att konstatera att det existerar hot mot demokratin.
Dessa utgdrs av diktaturer runt om i virlden samt de demokratier som upplever demokratisk
tillbakagang. Men han betonar att dven stabila demokratier sa som Sverige upplever problem
med populism, svarigheter att bilda regeringar och partiers agerande som sjilvstindiga

aktorer.

Det sista som behover goras for att stirka demokratin kallar Fridolin att inse att demokratin
inte dr ododlig. Demokratiska principer och oberoende institutioner upplever hot inifran
nationen men dven frdn andra nationer och dessa maste skyddas. Han tar upp en aspekt som
handlar om att inte vara rddd for att vara politisk. I Sverige finns en lang historia av religiost
och politiskt oberoende och Fridolin anser att detta inte dr relevant langre. Detta innebér inte
att foreningar och organisationer ska vara partipolitiska, men politiska. Att vara politisk
handlar om att sta upp for de réttigheter som demokratin innebar. I forsta hand 4r en forening
ndgot annat men borde i andra hand vara politisk. Enligt Fridolin &r detta vitalt for att

demokratin och dess principer ska dverleva.

4.4 Bengt Westberg

Den liberala demokratin for Bengt Westberg dr det enda styrelseskicket som kan forsékra
fri-och rittigheter som han virderar hogt. “Jag tror att demokratin med sina misstag och
experimenterande 1 det langa loppet dndé har lyckats vildigt vdl. Demokratier har léttare att

rétta till sina misstag &n vad diktaturer har.” sdger han.
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4.4.1 Folket

Westberg har en medborgerlig definition av folket. For honom é&r det rimligt att det rostande
folket ska vara personer over 18 ar. Han understryker att han ser “folket” i1 pluralis. Alltsa
menar han att det inte finns en folkvilja, utan att det dr ett medel av illiberala krafter att tysta

ner mangfalden av asikter. Folket &r darfor en bredd av olika intressen och virderingar.

4.4.2 Folksuverinitet

For Westberg ér det viktigt att folket deltar i politiken utanfor aktivismen. Detta dr eftersom
det &r inom partipolitiken som man kan se en helhet. Att grupper som unga endast intresserar
sig for enskilda fragor leder séledes till att demokratin fortunnas underifran. Han understryker

att politiska intresset dr storre 4n nagonsin, men att politiska deltagandet samtidigt minskar.

Westberg ar dven skeptisk ndr det kommer till direktdemokrati. Han menar att denna form av

styre inte ger en helhetsbild av det politiska ldget.

4.4.3 Raittigheter

Folket ska rosta i réttvisa val, vara aktiva inom politiken,och striva efter att kunna forsta
viardet av demokratin och frihet. For Westberg ar det viktigt att det finns en stdndig
diskussion bland ménniskor, och att debatter, seminarier och forhandlingar dr en central del
av demokratin. Bland beslutfattare ser han att kompromisser dr viktigt. Han pekar pa att
politiker idag kritiseras for sina kompromisser av véljare och media, men att de i en
demokrati borde vara stolta over dessa. Att en central del i hur folket ska styra ska handla om
kompromisser. Slutligen ldgger Bengt Westberg stor tyngd 1 att folket ska vara utbildade och
informerade, och att folket i sitt styre ska ha vissa fri-och réttigheter for att det ska vara en

demokrati.
Westberg menar att man 1 en liberal demokrati behover rittvisa val, maktdelning,

yttrande-och mediefrihetet, skydd for minoriteter, en réttsstat, respekt for de ménskliga

rittigheterna, forskningsfrihet, samt en kulturell méngfald.

24



4.4.4 Populism
Enligt Westberg &ar populismen demokratisk i den bemaérkelsen att det dr en “illiberal
demokrati”. Alltsd &r den demokratisk i namnet, i bemédrkningen att det handlar om

majoritetsbeslut, men inte i1 praktiken.

Han refererar till ldnder som Ungern och Polen som exempel pa ldnder som ir illiberala
demokratier, och menar att Trump och Sverigedemokraterna é&r illebrala demokrater som
agerar 1 ett liberalt demokratiskt system. Anledningen till varfor han menar att den liberala
demokratin dr den enda som duger, och att populismen inte demokratisk i praktiken, &r
eftersom illiberala demokratier bland annat har foljande tendenser; Ser “folket” som
singularis och ser att den kulturella mangfalden endast &r ett tecken pa instabilitet. Debatter
och seminarier menar de tjdnar endast till att snedvrida folkviljan. Sedan forsoker den
kontrollera valen, sa att de inte dr rdttvisa och istdllet gynnar det styrande partiet. Utover det
underminerar populismen maktdelningen, yttrandefriheten, och forskningsfriheten. Slutligen

sprider populismen attityden att medier &r folkets fiender.

4.5 Tobias Andersson

Demokratin dr viktig, men i ett nytt politiskt klimat behdvs det fordndringar. Detta dr temat
for Tobias Anderssons fOorsvar av demokrati. Nédr unga inte deltar och folkopinionen i

riksdagen ignoreras av regeringen, sa har demokratin en utmaning.

4.5.1 Folket

Andersson berdr inte frigor kring vilka folket &r, utan har en medborglig definition av dem.

4.5.2 Folksuveriinitet

Tobias Andersson tror pa fler folkval. Han vill alltsd ha mer direktdemokrati och politiker
som lyssnar pé folket. Detta menar han kan brista i det nuvarande politiska systemet dir den
verkstillande makten, regeringen, kan ignorera folkviljan. Vad han menar med det &r att &ven
om det finns en majoritet i riksdagen i stod av en fraga, s& kommer det inte verkstéllas sa

lange regeringen nedprioriterar &mnet och siger att den fortfarande forbereds.

For Andersson dr det dessutom oroande att bdde engagemang i ungdomsférbunden och

partier har minskat. Mest dr det oroande for den yngre generationen som inte har mojlighet att
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trdna pa och prova pa demokratisk engagemang utanfér ungdomsforbunden. Detta &r

eftersom de oftast inte ingdr i styrelser.

Men detta innebdr inte att intresset for eller deltagandet 1 politiken nddvéndigtvis har minskat
menar Andersson. Istillet uttrycks engagemanget pa sadant sétt som politiker missar idag.

Detta genom aktivism, sociala medier och internetforum.

Han menar att detta innebér att folket har ett intresse for samhéllsfragor, men att deras
intresse inte uppfattas av politiker eftersom de inte tar upp sina fragor hos makthavare. Detta
till skillnad fran personer som deltar aktivt i samhéllsdebatten, skriver artiklar och dr politiskt

aktiva. Detta innebdr att en fraga som har stor stdd bland en grupp kan vara helt ignorerad.

Andersson reagerar dven pa sa kallade “karridrpolitiker” som han menar blir bemétta med
“valdigt nedsittande etiketter”. Han sdger att det dr viktigt med ungdomsfoérbund dér man

skolas i det politiska hantverket och far béttre forstielse for politiken i praktiken.

4.5.3 Riittigheter

Nér det kommer till réttigheter sa finns det ett par saker som Andersson menar behdvs i en
demokrati. En av dessa ér yttrandefrihet. Han tycker att yttrandefriheten, med fa undantag
som hot, borde vara obegrinsat. Han pekar dven pa att aktivism har en viktig roll i en

demokrati.

En réttighet som Andersson dock vill forsvaga dr skydd av minoriteter. Han argumenterar
bland annat for att lagen om hets mot folkgrupp borde tas bort, och att majoritetens folkvilja
alltid ska ga igenom. Han menar dock att grundlagar kring forfoljelse av etniska grupper

borde fortsitta vara olagligt.

4.5.4 Populism
Andersson menar att komplicerad politik dr orsaken bakom varfér manniskor rostar pa “sa
kallade” populistiska partier. Att ndr medborgare inte forstir hur politiker tar sina beslut och

hur de styr, sa vinder de sig till populismen.
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5. Diskussion

5.1 Folket

Alla fem politiker fokuserade pd medborgare nidr de pratar om folket. Men flera av dem
pekade pa att personer som dr medborgare inte nddvédndigtvis dr medlemmar 1 den
demokratiska samfundet. Vad vi menar med det ar att vissa tekniskt sdtt kan rdsta, men inte

gor det.

Bade Andreas Norlén och Bengt Westberg pekade pa bland annat personer 1 utsatta omrdden
som en sadan grupp som inte deltar i politiken. De menar att de borde inkluderas mer. Tobias
Andersson pekade istillet pd unga méinniskor, som ocksa inte deltar politiskt. Han menar att
den gruppen har starka politiska asikter, och i vissa fall en engagemang, som inte uppfattas av

makthavare eftersom de anvédnder sig av andra kanaler &dn partierna och vallokalerna.

Alla politiker problematiserar det minskande politiska deltagandet bland folket, oberoende
grupptillhorighet. Detta kan tolkas som att de menar att medan svensk demokrati i teorin ar
byggd pd en medborgerlig definition, sa ror den sig i praktiken mot att handla om

medlemskap.

Gudrun Schyman har en medborgerlig syn pa folket, men menar att den gruppen borde
utvidgas genom att lata personer fran 16 ar att rosta. Detta dr eftersom personer som fyller 18

strax efter ett val maste vénta till efter 20-ars aldern innan de far rosta.

Slutligen har bade Norlén och Westberg en viss ménsklig syn pa folket nédr de pratar att
demokrati borde forsvaras internationellt. Andersson problematiserar dock detta synsétt nér
han papekar att detta forsvarar for folket att forstd sig pa och reglera den demokratiska

processen vilket i ldngden leder till populism.

5.2 Folksuveranitet

Den viktiga skiljelinjen i Beckmans bok om folksuverinitet var just pa vilket sétt begreppet
ska definieras. Ar det genom folkviljans forverkligande eller genom en folkvald och suverin
riksdag? En viktig ledtrdd for att ta reda pd svaret pd fragan dr att se var nigonstans

politikerna placerar folkviljan.
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I sin diskussion ndmner Norlén exempelvis att demokrati innebédr mer &n majoritetsbeslut, en
regering och en riksdag som representerar folkviljan. Vad detta séger oss ar att Norlén ser pa
riksdagen som en representant av inte bara folket utan dven folkviljan. Han placerar sdledes
folkviljan inne i kammaren. Detta gér i linje med att se pd folksuverdnitet som négot vilket
kan astadkommas med hjdlp av folkstyre och en suverdn riksdag, och kraver ndodvéndigtvis
inte att politiken som fir genomslag staimmer 6verens med folkliga opinionen. Han ansluter

sig 1 detta fallet till den forsta tanken om folksuverinitet.

Andersson placerar didremot folkviljan utanfér kammaren genom att efterfriga mer
direktdemokratiska inslag i den svenska politiken samt en 6nskan att politiker ska lyssna mer
pa folket. Riksdagen é&r séledes inte representanter av folkviljan utan snarare en formedlare av
denna. Skillnaden &r att en representant av folkviljan kommer bli en del av denna, folkviljan
hirstammar fran folket men finns dven inneboende 1 riksdagen. En formedlare &r istéllet en
mellanhand som hémtar folkviljan som finns utomstaende hos folket, for att formedla denna
vidare in i kammaren. Andersson ndmner dven att politiker inte dr bra pa att uppfatta
folkviljan. Han menar att de som deltar i samhéllsdebatten, skriver artiklar och dr politiskt
aktiva endast far gehdr, men att dvriga folks intressen inte representeras i riksdagen. Detta
pavisar samma forhallande mellan folkvilja och riksdag, ndmligen att den inte dr inneboende

hos riksdagen.

Fridolin efterfrigar likt Andersson ytterligare inslag av direktdemokrati och vill se fler
folkomrostningar. Som Beckman skriver i sin bok stir detta i konflikt med idén om
folksuverdnitet som folkvald och suverin riksdag (Beckman s.30). Hade Fridolin ansett att
folksuverénitet och dirmed att folket &r kéllan till den offentliga makten, forverkligas genom
en folkvald och suverdn riksdag hade han troligtvis inte efterfragat mer folkomrostningar.
Han efterfragar dven Okat medborgerligt deltagande i beslutsprocessen vilket dr dnnu en
indikator pa att folkviljan finns utanfér kammaren och att denna ska ha inflytande over
besluten som tas. Fridolin ansluter sig saledes till den andra idén om folksuverdnitet och

kraver folkopinionens inflytande.

Av resultatet framgar att det inte alltid &r enkelt att identifiera var politikerna placerar
folkviljan. Schyman anser att glappet mellan de folkvalda och folket dr samtida demokratins

storsta problem. Vad Schyman menar med glapp ar inte helt tydligt. Hon ndmner det
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paradoxala forhallandet att intresset for politiskt engagemang minskar medan hon upplever
okat intresset for politiska diskussioner. Glappet kan hér forstds som denna uppdelning av
politik i tva sfirer, den partipolitiska sfiren i vilken partierna, riksdagen och regeringen
verkar, samt den opinionsbildande sfiren dir folkets politiska diskussioner dger rum. Att
detta anses vara ett problem tyder pa att Schyman placerar folkviljan utanfér kammaren.
Hade riksdagen varit folkviljans representant skulle det inte anses vara lika mycket av ett
problem att det existerar ett glapp mellan folkvalda och folket. Schyman anser alltsa att for att
demokratin ska fungera béttre, och for att den offentliga makten ska utga fran folket maste
dessa tva sfarer motas, och folkets asikter speglas i politiken. Schymans instillning till
aktivism stddjer samma slutsats. Hon uttalar att aktivism 1 minga fall kan leda till storre
fordndring 4n den stromlinjeformade partipolitiken. Kéarnkraftsaktivismen pé 70-talet tar
Schyman upp som exempel och ser det som nagot positivt att utfallet blev en folkomrdstning.
Enligt detta kriavs folkligt engagemang och sedan inflytande &ver beslutsfattandet for att

folket ska vara suverént.

Norlén som inledde analysen med att placera folkviljan 1 kammaren ndmner dven att
partiengagemang ar ytterst viktigt for demokratin. Han uttalar att endast engagemang i
civilsamhiéllet inte &r tillrackligt. Detta kan stéllas mot bland annat Schymans instillning att
aktivism dr ett fullgott substitut for partiengagemang. For Norlén krivs partiengagemang for
att det ska vara mojligt att f4 en helhetsbild. Det ar ett svagt men likvil ett tecken pa att han
ser att folkviljans frimsta kanal &r riksdagen. Nagot som diaremot inte gér ithop med teorin om
folksuverdnitet som folkstyre och suverdn riksdag &r hans dsikt angdende fri- och réttigheters
fasthet. Norlén sdger att folket och i langden riksdagen inte har rétt att avskaffa vissa fri- och
riattigheter. Detta blir problematiskt nidr principen om folksuverédnitet krdver en suverdn
riksdag. Om riksdagens makt inte stricker sig till de grundlagar som garanterar fri- och
rittigheter kan riksdagen inte kallas for suverdn. Beckman pépekar bland annat att suverinitet
innebédr oinskrdnkt makt (Ibid s.26). Om riksdagen och dérfor folkets makt inte ar
allomfattande kan varken riksdagen eller folket kallas for suverdna. Det blir darfor svart att

kategorisera Norlén som tillhdrande nagon av de bdda definitionerna av folksuveranitet.

Westberg betonar tydligt vikten av att delta d&ven utanfor aktivismen samt stéller sig skeptisk
till direktdemokrati. Aktivism och direktdemokrati tenderar att grupperingar intresserar sig
for enskilda frdgor och missar helheten. De krav han stéller pdA medborgarna ar inte lika

omfattande som exempelvis Fridolins. Enligt Westberg krivs att folket ska rosta, delta 1
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partipolitiken och strdva efter att forstd demokratiska véarden. Fridolin ddaremot vill formulera
ett mal om att alla invanare ndgon ging under sin livstid ska ha ett fortroendeuppdrag samt
vill involvera dessa mer i beslutsfattandet. Vad detta sdger om folksuveriniteten och vilken
tanke som dessa ansluter sig till dr inte helt tydligt. Men vad som uttrycks &r att bada vill ha
okat medborgerligt deltagande, vilket kan tyda pa tanken om folkviljans forverkligande. Men
det ar dd viktigt att pdpeka att bdda idéerna kraver medborgerligt deltagande. For att
riksdagen ska kunna representera folket krdvs att dessa dr folkvalda, och det i sin tur
forutsitter att folket rostar 1 allmédnna val samt bildar sig en politisk uppfattning. Punkten dir
Fridolin och Westberg drar at olika héll &r 1 makten 6ver beslutsfattandet. Fridolin vill placera
makten hos folket medan Westberg inte uttalar ndgon sidan vilja. Slutsatsen dr att Westberg
ser folket som suverdnt nér riksdagen ar folkvald och suverén, Fridolin vill ge folkopinionen

genomslag 1 politiken.

Avslutningsvis kan det utldsas att politikerna faktiskt skiljer sig 4t i sina definitioner av
folksuverdnitet. Konsekvenserna av detta syns 1 vad de anser brister i den svenska
demokratin. Alla pratar om politiskt engagemang, vilket inte &ar konstigt da detta ar
nodvindigt for de bada tankarna om folksuverénitet. Daremot dr det intressant att se hur de
skiljer sig &t ndr det kommer till vad det medborgerliga deltagandet ska ha for funktion.
Huruvida politikernas uppfattningar forhéller sig till en ideologisk skala gér det att urskilja ett
visst samband. Schyman, Fridolin och Andersson har lika idéer om folksuverénitet. Westberg
sticker ut lite genom att tydligt markera riksdagens funktion som folkviljans representant och
Norlén har en ndgot vag och lite splittrad uppfattning men héller i stora drag sig ndrmre

Westberg dn de ovriga. Nagot som kanske kan forklaras av hans neutrala roll som talman.

5.3 Rittigheter

Alla politiker som analyserats har en viss maximalistisk syn pa demokrati. Vad vi menar med
det ar att de tittar pa bortom det rent procedurella, och anser att demokrati dr mer an fria

regelbundna val och majoritetsbeslut.

En réttighet som alla politiker pekar pd gar att koppla till Dahls upplyst forstaelse (Dahl,
1989s. 108 — 114). De menar att folket inte bara borde ha mojligheten att delta politiskt, utan
att det maste finnas gedigen utbildning om demokrati. For Gustav Fridolin innebér detta att

man borde ha moétesplatser medborgare och politiker sinsemellan. Han pekar pa att skolan ar
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en viktig plats for detta. Gudrun Schyman menar istdllet att det borde finnas obligatorisk
demokratiutbildning som Okar forstdelsen for demokratin. Hon anser att aktivism,
representation och folkbildning utgér demokratins tre ben, och att folkbildning dérfor har en
viktig roll 1 demokratin. Andreas Norlén menar att man borde 6ka kunskap om den
demokratiska processen genom att sétta ett storre ansvar pa parterna. Han menar att de har en
viktig roll ndr det kommer till att nd ut till folket och se till att de har en forstielse av den
politiska processen. Bengt Westberg menar att lander som forsoker kontrollera och begrinsa
motet mellan manniskor och information &dr ett hot mot demokratin. Slutligen sdger Tobias
Andersson att ungdomsforbund har en viktig roll ndr det kommer till att skola unga politiker

som 1 sin tur kan oka forstdelse for den demokratiska processen till sin omgivning.

Utover upplyst forstaelse har politikerna andra tankar over vilka réttigheter som maste
inkluderas 1 en demokrati. Westberg menar att man i en liberal demokrati behover
yttrande-och mediefrihetet, skydd for minoriteter, en réttsstat, respekt for de ménskliga
rittigheterna, forskningsfrihet, samt en kulturell mangfald. Aven Norlén inkluderar flera av

dessa och sdger dven att det borde finnas “en rad andra fri-och réttigheter”.

Andersson tycker att yttrandefriheten och fOreningsfriheten dr tva viktiga delar av de
demokratiska réttigheterna. Nar det kommer till skydd for minoriteter vill han dock forsvaga
det. Medan ha tycker att man borde ha kvar lagen mot forfoljelse av etnisk grupp, sa vill han
ta bort lagen om hets mot folkgrupp. Han har dven ett stort fokus pa att majoritetens vilja ska
gé igenom 1 en demokrati och att det borde finnas fler folkomrdstningar. Det sista exemplet

gor att han har en lite mer procedurell definition av demokrati.

Bade Schyman och Fridolin pekar ocksa pa att det borde finnas fler folkomrostningar och har
déarfor en starkare procedurell syn pa demokrati. Schyman tycker som sagt att aktivism,
representation och folkbildning utgdr demokratins tre ben, och lagger dirfor en stor vikt i
rittigheten till folkrorelser. Schyman tycker dven att minoritetsgrupper borde vara mer
representerade inom demokratin for att forstdrka den, &ven om hon inte uttryckligen séger att

det ska vara en demokratisk réttighet.

31



5.4 Populism

Norlén, Schyman och Westberg problematiserar populismen 1 sina samtal. Andersson ndmner
ocksa dmnet i sitt samtal. Fridolin &r den enda som inte pekar pa populismen specifikt nir han
pratar om hot mot demokrati. Istéllet sa pratar han om hot fran diktaturer och hur demokratin
kan forsvagas. De som pratar om populism géar att kategorisera 1 de tre synen pa populismen:

populism som ett hot mot demokratin, vickarklocka for demokratin och spricka i demokratin.

Westberg tycker tydligt att populismen &r ett hot mot demokratin. Han radar upp flera
anledningar till varfor han anser detta, déribland att populismen underminerar maktdelningen,
yttrandefriheten, och forskningsfriheten. Aven Norlén héller med om att populismen ér ett hot
mot demokratin och menar att demokratiska lander borde forsvara sig mot den. Han pekar
dock pé att populistiska antidemokratiska rorelser kan vixa i fall nér partier inte inkluderar

folket, och att det darfor kan vara en sorts vickarklocka for demokratin att forsvara sig.

Nér det kommer till Andersson anser han att populismen &r sittet for folket att visa sina
asikter nir de inte har mojlighet annars. Han menar specifikt att det dr ett resultat av att
demokratin har blivit for komplicerad, och att det dr dérfor folket vander sig till populismen.
Han menar alltsa att populism dr en spricka 1 demokratin, dir folket kan gora sin rost hord,

och ér inte nddvéndigtvis ett hot mot demokratin.

Schyman menar istéllet att populismen &r dterkommande i en demokrati och att det inte finns
snabba I6sningar mot sddana krafter. I sddana fall méste man std upp for demokratin och
ménniskors rattigheter, och inte vara rddd. Hennes syn pa populism dr déarfér som en
véickarklocka for demokratin, men ocksé ett hot for demokratin som vi méste kimpa emot

gemensamt.
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6. Avslutande reflektion

Sa, vad dr demokrati enligt etablerade politiker 1 Sverige? Som vi har sett ovan finns det inte
ett enhetligt svar, men det finns trender som upprepas bland alla politiker. For det forsta sé ar
folket medborgare, men 1 vissa fall kan det dven vara anvéandbart att se folket som ménniskor.
Alla poéngterar dock att det finns ett demokratiskt hot dér folket deltar allt mindre i politiken

och man kan dirfor tolka det som att demokratin i praktiken utdvas av medlemmar.

Nér det kommer till folksuveréniteten dr det grundbulten for svensk representativ demokrati.
Pa vilket sitt den offentliga makten ytterst tillhor folket, alltsd hur folksuverénitet anses
uppfyllas, stiller olika krav pa folket och politiker. Analysen visar att ett sitt att definiera
folksuverénitet blottldgger sdrskilda demokratiska problem, men genom att ansluta sig till en

annan definition blir problemen nagot dnskvért.

Sedan handlar demokrati om mer @n det procedurella. Detta innebdr att demokrati &r mer &n
fria regelbundna val. Vad det innebdr utdver det skiljer sig dock, men folkbildning och
yttrandefrihet verkar prédgla allas definitioner. Tre av politikerna vill dock se mer
folkomrostningar, dér det i praktiken skulle bli mer procedurellt eftersom majoritetsbeslutet

kommer fastdllas istédllet for att representativa politiker viger olika intressen mellan varandra.

Nér det kommer till synen pa populism sa skiljer de olika politikerna sig at. Norlén, Schyman
och Westberg pekar péd att populism dr ett hot mot demokratin, men ocksa att det &r en
véickarklocka for politiker och partier att faktiskt se efter folkets intresse. Andersson menar
istéllet att populismen dr vad folket vinder sig mot nar demokratin blir for komplicerad for

att de ska vara en del av den. Fridolin ndmner helt enkelt inte populismen.

I denna artikel fann vi att vissa etablerade politiker hade mer gemensamt 4n andra, och att det
inte nddvandigtvis korrelerade med hur partierna de tillhor(de) resonerar nér det kommer till
samarbeten och regeringsbildning. Fridolin, Andersson, och till viss grad Schyman, hade
stora likheter nir det kommer till deras syn pa folksuverénitet och réttigheter. De alla ldgger

stor vikt i direktdemokrati, och har en mer procedurell syn pa demokrati dn 6vriga politiker.
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Att Fridolin dven inte talade om populism, samtidigt som att Andersson snabbt ndmnde
dgmnet som nagot positivt —medan Ovriga politiker diskuterade @mnet ldnge— &r dnnu ett

exempel pa hur den demokratiska definitionen &r lik hos de bada politikerna.

Slutligen har vi som tidigare nimnt att Norlén representerar riksdagen och inte sina egna
asikter. Det var dirfor intressant att se att Westbergs asikter i méngt och mycket korrelerade
med Norléns, vilket innebdr att hans definition av demokrati dr mest lik den som finns i

svensk lagstiftning.
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