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Feministiskt initiativ — ett nischparti i miangden?

Feministiska nischpartiers mojligheter att paverka

den politiska agendan




Abstract

This paper aims to research the dynamics of feminist niche parties in party competition.
Employing a mixed-methods design the analysis focuses on the swedish part Feminist initiative
(F!) and the dynamics of comepetition through which it affects the political agenda. Relying on
party competition literature and an understanding of political competition on issue competition,
the relation between mainstream party strategy and niche party success is examined in the case
of F!. This is a particularly interesting case because of the rarity of feminist niche parties of
which F! is one of the most successful ones. Because feminist niche parties, historically
speaking, are quite novel, there is a big theory gap on their relation to party competition. The
conclusions suggest however that party competition theory can account for F!:s effect on
mainstream parties. We can observe that F!:s popularity gave rise to an accommodative reaction
from mainstream parties, which in turn stumped their growth. These findings strengthen the
appeal of the strategic model on which the essay is built and support the thesis that F! has
affected the representation of women in Swedish politics.
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1 Inledning

I denna uppsats ska jag testa teorier om partikonkurrens genom att undersoka F!:s paverkan pa
svenska mainstreampartier. For att méta denna paverkan tittar jag pa hur ménga forslag som
genomforts i syfte att driva ndgra for F! centrala fragor, samt hur miangden fordndras over tid.
Tidigare forskning har etablerat att F! skapat en massiv diskursiv fordndring i svensk politik
(Cowell-Meyers, 2017). Jag vill undersoka om denna 6kade betoning av kvinnofragor lett till en
okad politisk prioritering av dem.

Feministiskt initiativ &r ett sérskilt intressant fall inom ramen for partikonkurrens. P& grund av
historiska forutsdttningar har all teori om nischpartiers paverkan pd den politiska agendan
skapats fran fall av mer traditionella nischpartier. Green-partier pa vansterkanten och
hogerextrema partier pa hogerkanten har varit de fall pa vilken detta statsvetenskapliga omrade
byggts. Men feministiska nischpartier ér ett mycket outforskat foreteelse, dels pd grund av att det
finns na framgangsrika sddana, och dels for att fenomenet &r ganska nytt.

F!:s hjartefraga om att 6ka representationen av kvinnors intressen skiljer sig ocksa visentligt fran
de om stram invandringspolitik eller gediget miljoskydd. Dir mainstreampartier kan bemota ett
hogerextremt nischparti genom att ta motsatt stdndpunkt i fragan, att ha en mer generds
invandringspolitik exempelvis, dr det svart att forestélla sig samma reaktion mot en vidjan om
ett mer jamstillt samhélle. Hur paverkar denna for mainstreampartier begransade verktygsldda
nischpartiers mojlighet att paverka den politiska agendan?

Feministiskt initiativ stir ut som ett nischparti med en intressant historia. Partiet hade efter sin
uppkomst 2006 en mycket dramatisk framgang pa kort tid, foljt av en minst lika
uppseendevickande nedgéng i vdljarstod. Tillsammans med partiets unika karaktdr och den
feministiska fragans sirskilda roll inom partikonkurrens leder detta oss till kirnan av vad denna
uppsats vill besvara: Hur kan vi forklara F!:s unika och intressanta historia?

For att undersoka om de traditionella teorierna om partikonkurrens kan hjilpa oss ska jag med
hjilp av dessa besvara uppsatsens fragestillning: Har F! paverkat representationen av kvinnors
intressen i Sverige? Med representation avser jag substantiell representation. Sverige har och har
lange haft en hog deskriptiv representation inom politiken. En central aspekt av F!:s budskap é&r
emellertid att denna deskriptiva representation inte foljts av substantiell representation, och att
detta placerar kvinnor underordnade mén pa ett sétt som har stor inverkan pa deras liv. Att en
fraga tjanar kvinnors intressen betyder i all enkelhet att den efterfragar att utjimna denna
substantiella ojimlikhet som F! patalar. Tidigare ndmnda “kvinnofrdgor” blir saledes en
bendmning pa politiska fragor vars existens erkidnner en substantiell ojdmlikhet och vars 16sning
avser minska denna.



2 Bakgrund

2.1 Feministiskt initiativs uppgang och fall

Feministiskt initiativ skapades 1 ett, enligt initiativtagarna, om jamstélldhetsfragor obrytt politiskt
klimat (Schmidt et al, 2021). Kvinnors representation 1 politiken 6kade drastiskt under borjan av
1990-talet som svar pa ett hot om en kvinnolista, men F! ansédg att den jamstéilldhetspolitiska
utvecklingen inom de etablerade partierna efter det stagnerat (ibid). Denna grogrund utgjorde
F!:s drivkraft och ledde till att partiet kandiderade med listor i riksdagsvalet 2006, 2010, 2014
och 2018 (Ibid).

Med en inledningsvis méttlig framgéng gjorde F!:s relativt daligt ifran sig i sina forsta tva
riksdagsval med ett resultat pd omkring 0,5% (Valmyndigheten, 2006; 2010). Vid valet 2010
lyckades partiet emellertid etablera sig kommunalt och sikerstéllde fyra mandat med 8,9% av
rosterna i Simrishamns kommun (Schmidt et al, 2021). Den stora framgéngen for F! kom forst
vid riksdags- och europaparlamentsvalen 2014. Med 5,5% av rosterna etablerade sig F!, som
forsta feministiska parti, 1 Europaparlamentet (Ibid). Vidare sd erh6ll partier 3,1% av rosterna i
det svenska riksdagsvalet och vann representation i ytterligare tolv kommuner samt betydande
inflytande 1 G6teborg och Stockholm (Ibid). Trots missad fyraprocentsspérr 6kade alltsd F! Sitt
valresultat femfaldigt och etablerade inflytande Sveriges tva storsta stiader.

Partiets nedgang cementerades vid valen 2018 dé siffrorna visade 0,5% 1 riksdagsvalet och 0,8%
1 europaparlamentsvalet (Schmidt et al, 2021). Detta, tillsammans med en mindre nedgang 1 val
till kommunfullméktige, foljdes av att partiledaren tillika initiativtagare och nyckelfigur Gudrun
Schyman berittade att hon inte skulle stilla upp for omval i nésta partikongress (ibid). Detta
nischparti med den ideologiska utgangspunkten att kvinnor dr systematiskt understillda mén 1
samhillet har alltsd haft en uppseendevickande uppgéng foljt av ett lika dramatiskt fall. Denna
uppsats bygger pa fragan om huruvida vi kan forklara denna uppseendevickande utveckling
genom att hinvisa till de andra partiernas strategiska agerande.

2.2 Teoretisk bakgrund och hypoteser

Fragestéllningen bygger pa en uppfattning av politisk konkurrens som huvudsakligen issue
competition, hddanefter kallat &mneskonkurrens. Tillsammans med teori om nischpartiers
mdjlighet att pdverka mainstreampartiernas politik utgdr detta den teoretiska grund pa vilken
denna uppsats bygger. Politisk konkurrens mellan partier som huvudsakligen @mneskonkurrens
har sedan 1900-talet varit en uppétgaende trend och utgdr idag den politiska realiteten (Pedersen,
2006). Under amneskonkurrens konkurrerar partier inte om vem som ska halla vilken position pa
givna fragor. Istillet tivlar de om vilka fragor som ska sté i det politiska rampljuset (Pedersen,



2006, 5.609). I praktiken innebir detta att varje parti uttrycker sin konkurrens 1 forsok att fa deras
foredragna fragor att dominera den politiska agendan. Varje givet parti kan paverka den politiska
agendan samtidigt som de dr bundna till att adressera frdgorna som utgdr den (Pedersen, 2006,
$.610). Framgangsreceptet for ett parti som vill réstmaximera under partikonkurrens ar saledes
att fa samtliga politiska partier att fokusera pa den fraga som gynnar det egna partiet.

Det har dgnats stor akademisk uppmaérksamhet pa &mneskonkurrens som fenomen (Se bl.a.
Green-Pedersen & Mortensen 2010; Lefevre et al. 2015). Inom denna litteratur har fraigan om
vilka partier som har storst makt pad denna nya arena har aktualiserats. Oppositionspartiernas roll
har hér betonats och det gér att finna monster som pekar pd deras oproportionerliga makt dver
vilka fragor de sjélva ska betona (Green-Pedersen & Mortensen, 2010). I kontrast tvingas
regeringspartier vara mer reaktiva och besvara frdgor som andra partier betonar (Ibid). Bland
dessa har sirskild uppmérksamhet riktats &t nischpartier (Meguid, 2005; 2008). Inom litteratur
om nischpartier framhévs alltsa deras roll i att sitta agendan for mainstreampartier. Bland dessa
nischpartier har den populistiska vénstern samt extremhdgern varit mest tongivande historiskt
och darfor uppmaéarksammats som sdrskilt inflytelserika (Vliegenthart et al. 2011).

Datan som utgor empiriskt material for stora delar av uppsatsen analyseras frén utgangspunkten
att F!:s framgéng dr kopplat till svenska mainstreampartiers agerande, och att den forsta kan séiga
oss nagot om den andra. Meguid argumenterar for att ndr ett nischparti lyckats vicka
uppmirksamhet och engagemang for sin sirskilda politiska fraga sd finns det tre strategier
mainstreampartier kan tillimpa som reaktion: Accommodative, adversarial och dismissive. Den
forsta strategin, dversatt till den tillmotesgaende strategin, innebér att mainstreampartiet
adopterar en liknande position som nischpartiet pa den givna fragan (Meguid, 2005, s.348). Detta
menar Meguid uppmuntrar valjarflykt till mainstreampartiet (ibid). Den andra strategin,
hidanefter kallad den fientliga strategin, innebér det motsatta, att mainstreampartiet tar en
position motsatt nischpartiet pa den givna frdgan, ndgot som tvirt emot den tillmdtesgdende
strategin uppmuntrar véljarflykt till nischpartiet (Ibid). Den sista strategin, i denna uppsats kallad
for den avvisande strategin, innebér i enkelhet att mainstreampartiet véljer att ignorera
nischpartiets givna fraga (Ibid).

Utgéngspunkten vad géller svenska mainstreampartiers agerandes betydelse for F!:s framging ar
emellertid begrinsat till effekten av deras tillmdtesgdende anstrangningar. Representation av
kvinnor skiljer sig fran 6vriga nischpartifragor i bemirkelsen att forskare inte forvantar sig att
anstrangningar inom detta omrade ska producera en fientlig reaktion (Cowell-Meyers, 2017, s.
482-483). Istéllet dr det sannolikt att de mots av en tillmotesgéende strategi som borjar pd
vénsterkanten och langsamt sprids 6ver hela det politiska spektrat (Cowell-Meyers, 2017, 5.483).
Den avvisande strategin kan sigas vara nirvarande som en lag grad av tillmotesgdende strategi.
Séledes ar det rimligt att anta att det i graden av tillmotesgdende strategi &r mojligt att finna en
forklaring till F!:s framgang och bakslag.



Den tillmdtesgdende strategin paverkar véljarstod genom mekanismerna av ownership
(hadanefter dgandeskap) och issue salience. Issue salience (hddanefter uppfattad betydelse)
beskriver den uppfattade betydelsen av en given fraga, hog salience innebér saledes att
véljarkaren uppfattar fragan som betydelsefullt (Meguid, 2008, s.25). Att ett parti har starkt
dgandeskap av en frdga innebér att partiet mer eller mindre star ut som trovardigt och har stort
fortroende 1 den sdrskilda frégan, ndgot som kan locka véljare som betraktar frdgan som viktig
(Meguid, 2008, s.26). Savil ett partis dgandeskap av en fraga som den uppfattade betydelsen av
den ar foremal for manipulation av strategier, i bemirkelsen att partiers agerande kan paverka
dessa (Meguid, 2008, s.27).

Niér ett mainstreamparti tillimpar den tillmotesgaende strategin dkar de fragans salience efter
som de legitimerar frigan genom att anamma en standpunkt pa den, samtidigt som detta minskar
nischpartiets dgandeskap av den (Meguid, 2005, s.350). Meguid finner brett empiriskt stod for
sin modell och utgor sdledes en ldmplig utgangspunkt for denna uppsats (Meguid, 2005,
$.354-355). Nischpartiers framging som beroende av mainstreampartiers agerande med avseende
pa nischpartiets hjartefraga kan sammanfattas vil med detta citat:

“Unable to benefit from pre-existing partisan allegiances or the broad allure of
comprehensive ideological positions, niche parties rely on the salience and attractiveness
of their one policy stance for voter support.”

(Meguid, 2005, s.348)

D4 analysen riktar forstoringsglaset mot F! kommer den i synnerhet vigledas av teori om
nischpartiers paverkan pa mainstreampartier och pa den politiska agendan (Se sérskilt Meguid
2005; 2008). I linje med denna teoribildning dr utgangspunkten for uppsatsen att nischpartier
utgdr en strategisk mojlighet for mainstreampartier. [ motet med denna strategiska mojlighet
méiste mainstreampartier bestimma vilken reaktion som dr mest fordelaktig. Den forsta
hypotesen denna uppsats &mnar att undersoka berdr alltsd fragan om feministiska nischpartier
besitter samma formaga att paverka mainstreampartier och sétta den politiska agendan som mer
traditionella nischpartier. Hypotes ett blir séledes:

HI: F! har paverkat den svenska politiska agendan att ge hégre prioritet dt kvinnors intressen

Det finns ett element av feministiska nischpartier som gér denna hypotes sérskilt intressant. Det
ar samma element som tidigare avgjorde den sérskilda betydelsen av den tillmétesgéende
strategin. Feministiska nischpartier skiljer sig ndmligen fran de traditionella i kraft av deras
hjartefrga. Ett traditionellt nischparti kan, via sin ingdng pé den politiska arenan skapa en
aversiv, fientlig reaktion fran mainstreampartier. En saddan reaktion innebér att mainstreampartier
tar en motsatt position till nischpartiet i dess karnfraga, eller rent av forsakar fragans relevans.
Eftersom statsvetenskapliga forskare inte forvédntar en sddan reaktion till feministiska partiers



intrdde innebdr det att det séllan forefaller fordelaktigt for ett parti att aktivt motarbeta fragor om
kvinnors intressen.

Meguids modell forklarar mainstreampartiers reaktioner, saval fientliga som tillmotesgéende,
over hela det politiska spektrat utan fordrojning (Meguid, 2005). Contagion theory, ddremot,
forklarar att faktorer sasom kvinnlig representation ofta hdrstammar ur den politiska
vansterkanten och sprider sig langre hogerut med en viss fordrojning (Matland & Studlar 1996).
Eftersom Sverige sedan ldnge haft en bred politisk ambition att striva efter kvinnlig
representation (Freidenvall, 2003) och att F! argumenterar for att detta inte resulterat i
substantiell representation utgdr min uppsats ett unikt bidrag i frigan om hur den genomférda
politiken smittar mellan partier. Eftersom analysen beror perioden 2007/2008-2020/2021, &r
mdjligt att sddana fordrojningar inte hunnit dga rum 1 full effekt. For att undersoka detta ndrmare
blir uppsatsens andra hypotes foljande:

H2: F!:s paverkan pa mainstreampartiers forslag har varit storst inom vdinsterblocket.

Dessa hypoteser kommer dven ge oss svar pa de traditionella teoriernas barighet 1 att forklara
fallet F!. Om vi med hjélp av Meguids strategiska modell kan forklara F!:s fram- och motgéngar
med hédnvisning till mainstreampartiernas agerande, har dessa traditionella teorier stirkts. Denna
uppsats slutsatser dr sdledes tvafaldiga: F! Har eller har inte paverkat representationen av
kvinnors intressen i svensk politik och traditionella teorier kan eller kan inte forklara detta unika
fall.



3 Metodologiska overvaganden

Nedan foljer en redogorelse nigra av de metodologiska sporsmél som foljer av min fraga.
Inledningsvis vill jag beritta hur jag ser pa och tinker anvdnda det mest centrala konceptet i
denna uppsats. Undersokningen som ska utforas har mélet att undersoka representationen av
kvinnor 1 Sverige. Narmare bestimt fokuserar den pa substantiell representation av kvinnors
intressen. Detta eftersom en kdrna i F!:s ideologi ar just tanken om att hog deskriptiv
representation i Sverige inte foljts av substantiell representation (Cowell-Meyers, 2017, s.484).

Eftersom jag vill méta F!:s paverkan pa svensk politik sé dr det darfor viktigt att min
konceptualisering av “representation av kvinnor” gors i just substantiella termer och pé ett sitt
som betonar den strukturella ojdmstédlldhet som F! betraktar som framtrddande. Fragan om
substantiell representation av kvinnors intressen vilar séledes i denna uppsats pa hur stor vikt
som fésts vid politiska fragor vars framforande erkidnner en substantiell och strukturell
ojamlikhet samt vars 10sning avser minska denna (hddanefter “kvinnofragor”). Eftersom jag vill
mata substantiell representation av kvinnors intressen bor jag sdledes undersoka hur stor vikt
som fasts vid dessa kvinnofrigor.

3.1 Vetenskapsteoretisk utgiangspunkt

I uppsatsen finns implicit ett antagande om att aktdrer dr den huvudsakliga forklarande faktorn:
Grupper av individer paverkar andra grupper av individer (partier) som péaverkar vad en annan
grupp av individer (védljare) tycker om dem. Detta ar till viss del en dygd eftersom det innebér
ontologisk sparsamhet (Hollis, s.10). Jag behdver inte postulera en gomd struktur som forklarar
beteende pa ett sétt som exempelvis Marx gor. Metodologin kommer ocksa folja av detta pa sa
vis att jag kommer dgna min undersokning at ménskligt beteende (Hollis, s.11).

3.2 Definitioner

I detta avsnitt gors en kort redogdrelse for uppsatsens centrala begrepp.

3.2.1 Proposition

En proposition dr regeringens forslag till beslut infor riksdagen

3.2.2 Motion

En motion &r en eller flera riksdagsledamaters forslag till beslut, vanligen fran ett parti och ofta
som motforslag till regeringens proposition.

3.2.3 Forslag

I uppsatsen anvénds ordet forslag som ett samlingsbegrepp for propositioner och motioner



3.2.4 Nischpartier och mainstreampartier

Uppsatsen ldnar Meguids definition av nischpartier som tre sétt pa vilka nischpartier skiljer sig
fran mainstreampartier. For det forsta sa dsidositter de traditionell ekonomisk och klassbaserad
politik till fordel for tidigare icke-politiserade fragor (Meguid, 2005, s. 347). For det andra sé
overskrider de problemomraden nischpartier lyfter dessa traditionella politiska konfliktlinjer
genom att appellera till sdrskilda véljargrupper pa bada sidor om dessa (Meguid, 2005, s.348).
Slutligen &r en essentiell egenskap hos nischpartier att de begréansar sitt politiska budskap till ett
mindre antal frdgor &n mainstreampartier, ofta knutna till den huvudfraga som viljare anser gor
partiet till ett enfrageparti (Ibid). For denna uppsats ér sdledes partier som i huvudsak méoter
dessa kriterier nischpartier och dvriga dr mainstreampartier.

Trots att ménga av F!:s policypositioner riktigt skulle kunna kategoriseras som vénster pa en
traditionell “hoger-vinster”’-skala s moter partiet det forsta kriteriet som Meguid stiller upp.
F!:s ideologiska kédrna grundat pa ett argument som overskrider traditionella klassbaserade
ramverk och lyfter frigan om kvinnors underordning ménnen, nagot som de anser vara en
forbisedd fraga (Cowell-Meyers, 2017, s. 483). S& trots att F! i manga avseenden skulle kunna
betraktas som ett parti som &r traditionellt vénster dr den huvudfraga vars attraktivitet partiets
framgang vilar pd 1 sin kiirna en som skulle kunna locka véljare frén alla politiska lager. Det &r
ocksa detta stora fokus pa kvinnors stéllning i samhéllet som leder till att synen pd F! som ett
enfrdgeparti, ndgot som vidare cementerar deras stdllning som ett nischparti. Det viktigaste i
denna uppsats dr att vi séledes kan forvinta oss att F! konkurrerar med mainstreampartier pa
samma vis som Meguid anser att nischpartier gor.

P& denna punkt behover dnnu ett parti kommenteras. Sverigedemokraterna kommer helt och
hallet uteslutas ur analysen. I detta beslut har jag valt att f6]ja tidigare forskning, som inte
forvintar sig att Sverigedemokraterna ska reagera pa F!:s ndrvaro pa samma sétt som
mainstreampartier — trots partiets 6kade véljarstod (Cowell-Meyers, 2017, s.484).
Sverigedemokraternas fortsatta roll som en utboling i det politiska samspelet gor deras politiska
strategi nagot mindre forutsdgbar och siledes kommer deras forslag exkluderas fran
undersokningen.

3.2.6 Hoger- och vansterblock

I analysen kommer svenska politiska partier delvis delas upp i traditionella hdger- och
vénsterblock. Med detta menas att enligt en klassisk politisk dimension fran hdger-vénster sa ér
partierna uppdelade efter sin position relativ till den politiska mitten. Uppdelningen blir séledes
att vinsterblocket bestar av: Vinsterpartiet, Miljopartiet och Socialdemokraterna; och
hogerblocket bestar av: Centerpartiet, Liberalerna, Moderaterna och Kristdemokraterna. Det gar
visserligen att invinda att uppdelningen mellan blocken ruckats nadgot under senare arens
koalitionsregeringar. Det viktiga for denna uppsats dr diremot att uppdelningen gors péd en



vésentlig skillnad 1 sannolikheten for att partiet pdverkas av F!:s ndrvaro. I ljus av detta anser jag
att uppdelningen, trots denna brist, dr en virdefull uppdelning eftersom den lter oss tydliggora
skillnader mellan de traditionella partiblockens bendgenhet att svara pa hotet frin ett feministiskt
nischparti.

3.3 Forskningsdesign

Uppsatsen utgors till huvudsak av en extensiv extensiv undersokning. Denna kommer sedan att
kompletteras med intensiva element. Den extensiva studier utfors i syfte att finna trender 1
forslag som signalerar en paverkan av F!. Eftersom longitudinella undersdkningar dr bést for att
askéadliggora forandringar av det slag jag 6nskar dr det en sddan jag valt att utfora (Teorell &
Svensson, 2007, s.80-81).

Dessa trenders kausala relation till F! stirks sedan genom intensivt designad studie bestaende av
diskussion om partiers agerande under tiden samt andra fenomen som antyder ett
orsakssamband. Att kombinera intensiva och extensiva undersokningar dr fordelaktigt eftersom
de olika metoderna komplementerar varandra vil (Teorell & Svensson, 2007, s.264). De tva, i
nagon man separata undersokningarna, skiljer sig at i man av miangden analysenheter. Den
huvudsakliga unders6kningen behandlar minga analysenheter, och &r saledes en extensiv metod,
och den komplementerande djupdyker i farre fall, och kategoriseras direfter som intensiv
(Teorell & Svensson, 2007, s.266).

Eftersom min fragestdllning dr en om ett orsakssamband behovs forskningsdesignen skapas for
att ge ett sddant svar. Savél utformningen av respektive del som valet att kombinera bada har
gjorts med avsikten att forsoka ndrma mig de fyra metodologiska kriterierna for att etablera
orsakssamband: Kontrafaktisk skillnad, Tidsordning, Isolering och mekanismen (Teorell &
Svensson, 2007, s.64). De olika delarna av undersdkningen tacklar dessa orsakskriterier pa olika
sétt och forhoppningen dr att de tillsammans ska ge en tillfredsstédllande orsaksforklaring som
kan besvara fragestdllningen. Extensiva och intensiva undersékningsuppligg bor ér en
tillfredsstdllande metod for att ndrma sig en god orsaksforklaring (Teorell & Svensson, 2007,
$.273). Deras respektive styrkor komplementerar varandras svagheter pa ett sitt som ger mer
sdkra slutsatser om orsakssamband (Ibid). Nedan klargors hur dessa delar utfors samt vilka
slutsatser jag vill nd genom respektive del.

3.3.1 Extensiv longitudinell undersokning

Den extensiva undersokningen i denna uppsats dr utformad for att ge mojligheten att, i
kombination med den intensiva undersdkningen, uttala mig om en kausal relation mellan F!:s
valresultat och mainstreampartiernas agerande. For att gora detta har jag forsokt mota alla fyra
orsakskriterier. Denna typ av extensiva undersokning dr béttre Idmpad &n den intensiva for att
etablera kontrafaktiskt skillnad (Teorell & Svensson, 2007, s.270). Att etablera kontrafaktisk
skillnad handlar om att etablera att médngden av eller sannolikheten for observationer av den
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beroende variabeln hade skilt sig visentligt fran utfallet da den beroende variabeln inte var
nédrvarande (Teorell & Svensson, 2007, s.64). For denna uppsats handlar det alltséd om att visa att
om F! inte utgjorde ett hot for mainstreampartierna sd hade de inte lagt fram lika ménga forslag
om F!:s centrala fragor. Detta kriterium ndrmas pa tva sitt.

For det forsta sd utgor periodiseringen ett forsok att etablera denna skillnad: Om jag kan visa att
tidsperioden dé F! inte utgjorde ett hot inte samvarierar med en dkning 1 forslag 1 deras centrala
frdgor, men perioden da F! plotsligt nddde stora framgéngar gor det, har vi ndrmat oss kriteriet
om kontrafaktisk skillnad. Kriteriet vilar visserligen pa att skillnaden rader under samma
tidsperiod (ibid), men jag anser dndé att vi ndrmar oss kontrafaktisk skillnad om jag kan etablera
att perioderna inte skiljer sig dt i ndgra andra vésentliga avseenden, forutom 1 F!:s framgang. Det
andra sittet jag narmar mig kontrafaktisk skillnad &r genom att undersoka manga analysenheter.
Om jag lyckas visa att perioderna innan och efter F!:s plotsliga framgang inte skiljer sig at i
andra avseenden till den grad att det kan forklara all variation i1 F!:s valresultat, sa ar skillnaden i
den beroende variabeln ett sikrare matt pa en kausal effekt (Teorell & Svensson, 2007, s.165).
Det dr, p.g.a. det fundamentala orsaksinferensproblemet, inte mdojligt att hdvda att detta
uteslutande dr den kausala effekten, men det gor att vi med storre sdkerhet kan séga att det ror sig
om en systematisk variation snarare dn en slump (Ibid). Eftersom jag méter alla relevanta forslag
under perioden, och eftersom extensiva uppldgg ér att foredra nar det kommer till att stirka
kontrafaktisk skillnad (Teorell & Svensson, 2007, 5.270), bor detta stdrka mojligheterna for att
etablera att det inte ror sig om en slumpmaéssig variation.

Den extensiva undersokningen dr vidare utformad pa ett sitt som ger oss goda mojligheter att
ndrma oss orsakskriteriet tidsordning. Detta krierium uppnés genom att observera att den
oberoende variabeln foregar den oberoende (Teorell & Svensson, 2007, s.64). Vid forsok att
etablera tidsordning vid extensiva undersokningsuppldgg dr det gynnsamt att min studie utgér
fran longitudinell data (Teorell & Svensson, 2007, s.271). Eftersom min periodisering innefattar
en stor och plotslig 6kning 1 den beroende variabaeln har jag goda chanser att nirma mig detta
kriterium. En av de stora fordelarna med en extensiv undersokning av det slag jag utfor ar att det
ar lattare att ge detaljerade redogorelser for att ndrma sig orsakskriteriet om isolering (Teorell &
Svensson, 2007, s.271). Att ndrma sig detta kriterium handlar i grund och botten om att
konstatera att den oberoende variabeln pdverkar den beroende allt annat lika, och att isolera
effekten av den oberoende variabeln pa den beroende (Teorell & Svensson, 2007, s.64).
Inklusionen av manga analysenheter gor oss mer sdkra pa att den oberoende variabeln isolerat
paverkar den beroende.

3.3.2 Intensiv orsaksanalys
Den intensiva analysen dr &mnad att komplementera den extensiva och att saledes fora
uppsatsens helhet ndrmare att uppfylla samtliga orsakskriterier. Denna del av uppsatsen har
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huvudsakligen tvé syften: Att introducera nagra kéllor som beldgger att F!:s framgéngar var ett
orosmoment for mainstreampartier som de kan forvéntas agera pa, samt att i ndrmare detalj
redogora for mekanismen bakom sambandet som observerades 1 den extensiva delen. Om jag
lyckas redogora for den kedja av orsaker och verkan som kopplar min beroende variabel till min
oberoende variabel har jag ndrmat mig orsakskriteriet mekanismen (Teorell & Svensson, 2007,
s.64). Den intensiva och kompletterande analysen ir ett béttre forum for att etablera
mekanismerna bakom sambandet eftersom den utspelar sig pa den aktorsniva dér
orsaksmekanismerna manifesterar sig (Teorell & Svensson, 2007, s.272). Férhoppningen &r att
kombinationen av dessa tva metoder ska ge oss goda mdjligheter att med sidkerhet besvara
uppsatsens fragestéllning.

3.4 Operationalisering

Eftersom jag dmnar att mita faktisk politisk fordndring vill jag operationalisera substantiell
representation i termer som ger uttryck for detta. Konceptet jag vill mita ar substantiell
representation av kvinnors intressen, som ett matt pa F!:s paverkan. Denna substantiella
representationen av kvinnors intressen har som tidigare namnts smalnats av till prioriteringen av
kvinnofragor. Eftersom F!:s paverkan &r central har mattet nodvandigtvis fargats av deras politik.

Jag har valt att analysera motioner och propositioner med bifall i riksdagen, for att méta nérvaron
av dessa for F! centrala kvinnofragor. Motioner och propositioner dr de forslag pa politiska och
legislativa forandringar som ldggs fram av partier, enskilda ledaméter eller regeringen. De
forslag som fatt bifall 4r sedan de som ska utgdr den politiska fordndringen 1 Sverige. Nedan
foljer ndgra overvigningar denna avgransning inneburit.

I detta avsnitt ar det sérskilt viktigt att fora med oss tanken om att vi vill efterstrdva hog intern
validitet, eller avsaknad av systematiska métfel. Att ha god validitet innebdr for denna uppsats
huvudsakligen att den operationella definitionen som anvénds for att méta ndgot dverensstammer
med detta ndgots konceptualisering; att jag méter det jag faktiskt vill méta (Teorell & Svensson,
2007, s.55-57). Jag kommer nu dérfor i nésta stycke redogdra for hur jag anser att min 16sning
uppfyller kravet om hog validitet.

Vad giller extern validitet, eller mojligheterna till generalisering bortom fallet F! (Teorell &
Sensson, 2007, s.69), dr uppsatsens ambitioner nagot begransade. Uppsatsens delvis
teoriprovande karaktér, i bemarkelsen att den &mnar undersdka om traditionella teorier om
nischpartier dven kan forklara dynamiken kring feministiska sddana, gor att det finns mdjlighet
till teoretisk generalisering (Teorell & Svensson, 2007, s.44). I denna man finns det siledes
ambitioner att generalisera teoretiskt genom att bidra till dialogen kring huruvida feministiska
nischpartier beter sig som traditionella sddana vid konkurrens. Att generalisera till en storre
population ddremot, genom att skala bort slutsatsernas beroende av egennamn, tid och rum
(Ibid), finns det foga ambition om.
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3.4.1 Att méita propositioner och motioner med bifall

Valet att analysera motioner och propositioner enbart med bifall &r en produkt av tva faktorer.
For det forsta sa ér det ett forsok att skapa en mindre klyfta mellan konceptualiseringen som
ligger till grund for uppsatsen och operationaliseringen genom vilken jag ska méta substantiell
representation. Eftersom jag har for avsikt att undersoka skillnader i faktiskt genomford politik ar
det ett battre métt i min mening att se till de politiska forslag som godkénts i riksdagen. Det finns
en risk att motioner som framfors som protester eller reaktioner inte utgdr politik som rimligtvis
skulle genomforas givet landets parlamentariska forutsattningar. Inkluderandet av sadana skulle
kunna orsaka validitetsproblem 1 beméarkelsen att de inte utgor ett uttryck for faktisk politisk
fordndring. For det andra sd ar det en frdga om analysens omfang. Eftersom jag dr intresserad av
att mita politisk handling 6ver hela det politiska spektrat har jag gjort valet att analysera savél
propositioner och motioner. Att vilja att enbart analysera motioner med bifall, utéver de ovan
ndmnda fordelarna, decimerar mangden data. Detta leder till att jag har mojlighet att, med storre
pricksédkerhet, bekanta mig med forslagens innehall pé ett sdtt som ndrmast garanterar den
interna validiteten. Om innehdllet 1 propositionerna och motionerna dr 6verskadligt till den grad
att jag kan avgora dess innehall s& kan jag sdkerstilla att jag faktiskt méter det jag vill mita.
Denna nédrhet med materialet ar en stor dygd och forutsdttning for undersokningens gangbarhet.
Séledes menar jag att begriansningen att anvdnda enbart motioner och propositioner med bifall ar
beréttigad.

En risk som man méter i exklusionen av motioner och propositioner med avslag ar att det kan
leda till svérigheter att utrona for enskilda partiers forsok att bedriva politisk forandring.
Eftersom det kravs parlamentariskt stod for ett forslag att fa bifall kan partipolitiska strategier
och transaktionskostnader for samarbeten utgdra hinder for partiers ambition att fordndra politik.
Detta problem “loses” bést genom att vara medveten om dess konsekvenser. Jag kommer 1 forsta
hand att mita politisk fordndring 6ver hela det politiska spektrat och i1 andra hand 1 ett
vénster-hoger-block. Analys pa en mindre skala &n sd ar till foljd av tidigare ndmnda problem
betingat med vissa svarigheter.

Alltsa har substantiell representation av kvinnors intressen, sisom ett matt pa F!:s paverkan pa
svensk politik, operationellt definierats som vikten placerad pa forslag som &r centrala for F! och
dmnar att frimja kvinnors intressen. Denna vikt méts som hur ménga forslag som framfors varje
ar 1 dessa for F! centrala fragor. For att ytterligare forsdkra mig om att det ar en réttvis skildring
av vikten som fasts vid kvinnorfragor kommer det mitas savél i absoluta matt, alltsd hur manga
forslag som framfors varje dr, och i relativa maétt, alltsa fordndringar fran ar till ar. Vi uppnér hog
intern validitet genom att det finns en néra relation mellan konceptualiseringen av substantiell
representation av kvinnors intressen och operationaliseringen av denna som vikten placerad pa
forslag om kvinnofragor som &r centrala for F! Jag har i ovanstaende avsnitt forklarat varfor jag
anser detta vara en god operationalisering och varfor mattet saledes priaglas av god intern
validitet.
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3.5 Variabler

Har foljer en redogorelse for de kvinnofragor som ér centrala for F! och som sammanslaget kan
sdgas utgora undersokningens beroende variabler. I denna uppsats har jag valt att fokusera pé
fyra breda politiska fragor. Jag kommer att argumentera for att dessa tydligast representerar
kvinnors intressen samt utgor lampliga métt pa F!:s paverkan pa andra partier. Det dr emellertid
s4, till foljd av uppsatsens fokus pa F!:s paverkan, att fragor som kan ge uttryck for denna
prioriteras. Att betrakta F!:s paverkan som central dr en forutsittning for att besvara uppsatsens
hypoteser, men det dr ocksa en begriansning. De fragor som ldmpligast utgor matt pa F!:s
paverkan dr inte nddvindigtvis samma som de som bést ger uttryck for hur kvinnors intressen
prioriteras i det politiska systemet som helhet. Detta eftersom F!:s ideologiska vénsterprigel
begrinsar utstrickningen 1 vilken hdgerpartier sannolikt anammar dess stindpunkter. Att
uppsatsen betraktar just F!:s paverkan som central begrinsar séledes dess mojligheter att dra
slutsatser om foréndringar i prioriteringen av kvinnors intressen som helhet. Det &r darfor viktigt
for lasaren att i bakhuvudet hela tiden halla malet om just F!:s paverkan som central. De fyra
frdgor som ska ge uttryck for denna paverkan ar: Loneskillnad mellan konen, vald mot kvinnor,
Jjamstdlldhet och feminism. Eftersom jag vill dra slutsatser om fordndringar hos och F!:s
paverkan pd mainstreampartier kommer jag méta propositioner med bifall och motioner rérande
ovanstéende fyra fragor hos svenska mainstreampartier.

Denna undersoknings beroende variabel utgors av dessa fyra fragor sammanslaget. Denna
variabel kan anta virden pa ett spektrum fran “inget fokus pa fradgor som frimjar kvinnors
intressen” till “fullsténdigt fokus pa fradgor som frimjar kvinnors intressen”. For den forstndmnda
skulle det betyda att ingen lagt fram en proposition eller motion rorande de fyra utvalda fragorna,
och for den sistndmnda att samtliga framlagda propositioner och motioner berdr dem. Resultaten
kommer uppenbarligen att befinna sig emellan dessa extrempunkter och saledes ar det skillnader
over tid som kommer att utgéra huvudsakligt fokus.

3.5.1 Valet av politiska fragor

De fyra fragorna som tillsammans utgor min beroende variabel ar strategiskt valda. Det &r min
mening att dessa tillsammans tydligt representerar den politiska kampen om att prioritera
kvinnofragor som i sin tur representerar substantiell representation av kvinnors intressen. Jag
valde bort vissa fragor som var viktiga for F!, sdsom individualiserad fordldraférsékring och
kvinnors obetalda arbete i hemmet, eftersom de i min mening inte lika ldmpliga for den typ av
analys jag &mnar utfora. Detta d& det krdvs fler steg i analysen for att koppla det till en friga om
att frimja kvinnors intressen. Steg som inte nddvéandigtvis ér politiskt oberoende och empiriskt
sdkerstillda.

En annan viktig faktor bakom beslutet att fokusera pa just dessa fragor &r att jag anser de vara

sarskilt lampliga matt for just F!:s paverkan pa andra partier, som ju ar uppsatsens mal att
undersdka. Anledningen till att jag anser att de fragor jag valt vara synnerligen representativa for
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F!:s paverkan &r att samtliga fragor varit narvarande i alla F!:s valmanifest under de relevanta
aren (Cowell-Meyers, 2017, s.385). Detta &r en relativt begrinsad lista och utgdr sdledes rimlig
grund fOr att anta att de dr centrala for F!:s sakpolitiska riktning. Darutover dr feminism och
jamstélldhet breda termer som i allménhet tjdnar kvinnors intressen och som sadan kan tjdna som
ett matt pa andra politiska partiers prioritering av kvinnors intressen.

Det ar dven synnerligen viktigt att frigorna inte &r politiskt bundna till ett traditionellt block, just
eftersom jag vill mita dess nirvaro hos samtliga partier. Detta dr en utstrickning av det jag
tidigare som att “det krdvs fler steg i analysen”. Alla partier kan vara ense om att kvinnors
intressen behover prioriteras samtidigt som de dr helt oense om hur man bést uppnér detta.
Darfor dr det viktigt att frdgorna jag valt inte dr formulerade sé att de bara utgor en reell
mdjlighet for vissa partier.

Detta maste givetvis vigas av mot hur representativ fragan ar for F! och saledes hur bra den ar
som ett matt pd F!:s pdverkan. Eftersom F! pa en traditionell ekonomisk skala fran hoger till
vanster placeras at vénster sa kommer manga av deras fragor vara just vianster. Men det dr min
mening att de fragor jag valt ut pa ett tillfredsstillande sitt nr en mittpunkt mellan att vara
representativ for F!:s pdverkan samt sd generell att olika typer av partier kan tdnkas anamma
dem. Forst och framst &r alla frdgor formulerade som just det, breda politiska dilemman, snarare
an 16sningar pd dem. Férhoppningen ir att detta ska mdjliggora for propositioner och motioner
som dmnar mota dessa fragor pd olika sitt att inkluderas i motionen, och dérfor 6ka
sannolikheten att partier inte utesluts i kraft av deras hoger- eller vinsterpragel.

Genomgaende dr det ddremot sa att vinsterblocket har 30% fler propositioner och motioner
rorande de aktuella frigorna. Den avvagning jag beskrivit ovan och i1 uppsatsen forsokt efterfolja
ar emellertid omgjlig att utfora perfekt. Darfor infor jag ndgra element som jag tror kan berika
uppsatsen 1 ljuset av detta. Den beroende variabeln kommer i syfte att berika undersdkningen och
undvika problem som hérstammar ur att vansterblocket dr dverrepresenterade bland
analysenheterna maétas i savél absoluta virden som fordandringar fran ar till ar. Att méta
fordndringar kontrollerar i nagon man for skillnaderna i absoluta nivaer genom att istéllet se till
hur stor 6kning eller minskning det rader i prioriteringen av kvinnors intressen inom ett givet
parti. Att se bade skillnader 1 absoluta virden samt 1 fordndringar 6ver tid kommer mdjliggdra for
en mer nyanserad bild av utvecklingen. Det dr min forhoppning att dessa atgiarder ska stérka och
berika mina svar pa H1.

For att ytterligare bemota svarigheten med avvédgningen, samt for att forsoka ge svar pa H2,
kommer jag dven att dela upp resultaten avseende min beroende variabel fran vénster- och
hogerblocket. Detta kommer mojliggora slutsatser om hur utvecklingen sett inom och utanfor
F!:s partifamilj. Tillsammans med teori om mekanismen bakom detta kan det erbjuda en djupare
forstéelse over hur feministiska nischpartier sirskilt pAverkar mainstreampartier.
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4 Materialdiskussion

Materialet for den extensiva analysen bestar av data frén riksdagens dppna dokument. Detta dr en
god kélla eftersom den moter samtliga fyra kallkritiska kriterier: dkthet, samtidighet, centralitet
och beroende (Teorell & Svensson, 2007, s.104-106). Det méter kravet av dkthet eftersom
riksdagens 6ppna dokument &r just det: Oppna. Sveriges riksdag ir en transparent forsamling
som Oppet lagger fram forslag och det vore siledes mycket méarkligt om samtliga 349 ledaméter
gick med pa att ljuga vid publiceringen av dessa 1 databasen. Det ligger 1 varje ledamots intresse
att se till att deras forslag finns tillgédngliga och att ingen annan fuskar. Samtidighet och
centralitet handlar om kéllans nirhet i tid och rum (Teorell & Svensson, 2007, s.104). Detta
uppnas genom att varje forslag laddas upp i databasen sa fort de dr tillgéngliga och sé& gors av
ménniskor som jobbar for riksdagen. Att en killa inte ska vara beroende innebér att den inte ska
bero pa andra killor pa ett sétt som gor att dess sanning beror pd den andra killans sanning
(Teorell & Svensson, 2007, s.106). Detta uppnés eftersom alla inldgg i riksdagens databas ar
direkt inskickade fran de eller den som ldgger fram forslaget.

4.1 Materialinsamling

Materialinsamlingsmetod é&r sédrskilt relevant for denna typ av undersdkning. Detta eftersom jag
méste kategorisera forslagen som antingen relevanta for de fyra frdgor jag vill undersoka eller
inte. For att sékerstélla vetenskaplig integritet dr det av yttersta vikt att denna kategorisering ska
priglas av intersubjektivitet. For att uppna detta ska jag nu redogora for hur denna kategorisering
kommer g4 till. Att i klartext innebér att forskningsprocessen préglas av transparent och
oppenhet (Teorell & Svensson, 2007, s.280-281). Det ar sjdlvklart mitt mal att hela uppsatsen ska
fargas av intersubjektivitet, men detta steg i min materialinsamling &r 1 min mening platsen dir
vikten av intersubjektivitet stills pa sin spets. Detta eftersom resultaten ar helt beroende pa hur
forslagen kategoriseras.

4.2 Kategorisering av forslag

Alla forslag som lagts fram under perioden kommer att kategoriseras genom anviandningen av
soktermer. Dessa soktermer &r noggrant utvalda for att forsoka fanga in alla relevanta forslag och
exkludera alla irrelevanta. Detta har ocksa verifierats genom att jag inspekterat resultatet av varje
sokterm till den grad att jag ar sdker pa att resultaten matchar fragan jag ér ute efter att mata.
Saledes kan jag vara sdker i att resultaten jag far atminstone inte overskattar antalet forslag. Att
sOktermer angivs inom citattecken med innebér att en sddan sokning visar samtliga forslag som
nidmner angiven term exakt som den dr formulerad. Att flera soktermer stér listade med
kommatecken emellan innebér att sokresultaten visar alla forslag som innehéller minst en av
sOktermerna exakt som de dr formulerade. Nedan foljer en tabell som redogor for dessa
soktermer samt en diskussion om varfor jag anser soktermerna vara lampliga.
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Fraga Soktermer

Loneskillnad mellan kénen “Loneskillnad”, “Jamstalld 16n”, “lika 16n”
och “Lonediskriminering”

Vald mot kvinnor “Vald mot kvinnor”, “Vald 1 hemmet”, “Vald
1 néra relation”, “Sexuellt vald” och “Sexuella
trakasserier”

Jamstilldhet “Jamstalld” och “Jamstalldhet”

Feminism “Feminism” och “Feministisk”

Soktermerna i sé stor utstrackning som mojligt en uttémmande lista for att formulera problemen.
De dr ocksé valda sé att anvindandet av vissa termer erkdnner ojimstélldhet och att det vore
onskvirt att utrota den, sdsom “Lonediskriminering”. S6ktermerna ar ocksa valda for att kapsla
in olika former av fragan, sexuella trakasserier och vald i hemmet &r olika former av samma
strukturella problematik och ger saledes uttryck for olika problem inom samma friga.
Jamstilldhet och Feminism &r valda i kraft av dess breda anvandningsomrade, detta for att
uppsatsen ska spegla savél breda som smala ambitioner att representera kvinnors intressen.

4.3 Periodisering

Undersokningens periodisering dr utformad 1 ett forsok att kontrollera for alternativa forklaringar
for mina hypoteser. For det forsta innefattar perioden en jimn fordelning av hoger- och
vansterregeringar. Detta dr viktigt eftersom propositioner ér forslag framlagda av regeringen. Om
jag vill kunna uttala mig om skillnader mellan hoger- och vénsterblocken &r det viktigt att bada
haft samma mojligheter att lagga forslag. Detta gor att jag ndrmar mig ett scenario dir bdda haft
lika mdjligheter att 1dgga fram de forslag.

For det andra ar det under denna period som min oberoende variabel fluktuerat mest. Som
tidigare diskuterat var det under denna period som partiet etablerade sig pd den svenska politiska
arenan, proklamerade sin roll som ett reellt politiskt hot och sedan nistan forsvann fran
rampljuset. Att vdlja denna period dr gynnsamt eftersom det ar da partiets hotbild gentemot
mainstreampartierna var som storst.

For det tredje gor periodiseringen min undersokning till ett storre vetenskapligt bidrag. Tidigare
forskning pa omradet, exempelvis Cowell-Meyers research note, betraktar en kortare period efter
F!:s plotsliga uppgéng. Forhoppningen &r att en ldngre periodisering, sdsom den jag tillimpar i
denna uppsats. Ska mojliggora for F!:s nedgang som en visentlig del i orsaksanalysen. Alltsa:
om det finns stod for en forklaring om hur F! har paverkat svenska mainstreampartier i savil dess
uppgang som dess fall i ett lingre perspektiv, sa har tesen stirkts ytterligare.
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4.4 Reliabilitet

Jag har tidigare redogjort for varfor jag anser att operationaliseringen som &r central for denna
uppsats inte innebdr nagra systematiska matfel. I detta avsnitt har jag forsokt utforma
forskningsdesignen for att eliminera osystematiska maitfel, 4ven kallat att sdkerstdlla hog
reliabilitet (Teorell & Svensson, 2007, s.57). Att gora detta innebir att undvika godtycklighet i
var beskrivning av verkligheten pa ett sitt som gor att samma métmetod ger samma resultat varje
gang (Teorell & Svensson, 2007, .56, 58). I syfte att uppna hog reliabilitet var det av hogsta vikt
att redogora for soktermerna som ger oss resultaten vi vill méta. En gynnsam egenskap av att
tillgd oppet material &r att jag slipper generera eget métstoff, ndgot som ofta ar forknippat med
diverse osystematiska métfel (Ibid). Reliabiliteten for denna uppsats vilar saledes pé integriteten
i riksdagens databas och sokverktygen tillgdngliga for den som vill undersdka data som den
innehaller. Jag anser att métningen har hog reliabilitet eftersom vem som helst som soker pa
nyckelorden jag redogjort for kommer finna exakt samma resultat som jag.
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S Resultat och analys

I denna del presenterar jag resultaten fran den empiriska undersokningen f6ljt av den
komplementira kausala analysen. Lopande kommer dven resultatens innebord for hypoteserna
att analyseras. De extensiva resultaten bestér av data visualiserade Over tid i enklare grafer och
den intensiva av ett samtida kéllmaterial. Forst redogors for det sammanlagda antalet forslag
samt visualiserat Gver tid, detta foljs av en kort diskussion om karaktédren av utvecklingens
forandringar under perioden. Férhoppningen &r att detta ska ge oss fog att besvara H1. For att ge
oss 1 kast med H2 kommer resultat liknande de forsta presenteras, men uppdelat 1 vénster- och
hogerblock. Slutligen utfors en kortare intensiv undersokning med syfte att etablera en
orsaksrelation mellan det postulerade sambandet och forankra teorin ytterligare.

Innan forslagen redogors for vill jag lyfta F!:s valresultat. Eftersom det dr sambandet mellan
dessa variabler som utgor grunden for bada hypoteser samt uppsatsens helhet ar det viktigt att
lasaren har utvecklingen i F!:s véljarstod i bakhuvudet nir den betraktar fordndringar 1 de
aktuella forslagen. Jag vill ater uppmairksamma att uppsatsens mal dr att forsoka finna ett
samband mellan de drastiska fordndringarna i F!:s valresultat och mainstreampartiers
tillmotesgdende strategier sdsom framldggandet av forslag pd frdgor centrala for F!.
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Som ovanstaende graf tydligt visar dr det framforallt perioden mellan valen 2010/20111 och
2018/2019 som stdr ut. Den extrema 6kningen till f61jd av en lika dramatisk minskning dr minst
sagt uppseendevickande. Fragan som bor folja med l4saren efter att ha betraktat denna graf ar
huruvida det gér att forklara denna dramatiska kurva med hjélp av datan 6ver forslag om de
aktuella frigorna. Om H1 stimmer bor vi finna att det riktats lite fokus pé dessa fradgor mellan
2010/2011 och 2014/2015. Detta skulle innebéra att ett bristande fokus pd kvinnofragor skulle
samvariera med och kanske kunna forklara den dramatiska 6kningen 1 F!:s véljarstod. Vidare bor
vi, om H1 stimmer, finna en dramatisk 6kning i antalet forslag om frdgorna under perioden
mellan 2014/2015 och 2018/2019 pa ett sétt som kan forklara F!:s drastiskt minskade stéd hos
véljarna. Stimmer H2 bor vi dven kunna urskilja en mer pataglig sddan utveckling inom
vénsterblocket d4n inom hogerblocket.

5.1 Hypotes ett

HI1: F! har pdverkat den svenska politiska agendan att ge hogre prioritet at kvinnors intressen.

Den forsta sammanstillningen av data ror antalet propositioner och motioner som lagts fram om
de fyra aktuella fragorna under den angivna perioden. Hir visas antalet propositioner och
motioner pd Y-axeln och éret de lades fram pé X-axeln. Datan géller som tidigare ndmnt samtliga
partiers forslag fran 2007/2008 till 2020/2021.

Diagram 1: Antal forslag
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Fran grafen gér att utldsa tre for denna uppsats intressanta foreteelser. For det forsta sd dr antalet
propositioner och motioner rérande de aktuella frdgorna innan 2013/2014 relativt litet och
stabilt. Omkring 75 propositioner per ér syftar till att frimja kvinnors intressen. Efter 2014
hiander emellertid nagot intressant. Bortsett fran en mindre nedgéng direkt efter valresultatet gar
det att urskilja en avsevird okning. Fran 2014/2015 till 2017/2018 sa ndstan tredubblas
propositioner och motioner som dmnar att framja kvinnors intressen.

Denna utveckling stoder klart H1. Den stora 6kning av forslag pa fragor som ar savil centrala for
F! och tydliga representationer av kvinnors intressen kan tolkas som att mainstreampartierna
reagerar pa F!:s 6kade hot genom att tillimpa en tillmotesgdende strategi. Enligt den tidigare
presenterade teorin kan mainstreampartier tillimpa denna tillmotesgdende strategi genom att
adoptera positioner liknande nischpartiets pa deras hjartefrdga. Denna strategi hdjer fragans
uppfattade betydelse (salience) men sidnker nischpartiets dgandeskap (ownership) av den, nagot
som resulterar 1 en véljarflykt frdn nischpartiet. Det gar att utldsa bada dessa steg frén ovan graf.
Okningen av forslag om F!:s hjirtefragor foljs sedan av en drastisk minskning i véljarstdd for
partier och detta sammanfaller precis med teorins forviantningar om att tillimpningen av en
tillmotesgiende strategi minskar stodet for nischpartiet. Denna observation gor att vi ndrmat oss
orsaktskriteriet av tidsfoljd. Den beroende variabeln verkar folja av den oberoende pa ett sétt
som goOr att tesen om dess orsaksrelation starks.

Sérskilt starkt stod for H1 finns eftersom forslagen ackumuleras och over tid. Framlagda och
genomforda forslag forsvinner inte efter de 4r genomdrivna. Detta innebér att en over tid 6kning
1 antalet framlagda forslag pa dessa fragor ér en storre fordndring dn vad som kan verka fallet vid
forsta anblick, och talar saledes for att effekten ar storre dn de absoluta siffror om antal forslag
varje ar. Saledes finns det ytterligare skil att tro att vi underskattar mainstreampartiernas
tillmotesgdende anstrangningar, vilket bor gora oss mer sékra pé det resultat vi faktiskt finner.

For det andra sa sker en néstan lika anméarkningsvédrd minskning i framlagda forslag som beror
de aktuella frdgorna mellan 2017/2018 och 2019/2021. Detta kan bero pé tvd saker som bor tas i
betdnkning vid utvirdering av resultaten. Det kan bero pa att F!, efter 2018/2019 ars ldga
valresultat, inte langre utgor ett sd stort hot och sdledes inte behdver bemotas med samma
tillmotesgdende strategi. Detta ger vidare starkt stod for H1 och om sa é&r fallet kan vi vara énnu
mer sdkra pa att det faktiskt finns en kausal relation mellan F!:s valresultat och
mainstreampartiers agerande. Det kan ocksa bero, som tidigare ndmnt, att genomforda forslag
inte forsvinner inte utan ackumuleras, och att partier saledes bedomer behovet for att
representera kvinnors intressen som mott. Denna potentiellt stérande faktor utgdr i min mening
ddremot inte ett hot mot mojligheterna att dra slutsatser om H1. Denna slutsats nas i ljuset av tva
observationer. Det verkar inte som att denna eventuellt begridnsande faktor utgjort nagot stort
hinder for stora fordndringar efter 2014/2015. Utover det dr fragan om kvinnors intressen inte en
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sddan som &r konstant och enkelt méts. Metoo-hdsten under 2018 borde rimligtvis lett till en
okad efterfragan av forslag av det slag denna undersdkning maéter, ndgot som eventuellt kan ses 1
slutet av métperioden. Detta verkar alltséa tyda pa att det alltid gér att géra mer for att utjimna
samhillets ojamlikheter pa ett sétt som gor att den aktuella begransningen inte bor hindra
mdjligheterna att dra slustatser ifrdn ovan uppstilld data.

For det tredje gar det att urskilja en tydlig 6kning av antalet forslag omkring varje valér. Séval
kring valet 2010, 2014 och 2018 finner vi toppar som Overskrider antalet for varje ar innan forra
val. Detta skulle kunna innebéra problem for mojligheterna att dra generella slutsatser fran denna
data. Hur vet vi att 6kningen beror pd F!:s 6kade véljarstdod och inte att det &r valar? [ en mer
omfattande extensiv undersokning skulle detta behdva kontrolleras for, men inom ramen for
denna uppsats ricker det att konstatera att det finns en avsevérd 6kning dver tid &ven om man
bortser fran topparna under valar. Om det verkligen bara var en friga om att forslag om de
aktuella frdgorna toppade under valar hade det funnits en storre skillnad mellan dessa valdr och
perioderna emellan valar. For att demonstrerar att sé inte &r fallet kommer jag nu presentera en
andra graf.

Den andra grafen visualiserar samma propositioner och motioner éver samma ar, men i detta fall
visar Y-axeln fordndringar frin forra aret till nédsta. Séledes visar linjen hur ménga propositioner
och motioner som ldggs fram for att frimja kvinnors intressen jamfort med ret innan. Ett virde
pa -50 skulle exempelvis betyda att det lagts fram 50 farre propositioner rérande de aktuella
frdgorna jamfort med aret innan

Diagram 2: Férindringar i antalet férslag
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Denna graf mélar samma bild som den forra, men ur ett annat perspektiv. Har visualiseras just
hur dramatiska fordndringarna mellan 2014/2015 och 2017/2018 samt i perioden efter. Hir kan
vi se att mellan 2014/2015 och 2017/2018 sa steg antalet propositioner och motioner rorande de
aktuella frigorna med omkring 50 varje ar. Det dr alltsd en stor 6kning, tre ar i rad. Om vi trodde
att foreteelsen var uteslutande beroende av valar hade vi forvintat oss lika ménga negativa
observationer som positiva. Men som kan utlédsas frdn ovan graf dr positiva forandringar
overrepresenterade. Detta ger oss inte anledning att helt utesluta valar som en forklarande
variabel. Men det mdjliggor slutsatsen att valarens paverkan inte dr forgoérande for
forutséttningarna att dra slutsatsen att det finns ett samband mellan F!:s valresultat och
mainstreampartiers tillimpande av den tillmotesgaende strategin.

Det finns ytterligare en faktor jag behdver redogora for i detta avsnitt. Eftersom frdgor rérande
“jamstalldhet” utgdér merparten av observationerna i denna undersdkning (1166 av 1574
observationer, eller 74%) sa finns risken att de 6vriga faktorerna “drunknar” i jamstélldheten.
Med detta menar jag att risken finns att sambandet egentligen bara visar sig 1 forslag om
jamstilldhet och inte bland de andra tre fragorna. For att sdkerstilla att sd inte ar fallet
presenterar jag nu en graf motsvarande den forsta, men dar “jamstélldhet” dr exkluderat.

Diagram 3: Antal forslag exklusive "jamstilldhet"
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Av denna graf blir det tydligt att det samband vi observerade pé helhetsplanet dven géller nér vi
isolerar de tre mindre fradgorna. Saledes kan jag vara sjdlvséker i slutsatsen att sambandet finns
pa ett dvergripande plan ocksa.

23



5.2 Hypotes tva

H2: F!:s paverkan pa mainstreampartiers forslag har varit storst inom vinsterblocket.

Nu kommer redogoras for samma siffror som i 5.1 men uppdelat i partipolitiska vénster- och
hogerblock for att besvara H2. I syfte att klargora partifamiljernas relation till &mneskonkurrens,
sarskilt med avseende pa jimstélldhetsproblem framforda av F!, behdver utvecklingen i de olika
blocken jamforas noga. Forst kommer utvecklingen pa vénstersidan redogoras for foljt av
motsvarande péd hogerblocket. I nedanstaende graf visas antalet forslag rorande de aktuella
fragorna fran vénsterblocket.

Diagram 4: Antal férslag frin vinsterblocket y=13,187x - 34,758
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Hér blir den utveckling som kunde urskiljas i 5.1 mycket tydligare. Den trend som behdvde
tolkas ur diagrammet visandes samtliga partiers fordndringar i totala antalet forslag ar hér
uppenbar. Det har skett en gradvis 6kning av antalet forslag rérande de aktuella problemen Sver
tid, men med en dramatisk uppgéng efter 2014 och en mérkbar nedgang efter 2018. I snitt 6kade
antalet forslag med 13,187 forslag per ar under perioden. Diagram 4 bekréftar slutsatsen som var
mojlig att dra fran diagram 1: det gar att se en uppenbar korrelation mellan vénsterblockets
anvdndande av en tillmotesgaende strategi mellan 2014/2015 och 2018/2019 samt F!:s
framgangsrika val 2014 och bittra forlust 2018. Detta ger starkt stod at H1.
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For att besvara H2 behover vi dven undersoka hur motsvarande period gestaltar sig for
hogerblocket. Nedan foljer en graf for hogerblocket motsvarande ovan.

Diagram 5: Antal férslag frin hégerblocket v =0,0791x + 47,692
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Fran grafen blir det tydligt att utvecklingen pd hogersidan &r mer volatil. For det forsta dr det
intressant att observera att vi inte kan urskilja ndgon tydlig 6kning dver tid i1 forslagen. Nédrmare
bestimt skedde det i genomsnitt en 6kning pd 0,08 forslag per dr inom hogerblocket. Det finns
alltsd i stort sett inget tecken hiar om att hogersidan ska ha tillimpat ndgon sédan tillmétesgidende
strategi som véansterblocket verkar ha gjort.

Vidare verkar hogerblocket vara mer kdnsliga for valar &dn véansterblocket dr. Det verkar till och
med sa ndr man jamfor hoger- och vénsterblockets utveckling att hogerblocket star for néstan
alla stora avvikelser under valar. Saledes verkar det som att betydelsen av valar inte bor paverka
uppsatsens mojligheter att dra slutsatser om samband mellan vinsterblockets agerande och F!:s
valresultat.

Det verkar alltsé finnas ett starkt stod for H2 hér. Det finns inget uppenbart samband eller ens en
uppenbar trend i ovanstadende graf. Detta leder oss till slutsatsen att det inte finns nagot
lattdskadligt samband mellan hégerblockets agerande och F!:s valresultat. Att grafen ér
svartolkad talar i sig for denna slutsats.
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En jamfGrelse av hoger- och vinsterblockets utveckling gor det &ven mgjligt att dra slutsatser om
perioden generellt. Ett orosmoment for mdjligheten att na orsakskriteriet om kontrafaktisk
skillnad jag tidigare tog upp var att det skulle kunna finnas stora skillnader mellan perioden
innan och efter 2014. JAmfor vi antalet forslag under perioden frdn hoger- och vénsterblocket kan
vi emellertid utesluta nidgra sddana. Framforallt kan vi konkludera att det verkar inte rada nagra
omsténdigheter under denna period som paverkar bada blocken pa samma vis.

Vi kan dessutom utesluta ménga andra potentiellt paverkande faktorer som skiljer sig mellan
perioderna genom observationen att utvecklingen verkar vara foremal for vildigt drastiska upp-
och nedgéngar. Detta dr ndgot som inte uppenbarligen talar om ndgon slags strukturell paverkan 1
bakgrunden. Aven om dessa argument inte helt gor att vi nirmar oss orsakskriteriet kontrafaktisk
skillnad, kan det stdrka vart fortroende 1 slutsatsen for denna uppsats. Denna observation dr ocksa
central for antagandet att vi har att géra med en tillmotesgaende strategi 6ver huvud taget, och
inte bara en gradvis 6kning i medvetenheten om ojamlikhet.

5.3 Intensiv orsaksanalys

Denna intensiva orsaksanalys ska ses som ett komplement till den extensiva undersdkningen som
redan presenterats. Vi har dnnu inget annat dv kvalificerade gissningar om huruvida sambandet
mellan F!:s valresultat och mainstreampartiers prioritering av kvinnofragor ér av kausal karaktér.
Min forhoppning ér att detta avsnitt ska ge oss goda skl att dra slutsatsen att det &r just F! som
paverkat svenska mainstreampartier att i hogre grad representera kvinnors intressen. Detta gors
huvudsakligen genom att diskutera nagra kéllor som &r samtida med F!:s storhetsdagar, for att
avgora hur mainstreampartier och véljare betraktade F! i relation till de andra partierna.

En SIFO-undersokning frdn 2014 konstaterade att F!, med 13% av rosterna, anségs ha bést
jamstélldhetspolitik av alla partier, ndgot som &r sérskilt talande i relation till deras valresultat pa
lite 6ver tre procent (Eriksson, 2014). Detta visar att stodet for F! i deras hjartefraga var mycket
storre dn deras nuvarande viljarstod och att potential for en ytterligare tillvaxt séledes kvarstod.
Att F! toppar Socialdemokraterna, som vid tiden hade mer 4n tio ganger fler véljare, med
avseende pa jamstilldhetspolitik talar om en stor politisk niarvaro fran det relativt lilla partiet.
Bland miljopartistiska viljare var det till och med fler som tyckte att F! hade bést
jamstilldhetspolitik &n det egna partiet (Ibid).

Effekten av F! mérktes vid tiden tydligt hos partier i vinsterblocket. S&vél socialdemokraterna
som miljOpartiet lanserade flera jimstilldhetssatsningar i takt med F!:s uppging, nagot som
paminner om nér en annan feministisk organisation, Stodstrumporna, paverkade
mainstreampartier under 90-talet (Ibid). Att dessa partier betraktade F! som ett hot bekréftas
aven fran partierna sjdlva. Miljopartiets davarande sprakror Peter Eriksson berittar att viljarflykt
till F! &r en av de huvudsakliga anledningarna till partiets tappade stod under perioden (Bostrom,
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2005). Aven fran Socialdemokraterna syns tecken pa en ridsla infor F!:s paverkan pa deras
viéljarstdd. Marita Ulvskog, ddvarande partisekreterare, beréttar redan 2005 att ett sddant
feministiskt parti som F! kan komma att utmana alla partier 1 vinsterblocket, inklusive
Socialdemokraterna (Hedlund, 2005). Perioden kring valet 2006 praglades av en oro for intrédet
av detta nya, feministiska parti och sévil Miljopartiet som Vinsterpartiet forhalade
regeringsbildningen genom att stilla krav som uppenbart var inspirerade av F!: (Brors, 2005). Av
rddsla for valjarflykt till det nya nischpartiet, med den karismatiska Gudrun Schyman i spetsen
skapade partierna politisk tumult redan 2005 (Ibid). Det verkar dirfor inte osannolikt att de
skulle vara beredda att gora liknande uppoffringar efter att F! uppnatt mycket goda valresultat
efter valet 2014.

Gar vi da tillbaka till 2014 gér det att konstatera att F!, som i flera opinionsundersdkningar
ndrmat sig fyraprocentspérren, satt enorm press pa framfor allt vansterblocket, men dven
hogerblocket till viss del (Kadrrman, Eriksson och Rosén. 2014). Vi vet dven fran den extensiva
undersdkningen att vénsterblocket gjorde enbart mattliga anstrangningar for att bemota F!:s
framgang med en tillmotesgéende strategi. Det forefaller darfor inte osannolikt att insikten om att
detta kanske var ett misstag, nér F! gjorde véldigt bra ifran sig i valet 2014, skulle fa
vénsterblocket att dndra taktik for att bemota hotet av F!. Sissela Nordling Blanco, vid denna tid
en av de hogst uppsatta inom F!, bekréftar detta och séger att “de andra partierna kénner sig
sdkert pressade av att vi satt feminismen péd dagordningen” och professor i statsvetenskap Drude
Dahlerup séger att F! paverkat svensk politik trots att de missade fyraprocentspérren (Ibid).

Vi kan nu pa en aktorsniva koppla den politiska situationen runt valet 2014 till
orsaksmekanismerna som forbinder F!:s framgangar till mainstreampartiernas 6kade atgérder for
att sékerstélla kvinnors representation. Det fanns redan 2006 en oro hos partierna pa
vénsterblocket om det nyuppstartade F!, en oro som redan da foranlett atgérder for att undvika
véljarflykt till F!. Denna oro kan vi anta 6kade och spred sig under tiden F! véxte sig allt storre
och hotbilden om en véljarflykt till partiet cementerades hos hela vinsterblocket. For att stivja
utvecklingen efter F!:s succéval 2014 valde vénsterblocket att anamma en mer omfattande
jamstélldhetspolitik. Att etablera en position liknande det hotande nischparti for att forhindra
valjarflykt till nischpartiet utgor sjilva essensen i den tillmotesgaende strategin. Vénsterblockets
tillimpande av denna strategi, tillsammans med vissa anstrangningar frdn hogerblocket, leder till
slutsatsen att F! haft en enorm paverkan pa svensk politik, trots avsaknad av representation.
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6 Reflektion

Som en avslutande reflektion kan det vara vért att summera slutsatserna i denna uppsats, samt
vilka implikationer detta far. Vi kan observera en avsevird okning av antalet forslag om de fyra
utvalda fragorna efter 2014. Denna 6kning kan tolkas som en tillmotesgaende strategi tillaimpad
av mainstreampartierna for att forhindra viljarflykt till F!. Okningen i framlagda forslag verkar
folja F!:s dramatiska framgéng 2014 och avta helt efter deras katastrofval 2018. Forvintar vi oss
en successiv 0kning av vikten placerade vid fragor som representerar kvinnors intressen dr denna
avtagande kurva sirskilt talande for att det ar just hotet av F!:s som orsakar 6kningen 1 forslag
kring dessa frdgor. Trots exempelvis metoo-hosten 2018, som man skulle kunna tro skulle
medfora en drastisk okning i forslag om exempelvis vald mot kvinnor, sjonk antalen under
perioden.

Vid jamforelsen av vénster- och hogerblockets utveckling observeras flera intressanta skillnader.
Inledningsvis kan man konstatera att de storningar och oregelbundenheter som syntes i den
sammanslagna datan néstan uteslutande kom frdn hogerblocket. Hogerblockets utveckling ar mer
volatil och mottaglig for andra faktorer som valar eller tid i opposition. Det verkar alltsa som att
det finns ett klart stod for H2 1 var data.

Vid en mer djupgaende analys as kéllor fran tiden da undersokningen utspelar sig gar det att
finna tecken pa att mainstreampartier pa vinsterblocket var mycket oroliga for viljarflykt till F!.
Ledarfigurer fran samtliga partier i vansterblocket har malat upp F! som ett hot i just den
bemirkelsen som den teoretiska bakgrunden foreskriver. Det finns 4ven samtida utsagor om
tillmGtesgdende atgérder partierna vidtagit for att stdvja F!:s framgang. Tillsammans med den
historiska forekomsten av stodstrumporna pa 90-talet ger detta oss goda skél att anta att
vinsterblockets agerande mellan valaren 2014 och 2018 var dnnu ett exempel pa en sadan
tillmotesgdende strategi. Vi uppmarksammar ocksé, precis som teorin forutspdr, en dramatisk
nedgang i viljarstoder for F!. Sammanlagt verkar det samtida materialet alltsd bekrifta saval H2
som H1. De traditionella teorier om partikonkurrens pa vilka denna uppsats bygger kan alltsa
anvindas for att forklara det unika fallet F!, ndgot som stirker dem och gdr denna uppsats till ett
kumulativt bidrag.

Det svéra dr att veta i vilken utstrackning vi kan slutleda att F! paverkat vinsterblockets politik.
Det ér en tolkningsfraga huruvida vi kan vara sékra pa att just F! orsakat utvecklingen vi
observerade i den kvantitativa undersokningen och i sa fall hur mycket av den. Det dr exempelvis
svért att veta om bristen pa utveckling inom hogerblocket dr en foljd av att deras politik faktiskt
inte prioriterar kvinnofrdgor hogre idag dn 2007, eller om det 4r en foljd av att jag just ville médta
F!:s paverkan. Dérfor avgriansar jag mina mojligheter till sdkra slutsatser till vinsterblocket.
Eftersom jag inte genomfort ndgon statistisk analys ar det inte heller mojligt att vila pa nidgot
signifikansmatt i frigan om sékerhet. Fragestéllningen ar emellertid formulerad sa att stodet jag
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funnit &r tillrackligt for med sdkerhet besvara den. Resultaten i denna uppsats ér att F! har
paverkat representationen av kvinnors intressen i Sverige och att paverkan varit sérskilt stor
inom vénsterblocket.

Som avslutande reflektion kan ségas att jag, givet ett annat omfing, gidrna hade utvecklat mer pé
uppsatsens intensiva del. Jag tror att sambandet mellan F!:s hotbild och mainstreampartiers
agerande star starkt och att huvudfokus for framtida forskning bor utforas intensivt. Att med
hjilp av intervjuer och annat originellt material cementera den kausala relationen mellan de tva
kan hjélpa oss att forsta feministiska nischpartiers konkurrenskraft béttre och ar en bra inriktning
for framtida forskning.
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