Parkslide, hur blir man av med den?

En jamforelse mellan tva bekdmpningsmetoder

Elin Kannerby

2021

LUNDS

UNIVERSITET



Figur 1. Bild pé parkslide med ett trdd i bakgrunden. Foto: Elin Kannerby

Elin Kannerby
MVEKO02 Examensarbete for miljovetenskapexamen 180 hp, Lunds universitet.
Intern handledare: Tina D'hertefeldt, Biologiska institutionen, Lunds universitet

Extern handledare: Madeleine Brask, Miljobron

CEC - Centrum for milj6- och klimatforskning
Lunds universitet

2021



Popularvetenskaplig sammanfattning

Ar det helt omdijligt att ta dod pé parkslide?

Nej men fragan dr om priset dr vért det. Hetvatten som var den bekdmpningsmetod som hade
bist effekt i det har arbetet dr valdigt dyr och maste dessutom goras ofta under en lingre period.
Slaghackning, den andra bekdmpningsmetoden som undersoktes kostar inte mycket men verkar
inte heller kunna utrota bestdnd av parkslide. Metoden kan ddremot anvindas for att hindra
parkslidebestand fran att védxa i storlek. P4 sa sitt hindrar man parkslide fran att ta Gver till
exempel ens tradgérd 1 vantan pa att en effektivare och billigare bekdmpningsmetod tas fram.
Vidare studier behovs ndmligen om man ska kunna hitta en bekdmpningsmetod som faktiskt kan
ta dod pa parkslide utan att kostnaden blir oproportionerligt stor. Det &r sédrskilt viktigt nér
kommuner ér de som utfor bekdmpningen eftersom de har en begrinsad budget till
naturvardsarbete dir bekdmpning av parkslide ingar. Om det inte leder till ndgra storre positiva
effekter for naturen att ta bort parkslide gor antagligen de pengarna mer nytta om de anvénds till
andra naturvardsatgérder.

Varfor vill man da ha bort parkslide? Anledningen &r att den orsakar problem bade for naturen
och oss ménniskor. I naturen tar parkslide latt 6ver dédr den vixer sé att andra arter missgynnas
och for oss minniskor dr det allvarligaste problemet att jordstammarna kan gora det svért att
utfora anldggningsarbeten ldngs vigar och jarnvégar. [ vissa fall har parkslide dven vuxit in 1
husgrunder. Som tur dr hénder det sillan och risken &r liten nér det géller hus som &r véilbyggda,
det kan dock vara nog sa jobbigt att parkslide tar 6ver ens tradgard. Att en art ar problematisk for
natur och ménniska ar ocksa vad som gor att den klassas som invasiv. Det plus att den ska ha
importerats av médnniskan efter &r 1800 och dérfor anses vara frimmande. Sa &r fallet med
parkslide, den &r alltsd en invasiv frimmande art. Invasiva frimmande arter &r redan ett stort hot
mot naturen och samhéllsekonomin och det finns risk for att de kommer bli ett dnnu storre
problem i framtiden pa grund av klimatfoérandringarna.

Det ér av storsta vikt att kunna utrota eller kontrollera de importerade arter som borjar sprida sig
pa ett invasivt sitt. En anledning till det dr att importen av arter utifrdn inte kommer att kunna
upphora eftersom de arterna ar viktiga inom flera olika omraden. En annan anledning &r att det ar
svart att stdlla ndgra lagkrav pd utrotning och kontroll utan bekdmpningsmetoder som mdjliggor
det. Resultatet fran det hir arbetet bidrar till kunskap om det mest effektiva sittet att anvénda tva
av de bekdmpningsmetoder som finns tillgdngliga. Metoderna har viss effekt men den ar tyvirr
inte tillracklig utan bittre metoder behdver tas fram.
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Abstract

Japanese knotweed is a big problem in Sweden and there is no known control that can eliminate
stands of the plant. Therefore the aim with this thesis is to investigate the effect on Japanese
knotweed of two control methods: mowing and hot water. The control methods chosen are the
ones used by the Angelholm municipality since this thesis is done in collaboration with them.
The methods were investigated through comparing 18 stands in total, all the stands were located
in Angelholm municipality. There were three groups of stands, controlled by hot water,
controlled by mowing and not controlled at all. Data for the comparison was collected through
field work in october 2021. In the stands, an area of 1x1 m was randomly laid out. Inside the area
three factors were measured, height on highest point, diameter of five stalks and number of
stalks. This was repeated three times. A mean was calculated and statistically analyzed for the
three factors to compare the three groups of stands. The results were that mowing appeared to
change the growing behaviour of Japanese knotweed but it did not seem to eliminate the stands.
However, since other studies have shown that mowing can stop the growth of the stand the
method can be used for that purpose. Hot water had effects that could suggest that, with enough
time given, the method can eliminate stands of Japanese knotweed. Elimination with hot water
might nevertheless prove very expensive since the method probably needs to be applied with a
high frequency for successful elimination. Therefore the hot water should only be used where the
benefits justify the costs. More studies need to be done to find a control method that is not just
effective but also has a cost that is in proportion to the effectiveness.

Sokord: Reynoutria japonica, parkslide, bekdmpning, hetvatten, slaghackning.



Inledning

Amnet for kandidatarbetet hittades via Miljobron dér verksamhetsledare Madeleine Brask blev
kontaktperson. Det var Angelholms kommun som annonserade om ett projekt gillande invasiva
arter. I samrad med kommunen smalnades projektet ned till att undersoka de tva
bekdmpningsmetoder kommunen anvinder mot parkslide inom ett s& kallat LONA-projekt.
LONA-bidrag ir projekt for den lokala naturvérdssatsningen som delas ut av Naturvardsverket.

Vad ar en invasiv frimmande art?

En art riknas som invasiv om den har negativa effekter pa den biologiska mangfalden och
samhéllsekonomin. Det ér bara frimmande arter som kan rdknas som invasiva. For att en art ska
definieras som frimmande ska den av minniskan ha transporterats utanfor sitt naturliga
utbredningsomrade, detta enligt EU-f6rordningen 1143/2014 (Sundseth 2014 och Strand et al.
2018, 4). En inhemsk art kan alltsa inte rdknas som invasiv. Vad som &r en inhemsk art finns det
olika definitioner av. En etablerad definition enligt Strand et al. &r den av de Klemm 1996 dér en
art definieras som inhemsk om den har spridit sig utanfor sitt utbredningsomrade pa naturlig vig
eller av ménniskan innan ett valt &r. Strand et al. har valt &r 1800 i sin definition (Strand et al.
2018, 4 och Centrum for biologisk méngfald 2004, 19). I dagslédget finns det ca 391 st invasiva
frimmande arter 1 Sverige och enligt en utvirdering utférd av Naturvardsverket dr invasiva
frimmande arter ett av de storsta hoten mot den biologiska mangfalden (Naturvardsverket 2019,
17). Hotet bestar bla av att arter som fors in kan infora och sprida sjukdomar till inhemska
véxter. Invasiva frimmande arter dr dértill ofta konkurrenskraftiga och sprider sig effektivt vilket
paverkar sérskilt kinslig flora negativt (Wissman et al 2020, 8). En annan faktor som gor att en
art rdknas som en invasiv och frimmande &r om den utgor ett hot mot samhéllsekonomin. Det
hotet bestér av de stora kostnader invasiva frimmande arter pafor samhéllet, i Sverige uppskattas
de vara 1,1-4,5 miljarder per ar (SLU 2020). Invasiva frimmande arter ar alltsa ett allvarligt hot
bade mot samhéllsekonomin och den biologiska méngfalden.

Hur den biologiska mangfalden paverkas ar komplext da invasiva frimmande arter har visat sig
ha positiva effekter for vissa organismer och negativa for andra. Vissa invasiva frimmande arter
blommar léngre pa sdsongen eller dr pa andra sitt mer gynnsamma for pollinatdrer &dn de
inhemska arterna (Wissman et al. 2020, 8 och Chittka och Schiirkens 2001). Det kan i sin tur
vara negativt for inhemska vixter som riskerar att fi en minskad besoksfrekvens av pollinatorer
som foljd (Chittka och Schiirkens 2001 och Wissman et al. 2015, 69). Ddrmed minskar inhemska
arters formaga till att bilda fron (Chittka och Schiirkens 2001). Den effekten verkar dock inte
vara generell for alla invasiva frimmande arter. En studie visade att forekomst av den invasiva



frimmande arten blomsterlupin 6kade antalet pollinatorer pa platsen och besoksfrekvensen till en
nérliggande inhemsk art (Jakobsson och Padron 2014). Det kan dérfor skilja sig i vilken
utrdckning olika invasiva frimmande arter kan finnas utan att paverka den biologiska
méngfalden negativt.

Varfor arter importeras

Trots de negativa effekter som ér forknippade med invasiva frimmande arter blir importen av
frimmande arter bara storre (Naturvardsverket 2019, 17). En anledning till att frimmande arter
importeras trots riskerna ar att de dr viktiga inom flera néringar som till exempel skog och
tradgard. Dessutom kan det vara svart att pa forhand veta om en art kommer att bli invasiv
(Strand et al. 2018). Tyvérr planteras och siljs fortfarande ménga arter trots att de sedan lange ar
kdnda som invasiva (Wissman et.al 2020, 39). Tradgardsnéringen star for mer dn hilften av de
arter som importeras vilket 4r mer dn de andra inforselvédgarna tillsammans (Wissman et al 2020,
7). Importen av frimmande vixter, s.k. exoter, dr viktig for t.ex. stadsplanering dir inhemska
véxter ofta inte ricker till. Det beror pa att klimatet i stdder skiljer sig védsentligt frdn det klimat
landets naturliga biotoper har. De frimmande arter som planteras maste kunna klara sig och vixa
1 stadsmiljon men gransen for nir de kan vixa for bra och bli invasiva &r inte alltid uppenbar,
iallafall inte till en borjan (Wissman et al 2020 21-22, 36). Uppvarmningen som sker till foljd av
klimatforandringen kommer gora det littare for frimmande arter att etablera och sprida sig
(Wissman 2020, 9 och 44). Enligt en riskklassificering gjord av SLU Artdatabanken kommer 257
av 1033 utvirderade frimmande arter att ha en hog eller allvarlig ekologisk effekt i ett varmare
klimat (Strand et al. 2018, 5 och 14). Risken for att frimmande arter utgor ett hot kommer alltsd
bara att bli storre. Trots det kommer importen av dem inte att kunna upphora eftersom
fraimmande arter dr viktiga inom manga olika omraden.

En annan effekt av klimatfordndringarna dr att arters livsmiljoer kommer att foréndras, i vissa
fall till den grad att de inte ldngre kan leva dér. Utbredningen kommer dérmed att fordndras hos
de arter som redan finns i landet, inhemska som fraimmande. Det kommer leda till
svarforutsdgbara effekter pa ekosystemen och den biologiska mangfalden. Dessutom kan ménga
arter ha problem med att hinna foéréndra sina utbredningsomraden i samma takt som
uppvarmningen sker, sirskilt om den sker i snabbt takt (G.Smith 2014). De arter som anvinds av
ménniskan i till exempel skogs- och jordbruket men dven som stadsvéxter kan dérigenom fa
problem att vixa pé platser nir forutsattningarna forandras. Frdgan dr da om 16sningen kommer
bli att ta in fler frimmande arter fOr att ersitta de arter som inte langre kan anvéndas pa platsen.



Lagstiftningen

Det finns bdde lagstiftning och bidrag géllande invasiva frimmande arter som ar viktiga for att
kunna ha kontroll &ver dem. Ar 2015 fastslog EU en forordning om hur invasiva arter ska
hanteras och forebyggas inom unionen (EU forordning 1143/2014). Sverige inforlivade de
bestammelserna i sin lagstiftning 2018 genom en egen férordning (2018:1939). De arter som
omfattas av EU-forordningen ska i1 forsta hand utrotas, annars géller f6ljande enligt paragraf 24:

“Om det inte dr mojligt att utrota arten, eller om kostnaderna for utrotning dr storre dn de
miljomdssiga, sociala och ekonomiska fordelarna pa lingre sikt, bor det vidtas dtgdrder for
inneslutning och kontroll.” (EU forordning 1143/2014)

Att en art omfattas av forordningen ar att foredra sé att alla lander genomfor atgirder som
minskar forekomsten av arten. Bidrag till bekdmpning av invasiva arter dr ocksé viktiga for att fa
lander att utfora atgirder. I Sverige kan kommuner anséka om bidrag fér bekdmpning genom
LONA dvs den lokala naturvdrdssatsningen. Ansdkan gors hos Lansstyrelsen och bidraget kan
fis 1 hogst fyra ar (Andersson 2021). Effektivare bekdmpning och storre mdjligheter till bidrag ér
ett sétt att 6ka ldndernas incitament och forméga till att forsoka utrota eller iallafall stoppa
spridningen av invasiva arter.

Den invasiva art som avhandlas i det hir arbetet, parkslide (Reynoutria japonica), ar inte med pa
EU:s forordning over invasiva arter. Det innebér att markégaren inte har nagon skyldighet att ta
bort den frén sin mark och det ar ocksa tillatet att odla den. En annan konsekvens &r att det inte
finns nagot krav pa kommunerna att bekdmpa parkslide utan det gors frivilligt av dem.
Medlemslédnderna kan dock gora en egen forteckning pa invasiva arter som ska bekdmpas.
Myndigheterna i Sverige jobbar med att ta fram den nationella forteckningen dir parkslide kan
komma att hamna. Vilka forbud och lagar som kommer gélla arterna i den nationella
forteckningen ér dock inte fastslaget &n, och det ar idag inte sikert att parkslide fors upp pa en
nationell lista (Naturvardsverket 2021).

Effekter pa samhaéllet

Allteftersom parkslide blivit ett stdrre problem i Sverige har antalet ménniskor som péaverkas
blivit fler. De kan ha parkslide i eller i nirheten av sin tomt vilket kan utgora ett stort
orosmoment och ocksa krdva mycket tid eller energi for att forsdka hélla tillbaka vaxten. I
allménhet anses risken vara ganska liten for att parkslide vixer in i ett vialbyggt hus
(Lansstyrelsen 2021). Ett exempel dér parkslide orsakade allvarliga problem och kostnader dr nér
ett hus koptes utan att koparen hade vetskap om att parkslide véixte pd tomten. Vixten borjade



sedan véxa in 1 huset och roren varvid en bekdmpning av parkslidet paborjades vars kostnad
landade pa 6ver 2 miljoner kronor (Fastighetsméklarinspektionen 2019). De hdga kostnaderna
forknippade med bekdmpning gor att virdet pa ett hus kan sjunka om parkslide finns nagonstans
pa tomten. I England dir problemen med vixten dr storre har vissa miklare helt avsagt sig
uppdrag om att silja hus dér parkslide finns (Miklarsamfundet 2018). Forutom privatpersoner
paverkas ocksa kommuner negativt ekonomiskt men for entreprenorer av bekampning kan
parkslide vara en viktig inkomstkalla. For att {4 olika perspektiv pé effekten av parkslide har det
darfor inhdmtats information till arbetet fran Lilla Kloster som bekdmpar parkslide och
Angelholms kommun.

Avvigningen for om ett bestdnd av parkslide ska bekdmpas eller inte blir olika beroende pa om
syftet dr att skydda den biologiska méngfalden eller infrastrukturen. Privatpersoner eller foretag
har oftast inget eget intresse av att skydda biologisk mangfald d& de inte direkt far ut nat av det.
Istdllet ger biologisk mangfald oss ménniskor tjanster indirekt som gor att vi insett virdet med att
skydda den. Det skyddet utovas av myndigheter eftersom biologisk mangfald faller under deras
ansvar dar det ska vigas mot andra viktiga delar av ett fungerande samhélle. Myndigheter har
begrinsat med resurser och maste darfor avgora hur stor andel av dem som till exempel ska
laggas pd biologisk mangfald. Den budgeten récker sen bara till ett begrénsat antal tgarder. En
viktig beslutsgrund dr dérfor hur stor nytta pengarna skulle géra om de lades pa en atgird. Ofta
ar det dock svart att veta hur stor den nyttan blir sérskilt nir den ska dversittas till monetédra
termer. Dessutom blir den indirekt dér antagligen ingen enskild gynnas utav nyttan utan den
istdllet blir pa samhéllsniva. Nar det géller infrastruktur dr det inte samma graskalor avseende
nyttan som for biologisk mangfald. Utan om bestdndet av parkslide blir kvar finns det antagligen
inga stora osdkerheter pa om fastigheten kommer ta skada eller ej. Dirtill 4r de skadorna enkla
att fa ett monetdrt viarde pa vilket gor nyttan tydlig. Eftersom det &r en privatperson eller ett
foretag som drabbas av skadorna direkt gor det att de antingen sjédlva bekostar bekdmpningen
eller sdtter press pa myndigheter att utfora den. For infrastruktur kan det alltsa konstateras att
nyttan i princip alltid anses réttfardiga en bekdmpning. Medan det for biologisk mangfald finns
begrinsat med resurser och det méste darfor utvérderas hur stor nyttan faktiskt blir i proportion
till kostnaderna for den.

Bekdmpningsmetoder

I dagsldget finns det ingen bekdmpningsmetod mot parkslide som med sidkerhet fungerar i
Sverige. Det gér att fi bort vixten, men det har visat sig att metoder som fungerar i vissa ldgen
inte gor det i andra. I vissa fall kan en kombination av metoder fungera bast (Naturvardsverket
2021). Vilken metod eller metoder som ar det mest optimala avgors av forutsdttningarna pa



platsen dér den invasiva arten vixer. Forutsdttningarna kan tex besta av mdjligheterna till att
transportera och komma fram med maskiner pa platsen. Naturvardsverket har samlat de
bekdmpningsmetoder som finns mot invasiva frimmande arter 1 en katalog. Enligt den &r de
bekdmpningsmetoder som finns for parkslide nagon form av foljande: tickning av vixten,
bekdampningsmedel eller slaghackning (Naturvardsverket 2020, 4, 21, 27). Dessutom anvands
ocksé hetvatten som bekdmpning mot parkslide &ven om den inte ndmns i Naturvardsverkets
katalog. Eftersom det dr rhizomen som parkslide sprider sig via dr det ockséd den som maste
forstoras vid bekampningen av véxten. Tyvirr finns det vid tiden for det hér arbetet inga studier
pa vilka villkor som krévs for att ta dod pa rhizomsystemet och hur lang tid det i sa fall skulle ta.

Beskrivning av studiens bekdampningsmetoder

En av de tvd metoder som undersoks i arbetet &r slaghackning som innebér att ett skdrande
redskap anvénds for att kapa av overjordiska delar av véixten. Sekator ar det redskap som
anvinds av Lilla Kloster, det foretag som utfor bekimpningen i Angelholms kommun
(Naturvardsverket 2020). Enligt en studie av Jones et al fran 2020 si finns det inget exempel pa
framgangsrik bekdmpning ens med ldngvarig slaghackning, inte ens da den klipps ner 20 géanger
pa ett ar. Istéllet kan slaghackning leda till att parkslide sprider sig da det krdvs att bara lite
véxtdelar blir kvar for att nya plantor ska védxa upp (Jones et al. 2020). En annan studie av Martin
et. al fick resultat som motséger att slaghackning inte skulle ha ndgon effekt. Nér bestdndet
klipptes ner helt 3 ganger pa ett ir blev effekten att bestandet mer eller mindre behdll samma
storlek och alltsa inte hade ndgon storre tillvéxt. De resultaten gér dock emot vad andra studier
kommit fram till, att jordstammarna hos parkslide tillvixer av slaghackning. Slagahckningen
hindrade dock inte tillvixt om bestdndet bara delvis klipptes ner, vilket antagligen beror pé att de
skott som blir kvar 1 tillracklig utstrickning kan forse rhizomsystemet med resurser. Studiens
hypotes var att parkslide skulle svara pa slaghackningen genom att 6ka antalet jordstammar och
deras forgreningsfrekvens. Resultatet visade ingen signifikant 6kning, datan antyder dock att
slaghackning kan ha en viss sddan effekt (Martin et.al 2020, 102-103). Det gar inte att med
sdkerhet sdga om slaghackning har ndgon effekt mot parkslide men den innebér inte heller nagra
risker for ménniskors hélsa eller stora kostnader.

Den andra metoden som det hir arbetet undersoker ar hetvattenbekdmpning som innebér att
vatten med en temperatur pa 96-98 grader sprutas ned 1 marken med spjut dir ogréset véxer. I
Sverige dr det Heatweed som har utvecklat teknologin for den typen av bekdampning (Heatweed
u.a). Det varma vattnet forstor rotterna, inte s& mycket att viaxten dor men den forsvagas alltmer
for varje gdng bekdmpningen utfors (Kércher 2021). Bekdmpningen ska dirfor goras 3-4 ganger
per ar med 6-8 veckors mellanrum enligt Lilla Kloster (Lilla Kloster u.d). For att virma vattnet
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anvinds ndgon form av vdrmepanna eller aggregat som drivs av diesel (Hansson 2002 och
Kristersson 2020, 8). Det sker darfor utsldpp av koldioxid under bekdmpningen vilka dr negativa
for miljon. De olika maskindelar som ingar i utrustningen gor ocksd att den blir tung och
otymplig vilket hindrar hetvatten fran att anvindas dér det dr svarframkomligt eller dér
underlaget inte kan belastas tungt. En annan nackdel med hetvattenbekdmpning ar att den inte
ska utforas nir det regnar och kostar mycket (Hansson 2002). Hur mycket metoden kostar beror
pa flera faktorer sdsom vilka maskiner som anvinds, hur ofta bekdmpningen gors och 1 vilken
jordart parkslide vixer. I Angelholms kommun bestar frimst jordarterna av silt och sand dir silt
ar precis mitt emellan lera och sand i kornstorlek (Geokartan 2021 och SGI 2020). For att utrota
bestand maste hetvatten anvindas i flera ar dér en storre frekvens pd bekdmpningen minskar den
tiden. Hur hetvattenbekdmpning utfors dr olika fran foretag till foretag vilket gor att
effektiviteten liksom priset for metoden kan skilja sig at (Agren, 2021). Den
hetvattenbekdmpning som Angelholms kommun anvinder kostar 25 % mer per timme #n
slaghackningen (Jorgensen 2021). Det finns inga uppgifter om hetvatten har ndgon effekt pa
parkslide och eftersom den &r dyr sé ér frigan om nagon eventuell effekt kommer vara tillracklig
for att uppviga kostnaderna med den.

Téackning och kemisk bekdmpning det vill sdga bekdmpningsmedel undersoks inte 1 det hir
arbetet eftersom de inte anviinds av Angelholms kommun. Det finns nackdelar med bada
metoderna som kan vara anledningen till att de inte anvinds av kommunen. Bekdmpningsmedel
ar giftiga vilket gor att de kan ta dod pé den invasiva arten men det innebér ocksa att de dr en
fara for miljon och méanniskors hilsa. Kemisk bekdmpning ska darfor bara anviandas om det inte
finns ndgon annan, mindre riskfull, metod (Naturvardsverket 2020, 4-7). Pa grund av sin
giftighet krdver bekdmpningsmedel ocksé ofta tillstdnd for att fa anvéndas och pa mark ndrmast
vattendrag far de inte anvindas alls (Karlskrona kommun 2021). Parkslide sprids via och véixer
ofta vid vattendrag vilket gor att bekdmpningsmedel inte kan anvéndas i manga fall (Gover
2007). Enligt den utvirdering som gjorts i katalogen s dr det tveksamt om bekdmpningsmedel
fungerar mot parkslide, men vidare utvardering pagar. Néar det giller tickning av vixten med
markduk &r det inte risken for skada pa hélsa och miljo som tas upp 1 katalogen, utan nackdelen
med den metoden dr att den anses vara dyr (Naturvardsverket 2020, 21, 27). Riskerna respektive
priset for metoderna kan med andra ord anses vara oproportionerligt stora om de stélls mot
effekten metoderna har pé parkslide.
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Figur 1. Bild pé hetvattenbekdmpning dir lansarna tryckts ner 1 marken och sprutar ut det 96-98
gradiga vattnet. Foto: Elin Kannerby

Syfte

Arbetet fokuserar pa de tva bekimpningsmetoder som anviinds av Angelholms kommun vilka ir
hetvattenbekdmpning och slaghackning. Syftet dr att ta reda pé vilken av metoderna som i storst
utstrdckning eliminerar eller minskar féorekomsten av parkslide.

Frégestillningar

De bestand som valts ut i Angelholms kommun jimfors utifrn tre faktorer. Jimforelsen gors
mellan bestand bekdmpade med hetvatten och bestdnd bekdmpade med slaghackning. Bestand
bekdmpade med de tvd metoderna jamfors ocksa med en kontroll dir ingen bekdmpning skett.
De tre faktorer som jimforelsens gors utifran &r foljande:

Hoéjden pé parkslidebestdnden

Antal stjéalkar per ytenhet
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Diametern pé stjdlkarna hos parkslide

Utifrén den datan, hur effektiva &r metoderna hetvattenbekdmpning och slaghackning jaimfort
med varandra och jamfort med att inte bekdmpa alls?

Material och metod

Beskrivning studieart

Parkslide sprider sig framst via rhizomen och det dr just dem och artens effektiva spridning som
gor den problematisk (Naturvardsverket 2021). Rhizomer kallas d4ven jordstammar och vixer
under jord, det dr frin dem som nya skott och rotter bildas (Elmberg 2021). For ménniskor dr det
frimsta problemet att rhizomen hos parkslide lever kvar ldnge, sa att det kan vara svért att bygga
pa platser déar den vaxer. Fran England finns rapporter om att parkslide kan trdnga in 1 byggnader
och vattenledningar men det dr ovanligt i Sverige (Naturvardsverket 2021). Ovan jord har
parkslide grov, ihdlig stjidlk som &r ljusgron med réda prickar och grona blad (Wissman et al
2015, 70-74). I sin ursprungliga miljo blir den 1-1,5 m medan den i Sverige tillvixer snabbt och
kan bli uppét 3 m (Wissman et al 2020, 37). Da det bara uppges finnas honplantor i Sverige kan
parkslide inte spridas via fron utan enbart genom véxtdelarna. Arten kan spridas ldngviga genom
att vixtdelar kommer med i jordmassor som flyttas. Sedan den noterades som forvildad forsta
gangen 1909 har den lyckats sprida sig upp till Daldlven och ldangs med Norrlandskusten
(Naturvardsverket 2021). Parkslide trivs 1 marker som ar 6ppna och soliga dér den framforallt
vixer pa kulturpdverkade marker men vixten forekommer dven i manga andra miljéer (Stahlberg
2020). Andra viaxter blir latt utkonkurrerade dér parkslide viaxer och det dr darfor vanligt med
monokulturer av den. Det i sin tur dr negativt for de organismer som har sin livsmiljo dar
(Naturvardsverket 2021). Parkslide ar alltsd ett tydligt exempel pa de negativa konsekvenser som
uppstér nér en invasiv art har lyckats etablera sig.
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Figur 2. Bild pa hur en monokultur av parkslide ser ut dér det knappt dr ndgon annan vixtlighet
pa marken. Foto: Elin Kannerby

Upplédgg av faltstudien

Syftet med arbetet ar att jamfora tva bekdmpningsmetoder, hetvatten och slaghackning for att
undersoka effekten av dem for att bekdmpa bestdnd av parkslide. For att kunna gora den
jamforelsen behdvs ocksa bestdnd som inte bekdmpats med ndgon metod, sa kallade kontroller.
Kontrollerna placerades sd langt som det var mojligt pa samma plats som det bekdmpade
bestandet eftersom det dd bara ska vara bekdmpningen som skiljer dem at. Om bestanden ligger
pa olika platser kan faktorer i omgivningen skilja sig 4t mellan bestdnden och da paverka deras
vaxtsitt utover bekdmpningen. Inverkan pa resultatet fran de faktorerna minskades genom att
kontrollen var p4 samma plats som det bekdmpade bestandet sa langt det var mojligt. Vid
inventeringen genomsoktes omradet runt det bekdmpade bestandet efter fler bestand av parkslide
dér det som var lidngst ifran valdes som kontroll. Genomsokningen strackte sig inte ldngre bort
frén det bekdmpade bestdndet an ca 100 m. Om det inte fanns négot bestdnd som 1&g 1angt bort
anvindes det bestdnd som fanns till kontroll oavsett narheten till det bekdmpade besténdet.
Anledningen till att det dr 6nskvért med avstdnd mellan kontrollen och det bekdmpade bestdndet
ar att parkslide har ett stort rhizomsystem sé tva bestdnd som ser ut att vara tva olika ovanfor
marken kan sitta ihop under jord. Om bara det ena bestandet bekdmpas sé det forsvinner finns
fortfarande resten av rhizomsystemet kvar och halls vid liv av det andra bestédndet.
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Rhizomsystemet kan dérfor skjuta nya skott i det bekdmpade bestdndet. Ddrmed ser det ut som
att bekdmpningen inte fungerar fast problemet snarare &r att hela bestandet inte bekdmpas. I s&
fall skulle jamforelsen mellan metoderna inte bli korrekt och datan inte besvara syftet. Vid
inventeringen var det 4 kontrollbestdnd som med sikerhet var s& ldngt bort frén det bekdmpade
att de inte kan ha suttit ihop under jord. For de 3 andra kontrollerna finns det risk for att de &r
sammankopplade med det bekdmpade bestdndet. Det antal bekdmpade bestand som med sdkerhet
inte haft nagra obehandlade delar dr 6 st av totalt 11 bekdmpade bestand(5 hetvatten och 1
slaghackning). Dessa bestand &r markerade med en * 1 Tabell 1.

Figur 3. Kontroll av parkslide ndrmast triddet dar man antagligen inte kommit at att gora
slaghackning. Omgivande parkslide har slaghackats. Foto: Elin Kannerby

Framtagning av bestind till inventering

Kandidatarbetet gors at och i samarbete med Angelholms kommun vilket innebr att de haft en
stor roll 1 processen med att ta fram bestand att inventera och fi information om dem. Kontakten
med kommunen har huvudsakligen gatt via kommunekolog Maria Thyr. Hon ombads att ta fram
lampliga omréaden att inventera, vilket hon vidarebefodrade till Anders Berggren pd kommunens
Intraprenad. Han ordnade tillgdng till kommunens databas Prolocate dver bekdmpade omraden
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och tog ut de bestdnd som skulle inventeras i examensarbetet. Det antal bestaind som han ombads
ta fram var mellan 5-10 stycken for vardera hetvatten och slaghackning. Kontrollbestdnden togs
ut vid de bekdmpade bestanden och det antal som krévdes utdver det togs fran Stahlbergs
inventering (Stahlberg 2020). Den bekdmpningsmetod med flest inventerade bestind fick styra
antalet kontroller sd de tva antalen blev desamma. I kommunens databas fanns i vissa fall bilder
pa hur bestanden sag ut innan bekdmpningen paborjades. Fran databasen kunde bestdnden tas
fram 1 Google maps som sedan anvéndes for att hitta dem vid inventeringen. Det antal bestdnd
som slutligen inventerades var 7 for hetvatten, 4 for slaghackning och 7 kontrollbestdnd. De
bestand av parkslide som togs fram inventerades i falt den 11/10-13/10 och den 14/10. Maria
Thyr {6]jde med ut den 8/10 for att visa ndgra av bestdnden och ge information om dem.

Tabell 1. Sammanstillning dver parkslidelokalerna i Angelholm som ingick i studien, med antal
behandlingar, frekvensen av bekdmpningarna och nér de gjorts for 2021. Bekdmpade bestidnd
som med sédkerhet inte haft ndgra obehandlade delar dr markerade med en * i tabellen.

Plats for bestandet Koordinater(WGS84) [ Nir bekdmpningen | Frekvens Hur lénge

(bekdmpningsmetod) gjorts 2021, om bekdmpning | bestandet
uppgifter for det bekdmpats
funnits

Angeltoftavigen* 56.303382884030825, | 13/7, 10/8, 4/10 1 gang i 1 ar

(hetvatten) 12.848394709425195 manaden

Magnarpsviagen™ 56.30062056976117, | 21/5,29/7, 12/7, 1 gang i 4 ar

(hetvatten) 12.774900744364157 | 10/8, 5/10, 18/10 | manaden

Ovanvigen* 56.30112767659641, |21/4,21/5,29/7, 1 géng i 1-2 ar

(hetvatten) 12.783308937335065 | 10/8, 5/10, 18/10 | manaden

Ovre Vistersjovigen |56.3306604266868, 20/4,21/5, 28/7 1 gng i 1 ar

(hetvatten) 12.99951849778017 manaden

Tangvagen* 56.31756643690924, | 12/7,28/7,5/10, 1 gng i 1 ar

(hetvatten) 12.764723762279457 | 18/10 manaden

Sjostigen* 56.26258297149668, Varannan 1 ér

(hetvatten) 12.837605253600056 vecka

Norra Kvickviagen 56.25927200022689, Varannan 2 ar

(hetvatten) 12.84699079416185 vecka

Norra Kvickvigen 56.25921126828772, Varannan Okiént

(slaghackning) 12.847371969787881 vecka
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Vinkelvdgen* 56.27875049145598, | 22/6 1 gdng i 3-4 ér
(slaghackning) 12.83375289777765 manaden

Bétklubb 56.26665768894147, 1 gng i 5 ar
(slaghackning) 12.856743305430596 manaden
Sommarvigen 56.25586315495084, 2-3 génger | Minst 7 ér
(slaghackning) 12.836462221377953 per ar

Norra Kvickvigen 56.25928221403833, - -
(kontroll) 12.846741430498227

Sommarvigen 56.25637220418791, - -
(kontroll) 12.836758230216223

Bétklubben 56.26665768894147, - -
(kontroll) 12.856743305430596

Vinkelvégen 56.27855429752172, - -
(kontroll) 12.83340378059615

Ovre Vistersjovigen |56.3306604266868, - -
(kontroll) 12.99951849778017

Klitterviagen 56.25561174966148, - -
(kontroll) 12.834974263218774

Per Skomakares 56.29476346835453, - -
vég(kontroll) 12.801901161849342

Inventering av parkslidebestdnd

For varje parkslidebestind méttes 1dngd och bredd. Métten for bredd och ldngd méttes dér

bestandet var som bredast och lidngst. Inom varje bestand slumpades 3 provrutor pd 1 x 1 meter
ut. For att slumpa ut rutorna stegades bredden och ldngden ut for varsin ytterkant av bestandet sd
att de tillsammans bildade en halv rektangel runt det, som en x-axel och en y-axel . Dérefter
slumpades koordinater fram for de 3 provrutorna med slumpgeneratorn “Slumpmaéssigt
nummer”’(Google play 2021). Talen som anvéndes var mellan noll och det antal steg som
rektangeln var bred minus ett. For lingden togs ett nummer mellan 1 och det antal steg
rektangeln var ldng minus ett. Hornet pa den halva rektangeln rdknades som noll sa fran den togs

sen det antal steg som generatorn tagit fram for 1dngd och bredd.
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Figur 4. Langden pa den halva rektangeln for bestandet bestar hér av det utlagda méattbandet
fram till staketet. Dar dr rektangelns horna och bredden ér sen langs med staketet fram till
ryggsiacken. Foto: Elin Kannerby

Vid slumpningen utesldts nummer om de upprepades. Nér det var mojligt att {8 tre nummer utan
att de upprepades anvindes den instéllningen, annars var appen instdlld p att upprepa nummer
slumpmaissigt. Provrutan lades ut genom att ens rygg var mot rektangelns lingd och rutan lades
rakt framfor en s att mitten av den nedersta ribban pa rutan var vid fotterna. I provrutan
raknades alla stjdlkar av parkslide forutom de som var nedklippta. De nedklippta skott som hade
skjutit nya skott riknades dock med. Hojden maittes med tumstock pa den stjilk i rutan som var
hogst, och mattes till nirmsta centimeter. Diametern pé stjdlken mattes pa 5 stjalkar i provrutan,
de som stod ndrmast rutans fyra ytterhorn och den som var ndrmast mitten. Diametern méttes 5
cm upp pé stjilken fran marken och méttes 1 millimeter. Om det fanns fa eller inga skott av
parkslide i rutorna gjorde jag utdver rutorna en inventering av hela bestdndet och riknade antal
skott. H6jden mattes for det hogsta skottet inom bestandet och diametern méttes pa fem av
skotten. De fem skotten togs ut som pa samma sitt som i provrutan bara att hela bestandet
riaknades som en ruta. Alltsa togs de fyra skott som stod i hornen av bestandet och ett i mitten.
For de bestdnd som gicks over helt pa det har séttet fick jag alltsd data bade for rutorna och for
hela bestandet. Data fran nér jag gick 6ver hela bestdnd har inte tagits med i resultatet eftersom
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jag fokuserade pé den insamlade datan fran rutorna. Istillet finns den datan som en bilaga i

slutet. Jag noterade om parkslidets blad hade fitt hostfarger eller om utseendet pa dem skiljde sig
frén det normala utseendet for arstiden. D& omgivningen kunde ténkas paverka parkslidet skrevs

uppgifter om lokalen ner.

Figur 5. Provrutan som anvéndes under inventeringen. Sndret inom rutan anvéndes for att dela

upp den nér det var for manga stjilkar och det inte var mojligt att rakna dem 1 ett svep. Foto: Elin

Kannerby

Insamling av erfarenheter om bekdmpning av parkslide

Mitt arbete hade ingen strukturerad intervju men jag hade under arbetets gang kontakt med
tjanstemdn pd kommunen och en entreprendr for hetvattenbekdmpning, Lilla Kloster. For att se
hur bekdmpning med hetvatten gick till besoktes ett bestdnd nér entreprendren Lilla Kloster
bekdmpade det med hetvatten. Fragor stilldes till en av entreprendrerna fran Lilla Kloster om
erfarenheter gillande hetvatten. For att hora kommunens perspektiv stilldes dven fragor till
kommunekolog Maria Thyr nér hon f6ljde med ut pa féltarbetet en dag. Driftchef Erika
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Lennartsson och parkingenjér Annica Jorgensen fran Angelholms kommun kontaktades for att fa
uppgifter om hur lange och ofta bekdmpningen gjorts for de inventerade bestanden av parkslide.

Statistiska analyser

For varje enskilt bestdnd fanns det efter féltarbetet data {for tre provrutor géllande hojd,
stjdlkdiameter och antal stjalkar. Stjdlkdiametern fanns det som max fem vérden av och frén
dessa fem riknades ett medelvdrde ut. Védrdena frén de tre rutorna anvéndes sen for att berdkna
medelvérdet av hojden, stjdlkdiametern och antal stjélkar for varje enskilt bestdnd. Sedan
grupperades bestanden utifrdn om de var en kontroll eller bekimpade med hetvatten respektive
slaghackning. Medelvirdet och standardavvikelsen for dessa tre grupper berdknades och var det
som anvéndes 1 den statistiska analysen. Effekten av hetvatten och slaghackning pé antal stjilkar,
stjdlkdiameter och hojd analyserades med 1-vdgsanova i SPSS Version 25. For att se att
forutsittningarna for parametriska test uppfylldes gjordes Levines test for homogena varianser,
och P-plot for att se om data var normalfordelade. For antal stjélkar blev Levines test signifikant.
Data for antal stjdlkar och hdjd transformerades med roten ur respektive log10 for att uppfylla
normalfordelningen. Ett Post Hoc Tukey test anvindes for att testa for skillnader mellan de olika
behandlingarna.

Etisk reflektion

Vetenskapsradets God forskningssed och den europeiska kodexen géller det hir arbetet liksom all
forskning (Vetenskapsradet 2017 och All European Academies 2018). I utvarderingen av de tva
bekdmpningsmetoderna dr fokuset pd4 om metoderna fungerar for att minska bestand av
parkslide. Hur vél metoderna fungerar utifrén tex kostnader, praktisk genomforbarhet och vilka
storningar de medfor undersoks inte men kan vara med i diskussionen av resultaten. Insamling
av data och processen med att skriva arbetet har alltsa foljt de etiska seder som finns och fokuset
har varit pa bekdmpningsmetodernas forméaga att minska parkslidebestand.

Hos kommuner finns det en begrinsad budget som gar till bekdmpning av invasiva arter och
darfor méste beslut tas om vilka bekdmpningsatgirder som ar mest kostnadseffektiva. Enligt
Naturvérdsverkets strategi ar tidig upptickt och bekdmpning mer kostnadseftektivt én att
bekdmpa en art ndr den har etablerat sig 6ver stora omraden. Att den strategin adr mer
kostnadseffektiv bekriftas av en studie som undersokte bekdmpningen av parkslide 1 USA efter
en dversvimning. Oversvimningen spred parkslide och det forvintades dérfor bli en invasion av
vixten men det verkar ha forhindrats av myndigheternas bekdmpning som gjordes redan nér
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parkslide precis etablerat sig (Colleran & Goodall 2014). Eftersom nyligen etablerade arter inte
orsakar sa stora problem finns dock risken att de inte bekdmpas 1 det stadiet utan forst nédr de har
spritt sig. En anledning till det kan vara att nir bedomning om bekdmpningsatgarder gors dr det
latt att enbart ha ett kort tidsspann 1 atanke. Det som dd missas dr de stora kostnader som kan
uppsté i framtiden nér arten vél spridit sig. Férutom att kostnaderna blir hogre dr det ocksa fler
som maste std for dem. Att bekdmpa en nyligen etablerad art bekostas i princip bara av
myndigheter medan kostnaderna for att kontrollera en spridd art &ven omfattar privatpersoner
och foretag. De kostnaderna utgors inte bara av bekdmpning utan bestér ocksa av de negativa
konsekvenser som arten asamkar privatpersoner och foretag. For att bekdmpningen ska bli
kostnadseffektiv dr det alltsd av storre prioritet att utrota arter som inte hunnit sprida sig én de
som redan har stor spridning, som tex parkslide.

Eftersom parkslide &r sa spridd &r det inte troligt att arten kommer kunna utrotas, mélet med
bekdampningen blir istéllet att minska bestdndet av arten. Resultatet av den hér undersdkningen
kan bli att den ena eller bdda bekdmpningsmetoderna visar sig ha en effekt som tyder pa att
tillvixten hos parkslide péverkas negativt. Om sa blir fallet &r det naturligt att anta att en hogre
frekvens av bekdmpningsmetoden kommer ge en dnnu stérre negativ paverkan pa tillvaxten.
Risken finns att det antagandet sedan anammas i arbetet med bekdmpningen vilket skulle
medfora att kostnaden for bekdmpning av parkslide sannolikt 6kar. Det dr dock inte sékert att en
hogre frekvens av bekdmpningsmetoden verkligen skulle ge storre effekt och om sa dndé ar fallet
ar frigan om paverkan 6kar i samma grad som kostnaden. Dartill &r det inte heller klarlagt hur
effekterna pa naturen ser ut vid olika densitet och spridning av parkslide. Dér parkslide inte
vixer i den utstrackning att den konkurrerar ut andra arter, &ndrar livsmiljon eller &r ett problem
for infrastrukturen skulle det eventuellt kunna saknas negativa effekter. Bekdmpningen av
parkslide dr en ganska stor process och varje bekdmpning behdver sittas 1 relation till 6kad
biologisk mangfald eller vinster for infrastrukturen pé en viss plats. Sammanlagt skulle det kunna
innebéra att nyttan av en hogre bekdmpningsfrekvens inte star i relation till kostnaden for den.
Istdllet skulle det da kunna vara béttre att ligga pengarna for bekdmpning av parkslide pa annat
naturvirdsarbete som att tex skapa naturreservat.
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Resultat
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Figur 6. Antalet stjilkar (medelvirde £SD) av som fanns pa 1 m? i bestdnden for de olika

metoderna och kontrollen.

Det var en signifikant skillnad mellan de tre grupperna, hetvattenbekdmpning, slaghackning och
kontroll 1 antal stjélkar per kvadratmeter(p=0,005, df=2, F=7,789). Efter hetvattenbehandlingen
var det farre antal skott per kvadratmeter @n i kontrollytorna(Tukey posthoc test, p=0,010). Det
var ocksa signifikant farre antal skott pa ytorna som hetvattenbehandlats jamfort med de
slaghackade ytorna(Tukey posthoc test, p=0,014). Daremot var det ingen signifikant skillnad 1
antal stjilkar mellan kontroll och slaghackning(Tukey posthoc test, p=0,928).
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Figur 7. Medelvirdet (+SD) pé den hogsta héjden (i cm) hos bestdnden for de olika
bekdmpningsmetoderna och kontrollen.

Hojden pa bestanden skiljde sig signifikant mellan de tre grupperna (p=0,000, df=2, F=32,077).
Béde slaghackade bestand och hetvattenbehandlade bestdnd var ldgre &n kontrollen (Tukey
posthoc test, slaghackat P=0,001; hetvatten P=0,0001). Det var ingen signifikant skillnad mellan
hetvattenbehandlade och slaghackade bestand(p=0,107).
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Figur 8. Medelvirdet (+SD) pé stjdlkarnas diameter hos bestdnden for de olika
bekdmpningsmetoderna och kontrollen.

Stjdlkarnas diameter skilde sig signifikant mellan grupperna(1-védgsanova, p=0,000, df=2,
F=25,897). Stjalkdiametern var storre hos kontrollplantor &n i plantorna som vixte upp efter
slaghackning (p=0,019). Mellan hetvatten och kontroll var det ocksé en signifikant skillnad i
stjalkdiameter, dédr hetvattenbehandlade ytor hade stjdlkar med en mindre diameter (p=0,000).
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Tre av de fyra slaghackade bestdnden hade behandlats under flera r, och antalet &r skilde sig
mellan bestanden. Observationerna mellan aren visade att bestinden var légre ju fler ar de hade
slaghackats (Fig. 9). Dessutom blev det fler stjdlkar ju fler &r som slaghackningen hade utforts
(Fig. 10)

Hojd

0 1 2 3 4 5 G 7 8
Antal ar som slaghackats

Figur 9. Punktdiagram som visar data h6jden och antalet &r som bestandet slaghackats.

Antal stjalkar

Antal stjalkar
.
=

0 1 2 3 4 5 ] 7 8
Antal &r som slaghackats

Figur 10. Punktdiagram som visar antalet stjélkar och antalet ar som bestandet slaghackats.
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Figur 11. Bild pd bestandet vid Sjostigen innan det borjade hetvattenbekédmpas. Det hade da
behandlats med glyfosat. Foto: Maria Thyr

Figur 12. Bild pa samma bestind vid Sjostigen efter ett ars hetvattenbekdmpning. Foto: Elin
Kannerby
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Diskussion

Slaghackning

Slaghackning ledde till att stjdlkarna i parkslidebestanden fick ldgre hdjd och tunnare diameter
men metoden péverkade inte antalet stjdlkar. Det verkar alltsd som att slaghackning inte ar
effektivt for att minska densiteten av parkslide. En orsak till skillnaden pa hojden kan vara att
parkslide dndrar vaxtsétt ndr den klipps ner och inte satsar energi pa att vixa sig hog. Istéllet
satsar vaxten pa att forsoka fa lika mycket bladmassa pé en kortare stjdlk. Det i sin tur kan vara
anledningen till skillnaden pa stjdlkdiameter, nér parkslide inte viaxer sig hog behover stjdlken
inte vara grov for att kunna halla sig sjalv upprétt. Nagot som talar for att parkslide dndrar
véxtsdtt ndr den utsétts for slaghackning dr Figur 9 och 10. De visar att hjden pé parkslide
minskar ju fler ar den slaghackats medan antalet stjilkar 6kar. Att antalet stjilkar okar skulle
ocksa kunna vara en respons pa att parkslide dndrar vixtsitt till ett ddr véxten inte satsar resurser
pa tillvaxt 1 hojd. Istdllet skjuter parkslide fler skott for att ersitta den bladmassa som forloras
med den ldgre hojden. Eftersom Figur 9 och 10 bara har tre datapunkter géar det dock inte att
fastélla om trenden som de visar faktiskt &r statistiskt signifikant sé fler langsiktiga studier skulle
behovas for att faststélla effekten av slaghackning.

Slaghackning beskrivs, i Naturvirdsverkets katalog, som en ej hdllbar metod for att utrota stora
bestand av parkslide. Dessutom méste slaghackningen ske regelbundet for att ha nagon effekt,
fordelen ar att den ar billig (Naturvardsverket 2020). Enligt en studie sé eliminerade inte
slaghackning parsklide nér den gjordes med en frekvens pa 3 génger per ar. Daremot sé gjorde
slaghackning, dér bestandet klipptes ner fullstidndigt, att bestandets storlek inte 6kade (Martins et
al. 2020, 102). Det tyder pé att 4ven om slaghackning inte eliminerar parkslide kan metoden
iallafall stoppa utbredning av bestdnd. Det &r dock viktigt att bestandet klippts ner helt eftersom
studien av Martins et al. visade att det inte blev samma effekt om bestandet bara delvis klipptes
ner. Dessutom krédver det antagligen att allt nedklippt vixtmaterial plockas upp eftersom det
annars enligt Jones et al. kan ge upphov till nya plantor (2020). Eftersom kostnaden inte ar hog
behover effekten av metoden inte vara sérskilt stor for att sta i proportion till kostnaden.
Slaghackning kan dérfor anvindas for att hindra utbredning av parkslidebestdnd men metoden ar
sannolikt inte effektiv for att eliminera parkslide.

Ovan jord gar det inte att se om bestand av parkslide &r sammankopplade med varandra, tva
bestand som ser ut att vara enskilda kan sitta ithop under jord. Det gor det svéart att veta om de
inventerade bestanden slaghackas helt eller delvis. P4 Sommarvégen var det tydligt att
slaghackningen gjordes delvis eftersom det fanns oklippta delar i direkt anslutning till det
slaghackade bestidndet. Bestandet vid batklubben hade en oklippt del néira den slaghackade delen
sa dér ar det ocksa mojligt att slaghackningen bara sker delvis. Detsamma géller for Norra
Kvickvigen. Bestandet pa Vinkelvidgen klipps antagligen ned helt eftersom det ordrda bestandet
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av parkslide 1ag iallafall 70 m bort. Om bara delar av ett bestdnd med parkslide klipps ner sé har
inte slaghackning ndgon effekt enligt Martins et al. studie (2020). Det dr dérfor viktigt att klippa
ner hela bestdndet niar den bekdmpningsmetoden anvinds, detsamma géller sannolikt for
hetvatten.

Hetvatten

Hetvattenbekdmpning ledde till att stjdlkarna 1 parkslidebestdnden minskade 1 antal, fick lagre
hojd och tunnare diameter. En orsak till skillnaden pa hdjden och stjdlkdiametern kan vara att det
tar sa lang tid for bestandet att dterhdmta sig och skjuta skott efter bekdmpningen att de inte
hinner fé en storre diameter och hdjd. Det betydelsefulla dr hur rhizomsystemet paverkas av
metoden eftersom det dr den huvudsakliga delen av plantan dér alla resurser lagras. Datan fran
det hér arbetet visar inte om rhizomsystemet paverkas men Martins et al. studie visade att
parkslide som klipps ner regelbundet inte 6kar utbredningen pa sitt rhizom (2020). Da biomassa
bortfors pa samma sitt &ven med hetvatten borde samma effekt uppsta av den metoden. Sen
utges dven hetvatten forstora rhizomsystemet men det dr svart att veta i vilken utstrackning det
sker. Att metoden minskade stjdlkdensiteten kan vara ett tecken pé att parkslide forsvagas av
bekdmpningen och ddrmed skulle kunna elimineras med tiden. Hetvattenbekdmpning finns inte
med som metod i Naturvardsverkets katalog och det saknas darfor uppgifter om hur effektiv den
ar. Om metoden skulle fungera ér frdgan om den &r s effektiv att det stdr i proportion till den
hoga kostnaden for den. Micke Christensen frdn Lilla Kloster hdvdar att hetvatten eliminerat
bestand av parkslide men dé har ocksé frekvensen av bekdmpningen varit hog, det vill sdga
varannan vecka. Det gar dérfor att anta att kostnaden i de flesta fall skulle vara for hog for att
uppviaga nyttan med hetvattenbekdmpning som helt eliminerar bestdnd av parkslide.

Mellan hetvattenbekdmpning och slaghackning var det en signifikant skillnad for antal stjdlkar
och stjdlkdiameter. Dér hetvatten hade firre antal stjdlkar och tunnare diameter pa dem jamfort
med slaghackning. For hojden var det ingen signifikant skillnad. Orsaken till att det inte var
ndgon skillnad 1 h6jd kan vara att bida metoderna tar bort de ovanjordiska delarna av parkslide.
Sen ir det antingen sd att véaxten inte hinner eller ldgger resurser pa att vixa sig hog. Att det blev
en skillnad i antal stjdlkar kan bero pa att slaghackning bara tar bort de ovanjordiska delarna
medan hetvatten dven forsvagar rhizomen. Efter slaghackning kan parkslide anvénda resurserna 1
rhizomen for att skjuta lika manga nya skott som det klipptes ner men efter hetvattenbekdmpning
har véxten antagligen inte samma mojlighet att gora sa. Det skulle ocksé kunna vara forklaringen
till skillnaden 1 stjdlkdiameter. Efter slaghackning kan det oforstérda rhizomsystemet skjuta skott
efter mycket kortare tid &n vid hetvattenbekdmpning dér rhizomen kan behdva aterhdmta sig
forst. Skotten som véxer upp efter slaghackning hinner dérfor fa en storre stjalkdiameter &n de
skott som véxer upp efter hetvattenbekampning.
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Hur effektiv hetvatten dr som metod kan skilja sig fran vad resultaten i1 det hir arbetet visar
eftersom det dr s& mycket som paverkar effektiviteten hos den metoden. For det forsta spelar det
stor roll vilken jordart det ér dir parkslide viixer. I Angelholms kommun bestr frimst
jordarterna av silt och sand dir silt &r precis mitt emellan lera och sand i kornstorlek (Geokartan
2021 och SGI 2020). Det betyder att hetvattenbekdmpning som utfors dir jordarten dr en annan
inte behdver ha samma effekt pa parkslide som den det hir arbetet visar. For alla de bestand som
inventerats har Lilla Kloster utfort bekdmpningen. Séttet som andra foretag utfor
hetvattenbekiimpning pé skulle kunna ge andra resultat. Enligt Magnus Agren pa Lilla Kloster
har det pratats om att utforma en certifiering for foretag som utfér bekdmpning som da ska visa
att bekdmpningen utfors pa basta sitt enligt den kunskap som finns (2021). Certifiering kan
tankas gora det littare for kommuner och andra att vilja vilket foretag som de ska anlita for att
bekédmpa parkslide. Bekdmpningen som utfors av ett certifierat foretag borde vara mer effektiv
och dérfor kosta mindre i det 1&nga loppet jamfort med om foretaget saknar certifiering. Det kan
gora sirskilt stor skillnad for statliga myndigheter eftersom de har en begrénsad budget. De
foretag som satsar pa att utveckla och gora sin hetvattenbekdmpning eftektivare skulle ocksa
kunna gynnas av en certifiering. Hur effektiv hetvattenmetoden ar beror alltséd pa ménga faktorer
dar en dr hur bekdmpningen utfors. En certifiering skulle kunna gora att skillnaden pa
effektiviteten hos bekdmpningen minskar mellan olika foretag.

Bidrag och lagar

Nir Maria Thyr frin Angelholms kommun f5ljde med ut i filt uttryckte hon att bekimpningen
med hetvatten var mojlig till stora delar pa grund av LONA-bidraget som kommunen fétt. De
pengarna gjorde att kommunen kunde testa hetvatten som metod &ven fast den ar dyr. Bidrag
som LONA kan darfor antas vara viktiga for att nya bekdmpningsmetoder ska tas i bruk. Det ar
bara mgjligt att utviardera hur effektiv en metod &r om den anvinds i san omfattning att det finns
underlag for datainsamling. Forutom att ge storre mdjligheter till bekdmpning kan bidrag dérfor
dven antas vara viktiga for att utveckla nya bekdmpningsmetoder som &r béttre och billigare.

Avvigningen for om ett bestidnd med parkslide ska bekdmpas och med vilken metod kommer att
se olika ut beroende pd om det dr infrastruktur eller biologisk méngfald som ska skyddas. For
infrastruktur kommer nyttan troligen anses réttfardiga anvindning av hetvatten dven om den
metoden ar dyr. Ddr slaghackning bara anvinds pa de platser dir hetvatten inte dr tillampligt. Nér
det géller biologisk mangfald kommer hetvatten antagligen bara att anvéndas dér parkslide vaxer
i eller 1 ndrheten av skyddsvérd natur sasom naturreservat. Annars kommer nog nyttan bedémas
vara for lag for att uppviga kostnaderna med bekdmpningen. Slaghackning kommer dven hér
bara anvéndas pa platser dér hetvatten inte funkar. En faktor som spelar stor roll i bada fallen ar
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om bestandet av parkslide bara precis hunnit etablera sig eller inte &r sé stort. I de fallen kommer
det inte krdvas bekdmpning i samma omfattning for att ta dod pa bestandet (Colleran & Goodall
2014). Det gor att kostnaderna blir mindre jamfort med att bekdmpa ett stort och spritt bestand.
For infrastruktur kommer alltsd bekdmpning utforas i princip alla fall medan det for biologisk
méngfald kommer krévas att virdefull natur riddas genom bek&dmpningen. I bada fallen bor
bekdampning prioriteras for de bestdnd som inte har hunnit vixa sig stora.

EU:s forordning géllande invasiva frimmande arter hade med stor sannolikhet omfattat fler arter
om bekdmpningen varit billigare. Under processen med att ta fram EU:s forordning géllande
invasiva frimmande arter lobbade flera lander for att vissa arter inte skulle hamna pé den.
Anledningen till att de gjorde det var att arterna 4r sé spridda i landet att bekdmpningen av dem
skulle blivit mycket kostsam (Wissman et al 2015, 13-14). Effektivare och billigare
bekdampningsmetoder skulle ddrfor kunna bidra till att fler arter tas upp pa forordningen. Det &r
att foredra eftersom risken annars ar att lander inte utfor nigra atgarder som minskar
forekomsten av arten. EU:s lagstiftning géllande invasiva frimmande arter hade darfor
antagligen fatt storre effekt om det funnits billigare bekdmpningsmetoder.

Orsaken till att parkslide inte omfattas av EU:s forordning skulle kunna vara att det inte finns
nigon bekdmpningsmetod som med sékerhet eliminerar véxten. Samma orsak skulle kunna gora
att den inte tas upp pé en nationell lista. Risken skulle da bli att parkslide inte bekdmpas i den
omfattning som krdvs for att den inte ska sprida sig och bli ett dnnu allvarligare problem &n vad
arten dr idag. En hojd global temperatur 6kar den risken ytterligare (Wissman 2020, 9 och 44).
Om det blir verklighet skulle det innebéra att fler manniskor paverkas negativt och att &nnu mer
pengar maste ldggas pa att bekdmpa parkslide 1 framtiden. Antingen for att hindra spridningen av
arten eller for att utrota den helt. Det ar darfor viktigt att ta fram en bekdmpningsmetod som med
sikerhet kan eliminera bestdnd av parkslide. Bekdmpningsmetoderna som det hér arbetet
undersoker ér antingen sannolikt effektiv men for dyr(hetvatten) eller billig men sannolikt inte
tillrackligt effektiv(slaghackning). Anledningen till att det inte finns ndgon effektiv
bekdampningsmetod mot parkslide eller studier gillande det kan vara att det forst &r nyligen som
parkslide borjat bekdmpas. Vidare studier krdvs for att se om det finns andra
bekdampningsmetoder som ir effektiva och dér det star i battre proportion till kostnaden.

Metodkritisk diskussion

I det har arbetet jamfordes bara bestand som var bekdmpade med en av tva metoder eller inte alls
med varandra. Begrinsningen med det tillvigagangssittet dr att veta hur de parametrar som maitts
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visar den paverkan som bekdmpningsmetoden har pa parkslide. Dessutom anviandes provrutor
vilket kan gora att de parametrar som uppmaitts i dem inte dr representativa for bestandet som
helhet. Risken for det minimeras genom att anvdnda sa manga provrutor som mdjligt, tiden for
det hir arbetet tillat dock enbart tre stycken. Det gér bara att spekulera i vilken effekt
bekdampningen har pé parkslide och dess rhizomsystem utifran till exempel stjdlkdiametern. Fler
studier hade darfor behdvts som undersoker hur bekdmpningen paverkar véxtsittet hos parkslide
samt om och hur det ar kopplat till effekter pa rhizomsystemet. Det dr rhizomsystemet som
fokuset maste ligga pé eftersom det krdvs en reduktion av det for att pa sikt kunna utrota
parkslide. Ytterligare nagot som kraver fler studier dr om de tva bekdmpningsmetoderna ger
olika effekt beroende pd omgivningsfaktorer sdsom skugga, marktyp och markfuktighet. Den hér
studien tog inte hinsyn till sidana faktorer. Resultatet hade dérfor kunnat bli ett annat om samma
studie gjorts tex pa Oland dir marktypen ir en helt annan. Det finns allts inte tillrickligt med
vetenskapligt underlag for att dra ndgra sdkra slutsatser fran resultatet for studien och den ticker
inte heller allt.

Det visade sig under arbetets géng att det i nuldget verkar vara svart att gora langsiktiga studier
pa bekimpning av parkslide. I det hir fallet hade Angelholms kommun begrinsat med data om
bekdmpningen och dirtill var den inte tillgidnglig offentligt. Bland annat fanns det inga bilder
eller annan data pa hur bestdnden sdg ut innan de borjade bekdmpas. I deras databas fanns inte
heller nagon information pa hur linge bekdmpningen pégétt och for vissa bestdnd fanns det inte
heller nagra uppgifter om nir den utforts. For att fi battre studier hade kommunen antingen
sjdlva behovt samla in data frén bestand innan bekdmpningen paborjas eller kommunicera att den
mojligheten finns for de som vill gora studier. Dessutom hade det varit en fordel om databasen
varit mer homogen dér uppgifter som till exempel nir bekdmpningen gjorts alltid 1aggs in och att
det gors pa ett standardiserat sitt for tydlighetens skull. Fragan dr dock om kommuner har eller
kan lagga de resurser som krévs for att f4 en databas som ger mer och tydligare data till
forskning. Sarskilt eftersom det antagligen ér ett arbete som maste genomforas grundligt for att
ge en markant forbéttring. Det dr darfor troligt att studier som rér bekdmpning kommer fortsétta
att vara begrinsade i hur de kan utforas.

Slutsatser

Slutsatsen fran det héir arbetet &r att hetvatten verkar vara en effektiv metod men eftersom den ér
dyr dr det biast om den bara anvénds dér eliminering av parkslide verkligen behdvs. Annars &r
risken att kostnaden inte stir 1 proportion med nyttan som bekdmpningen ger. Nyttan hade da
blivit storre om pengarna lagts pd annan naturvard. Detsamma géller slaghackning om det inte
finns ndgon nytta med att hindra parkslidebestdndet fran att véxa i storlek. Det verkar vara den
effekt som slaghackning har och metoden ska darfor inte anvindas for att forsoka eliminera
bestand av parkslide. I en liknande undersokning av Helsingsborgs stad blev slutsatsen att
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slaghackning gjorde att tillvéxten till viss del avtog och hetvatten hade god effekt i flera fall
(Hellberg 2020). Slutsatsen fran det hir arbetet verkar alltsa stimma Overens med vad andra
undersokningar kommit fram till.
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Appendix

Tabell 2. Resultaten fran de statistiska testerna i SPSS.

Antal stjélkar(transformerad med roten ur)

Statistiskt test Resultat

Levens Signifikans 0,029
Anova Signifikans 0,005
P-plot Normalfordelat
Post Hoc Tukey Signifikans:

Hetvatten mot slaghackning: 0,014
Hetvatten mot kontroll: 0,010
Slaghackning mot kontroll: 0,928

Tabell 3. Resultaten fran de statistiska testerna i SPSS.

Hojd

Statistiskt test Resultat

Levens Signifikans 0,015
Anova Signifikans 0,000
P-plot Normalfordelat
Post Hoc Tukey Signifikans:

Hetvatten mot slaghackning: 0,107
Hetvatten mot kontroll: 0,000
Slaghackning mot kontroll: 0,001

Tabell 4. Resultaten fran de statistiska testerna i SPSS.

Stjalkdiameter(transformerad med log10)

Statistiskt test

Resultat
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Levens Signifikans 0,239

Anova Signifikans 0,000
P-plot Normalfordelad
Post hoc Tukey Signifikans

Hetvatten mot slaghackning: 0,008
Hetvatten mot kontroll: 0,000
Slaghackning mot kontroll: 0,019

Bilaga 1

Tabell 5. Data fran nér hela bestdndet gicks dver

Plats for Antal Tjocklek(mm) for 5 st | Hojd for hogsta

bestandet(bekdmpningsmetod) | stjdlkar stjilkar 5 mm ovanfor | stjdlken
marken

Ovanvégen(hetvatten) 5 2,2,2,2,1 17

Magnarpsvagen(hetvatten) 6 4 25

Tangvagen(hetvatten) 2 3,1 17

Ovre 13 4,3,3,3,3 22

Vistersjoviagen(hetvatten)

Angeltoftavéigen(hetvatten) 5 3,3,6,2 67

Bilaga 2

De fragor som stdlldes till Micke Christensen fran entreprendren Lilla Kloster den 20 oktober
med de svar han gav:

Finns det exempel pa bestind av parkslide som forsvunnit genom bekimpning med
hetvatten?

Ja men d& har man bekdmpat det ofta det vill siga varannan vecka.

Finns det fall dir hetvattenbekdmpning inte funkar eller kan anvindas?

Daér det dr mycket sten for dA kommer man inte 4t rhizomen pa parkslide.

Hur stora bestind av parkslide kan man bekdmpa med hetvatten?

Hur stora som helst, det som begransar dr kostnaden eftersom hetvattenbekdmpning kostar
mycket.



