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Abstract:

The essay explores how the Sdmi newspaper Samefolket in Sweden self-constitutes the
global collective known as indigenous peoples, through a post-structuralist lens. It starts from
the observation that the Swedish government primarily grants the Sami its group rights as a
minority and as reindeer herders, rather than as an indigenous population. Furthermore, when
Sami activists in the early 1970s allied themselves with the emerging indigenous peoples
movement, they were not immediately welcomed. Rather, they were viewed with some
suspicion by the other delegates, members of groups which had all been invaded by western
colonial powers. Through the framework of Laclau and Mouffe’s discourse theory, it finds
that Samefolket draws on both formal and substantial formulations of the term indigenous,
and mobilises discourses of environment, spiritualism, and authenticity to constitute
indigeneity. At the same time the reporting subordinates several possible positions, not least
the identities worker, entrepreneur, climate activist, and woman. I argue that this can be
conceptualised as a process of strategic essentialism, whereby internal differences are
downplayed temporarily to put forward united political demands. In the case of the Sami
these constitute primarily expanded self-determination and rights to traditional land and

water, but also environmental and agricultural policies.
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1. Inledning

“Everything that self-defines or eludes the power-assisted definition is subversive.” (Bauman

1 Morkenstam, 2002)

“The settler and the native are old acquaintances. In fact, the settler is right when he speaks of
knowing ‘them’ well. For it is the settler who has brought the native into existence and who

perpetuates his existence.” (Fanon, 2001, 28)

I sina kanaler slar de samiska intresseorganisationerna ofta och envetet fast att samerna ar ett
urfolk. Detta erkénner Sverige sedan 2010 1 grundlagen, men 1 praktiken tilldelas samerna
inga av de centrala rittigheter som den internationella urfolksrétten forordar: ritten till land
och vatten och ritten till sjdlvbestimmande. Dessa rittigheter finns inskrivna i 1989 ars
konvention om ursprungsfolk och stamfolk, ett dokument som &r juridiskt bindande och éven
kiant som ILO C169. Sverige har med hinvisning till pdgédende utredningar om samernas
dganderitt till mark och vatten inte ratificerat konventionen, trots upprepad kritik fran FN och
trots att man dértill var med och forfattade konventionen. Denna uppsats behandlar den
samiska anvéndningen av begreppet urfolk, och dess implikationer, utifran ett

diskursteoretiskt perspektiv.



1.1 Bakgrund
1.1.1 Samerna och Sverige:

Samerna &r en folkgrupp som traditionellt sett bebor stora delar av nordkalotten, fran centrala
Norge till Kolahalvon i dagens Ryssland, i ett omrdde de bendmner Sapmi. Under stora delar
av sin historia levde de som nomader, och rorde sig upp pé de skandinaviska fjillen under
vintrarna och och ner i skogarna och ut till kusten under somrarna. De jagade, fiskade och
dgnade sig inte minst at renhéllning, en aktivitet som kan sparas tillbaka néstan tvatusen ar
(Hall, 2020, 125). Renhéllningen utvecklades frén, och samexisterade i viss man med, en
utbredd vildrensjakt. De hade inget tydligt definierat territorium men rorde sig heller inte
planlést, utan forflyttade sig 1 enlighet med tillgéngliga betesmarker enligt relativt bestimda
monster. Som en samisk rendgare, citerad i Banerjee & Smith (2020, 267) sa till etnografen
Robert Paine: “Berétta for dem att vi inte bara vandrar omkring”. De handlade regelbundet
med jordbrukarsamhéllen langst med kusten och blev beskattade av birkarlarna, en grupp
handelsmin av oként ursprung, men kontakten verkar inte ha préaglats av konflikt eller illvilja
(Bergman & Edlund, 2016). Lite ar kdnt om det det tidiga samiska samhaéllets politiska
organisation, men det mesta pekar pa att samerna levde utspritt och 1 ganska sma grupper, 1
jaktlag om tio familjer (Eriksson, 2002, 242). Enskilda samefamiljer levde och verkade pa

sdrskilda stycken mark.

Under 1500-talet borjade saker ddremot att forandras. I takt med att den svenska staten
centraliserades allt mer under Gustav Vasas styre inforde kronan direktbeskattning mot
samerna. Den nya protestantiska statskyrkan fick dven i uppdrag att kristna nomadfolket i
norr, och inledde saledes ett intensivt missionsarbete, dir den traditionella
religionsutdvningen forbjods och de samiska ritualtrummorna brindes. Det finns belidgg for
att visst motstand gjordes, till exempel brann (eller briandes) kapellet i Nabreluokta langst
Luledlven ner bara nagot r efter att det byggts fardigt (Areskoug, 2016). Lindmark (2013)
aterger dven hur den samiske ldnsmannen Olof Sjulsson fran Lycksele anvénde skrivspraket
han lart sig i de koloniala skolorna for att gora lagintensivt motstand, d& han i ett brev till
kungen argumenterade for att ritualtrumman i sjélva verket var ett navigationsinstrument som

behovdes i1 rennéringen.



Under 1700-talet borjade centralmakten i Stockholm bedriva en alltmer kolonial politik. I
enlighet med parallelteorin, vilken utgick fran att renndring och jordbruk kunde samexistera,
upplits stora stycken mark i samernas traditionella omraden till nybyggare. I samband med
de skandinaviska nationalstaterna flyttade fram sina positioner genomfordes dven en
uppstyckning av de traditionellt samiska territorierna mellan kungarikena Sverige (som da
inkluderade Finland) och Norge-Danmark. De nya granserna mellan kungarikena
definierades i Stromstadsoverenskommelsen ar 1751. Fram till dess hade det inte existerat
nagra egentliga grinser 1 norra skandinavien. I ett tilldgg till gransdverenskommelsen som
kommit att kallas “Lappkodicillen” specificerades samernas rittigheter i forhallande till de
nya grinserna, pa ett sitt som i relativt hog utstrickning dverensstimde med forkolonial
praxis. Ungefar samtidigt introducerades den officiella nedre grénsen for de sa kallade

“Lappmarkerna”.

Den svenska statens politik under 1800-talet och det tidiga 1900-talet innebar enorma
fordndringar och pafrestningar for det samiska samhaéllet. Konflikter mellan de skandinaviska
landerna ledde till att granser stdngdes, och samernas traditionella flyttvigar blev darfor
avhuggna. Samtidigt pagick en genomgéende fordndring av Sveriges juridiska praxis, som
innebar att de marker som samerna betalt skatt for 1 &rhundraden inte ldngre ansags tillhora
dem (Lundmark, 2006). Lantto & Morkenstam (2016, 48) menar att detta var ett resultat av
ett framvéxande rastdnk, dir samernas nomadiska anviandning av jorden sdgs som primitiv
och underldgsen. Detta rastdnk innebar dven att samer utsattes for fornedrande skallméitningar
och liknande procedurer inom den rasbiologiska forskningen. Runt sekelskiftet
introducerades den sé kallade “lapp skall vara lapp”- doktrinen, som innebar att samer
nagonstans fick vilja mellan att vara nomader, och syssla enbart med den traditionella
rennéringen, eller bli bofasta, och helt assimileras in i1 det svenska folkhemmet. Morkenstam
(1999) menar att detta sétt att definiera samerna, som ett renskdtande nomadfolk, fatt stora
konsekvenser for den svenska statens senare minoritetspolitik, dér de specialréttigheter som
finns 1 hog utstrackning utformats endast for den del av den samiska befolkningen som
bedriver renndring, en grupp som enligt vissa uppskattningar (som sjilvfallet inte ar

oproblematiska 1 sig) utgdr ungefdr 10% av den totala samiska befolkningen.



1.1.2 Internationalism mellan urfolk:

Under 1960 och 1970-talen véxte en internationell rorelse for sjdlvidentifierande urfolk fram.
Kontakter mellan ledare for samerna, nordamerikanska urinvénare, australienska aboriginer,
och nya zeeldndska maorier under det tidiga 70-talet ledde till bildandet av WCIP, den forsta
internationella organisationen for urfolk (Wilmer, 1993, 3). Detta var inte en sjdlvklarhet.
Som Morgan papekar: “Insofar as indigenousness is commonly associated with locality,
powerlessness, and marginalization, the global indigenous movement represents something of
a paradoxical actor.” (2007, 276). Men genom regelbundna kontakter och, inte oviktigt, 6kad
representation inom FN, blev NGOs for urfolk en etablerad del av den globala politiska
vérlden. FN blev dven den arena dér rorelsen gjorde sin rost hord och genom vilken nya

medlemmar regelbundet rekryteras (Morgan, 2007, 277).

Samernas inkludering i dessa sammanhang var till en borjan omstridd. Till skillnad fran till
exempel maorierna och ursprungsinvanare i Nordamerika hade samerna inte blivit invaderade
av en kolonialmakt i ndgon traditionell mening, d& svenskar, norrmén och finnar dven de
hade bebott skandinavien 1 mycket ldng tid. Dértill tycktes samerna alltfor “europeiska® for
att kunna réknas till de andra ursprungsbefolkningarna (Merlan, 2009, 308). Deras aktiva och
framstdende roll i WCIP bidrog dock till att férdndra denna bild, och samerna blev under det
sena 1970- och tidiga 1980-talet ett internationellt erkiint urfolk (Oksanen, 2020, 1148). Aven
den stora Alta-konflikten i Norge bidrog till denna utveckling, da unga samer infor hela
virldens 6gon motsatte sig utbyggnaden av Altadlven 1 nordnorge genom bade hungerstrejk
och civil olydnad (Wilmer, 1993, 11 - 12). Samer i sévil Norge som Sverige hade bedrivit en
etnopolitisk kamp redan under tidigt 1900-tal, men svérigheter i att bilda en nationell

organisation gjorde att mobiliseringen avstannade (Lantto, 2000).

1.1.3 Urfolksratten och samerna:

Urfolksritten dr en del av savil internationell som nationell ritt. Den dr nira knuten till de
méinskliga réttigheterna och anses juridiskt ingé i dessa. Detta innebir enligt FN att
urfolksritten inte kan tolkas i strid med de méanskliga rittigheterna, utan bara ir en
specificering av dessa i forhéllande till urfolk. Utvecklingen av urfolksrétten har skett i
etapper. Ar 1989 antogs ILO C169, konventionen om ursprungsfolk och stamfolk. I denna
fastslés att urfolk och stamfolk bland annat har rétt till de territorier de traditionellt bebor och

anvénder, langtgaende sjélvbestimmande i frdgor som ror dem, och till att leva 1 enlighet med



sina traditionella seder och bruk. Nir den ratificerats &r konventionen &r juridiskt bindande.
Sverige har, som ndmts ovan, inte ratificierat konventionen, med hanvisning till pdgdende
utredningar om samernas ratt till mark och vatten . Samernas sérstallning som urfolk i
Sverige har dock tidigare bekriftats av riksdagen, i samband med att samepropositionen
antogs ar 1977 (Sameradion, 2015). Ar 2008 skrev Sverige under UNDRIP, som erkénner
liknande réttigheter som de som stadgas i ILO C169, men inte &r juridiskt bindande sa ldnge
den inte skrivs in nationell lag. Ar 1999 beslutade Riksdagen att Sverige skulle anslutas till
Europaradets ramkonvention om skydd for nationella minoriteter. Riksdagen fattade ocksd
beslut om en minoritetspolitik och ett erkdnnande av fem nationella minoriteter och deras
sprék. Samerna var ett av dessa, de andra var judar, romer, sverigefinnar och tornedalingar.
Sametinget har uttryckt en oro att begreppet nationell minoritet anvinds for att undvika de
juridiska krav urfolksstatus medfor (Sametinget, 2020). Nilsson (2020) menar att den
internationella urfolksritten inte ar forenlig med den relationella syn pé sjdlvbestimmande
som till exempel samerna strivar efter, men att det storsta problemet &r att stater 1 praktiken

inte lever upp till sina dtaganden

1.2 Syfte och fragestéllning

Uppsatsens syfte dr att undersoka hur den samiska diskursen om urfolk konstituerar denna
grupp globalt och dess ansprak pa politiska réttigheter. Detta &r intressant eftersom det knyter
an till en padgdende antropologisk debatt om begreppet urfolk och dess syfte och funktion,
vilket dven dr av betydelse 1 politisk teori. Det dr viktigt att titta pd hur de som identifierar sig
som urfolk sjdlva anvinder sig av begreppet for att analysera vilken politisk funktion
begreppet fyller. Darutover ar det sdrskilt intressant att titta pd hur samerna positionerar sig i
forhallande till och genom den globala urfolksrorelsen, inte minst utifrdn det faktum att deras

deltagande tidigt ifragasattes.

Uppsatsens fragestillning ar: Genom vilka diskurser konstitueras subjektspositionen urfolk i

tidningen Samefolkets rapportering, och vilken politisk funktion fyller begreppet?



1.3 Tidigare forskning

Flera storre statsvetenskapliga arbeten om samisk identitet och politisk organisering har
tidigare genomforts. Morkenstam (1999) belyser till exempel att politiska beslut om
minoritetsrittigheter formas av hur minoritetsgrupper konstitueras av den offentliga
diskursen, och att den svenska statens definition av “Samen” pé ett grundldggande plan
format den svenska minoritetspolitiken. Da “Samen” i hog utstrackning reducerats till
“rendgare”, har de specialrittigheter som tilldelats samerna oftast begrénsats till den
rendgande delen av folkgruppen. Darmed har majoriteten av sjdlvidentifierande samer
uteslutits frin nagra som helst sérskilda rittigheter. Lantto (2000) har studerat den samiska
etnopolitiska mobiliseringen 1 Sverige under forsta halvan av 1900-talet. Dar belyses hur
ritten till jord och sérskild representation i riksdagen blev centrala for det tidiga 1900-talets
samiska aktivism. Aven forsok att skapa en virdegemenskap for motverka de splittrande
tendenser som uppdelningen mellan rendgande och icke-rendgande samer var en viktig
bestandsdel (2000, 58 - 62). Eriksson (1997) analyserar och utvdrderar samiskt
nationsbyggande och identitetsformationer utifran ett Machiavelliskt perspektiv. Fokus ligger
hir pa hur man motverkat de splittrande tendenser som uppdelningen av Sdpmi skapat och
fortsatter skapa. Eriksson (2002) gor dven en konstruktivistisk analys av begreppet Sapmi,
och menar att Sapmi som ett kulturellt och geografiskt ssmmanhéngande territorium ar en
relativt sentida konstruktion. Oksanen (2020) intresserar sig for samisk nationalism, men
utifran ett sociologiskt perspektiv. Analysen baseras pé de tva koncepten urfolksnationalism
(indigenous nationalism) och post-suverénitet, som anvands for att forstd hur samer lyckas

utmana nationalstatens legitimitet.

Ekenberg (2000) ligger ndrmast mina ambitioner i denna text, och utforskar relationen mellan
urfolk (indigenous peoples) och makt, utifran en analys av samernas situation och identitet.
Ekenberg menar att begreppet urfolk star 1 definitionsmissig konflikt med begreppet folk,
som 1 internationell rétt ger rétt till ett betydligt mycket mer langtgdende sjdlvbestimmande.
Denna analys tar jag med mig in i processen, men min ambition &r ndgot annorlunda, da jag
vill sétta fokus pa hur samerna sjilva anvinder sig av begreppet urfolk for att situera sig i en
internationell kontext och vilka politiska krav detta anses méjliggora. Aven Nilsson (2021) dr
ocksé inne pé ett liknande spar, och analyserar samiskt sjdlvbestimmande och
sjdlvkonstituering utifrin traditionella samiska koncept som bearkadidh och dajve. Detta ér

ett mycket vilbehovligt och intressant arbete pad omradet, inte minst pa grund utav det
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samiska perspektivet som kompletterar den existerande statsvetenskapliga teoribildningen.
Det skiljer sig dock frdn min ambition da jag vill analysera samernas forsok till
sjalvkonstituering som urfolk, snarare dn som samer. Darutdver anvander sig Nilsson av
idéanalytisk metod, snarare dn en diskursanalytisk, som jag menar dr mer 1amplig for att

studera identitetskonstruktioner.

2. Teori

2.1 Diskursteori

I Hegemony and Socialist Strategy (2001) utvecklar Ernesto Laclau och Chantal Mouffe en
radikal dekonstruktiv modell for att analysera den sociala virlden. Denna modell, som hir
bendmns diskursteori, utgar fran att sociala grupper, identiteter, och fenomen maste forstés
som diskursivt konstituerade. Med detta menas att de utgdrs av symboler och tecken som
bara kan forstés i relation till andra symboler och tecken, och som samtidigt aldrig kan aterge

en yttre verklighet neutralt.

Laclau och Mouffe beskriver sjdlva diskursteorin som postmarxistisk. Detta eftersom de
bygger sin teori genom kritisk interaktion med den marxistiska traditionen, fran Karl Kautsky
och Rosa Luxemburg till Antonio Gramsci (Laclau & Moufte, 2001, 4). De vinder sig
framfGrallt mot tvd komponenter av den marxistiska teoribildningen, ndmligen dess
ekonomiska determinism och dess fokus pa klass. For det forsta menar Laclau och Mouffe att
marxisterna har underskattat politikens roll 1 att fordndra samhéllet genom att reducera alla
samhillsfenomen till ekonomi. Detta har lett till en ideologisk kris, d& marxismen inte kunnat
forklara varfor arbetarklassen frdn slutet av 1800-talet blivit alltmer fragmenterad snarare dn
enad. Denna kris leder till att marxistiska teoretiker borjar inkorporera idéer om politik och
idéer som en autonom kraft i det marxistiska ramverket, med Luxemburgs tankar om
spontanitet, Gramscis om hegemoni, och Sorels om mytbildning som huvudsakliga exempel.
Den gradvisa forskjutningen mot alltmer flexibla modeller och forklaringar till varfor
arbetarklassens stora revolution dnnu inte d4gt rum ser Laclau och Mouffe som ett tecken pa
att marxismen nétt vigs dnde (Laclau & Moulffe, 2001, 1). Detta leder till deras ifrdgasdttande
av klassbegreppets centralitet. I dialog med Luxemburgs tankar om spontanitet kommer de

fram till att organisering runt identiteten klass ar kontingent. Enligt dem &r ndmligen
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gruppformationer som klass &r ett resultat av politisk agitation snarare én ekonomi, och dérfor
ar klassmedvetenhet inte en oundviklig konsekvens av ekonomins lagar. Som Laclau och
Mouffe formulerar det: “Class “interests” are not given to politics and ideology by the
economy. They arise within the political practice, and they are determined as an effect of
definite modes of political practice. Political practice does not recognize class interests and
then represent them: it constitutes the interests which it represents” (2001, 120). De
omvérderar politikens roll och vidnder sig mot resonemanget att ekonomiska relationer skapar

politiken och dess konfliktlinjer.

Istdllet menar de att identiteter dr kontingenta och delvisa, och standigt omformuleras och ér
foremal for diskursiv kamp. Diskurser innefattar for Laclau och Mouffe alla sociala praktiker
och relationer, snarare @n bara traditionell text. Déarfor kan den diskursanalytiska metoden
(vars exakta bestandsdelar avhandlas ldngre ner) appliceras pa alla delar av den sociala

verkligheten.

Laclau och Mouffes diskursteori rdknas ofta till den poststrukturalistiska traditionen, som de
ingér 1 tillsammans med tdnkare som Jacques Derrida, Michel Foucault, Gilles Deleuze och
Judith Butler. Gemensamt for dessa tdnkare dr en kritik mot strukturalismen, en lingvistisk
skola vars utgdngspunkt ar att tecken, eller signifikanter, inte far sin mening i forhallande till
ndgon yttre verklighet, utan bara i hur de skiljer sig fran andra tecken. Poststrukturalisterna
invinder mot strukturalismens statiska syn pa mening, och papekar istéllet att strukturen
standigt utsitts for provningar, som gor att signifikanternas inbdrdes forhallande forédndras
over tid (Jorgensen & Philips, 2002, 25). Politiska kamper och maktfoérhallanden i samhéllet
formar mening och kunskap. Denna konstanta fluxus, som innebdr att begrepp varken har en
stabil relation till den yttre vérlden eller till andra begrepp, har lett till att poststrukturalismen
ofta kritiserats fran sdvil positivistiskt som marxistiskt hll, dd den anklagas for att leda till
radikal relativism. Denna anklagelse vinder sig Laclau och Mouffe emot. I ett ofta citerat
exempel papekar de att stenar, som materiella foremal, existerar utanfor diskursen, men att de
bara fir en mening inom den, ndr de forstas som projektiler eller konstverk (Laclau &

Moulffe, 2001, 108).
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2.2 Urfolk

Begreppet urfolk dr komplext och omdebatterat. I sin enklaste form betyder dess engelska
motsvarighet, indigenous peoples, “folket som var dir forst” eller, med ett foraldrat och
kolonialt laddat begrepp, “infodingar”. Detta &r dock helt otillrackligt for att forstd de sétt
som begreppet faktiskt anvénds. ILO C169 definierar urfolk som:

“peoples in independent countries who are regarded as indigenous on account of their
descent from the populations which inhabited the country, or a geographical region to which
the country belongs, at the time of conquest or colonisation or the establishment of present
state boundaries and who, irrespective of their legal status, retain some or all of their own

’

social, economic, cultural and political institutions.’

I konventionen laggs dven stor vikt vid sjidlvidentifikation, alltsa, att som grupp sjilv
identifiera sig som urfolk. I FNs deklaration om urfolkens rattigheter (UN Declaration on the

Rights of Indigenous Peoples, 2007) finns ingen definition.

ILOs definition &r inte bara vildigt lang, utan verkar dnda inte finga alla nyanser som
vanligtvis associeras med begreppet. Merlan (2009) utforskar begreppen indigenous och
indigeneity, (vilka hir dversitts som urfolk och “urfolkighet”) och presenterar tvd olika
kategorier av definitioner, en relationell och en baserad pa kriterier. Den relationella
kategorin utgar fran att ett urfolk ar en grupp med en viss relation till nationalstaten, som till
exempel att gruppen bebodde territorium som staten sedan invaderade och tog dver. Den
andra handlar istéllet om de egenskaper som en viss grupp har, till exempel en viss relation

till naturen och ett sirskilt kollektivt levnadssitt.

Fréan antropologiskt hall har det kommit en hel del kritik mot begreppen. Inte minst Kuper
(2003) gor en kraftfull attack mot urfolksbegreppet, som han menar inte dr ndgot annat &n en
omskrivning av ordet primitiv. Kuper argumenterar vidare att de som bendmns urfolk ofta har
mer kulturellt gemensamt med sina grannar i majoritetssamhaéllet &n med andra urfolk, och att
begreppet omgirdas av en romantiserad nationalism dar urfolkens kultur kan rdddas om de
bara skyddas fran extern inblandning (2003, 390). Denna “urfolksnationalism”, dér etnicitet
och ritten till land vivs samman, gér enligt Kuper att jimfora med hogerextrem

etnonationalism av typen “Blood and Soil”. Barcham (2002) pekar, i en mer blygsam kritik,
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pa hur urfolkighet ofta har férknippats med autenticitet. Detta har fatt foljden att urfolk delas
in 1 hierarkiska statusrelationer, dar de mer traditionella har foretrade framfor de som i olika

utstrackning anpassat sig eller tvingsanpassats till majoritetssamhaéllet.

Barnard (2006) delar Kupers invindningar mot begreppen som antropologiska beskrivningar
av vissa folkgrupper, men menar att de har en politisk och laglig betydelse som trots allt gér
begreppen viktiga, inte minst d& grupper sjilva identifierar sig med begreppen. Han papekar
vidare att det foreligger en rent metodologisk konflikt mellan Kuper och urfolksrdrelsen.
Enligt Barnard menar Kuper att konceptet dr oanviandbart dé& det enligt den konventionella
forstaelsen skulle kunna inkludera till exempel engelsmin i England, men inte Maasaifolket i
Kenya och Tanzania. Urfolksrorelsen & andra sidan menar att man i sa fall far &ndra och
precisera definitionen (2006, 9). Kenrick (2006, 19) belyser att den sjdlv-essentialism som
begreppet indigenous i nagon man utgdr kan vara den enda diskurs som ar tillgdnglig for
fortryckta grupper i motet med kolonisatorer. P4 samma sitt patalar Borshay Lee (2006) (och
manga urfolksaktivister med honom) att begreppet bor ses som en strategisk essentialism, ett
begrepp hdmtat fran Gayatri Spivak. Med detta menas att grupper kortvarigt och i specifika
kontexter agerar utifrdn essentialistiska idéer for att visa upp en enad politisk front och stélla

krav pd nddvindiga reformer.

Slutligen lyfter savil Beach (2013) som Clifford (2001) att identiteter i ndgon man &r varken
“konstruerade” eller “verkliga”, eller snarare bade och. Istillet &r de, 1 Cliffords ord,
artikulerade, en sammankoppling av organiska och oorganiska komponenter som vid en
annan tidpunkt kan separeras och sammankopplas panytt (Ibid., 2001, 477 - 478). Begreppet

dr hdmtat via Stuart Hall fran Gramsci, och dterkommer dven 1 Laclau och Mouffe.
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3. Metod och material

3.1 Diskursanalys:

Laclau och Mouffe ger inte 1dsaren nagra uttryckliga instruktioner for hur en diskursanalys
enligt diskursteorin ska genomforas. Darfor finns det tva olika tillvigagéngssitt tillgangliga
for forskaren som trots detta vill anvédnda sig av teorin. Det forsta dr att sammanblanda
diskursteorins analysbegrepp med metoder fran andra diskursanalytiska inriktningar. Inte
minst har metoder fran Norman Faircloughs kritiska diskursanalys, en betydligt mer
metodologiskt genomarbetad gren av diskursanalysen, anvénts i tidigare forskning, och da
kompletterats med diskursteorins begrepp (Jorgensen & Philips, 2002, 24). Den andra
metoden utgér helt frin de centrala begrepp som Laclau och Mouffe anvinder sig av i sina
texter. Faircloughs lingvistiskt inriktade metod kridver dock ett véldigt djupt engagemang med

varje text, varfor de flesta studierna oftast bara analyserar ett fatal texter (Ibid., 147).

Centrala analysbegrepp for diskursteorin ar diskurser, artikulation, flytande signifikanter,
hegemonisk intervention, och ekvivalenskedjor (Bergstrom & Ekstrom, 2018, 265). En
diskurs &r att eliminera alternativa betydelser, att gora element till moment, for att anvinda
Laclau och Mouffes sprakbruk (Jorgensen & Philips, 2002b, 4). Detta innebér att stéinga ett
tecken. En artikulation dr att modifiera ett begrepps betydelse genom att stilla det i relation
till ett annat begrepp. Flytande signifikanter dr tecken som é&r sérskilt 6ppna eller mottagliga
for begreppsliga strider, till exempel signifikanten “frihet”. Hegemonisk intervention ar ett
begrepp hidmtat fran Antonio Gramsci men vidareutvecklat av Laclau & Mouffe, och
refererar till en process genom vilken en viss diskurs eller betydelse ror sig fran den politiska
virlden till “objektivitet”, vilket forstds som en sedimentering av diskursen. D& uppstar en
hegemoni. Ekvivalenskedjor &r en uppsittning tecken som tillsammans fixeras till en
nodalpunkt 1 diskursen, till exempel &r kan ekvivalenskedjan “styrka”, “fornuft”, och
“fotboll” samlas i begreppet “man” i en vanligt forekommande konad diskurs (Jorgensen &
Philips, 2002, 43). Laclau och Mouffe anvénder sig d4ven av begreppet subjektspositioner,

vilka ar de olika identiteter som individen kan anta i forhallande till radande diskurser.

Analysen dr uppbyggd pé foljande sétt: genom en djupldsning av artikelmaterialet identifieras

de ekvivalenskedjor och diskurser som ger mening &t subjektspositionen “urfolk”. Dessa
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hittas genom att undersdka anvindning av metaforer, adjektiv, tempus, ordval, bildsprak, och
andra sprakliga/symboliska komponenter. Dessa tolkas dédrefter utifrdn den teoribildning om

urfolksbegreppet som beskrivits ovan, med fokus pa de politiska implikationer olika begrepp
1 ekvivalenskedjan bidrar till. Spidnningar och motségelser inom materialet ar av sdrskilt

intresse.

Inom den socialkonstruktivistiska metodlitteraturen dr det vanligt att referera till en
reflexivitetsproblematik, som uppstar av att forskaren i1 egenskap av forskare sjilv konstruerar
de diskurser som hen vill studera. Genom att placera en rad olika texter (brett tolkat) i en
gemensam kontext ges dessa en identitet som pd ménga sitt dr konstruerad (Bergstrom &
Boréus, 2018, 293). Darfor ar det av sérskild vikt att verka i god forskningssed utifrén ett
transparent angreppssétt, genom att till exempel korrekt &terge citat och placera dem i1 en
kontext som speglar texten som helhet. Darefter bor tolkande resonemang foras pa ett
detaljerat och utforligt sétt, for att pa sa sitt rattfardiga de tolkningar som gors. Utdver detta
ar det viktigt att vara medveten om att forskaren alltid bidrar till diskursen genom sitt arbete,
och didrmed aldrig endast kan aterge den neutralt. Som Fairclough belyser maste
diskursanalytikern ha en kritisk sprakmedvetenhet for att inte sjidlv reproducera hegemoniska
diskurser och sociala maktstrukturer (Jorgensen & Philips, 2002, 88). I detta fall &r det
saledes relevant, och av yttersta vikt, att papeka att varken urfolk i allmdnhet och samerna
specifikt har en sérskilt langtgaende diskursiv makt, utan snarare definieras och kontrolleras

av nationalstaten 1 hog utstrackning.

3.2 Tidningen Samefolket

Artikeln kommer att utga frin material ur tidningen Samefolkets arkiv. Samefolket dgs av en
stiftelse vars huvudmin ir de samiska intresseorganisationerna Same Atnam och Svenska
Samernas Riksforbund. Tidningen dr den enda svensksprakiga samiska tidningen och
beskriver sig som en av virldens éldsta urfolkstidningar, med rotter tillbaka till 1904. Den ar
dven den &ldsta nu existerande samiska tidningen. Den utkommer i dagsléget 1 sju nummer
per ar. Tidningen har som syfte att “vara ett forbindelseorgan mellan olika samiska grupper,
sprida kinnedom om samiska forhallanden till samhéllsorganisationer och allménhet, vara ett
diskussionsforum, infora artiklar pa samiska och tjdna som utbildning och undervisning pa

olika nivaer” (Samefolket, 2022b).
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Valet av material har sin grund i en rad faktorer. D4 tidningen drivs av de tv4 storsta av de
samiska intresseorganisationerna i Sverige dr den en kanal genom vilken den samiska
rorelsen bade bedriver sitt paverkansarbete och formulerar sin agenda. Givetvis innebér detta
inte att dess texter pd nagot sitt kan representera samerna 1 sin helhet, men den utgor ett
nodvindigt material for att studera den samiska politiken och kampen. Déa tidningen
sjdlv-identifierar som en urfolkstidning 4r den dessutom redan fran borjan situerad i en

internationell politisk kontext, oavsett innehall.

Det som behandlas ar text och bildséttning 1 artiklar om icke-samiska urfolk i tidningen
Samefolket mellan 2017 och 2022. Dessa forekommer framforallt i det aterkommande
avsnittet “Omvérlden”, som i regel alltid bestdr av reportage om urfolk i andra delar av
véarlden. I de sjutton artiklar som faller inom detta tidsspann behandlas urfolk fran Tchad,
Guatemala, Sibirien, Mellanostern, Brasilien m.fl. . Artiklarna ar relevanta for en
undersokning om urfolksbegreppet som politiskt verktyg d& de visar hur samernas
organisationer, genom att beskriva den internationella kontexten, sjdlvkonstituerar gruppen
urfolk och dess intressen. Utdver artiklarna i avsnittet “Omvérlden” analyseras dven de fem
artiklar ur andra avsnitt av tidningen som ockséa behandlar icke-samiska urfolk. Dessa

kommer ur avsnitten Sapmi runt, Profilen, Renskdtsel, och Motesplats.

Det tidsméssiga urvalet dr inte minst ett praktiskt avvdgande, da endast dessa fem &rgéngar i
dagslaget finns tillgdngliga i digital och sokbar form. Givetvis hade det varit onskvért att
kunna gora en dn mer omfattande djupdykning 1 det unika materialet, men pa grund av
studiens relativt begransade omféng dr detta inte mdjligt, utan far utgdéra en ambition till
framtida studier. Nilsson (2021) anvénder i sin avhandling hela arkivet pé ett mycket

fruktbart sitt, men med ett annorlunda syfte.

En vidare konsekvens av det ndgot begransade omfanget blir att en stor del av artiklarna &r
skrivna av samma journalist. Detta &r inte ovéntat, givet att Samefolket trots allt dr en relativt
liten tidning, som skriver for en ganska liten publik. Samtidigt kan det tyckas problematiskt
att utga fran att det smala urvalet pd nagot sitt “representerar” den bredare samiska diskursen
om urfolk och urfolkighet. Som svar pé detta bor det framforas att krav pd representativitet
inte ar forenliga med det diskursanalytiska angreppssittet, da detta skulle forutsitta att det

finns en korrekt och enhetlig samisk diskurs ute 1 virlden som gér att representera. Istéllet
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maste urvalet av texter motiveras pa ett betydligt mer blygsamt och reflekterande sitt, dér

tillkortakommanden och delvishet erkdnns.

4. Analys

I texterna i Samefolket forekommer en rad dterkommande portritteringar och diskurser som
konstituerar och privilegierar subjektspositionen urfolk. Dessa passar pa olika sétt in i de
kategorier av definitioner som presenterats ovan, samtidigt som de ocksé expanderar dem.
Samtidigt finns &ven spdnningar inom materialet, och subjektspositionen urfolk &r inte helt

stabiliserad eller sjélvklar.

I materialet 4r ett av de mest framtrddande dragen att en miljodiskurs mobiliseras for att
aktivera subjektspositionen urfolken. Flera artiklar innehéller intervjuer med och
beskrivningar av personer som beskrivs som miljo- eller klimatkdmpar, en subjektsposition i
sin egen ratt. Genom en artikulation ldnkas dock begreppen markréttigheter och milj6, vilket
leder till att miljopolitik i sig forstas som en urfolksfraga. Pa flera stillen beskrivs urfolk som
att ha ett sérskilt “behov av mark och vatten” (No. 3, 2017, 18), och besitta kunskap om “hur
man lever i harmoni med naturen” (No. 1, 2021, 26). De &r hotade av klimatférindringar och
gruvexploateringar (No. 3, 2017, 18), och har en “andlighet” och ett “ansvar for marken”
kopplad till “land och vatten” (No. 3, 2020, 40). Pa ett liknande sitt beskrivs det hur “hdlsa
och vilmaende (for urfolk forfattarens anm.)... star i relation till marken, naturen och
vattnet.” (Ibid., 39). Kuper (2003) argumenterar for att urfolksaktivister sjdlva anviander sig
av en (inverterad) kolonial diskurs dar ekvivalenskedjan urfolk - natur - primitiv stills 1
motsats till Vst - kultur - civilisation. Denna analys delar jag inte, &ven om jag uppskattar
problematiken 1 att forsoka reducera folkgrupper till “naturfolk”™. Istéllet menar jag att urfolk
som till exempel samerna forsoker bryta ner den koloniala dikotomin mellan natur och kultur.
Detta blir tydligt 1 hur samer sjilva girna anvinder begreppet “kulturlandskap” for att
beskriva omradet Sapmi, snarare dn begreppet vildmark (Samefolket, No. 7, 2020, 4).

Tanken att urfolk har en mer omtinksam syn pé djur och natur 4n andra folk aterkommer i
artikeln “Urfolk 1 likhet och olikhet” (No. 2, 2017, 29). Dér uttrycks det att “respekten for
bjornen aterkommer pa manga hall” pa ett sitt som ar “gemensam(t) over urfolksgrinser”.
Samtidigt kan denna “respekt” kontrasteras med att “rovdjurstryck” och “vind och

vattenkraft” beskrivs som ett hot som urfolk runt om i virlden brottas med (No. 3, 2017, 18).
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Detta innebér en begreppslig konflikt, d& den dominanta ekvivalensen urfolk - miljokdmpar
stdlls mot urfolk - “krav pa rovdjursjakt och motstdnd mot fornybar energi”. Resultatet blir att
en lucka bildas i den sedimenterade bilden av urfolk. Detta gar att tolka pa flera sitt. For de
renskotande samerna &r relationen till rovdjur ofta komplex, inte minst eftersom varg och
bjorn utgdr ett rent ekonomiskt hot mot deras naringsverksamhet, samtidigt som rovdjuren
utgor en del av den natur som samerna i hog utstrackning vill skydda. Pa samma sétt innebér
utbyggnaden av vind och vattenkraft pa traditionella renbetesomraden och i viktiga
fiskevatten att samernas mgjligheter att utnyttja och leva av markerna pa sitt sétt paverkas

negativt.

Subjektspositionen urfolk aktualiseras dven av en autenticitetsdiskurs. Till exempel beskrivs
hur “urfolken 1 Sibirien ldnge levde sina traditionella liv alldeles oavsett vad som hénde i
Moskva” (No. 2, 2017, 29). Detta menar jag att ansluter till en ganska utpriglat kolonial
diskurs, som fornekar urfolkens sjélvstandiga utveckling. Kontrasten som bildas genom
ordvalet “alldeles oavsett” placerar urfolken i Sibirien utanfor historien, i en ororlighet dar
ingenting fordndras, till skillnad fran “i Moskva”. Det kan jamforas med den “Borealism”
som Hall (2020, 143) péatalar i Sveriges relation till samerna under tidigt 1900-tal, dar
samiskhet sdgs som en romantisk relik fran en svunnen tid, mystiskt undangdémd fran
civilisationen. Dock finns dir ocksé ett erkdnnande av agens, da tonen indikerar en ordddhet
och trotsighet i relationen till den ryska centralmakten. I artikeln “Plagget som blev politik”
skildras en grupp mayakvinnors kamp for att “skydda sina och sina forfaders
hantverkskunskap i1 lag” (Samefolket, No. 1, 2017, 15). De arbetar som vivare av
traditionella textilier, huipiles, och forsoker genom organisationen Afedes fa till stdnd ett
upphovsrittsligt skydd av dessa, i egenskap av urfolk. Aven om kopplingen till urfolksfragor
ar tydlig, ar detta inte den enda ténkbara subjektspositionen. Eftersom problemformuleringen
1 viss utstrdckning handlar om att det kostar mer att tillverka textilierna pa traditionellt sétt &n
vad det kostar att kopa dem, kan det tolkas som en arbetarfrdga: 16ner och arbetsvillkor for
vaverskorna ér for daliga. Denna tolkning ges visst stod i artikeln: “Enligt Aspuac ar det
manga vaverskor som med tiden far problem med synen och lungorna, pa grund av att de
arbetar sittandes under ldnga pass.” (Ibid.,17). Men med hjilp av en autenticitets- och
konstdiskurs blir urfolksperspektivet det dominanta. Det beskrivs till exempel hur textilierna
“tillsammans skapar .. sm& museer i vardagen” (Ibid. 15). Metaforen dr dubbeltydig,
medvetet eller omedvetet, da ordet “museer” for tankarna till sdval konst som till historia.

Saledes blir Guatemalas traditionella Auipiles bade konstverk skapade av kreativa och
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hantverkstekniskt begévade urfolkskvinnor, och reliker fran en svunnen tid som lever kvar 1
vardagen. Detta stdlls 1 kontrast till att huipilen nu “kommersialiseras” och att “dess
symboliska virde urvattnas” genom att anviandas “helt utanfor dess ursprungliga kontext”
(Ibid. 16). Subjektspositionen “urfolk™ aktiveras av en diskurs som inkluderar tecknen
tradition, autenticitet, och “andlighet”, och utesluter modernitet, “made in China”, och

kommersialism.

Relationen till kommersialism kompliceras dock pa andra stéllen 1 materialet. Till exempel
anvéands begreppen “urfolksentreprendrer” och “urfolksbanker” i en artikel om first nations
ledaren Dawn Madahbee Leach (No. 2, 2019, 7). Detta utgér en artikulation, dir tecknet
urfolk kopplas till en diskurs utanfor den hegemoniska. Snarare én att markera opposition till
kommersialism lankas de tva diskurserna istéllet samman. Detta gors dven 1 artikeln “Renen
forenar arktiska urfolk™: “Kontentan efter manga tal om savil mat som duodje (traditionell
samisk slojd forfattarens anm.) ér att egen dokumentation dr nddvéndig for att ta kontroll
over produktion, varumérken, ekonomi och pa sikt bygga en robust framtid for det samiska
folket och andra folk som bedriver rennéring” (No. 5, 2017, 22). Artikulationen knyter
ekonomi till autonomi, s att bygga kapital och kontroll 6ver “varumérken” positioneras som
ett frigbrande projekt. Detta dr sérskilt intressant i en kolonial kontext dér rennéringen ldnge
betraktades (av Sverige) som den samiska kulturens enda drag, och dir medvetna forsok
gjorts for att omstopa samerna fran en distinkt folkgrupp till en klass av

boskaps-entreprendrer (Hall, 2020, 142).

Skillnaden dr dock att begreppet “robust framtid” dr ndra knutet till en diskurs om kulturell
overlevnad. Denna &r central i att skapa subjektpositionen urfolk, och dterkommer ofta i
Samefolkets rapportering. Mest bombastiskt dr anvdandningen av begreppet folkmord, som
anvinds i1 fem av artiklarna, vilka berdr yezidierna i Mellanostern, ixil-folket i Guatemala,
olika folkgrupper i Brasilien, och barn fran en méngd olika folkgrupper i Kanada. I fallen
med yezidierna och ixil-folket ar det tal om regelritta massmord, utférda av Islamiska staten i
det forsta fallet och Guatemalas fore detta diktator Efrain Rios Montt 1 det andra (No. 5,
2020, 26; No. 6, 2018, 24). Det dr tydligt att urfolksbegreppet dr laddat med en historia av
vald. Fallet Brasilien ddremot skiljer sig fran dessa. Detta da begreppet anvénds i forhallande
till regeringens hantering av Covid-19 pandemin, och positioneras i relation till den historia
av sjukdomar som drabbat ursprungsbefolkningen pé den amerikanska kontinenten: “For

ursprungsbefolkningen representerar Covid-19 det senaste i en ldng rad av svérigheter som
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gdr tillbaka till kolonialtiden, da urfolken 1 hela Amerika dodades av sjukdomar som maéssling
och forkylning som kolonisatérerna forde med sig” (No. 5, 2020, 29). Déarmed skapas en
symbolisk kontinuitet dir Covid-19 inte bara forstas som en sjukdom som drabbar manga
manniskor, utan som en del i ett pdgaende folkmord mot urfolk 6ver hela Amerika.
Folkmordet blir dirmed inte en hdndelse utan ett strukturellt fenomen, ett civilisationellt
faktum. Aven fallet Kanada #r intressant, da begreppet “kulturellt folkmord” anvinds, men
det tillskrivs dér “den myndighetskommission som utrett hindelserna” (No. 6, 2021, 29).
Snarare dn konkreta massmord beskrivs hur den kanadensiska staten genom
assimilationspolitik forsokt utrota urfolkens kultur och deras sitt att leva. I reportaget
“Taiwans urfolk vintar pd ny lag” (No. 5, 2021, 32) anvinds inte begreppet folkmord, men
det beskrivs hur “de géngna regeringarna ... haft som mal att utpléna alla spér av (urfolkens)
existens”. Detta i referens till lagstiftning med krav pa han-kinesiskt namn for att kunna fa
id-kort. Eriksson (1999, 132) lyfter att samer ofta uttrycker att de vill “Gverleva som ett folk”
och forsvara “rétten att existera”. Subjektspositionen urfolk ar sd pass ndra knuten till tecknet

folkmord att det existentiella hotet finns invavt i dess betydelse.

Subjektspositionen urfolk formas ockséa av feministiska diskurser om kon. I materialet lyfts
kvinnor sdrskilt fram som ledare for urfolksmobiliseringar, med en kontinuitet frdn den
samiska aktivisten Elsa Laula Renberg pa tidigt 1900-tal till dagens miljoaktivister i
Guatemala (No. 2, 2017, 18). I femton av de tjugotva artiklarna star kvinnor i fokus, genom
sévil bildsittning som vilka som intervjuas. Detta gor att urfolksrorelsen forstas som sarskilt
priglad av kvinnors bidrag. Samtidigt finns hér ocksé en spinning, dé det pé flera platser i
artiklarna patalas en konshierarki inom urfolken. Detta utgdr en utmaning mot den
priviligerade subjektspositionen urfolk, da konshierarkier fortlever 4ven inom gruppen, vilket
gor att den symboliska enheten destabiliseras. Till exempel pavisas i1 “Urfolken far skipa egen
ritt” att urfolkens traditionella domstolar i1 regel domt i férovarens fordel 1 fall av vald mot
kvinnor, och att urfolkens valda ledare i Guatemala oftast &r min (No. 6, 2017, 24). I en
annan artikel beskrivs att “yezidiska flickor som holls som sexslavar och utsattes for
overgrepp, blev gravida och fodde barn har stotts bort fran gemenskapen” péd grund av “en
stark hederskultur” (No. 5, 2020, 28). Detta sista, fruktansviarda exempel, visar pa hur
valdsutsatta urfolkskvinnor blir dubbla offer, for savél yttre valdsverkare som delar av den
egna gemenskapen. Detta gor att subjektspositionen urfolk forskjuts av den feministiska

diskursen, och subjektspositionen kvinna placeras i centrum.
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I Samefolkets rapportering sé forekommer det att antagonism mot staten i sig sjidlvt anvédnds
for att mobilisera subjektspositionen “urfolk”. En sddan antagonism blir tydlig i
beskrivningen av en internationell renskdtselkongress 1 Jokkmokk: “Svenska samernas
riksforbund, Sdminuorra, Rendgarforbundet och Jokkmokks kommun har bidragit till arets
kongress, men inte svenska staten. Att ansokan inkom forst i december d& pengarna var
utdelade uppges som orsak” (No. 5, 2017, 23). Ordvalet “uppges” dr en tydlig indikation pa
misstro mot de statliga myndigheterna, och vicker misstankar om negativ sarbehandling mot
kongressen 1 egenskap av urfolk. Detta ar intressant, eftersom diskurser 1 artikeln pekar mot
andra mojliga subjektspositioner, till exempel “renskotare” men framforallt “féretagare” och
“entreprendr”. De senare alternativen blir sdrskilt tydliga i fraser som “Alla vet vad
parmaskinka och parmesanost dr och betalar dyrt for det... Det kan vi ocksd gora med renkott
... Men vi maste ta steget” (Ibid,. 22). Inte minst pastdendet “vi maste ta steget” anspelar pa
en ekonomisk diskurs dér entreprendriellt risktagande agerar som en nodalpunkt. Genom
artikelns disposition och layout priviligeras dock urfolksidentiteten, med ett flertal bilder pa

deltagare i traditionella folkdrékter och titeln “Renen forenar arktiska urfolk™.

Slutligen finns det tvd formuleringar i materialet sticker ut lite sérskilt. Den ena behandlar
Mbororo-folket i Tchad. Snarare 4n att “vara ett urfolk™ skrivs det att Mbororo “rdknas som
ett urfolk” (No. 1, 2021, 24). Ordvalet “riaknas” for tankarna till statistik och lagstiftning, och
knyter saledes an till en juridisk diskurs dér urfolk tilldelas vissa rattigheter, snarare &n har
réttigheter. Fragan som uppstér dr om vissa urfolk dr urfolk, medan andra rdknas som urfolk?
Det ér en etablerad sanning att de afrikanska landernas grinser mycket séllan konformerar till
etnisk-kulturella gransdragningar, till f61jd av den europeiska kolonisationen. Mbororo-folket
finns enligt artikeln i fem l&nder, men det som sérskiljer dem som urfolk i den
centralafrikanska kontexten dr snarare deras nomadiska levnadssitt. Detta blir tydligt da de
kontrasteras mot bofasta bonder: “Nér naturresurserna minskar... férsvinner dven ... allt det
som miljontals av ménniskor, bade urfolk och icke urfolk, &r beroende av. Det har lett till att
det uppstétt konflikter ... mellan smabonder och nomadfolk™ (Ibid., 25). Jag skulle vilja
hivda att de diskurser som anvénds 1 artikeln 1 hogre utstrickning genererar
subjektspositionen nomadfolk én urfolk. Detta eftersom jag menar att dessa tva positioner,
som 1 manga fall liknar varandra, gor olika ansprak pa ritten till land och vatten, som jag
menar ar ett krav som hor tétt ihop med subjektspositionen urfolk. Urfolkspositionen kan inte
nodvandigtvis definieras (Clifford, 2001, 472 - 473) men den &r av historiskt kontingenta skal

ndra sammanknuten med att frantas sitt land av en kolonisator. Samtidigt &r
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sjélv-identifikation en viktig del av subjektsformationer, och dn mer viktigt for att kunna
bedriva en politisk kamp. Att kritisera bendmningen vore dérfor ndgot paternalistiskt,

speciellt d& den kamp nomadfolk for i huvudsak 6verlappar med urfolkens.

Den andra formuleringen &r himtad ur artikeln “Taiwans urfolk véntar pa en ny lag” (No. 5,
2021, 31). I denna avhandlas hur elva av Taiwans tjugosju urfolk saknar urfolksstatus och
skydd i lag. I en “faktaruta” i artikeln skrivs: “Att de dr urfolk &r bekréftat av antropologer
som under den japanska ockupationsmakten kartlade landets urfolk.” (Ibid. 33). Samefolket
anvénder sig hir av en antropologisk diskurs, som utgér fran att urfolksidentitet 4r ndgot som
kan bevisas, eller upptickas genom forskning. Detta menar jag dr ngot problematiskt, inte
minst d4 antropologin i hog utstrackning stéller sig kritisk till begreppet som analytisk
kategori. Jag tolkar detta som ett uttryck for strategisk essentialism, dér hdnvisningen till

vetenskap ska legitimera vissa specifika politiska krav.

5. Diskussion

Som Nilsson (2020) papekar i sin avhandling har samerna ett begrinsat utrymme att definiera
sig sjélva och sjédlvkonstituera. Den svenska minoritetspolitiken har, som Morkenstam (1999)
belyser, totalt formats av den mycket snéva definitionen av samer som “Lapp skall vara
Lapp”-politiken medforde. Trots att svenska staten idag har erkédnt samerna som urfolk har de
varken rétt till sina traditionella marker eller ndgot reellt sjdlvbestimmande, iochmed att
Sametinget uttryckligen inte dr ett organ for sjdlvstyre utan en myndighet under den svenska
regeringen. Rétten att bedriva renskotsel samt jakt och fiskerattigheter tillfaller endast de
rendgande samebyarna, vilka utgdr 10 - 15% av den samiska befolkningen (Beach, 2007).
Samtidigt som vi erkdnner att staten i stor utstrickning fatt definiera vem som &r same och

vad en same ir, dr det dock viktigt att studera de forsok till motstdnd som finns.

Jag menar att samernas anviandning av, och identifiering med, begreppet urfolk fyller en djupt
politisk roll. Genom att inta subjektspositionen “urfolk” mobiliserar samerna en internationell
rattighetsdiskurs, som innehaller bland annat krav pa landréttigheter, sjidlvbestimmande, och
ratt till den egna kulturella identiteten. Darmed sétter de press pa den svenska regeringen att
ga till konkret politisk handling, som inbegriper att ratificera ILO C169 men dven gér ldngre

dn den. Med anvindningen av begreppet urfolk positionerar man sig ndmligen i opposition
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till den visterlindska moderniteten, ndr man ansluter sig till ett globalt kollektiv dir denna

opposition ir en gemensam ndmnare.

I analysen framkommer det att begreppet urfolk inte har en entydig definition, och inte har
blivit ett stdngt tecken. Detta beror 1 hog utstrackning pa att begreppet har bade formella och
substantiella komponenter, som inte 1ater sig reduceras till en viss kidrnegenskap. Som
Clifford papekar: “I do not think we can arrive at a core list of essential “indigenous”
features. The commonality is more historically contingent, though no less real for all that.”
(Clifford, 2001 , 472 - 473). Detta visas inte minst i beskrivningen av Mbororo-folket, vilka
inte primért star i opposition till imperialism utan snarare mot nationalstaten och dess grinser
som sadana. Anda inkluderas #ven de i begreppet, om #in med kvalifikationen att de “riknas”
som urfolk. Urfolk dr inte bara ett relationellt begrepp 1 den samiska diskursen, utan aktiveras
dven av substantiella diskurser sasom respekt for naturen, vissa typer av andlighet, och gamla
traditioner. I dessa finns vissa spar av den essentialism som Kuper (2003) kritiserar, men dven

rum for urfolkens egen agens.

Den ekvivalenskedja som konstrueras i tidningen innehaller ocksa vissa spanningar, som till
exempel relationen till i kommersialism, rovdjursjakt, och kon. Samtidigt som
kommersialism utmalas som ett hot mot urfolkens traditionella symboler &r den ocksa ett
verktyg som kan véndas till deras fordel genom dgandeskap, for att forsdkra sig om kulturell
fortlevnad. I beskrivningen av rovdjurstryck som ett hot mot urfolk globalt skapas en nigot
ovintad koppling mellan rovdjursjakt och urfolkighet som krockar med till exempel
miljororelsens vanliga linje. Det 4r mycket mdjligt att subjektspositionen urfolk ar sa pass
stark att den inte destabiliseras av att den inte helt allierar sig med den konventionella
miljororelsen, men fenomenet dr 4nda anmérkningsvart. I forhallande till den feministiska
diskursen kan det dock vara ldmpligt att stanna lite extra. I analysen har jag visat att
subjektpositionen urfolk delvis forstarks men framforallt destabiliseras av den feministiska
diskurs som gér att hitta i Samefolkets rapportering. I artikeln om urfolkens parallella
rattsordning 1 Guatemala pekas vald mot kvinnor ut som en fraga som det traditionella
rittsordningen inte klarar av att 16sa pa egen hand, utan dér staten méste sitta hdrda grénser.
Diarmed positioneras subjektspositionen urfolk mot subjektspositionen kvinna, och positionen
kvinna far anses bli det dominerande perspektivet i rapporteringen. Laclau och Mouffe
argumenterar dock for att alla subjektspositioner dr kontingenta och delvisa. En uttryckligt

intersektionell feministisk analys skulle kunna visa att subjektspositionerna urfolk och kvinna
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inte behover st i konflikt med varandra, utan snarare informerar och formar varandra pa
unika och komplexa sétt. De urfolkskvinnor som utsitts for vald av sina eller andra mén ar

inte nddvindigtvis primért kvinnor och sedan urfolk, utan oreducerbart bade och.

Samtidigt riskerar flerfaldigandet av hybridpositioner att forsvaga mojligheterna att stilla
enhetliga politiska krav. Spivaks begrepp strategisk essentialism gér ut pa att temporért
nedvérdera interna skillnader och nyanser for att kunna bilda en symbolisk enhet som
egentligen dr alltfor reduktiv. I samernas fall innebér detta att positionera urfolk som ett
globalt kollektiv med gemensamma intressen, som inbegriper sa vitt skilda komponenter som
klimatpolitik, rovdjursjakt, immateriell dganderitt, Covid-19 vaccinationer och territoriellt
sjalvbestimmande. I sitt klassiska verk Jordens Férdomda (The Wretched of the Earth)
patalar Frantz Fanon (2001) att boséttaren skapar infédingen. Det som menas dr att innan
kolonialismen finns inga infédingar, bara ménniskor. I samband med kolonisationen skapas
en bosittare och en infoding, samtidigt som en potentiell verklighet forintas. De identiteter
som fanns innan kolonialismen gar inte att nd, inte heller kan vi veta vilka som hade uppstétt
utan den. Det Kenrick (2006) refererar till dr inget mindre &n att kolonialismen frantar
manniskor mdjligheten att forma sin egen historia, och att anvdnda den essentialism man far
saledes ofta dr det enda séttet att mobilisera en rorelse for att aterta kontrollen. Det viktigaste
blir da att vara medveten om att det den egna reduktionismen och sékerstilla att den

verkligen ar strategisk.

I denna uppsats har jag forsokt kartlagga hur samiska organisationer, genom tidningen
Samefolket, diskursivt konstituerar det globala kollektivet urfolk, och vilka politiska
konsekvenser detta far. Framtida studier hade kunnat anvinda sig av en storre del av
tidningen Samefolkets arkiv, bdde for att ytterligare nyansera begreppskonstruktionen och for
att det helt enkelt utgor ett unikt material. Utdver detta hade det varit bade intressant och
viktigt om sévél samiska forskare som andra forskare fran andra urfolk, hade tittat pa
materialet utifrén ett statsvetenskapligt perspektiv. Inom den socialkonstruktivistiska
forskningen finns en utbredd medvetenhet om den roll som positionalitet spelar i forhallande
till resultat och analys, och andra perspektiv och tolkningsramar hade varit vilkomna. Att till
exempel kombinera ett intersektionellt feministiskt eller postkolonial perspektiv pa Laclau
och Mouffes diskursteori hade kunnat bidra till en mer nyanserad bild av

subjektskonstruktioner.
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