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Summary

The basis of a family has long consisted of a mother giving birth and a father contributing
through his sperm. As new family constellations emerge, it becomes important that the family
law adapts accordingly. The legislator has therefore, through successive amendments, tried to
adapt the law to account for these new constellations. Through such reforms, people with a
change in gender can now give birth to children and be established as legal parents. Even if the

reform work eliminates old problems, new challenges arise that must be solved.

The essay, based on the legal dogmatic method, describes and systematizes the rules on
determining paternity and maternity in the event of a change in gender. For the survey,
legislative history and commentary on the family law have been relevant. Finally, the essay

explores to which extent the rules correspond to an equal treatment perspective.

The rules on determining paternity and maternity in the event of a change in gender are
noticeably complicated. It is clear that the legislator, through successive implementations,
created an unmanageable law that divides different parenting depending on gender and sexual
orientation. Although in practice parents are treated equally, they are treated under different

articles. The family law is therefore in need of a comprehensive change.



Sammanfattning

Skapandet av familj har ldnge grundats péd tanken om att modern foder barn och fadern bidrar
med sina spermier. I takt med att nya familjekonstellationer utvecklats har det varit angeléget
att den fordldraskapsrittsliga regleringen anpassats darefter. Lagstiftaren har dérfor, genom
successiva inforanden, forsokt anpassa den forédldraskapsrittsliga regleringen till nya
mdjligheter att skapa familj. Genom reformarbetet kan numera personer med dndrad
konstillhorighet foda barn och faststilllas som rittslig forilder. Aven om reformarbetet

utmonstrar gamla problem uppstér nya utmaningar som maste 19sas.

Uppsatsen har, med utgangspunkt i den rattsdogmatiska metoden, beskrivit och systematiserat
reglerna om faststillande av fader- och moderskap vid &@ndrad konstillhorighet. For
undersokningen har forarbeten och lagkommentarer varit relevant. Slutligen har undersokts i
vilken utstrickning reglerna dverensstimmer med ett likabehandlingsperspektiv, som for Gvrigt

avgransats genom sérskilt angivna ramar.

Reglerna om faststéllande av fader- och moderskap vid dndrad konstillhorighet dr mérkbart
komplicerade. Det &r tydligt att lagstiftaren, genom successiva inforanden, skapat en
svaroverskadlig lag som delar upp olika fordldraskap beroende pa kon och sexuell ldggning.
Aven om forildrar i praktiken behandlas lika hanteras de under olika paragrafer. Den

familjeréttsliga regleringen ar darfor i behov av en omfattande fordndring.



1 Inledning

1.1 Bakgrund

Det biologiska konet hos ett barn faststdlls vid fodseln och dokumenteras sedan i
folkbokforingen. Hos vissa individer stimmer inte den folkbokforda och den egenupplevda
konstillhdrigheten dverens, varpa en konskorrigering kan aktualiseras. I och med att det tidigare
steriliseringskravet togs bort, som tidigare var obligatorisk vid konskorrigering, blev det mojligt
for personer som genomgétt konskorrigering att bli fordldrar. Till foljd av det uppkom behovet

att reformera den forildraskapsrittsliga regleringen i takt med samhéllsutvecklingen.!

Reformeringsarbetet paborjades 2019 dé ett nytt avsnitt i 1 kap. Forédldrabalk (1949:381) (FB),
rorande faststillande av fader- och moderskap vid 4ndrad konstillhorighet, infordes.> Ar 2022
reformerades avsnittet ytterligare och numera géller dven faderskapspresumtionen for gifta par
dér en eller bada fordldrar dndrat konstillhorighet.® Genom dessa reformer har en mer modern,
jamlik och konsneutral fordldraskapsrittslig lagstiftning skapats, som utan tungt vigande skél

ska skilja pd personer beroende pa sexuell liggning eller kon.*

Trots reformarbetet ansdgs fortfarande lagstiftningen vara bristfillig. Med anledning av detta
tillsattes utredningen En fordldraskapsrittslig lagstifining for alla’, vilket ska redovisas senast
den 21 juni 2022. I uppdraget ingér att undersoka hur reglerna om forildraskap i FB kan
konstrueras for att bli mer “overskddliga, enhetliga, heltickande, konsneutrala och
inkluderande samt enklare att tillimpa”. 1 utredningen betonas att lagstiftningen ska, med
utgidngspunkt i barnets bdsta, aterspegla synen om att varje barn ska ha en trygg familjesituation

som inte gor skillnad pa kon, sexuell ldggning eller pé olika familjekonstellationer.

Mot bakgrund av detta &r det intressant att undersdka huruvida lagstiftningen forhaller sig till

den malbild lagstiftaren satt upp. Nér jag forst kom i kontakt med utredningen upplevde jag de

!'Se Prop. 2017/18:155 s. 56.

2 Se SFS 2018:1279 s. 1 ff.

3 Se SFS 2021:783.

4 Se Prop. 2020/21:176 s. 1 och 24 f.
3 Se Dir. 2020:132.

¢ Se Dir. 2020:132 s. 1 ff.



angivna mal som vaga vilket véckte intresse for att djupare undersoka den foraldraskapsrittsliga

regleringen vid dndrad konstillhorighet.

1.2 Syfte och fragestallning

Uppsatsen syftar till att beskriva och systematisera reglerna gillande faststidllande av fader- och
moderskap vid #dndrad konstillhdrighet samt att beddma huruvida regleringarna ar

problematiska ur ett likabehandlingsperspektiv.

Utifrén syftet avser uppsatsen att undersoka och besvara foljande fragor:
1.2.1 Hur faststélls fader- och moderskap vid dndrad konstillhorighet?
1.2.2 I vilken utstrdckning Overensstimmer reglerna om faststéllande av fader- och

moderskap vid dndrad konstillhorighet med ett likabehandlingsperspektiv?

1.3 Disposition

I kapitel 2 presenteras de konventioner Sverige atagit sig till som &r relevanta for reglerna om
faststdllande av fader- och moderskap vid dndrad konstillhdrighet. Konventionerna ar viktiga
eftersom de dels utgdr lagstiftningens ramverk, dels dr en forutséittning for att forstd
problematiseringen av géllande nationell rétt som diskuteras i kapitel 4. I kapitel 3, forklaras
regelverket i 1 kap. FB gillande faststidllande av fader- och moderskap vid #ndrad
konstillhorighet. Vidare, 1 kapitel 4, diskuteras den kritik och problematik som framforts mot
regelverket 1 1 kap. FB. I kapitlet genomfors dessutom en fortlopande analys av hur
lagstiftningen forhéller sig till ett likabehandlingsperspektiv. Slutligen presenteras uppsatsens

slutsatser 1 kapitel 5.

1.4 Avgransning

Uppsatsen avgrénsas till att faststdlla och undersdka 1 kap. FB med fokus pa bestimmelserna
om faststiillande av fader- och moderskap vid #indrad konstillhérighet i 1:10-14 FB. Ovriga
bestammelser i 1 kap. FB dr relevanta i den mén ovan bestimmelser hanvisar till dessa och/eller
nér de &r av relevans for att undersoka géllande rétt ur ett likabehandlingsperspektiv. Uppsatsen

dmnar inte undersoka faststéllande av fader- och moderskap i samboforhallande jamfort med



giftermal. Vidare undersoks inte reglerna om socialtjdnsten arbete eftersom de inte faller inom
ramen fOr uppsatsens undersokning. Eftersom uppsatsen syftar till att underséka och
systematisera géllande rétt om fader- och moderskap vid @ndrad konstillhdrighet kommer en
vidare unders6kning inte goras for huruvida reglerna tillimpas enligt ett

likabehandlingsperspektiv i praktiken.

1.5 Metod, material och forskningslage

For att besvara uppsatsens fragestillningar dr den rittsdogmatiska metoden grundldggande. Den
rattsdogmatiska metoden anvédnds for att faststéilla, eller med andra ord beskriva och
systematisera, gillande rétt. I viss man inbegrips dven en argumentation om hur gillande rétt
bor vara, de lege ferenda.” Inom den rittsdogmatiska metoden &r réttskilleldran central. Liran
anger vilka réttskédllorna dr samt deras hierarkiska relation i forhdllande till varandra.
Forfattningar ska foljas och dr dirmed den kélla som har hogst relevans och betydelse. Darefter
foljer forarbeten och prejudikat som bor foljas och slutligen doktrin som fdir foljas.® Eftersom
den foréldraskapsrittsliga regleringen nyligen reformerats till att dven omfatta fader- och
moderskap vid dndrad konstillhorighet saknas praxis pa omradet och doktrinen dr begransad.
Av den anledning placeras mycket fokus pd forarbeten och lagkommentarer for att beskriva och
systematisera géllande rétt 1 1:10-14 FB. For att forenkla den komplexitet som géllande rétt
innebdr har ett sdrskilt diagram med sammanfattning utarbetats for att illustrera sambandet
mellan de olika regler som uppsatsen avser faststélla. I Ovrigt anvdnds doktrin sdsom
Familjerdttsliga fragor inom socialtjdnsten, Barnets bdsta och Barn — och fordldrardtt som ett
komplement for att tydligare forstd gillande réitt. For att undersdka géllande rétt ur ett
likabehandlingsperspektiv har, eftersom perspektivet ger utrymme for flertalet tolkningar,
sarskilda ramar angivits. Av vikt for likabehandlingsperspektivet &r utredningen FEn
fordldraskapsrittslig lagstifining for alla® dir utredaren har till uppgift att undersoka hur de
familjeréttsliga regleringarna kan bli mer “6verskddliga, enhetliga, heltdickande, konsneutrala
och inkluderande samt enklare att tillimpa”.'’ Aven om en nirmare definition av begreppen
inte ges i utredningen kommer malen sétta ramen for likabehandlingsperspektivet. Det ska dock

uppmédrksammas att barnperspektivet dr grundliggande inom familjerdtten. Eftersom

7 Se Sandgren s. 51 f.
8 Se Sandgren s. 46 f.
% Se Dir 2020:132.
191bid. s. 1 ff.



barnperspektivet ska beaktas i alla frdgor som r6r barn kan ett helt avsteg fran perspektivet inte
goras. Perspektivet kommer dérfor diskuteras i den man det dr relevant for uppsatsens

undersokning.

Eftersom uppsatsen berodr relativt nya bestimmelser som inte givits markbart intresse ar
forskningsliget begriinsat. Ovrigt material som finns p&d omréadet &r Juridisk publikation
02/2021-Andrad kénstillhérighet och rdttsligt fordldraskap som framfor viss problematik med
de regler uppsatsen avser beskriva och undersdka. P4 grund av bristande forskning ger
uppsatsen utrymme for individuell tolkning som i storsta mén baseras pa egna tankar och idéer

utifrdn det underlag som finns tillgingligt.



2 Internationella ataganden

Betydelsen av fordldraskap dterspeglas dels i den europeiska konventionen om skydd for de
ménskliga réttigheterna och de grundldggande friheterna (Europakonventionen), dels i FN:s
konvention om barnets rittigheter (barnkonventionen), vilket béda &r lag i Sverige.'!
Europakonventionen inkorporerades &r 1998'? och barnkonventionen &r 2020.! Eftersom de
svenska &tagandena till ovan konventioner dr vigledande for hur nationell rétt bor utformas

undersoks i detta kapitel de artiklar som berdr de familjerdttsliga omradet.

2.1 Barnkonventionen

2.1.1 Barnets basta

Enligt art. 3 barnkonventionen, som aterspeglas i 6:2 a FB, ska vid alla atgérder som ror barn
barnets bdsta beaktas. Artikeln omfattar dtgirder som vidtas av bade offentliga- och privata
organ som bland annat utgors av riksdag, regering samt utredningsvésendet.!'* Det &r darfor
viktigt att den fordldraskapsrittsliga regleringen, med utgdngspunkt i barnets bésta, utvecklas

for att aterspegla hur olika familjekonstellationer kan se ut.!>

2.1.2 Barnets ratt till ursprung

Enligt art. 7 barnkonventionen har ett barn, sé langt det ar mdjligt, rétt att f& veta vilka dess
fordldrar dr samt fa deras omvardnad. Det anses viktigt bade av psykologiska och medicinska
skl att ett barn far vetskap om sina forildrar.'® Det &r dven viktigt att den fordldraskapsrittsliga
regleringen &dr utformad pa ett sddant sitt att ett barn kan fa faststéllt fordldrar i ett sd tidigt
stadie som mojligt.!” Rétten for ett barn om att fa vetskap om sitt ursprung ar dock inte absolut

och det dr upp till varje enskild stat att avgora hur barnet tillforsékras denna rétt.!®

1 Se Prop. 2020/21:176 s. 25.

12 Se Lag (1994:1219) om den europeiska konventionen angdende skydd for de minskliga réttigheterna och de
grundldggande friheterna.

13 Se Lag (2018:1197) om Forenta nationernas konvention om barnets rittigheter.

14 Se Palmstierna, barnkonventionen, art. 3, Karnov (JUNO) (besokt 2022-04-10).

15 Se Prop. 2020/21:176 s. 25.

16 Se Singer s. 57.

17 Se Prop. 2020/21:176 s. 25.

18 Se Hagsgérd, barnkonventionen, art. 7, Karnov (JUNO) (besdkt 2022-04-10).



2.2 Europakonventionen

2.2.1 Ratt till skydd for sitt privat- och familjeliv

I art. 8 Europakonventionen stadgas att var och en har ritt till skydd for sitt privat- och
familjeliv, for hem och korrespondens. Som utgéngspunkt innebdr réttigheten skydd mot
myndighetsinblandning. Undantag frén huvudregeln far endast goras med stod i lag och om det
1 ett demokratiskt samhélle anses nddvéndigt enligt ndgon av de legitima syften som anges 1
artikeln.!” Gillande dndring av konstillhorighet har det i malet Christine Goodwin mot
Forenade Kungariket’’ konstaterats att den som genomgétt en konskorrigering har ritt att fa
den #dndrade konstillhorigheten erkdnd. Den fastslagna principen innebdr att den nya
konstillhorigheten ska vara styrande for vilka réttigheter och skyldigheter som kan goras
géllande. Det innebir till exempel att en man som foder ett barn ska anses vara barnets fader.
Av principen foljder dock vissa undantag. Det gér darfor inte, av art. 8, dra sdkra slutsatser for
vilka krav som ska sdkerstdllas géllande beteckningen eller registreringen av det rittsliga

fordldraskapet.?!

19 Se Ehrenkrona, Europakonventionen, art. 8, Karnov (JUNO) (besokt 2022-04-21).
20 Se Christine Goodwin v. the United Kingdom, no. 28957/95, ECHR 2002-VI punkt 93.
2I'Se Prop. 2017/18:155 5. 57.; SOU 2016:11 s. 602 ff.



3 Fader- och moderskap vid andrad
konstillhorighet

I detta kapitel undersoks hur fader- och moderskap faststills for fordldrar som dndrat

konstillhorighet.

3.1 Hur och varfor andrad konstillhorighet?

Som tidigare ndmnts faststélls det biologiska konet hos ett barn vid fodseln och dokumenteras
sedan i folkbokforingen. Ibland stimmer det biologiska konet inte dverens med hur en person
anser sig sjilv vara eller bor vara enligt de kvinnliga och manliga normer som finns i samhéllet.
Sa kan vara fallet for trans- och intersexpersoner. En transperson upplever en kénsla av att han
eller hon tillhdr det andra konet. Detta skiljer sig fran en intersexperson som i stillet har en
medfodd variation som varken stimmer dverens med det typisk manliga eller kvinnliga konet.
Oberoende om en person ér trans- eller intersexperson kan en konskorrigering bli aktuell. En
sadan korrigering bygger pé en sérskild process uppdelad i tva steg. Dels ska en medicinsk
behandling och utredning goras, dels ska en juridisk process ske som &ndrar personens
konstillhorighet 1 folkbokforingen. Den juridiska delen regleras i lagen (1972:119) om
faststéllande av konstillhorighet 1 vissa fall. Forst ndr en sddan dndring skett i folkbokforingen

kan fader- och moderskap faststillas enligt den nya, juridiska konstillhorigheten.??

3.2 Tillampningsomrade

Reglerna om fader- och moderskap vid dndrad konstillhorighet tillimpas sérskilt om en eller
bada fordldrarna dndrat konstillhorighet, se 1:10 FB. Om en man foder barn tillimpas 1:11-14
FB. Om en kvinna foder barn géller 1:11 a—d FB for hennes make, om maken &ndrat

konstillhorighet, och 1:13—14 FB for en annan om denne uppfyller villkoren i 1:5 och 8 FB.

3.3 Fader- och moderskap for den som fott barnet

Grundlidggande for vem som ska anses vara moder till ett barn har sedan liange vilat pa den

romerska satsen “mater semper certa est”, vilket innebdr att det alltid &r sdkert vem som é&r

22 Se Prop. 2017/18:155 s. 56.

10



moder till barnet. Genom att en kvinna foder ett barn ska hon anses vara barnets moder — mater
est quam gestatio demonstrat.>® Att principen fortsatt ska gélla konstaterades vid inférandet av
1:7 FB som giller vid assisterad befruktning. Den som foder barnet ska anses vara moder och
inte den som donerat dgget. Ndr en kvinna dndrat konstillhorighet till man (KtM) och foder ett
barn ska det pd motsvarande sitt inte rdda ndgon tvekan om att han ar barnets fader. En KtM
ska 1 réttsligt hinseende anses vara barnets fader men omfattas av de regler som géller for
moderskap, se 1:11 FB.?* Anledningen till att en KtM dven ska omfattas av de regler som géller
for en moder beror pé att fordldraskapet aktualiserar olika skyldigheter och réttigheter beroende
pa om fordldern dr en moder eller fader. Det dr inte meningen att en fordlder som &ndrat
konstillhorighet och foder barn ska gd miste om de skyldigheter och réttigheter som hade géllt
om personen fortfarande var kvinna (K).?° P4 s sitt fér till exempel fadern ensam vardnad om

barnet om han inte &r gift, se 6:3 FB.2

3.4 Faststallande av en andra foralder

3.4.1 Presumtion av foraldraskap

Om den som fott barnet ér gift med en annan kvinna eller man tillimpas presumtioneni 1:11 a
1 och 2 st. FB. Denna reglering motsvarar i sak det som regleras i 1:1 FB om
faderskapspresumtionen.?’” Om den som fott barnet ér gift med en man ska mannen anses vara
barnets fader. Ar i stillet den som fott barnet gift med en kvinna ska kvinnan anses vara barnets
moder. For modern géller dock de regleringar som giller for en fader. Undantag frén
huvudregeln vid giftermal regleras i 1:11 b—11 d FB. I dessa uppriknade fall ska rétten hiva
presumtionen. Det kan till exempel handla om att den som f6tt barnet haft samlag med en annan

an den som enligt presumtionen faststdllts som fader eller moder, se 1:11 b FB.

3.4.2 Bekraftelse eller dom

Ar forildern som foder barnet ogift eller om nigon av undantagsreglerna tillimpliga géller 1:12
FB. Faderskap- eller moderskap faststills i enlighet med 1:13 eller 14 FB genom bekriftelse

eller dom. Ar KtM ensamstdende och genomgétt assisterad befruktning ska dock inga

2 Se Saldeen s. 51.

24 Se Singer, Fordldrabalk (1949:381) 1:11, Karnov (JUNO) (besokt 2022-04-06).
25 Se Prop. 2017/18:155 s. 59.

26.Se SOU 2016:11 s. 588.

27 Se Singer, Fordldrabalk (1949:381) 1:11 a, Karnov (JUNO) (besdkt 2022-04-06).

11



ytterligare fader- eller moderskap faststéllas, se 1:12 2 st. FB. KtM blir i detta fall ensam rittslig

forilder till barnet.®

3.4.21 Faderskap

Faderskap faststdlls for en man som inte fott barnet, se 1:13 FB. Enligt 1:10 FB ar bestimmelsen
tillamplig 1 det fall en eller bada fordldrar &ndrat konstillhorighet. Har en K {6tt barn faststélls
faderskap for en KtM. Ar det i stillet en KtM som foder barn kan faderskap faststillas for en

KtM eller man (M). Barnet kan alltsa enligt denna bestimmelse f4 en moder och fader eller tvé

fader.??

Enligt 1:13 ska faderskap faststdlls for en man som uppfyller villkoren i 1:5 eller 8 FB. Enligt
1:5 FB faststills faderskap genom tre alternativa bevisregler. For alla punkter géller att mannen,
som ska faststéillas som barnets fader, bidragit med sina spermier. Faderskap kan antingen
faststillas genom en genetisk undersdkning (p. 1) eller genom en sannolikhetsbedomning, med
hénsyn till samtliga omstidndigheter, om att barnet kan ha tillkommit genom samlag eller genom
insemination eller befruktning utanfor kroppen (p. 2-3).2° 1:8 FB reglerar i stillet det rittsliga
fordldraskapet vid assisterad befruktning. Grunden for faderskap vid assisterad befruktning ar
inte den genetiska kopplingen (som for 1:5 FB) utan det samtycke som givits till behandlingen.
Har samtycke givits av maken eller sambon till den som fott barnet och det med hénsyn till
samtliga omsténdigheter ar sannolikt att barnet tillkommit genom behandlingen ska den som
lamnat samtycke anses vara barnets fader. Bestimmelsen ger dock uttryck for undantag och
kan endast tillimpas i de fall behandlingen utforts enligt 6 eller 7 kap. lagen (2006:351) om
genetisk integritet m.m. eller om behandlingen har utforts vid en behdrig inréttning i utlandet
och barnet har ritt att ta del av uppgifter om spermiedonatorn.®! Faderskap enligt 1:5 eller 8 FB

faststills genom bekréftelse eller dom, se 1:4—4 b FB.

For att en bekrdftelse av faderskap ska godkdnnas kravs att formkraven i 1:4 FB ar uppfyllda
samt att socialndmnden skriftligen godkédnner bekriftelsen. Om faderskap till ett barn inte kan

bekriftas kan socialnimnden hinvisa drendet vidare till domstol, se 1:5 och 3:5 FB. Talan vicks

28 Se Singer, Forildrabalk (1949:381) 1:12 2 st., Karnov (JUNO) (besokt 2022-04-06).
2 Se Singer, Forildrabalk (1949:381) 1:13, Karnov (JUNO) (besdkt 2022-04-06).

3 Se Singer, Forildrabalk (1949:381) 1:5, Karnov (JUNO) (besikt 2022-04-06).

31 Se Singer, Forildrabalk (1949:381) 1:8, Karnov (JUNO) (besikt 2022-04-06).
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som utgéngspunkt av barnet. Om barnet inte &r myndigt kan modern eller en sérskilt férordnad

vardnadshavare vicka talan for barnets rikning.

3.4.2.2 Moderskap

Pa motsvarande sitt faststélls moderskap nér en eller bada forédldrar dndrat konstillhorighet, se
1:10 och 14 FB. Nér en man fott barn (KtM) géller bestimmelsen faststdllandet av moderskap
for en man som &ndrat konstillhorighet till kvinna (MtK) eller for en kvinna som inte dndrat
konstillhorighet (K). Bestimmelsen dr dven géllande vid faststillande av moderskap for en man
som &dndrat konstillhorighet till kvinna (MtK) nér det 4t en kvinna (K) som fott barnet. Barnet

kan alltsa enligt denna bestimmelse fa en moder och fader eller tvd modrar.

Precis som for 1:13 faststélls moderskap genom bekriftelse eller dom om villkoren i 1:5 eller
8 FB ér uppfyllda (se ovan). Skillnaden blir att K/MtK faststélls som moder till barnet men for

henne giller det som sdgs om faderskap, se 1:14 1 st. FB.3

32 Se Singer s. 58; Tornqvist s. 17.
33 Se Singer, Forildrabalk (1949:381) 1:14, Karnov (JUNO) (besokt 2022-04-06).
34 Se Singer, Forildrabalk (1949:381) 1:14, Karnov (JUNO) (besdkt 2022-04-06).

13



3.5 Sammanfattning

For att illustrera och 6ka forstielsen for géllande rétt kan foljande diagram anvindas. Det ska

dock konstateras att diagrammet enbart fokuserar pa 1 kap. FB och dr ddrmed inte uttémmande.

3.5.1 Diagram - faststallande av en andra foralder

Har ndgon av

1-9§§

Man

Fbder en man ett barn
presumeras han vara
fader men omfattas av
reglerna om
moderskap, se 11 §

personerna dndrat Nej |—>
konstillhorighet? -
Ja
l Vilken ar
personens
10-14§§ ™| nuvarande
konstillhorigh
et? 10 §
Kvinna
Gift? (K/MtK)
1 1 11a-114d
Ja Nej
Féréldraskaps- 12 § o 13 eller >
presumtion (UT 2 st.) 14 §
11a§
|\ Obs! UT, se Bekriiftelse
11b-d §§ eller dom —
8§

14

(M/KtM) Gift?
11-14 §§ 1 1
Ja Nej
Foder en kvinna 1 l
barn giéller 11 a
~11.d 3 for Forildraskaps- 12 §
hennes make, . )
om maken presumtion (UT1i2st)
dndrat I1a§
konstillhorighet. |
Obs! UT, se
11 b-d §§
\VA
Har
assisterad 13 eller
befruktning ¢ 14 §
skett?
Bekriftelse eller
Ja Nej > dom
58




3.5.2 KtM foder barn

Av diagrammet framkommer att reglerna omfattar sex situationer ndr en KtM foder barn, se
1:10-14 FB. Precis som for traditionellt moderskap faststélls faderskap for den man som fott
barnet. Faderskap eller moderskap for en andra fordlder faststélls olika beroende pa huruvida
KtM ir gift och om den eventuella fadern eller modern ir en M, K, KtM eller MtK. Ar KtM
som foder barnet gift med en annan M, K, KtM eller MtK presumeras fader- eller moderskap.
Ar KtM inte gift faststills for en M eller KtM faderskap enligt 1:5 eller 8 FB. For en K faststills
moderskap enligt 1:8 FB och for en MtK kan moderskap faststéllas antingen enligt 1:5 eller 8
FB. Oberoende om den andra foréldern faststélls som fader eller moder kommer denne alltid
omfattas av de regler som giller for en fader. Observera att fader- och moderskap 1 vissa fall
inte ska faststéllas, se 1:12 2 st. FB. Barnet far i detta fall endast en fader som omfattas av de

regler som géller for en moder.

3.5.3 Kfoder barn

Ar det i stillet en K som foder barn tillimpas 1:11 a—d och 13-14 FB. Regelverket omfattar i
detta fall endast tva situationer. Faderskap faststélls for antingen en KtM eller en MtK. Vid
giftermal presumeras, precis som ovan, fader- eller moderskap utan ndgon vidare provning. Ar
K inte gift faststills faderskap for en KtM enligt 1:5 FB. For en MtK faststélls moderskap
antingen enligt 1:5 eller 8 FB. Aven i detta fall omfattas den faststillda fadern eller modern av

de regler som géller for en fader.
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4 Problematisering och analys

I detta kapitel beskrivs den kritik som riktats mot reglerna om faststéllande av fader- och
moderskap vid dndrad konstillhorighet. Kapitlet kommer foljande, med hjilp av kritiken och
tidigare faststdllande av géllande rétt, analysera huruvida gillande ritt dr problematisk ur ett
likabehandlingsperspektiv. Utredningen En fordldraskapsriittslig lagstifining for alla®® som har
till syfte att undersoka hur den familjerittsliga regleringen kan bli mer "overskadliga, enhetliga,
heltdckande, kénsneutrala och inkluderande samt enklare att tillimpa” sétter ramen for
likabehandlingsperspektivet. Eftersom begreppen inte ndrmre definierats av lagstiftaren gors en
subjektiv tolkning for vilken problematik som anses falla under varje begrepp. I min analys har
jag valt att behandla begreppen heltdckande och inkluderande under gemensam rubrik eftersom

de anses vara likvirdiga varandra.

4.1 Overskadlig

Béde vid reformen &r 2019 och ar 2022 har konstaterats att 1 kap. FB &r i behov av en omfattade
oversyn. I takt med nya mdjligheter att bilda familj har FB succesivt fordndrats och nya regler
inforts. En sadan succesiv fordndring har lett till en svardverskddlig reglering dir tydligheten
brister i paragrafernas innebord. Det anses vara ett stort problem sérskilt nér det handlar om
bestdmmelser som reglerar réttsverkningar mellan fordlder och barn.*® Vid en forsta anblick
kan konstateras att 1 kap. FB tydligt delar in tva kategorier av fordldraskap dir den ena bygger
pa faststdllande av fader- och moderskap vid dndrad konstillhorighet, se 1:10-14 FB. Vid en
forsta anblick &r uppdelningen alltsd tydlig. Svarigheter uppkommer dock vid en nirmare
undersokning av dessa regler. For mig, som juriststuderande, har denna undersdkning varit
véldigt svdr och den storsta delen av uppsatsskrivandet har gatt at till att beskriva och
systematisera géllande rétt i 1:10-14 FB. Det faktum att regleringen ir tillamplig pa ett stort
antal situationer vilket behandlas under olika paragrafer har gjort regleringen mérkbart
komplicerad. 1:11-14 FB géller for en KtM som foder barn, men samtidigt géller 1:11 a—d FB
for en man eller kvinna som inte foder barn, om denne &ndrat konstillhorighet frdn MtK eller
fran KtM. Giéllande 1:13 och 14 FB omfattar dessa regler bdde den person som dndrat

konstillhorighet och den som inte éndrat konstillhdrighet. Aven om fader- och moderskap enligt

35 Se Dir. 2020:132.
36 Se Prop. 2018/17:155 s. 147.; Prop. 2020/21:176 s. 24.
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1:13 och 14 FB faststélls enligt olika bestimmelser hinvisar de tillbaka till samma traditionella
regler om faststdllande av fader- och moderskap i 1:5 och 8 FB. Oberoende om den andra
fordldern hamnar under den ena eller andra paragrafen faststills fader- och moderskap pé

samma materiella grund.’’

Av den uppdelning som finns och de succesiva inféranden som gjorts kan konstateras att
lagstiftaren &r m&n om att hdlla kvar de traditionella reglerna om fader- och moderskap. For att
anpassa regleringen till den utvecklade mojligheten att skaffa barn har lagstiftaren valt att 1
stillet infora nya regler i sdrskilda avsnitt och bestimmelser. Mojligen finns det fortfarande en
tanke om att lagstiftningen ska aterspegla samhillets syn pd familj dér normen dr att modern
foder barnet och fadern bidrar med sina spermier. Eller s& har arbetet inom den familjerittsliga
regleringen framst fokuserats pa att skyndsamt anpassa regleringen till den utvecklade
mdjligheten att skaffa barn. I vilket fall har nya regler inforts ovanpa det traditionella
regelverket i stéllet for att omarbeta hela 1 kap. FB. Det ar tydligt att den forédldraskapsréttsliga
regleringen géllande fader- och moderskap vid &ndrad konstillhorighet dr komplicerad. De
successiva inforanden som skett har lett till ett svaroverskadligt lappticke av regler som ar i

behov av systematisering.

4.2 Enhetlig

4.2.1 Motsagelsefull begreppshantering

Med de nya reglerna vid dndrad konstillhdrighet kan ett barn numera fa faststillt tva fader eller
tvd mddrar, jfr. 1:9 FB géllande samkdnade forhéllande mellan tvé K dér ett barn endast kan fa
faststillt en moder och en fordlder. Detta anses problematisk i forhdllande till art. 8
Europakonventionen om rétten till privat- och familjeliv eftersom en sédan begreppshantering
kan roja en persons transbakgrund.’® Bade vid reformen ar 2019 och ar 2022 menade regeringen
att det i forhdllande till andra bestimmelser och lagar &r viktigt att kunna skilja pd moder och
fordlder for att undvika tillimpningsproblem och lagtekniska svarigheter. Gallande att ett barn

kan fa faststéllt tva fader eller tvA mddrar framfordes att en sddan begreppshantering per

37 Se Johnsson och Migi s. 295 ff.
38 Se Prop. 2017/18:155 s. 55; Prop. 2020/21:176 s. 24.
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automatik inte behover rdja en persons transbakgrund. Inom familjerdtten finns fler situationer

dér ett barn kan f4 faststillt tva fader eller tvd modrar, se exempelvis adoption.>

Som vi kan se dr begreppshanteringen i denna situation inte enhetlig. Regleringen delar upp
moderskap och fordldraskap beroende pd om den andra partnern eller sambon &ndrat
konstillhorighet eller ej, vilket kan anses motsdgelsefullt. I departementspromemorian
Fordldraskap vid assisterad befruktning for homosexuella® foreslogs att partnern eller sambon
i ett samkonat forhallande (enligt nuvarande 1:9 FB) skulle faststillas som moder. I en sddan
situation skulle barnet fa faststdllt tvd mddrar. Precis som ovan motiverades
begreppshanteringen genom att det i andra lagar och forfattningar finns bestimmelser som
giller for den kvinna som foder barnet, se till exempel 6:3 FB som stadgar att barnet str under
vardnad av modern om hon inte dr gift.*! Dérav valdes att faststélla en K i ett samkonat
forhallande som fordlder och inte som moder. En sddan motivering &r enligt min mening inte
lingre godtagbar. I avsnittet om faststillande av fader- och moderskap vid &ndrad
konstillhorighet kan moderskap faststdllas for den som enligt 1:14 1 st. FB samtyckt till
assisterad befruktning enligt 1:8 FB. I de fall behandlingen utforts med spermier frén en annan
man dn moderns make eller sambo faststills moderskap endast om behandlingen utforts i
enlighet med 6 eller 7 kap. lagen (2006):351) om genetisk integritet mm. eller om behandlingen
utforts vid en behorig inrdttning 1 utlandet och barnet har rdtt att ta del av uppgifter om
spermadonatorn, se 1:8 2 st. FB. Motsvarande formulering aterfinns i 1:9 FB som giller
faststillande av fordldraskap for en K i ett samkdnat partner- eller samboskap. Det dr oklart
varfor lagstiftaren menar att tillimpningsproblem och lagtekniska svérigheter kan forekomma
1 det ena men inte i det andra fallet. Grunden for forédldraskapet dr densamma for bada typer av
’forhallanden”. Det vore darfor inte omojligt att en K som &r make eller sambo med en annan
K som foder barn faststills som moder men omfattas av de regler som géller for en fader. Pa sa
satt blir varken forhallanden mellan samkonade par och par dir en eller bada foréldrar dndrat
konstillhorighet utpekande. Regleringens begreppshantering blir enhetlig och transpersoners
ritt enligt art. 8 Europakonventionen sékerstills. Genom en sddan begreppshantering undviks

dven att fordldraskap vid adoption verkar utpekande.

39 Se Prop. 2017/18:155 s. 58.; Prop. 2020/21:176 s. 29.
40 Se Ds 2004:19 s. 9.
41 Se Saldeen s. 109.
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4.2.2 En binar reglering

Som tidigare konstaterats ér reglerna uppdelade i tvd kategorier. Inom vilket kategori en person
anses hamna beror pa huruvida den enskilde #ndrat konstillhorighet. Aven om de nya reglerna
ar tillimpbara péd flera familjesituationer &n tidigare har en sadan uppdelning kritiserats.
Uppdelningen i 1 kap. FB kan i sig gora att personer som omfattas av de regler som géller
dndrad konstillhorighet framstar som annorlunda. Framfor allt visar en sddan uppdelning pé
vad som utgér normen i samhéllet, det vill sdga att en M och K foder barn. Vidare hdnvisar
reglerna om foréldraskap vid dndrad konstillhorighet tillbaka till de traditionella reglerna men
inte tvirtom. Lagstiftningstekniken leder dérmed till att fordldraskap vid of6rédndrad
konstillhorighet framstar som norm trots att fordldraskap faststdlls pd samma grunder.*?
Tidigare har den fordldraskapsrittsliga regleringen haft ett stort fokus pé att bevara idén om att
en fordlder ocksd ska utgdra den genetiska foraldern till barnet.** Vid reformen 2022 frangick
regeringen denna idé och inforde en fordldraskapspresumtion dven for gifta forédldrar diar en
eller bada @ndrat konstillhorighet. Enligt regeringen var barnperspektivet — att fa faststillt tva
rittsliga foréldrar i ett sa tidigt stadie som mojligt — viktigare én att upprétthalla den skillnad
som fanns mellan olika fordldraskap. I takt med utvecklingen kunde det inte heller i lika stor

utstrickning antas att den réttsliga fadern alltid dr den genetiska fadern.**

Som vi kan se pdverkar samhéllets utveckling och synen pa familjeliv hur lagstiftningen
utformas. I vissa delar kan till och med traditionella idéer utmdnstras helt. Av den anledningen
bor motsvarande dndringar dven goras i detta fall. Eftersom fader- och moderskap faststélls pa
samma grunder bor en uppdelning inte finnas. Vad géller till exempel faderskaps- och
fordldraskapspresumtionen dr den, oberoende om fordldern dndrat konstillhorighet, densamma
och det vore inte problematiskt att ansluta dessa regler till varandra och pé sé sitt bilda en mer
enhetlig lag. Om inte tillsammans i vart fall i anslutning till varandra. Om en uppdelning dndock
behalls bor reglerna vid dndrad konstillhorighet d&tminstone kunna tillimpas ensamt. Avsnittet
ska vid en sddan 16sning spegla de traditionella reglerna om faststillande av fader- och

moderskap och hinvisningarna tillbaka till det traditionella regelverket bor utmonstras helt.

42 Se Johnsson och Migi s. 295 f.
43 Se Prop. 2017/18:155 s. 60.
44 Se Prop. 2020/21:176 s. 26.
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4.3 Heltackande och inkluderande

4.3.1 Inkluderar inte alla intersex- och transpersoner

Det har i forhdllande till reformen ar 2022 konstaterats att lagregleringen kan anses vara
problematisk eftersom regleringen inte inkluderar alla intersexpersoner och transpersoner.
Lagen utgér frén den juridiska konstillhorigheten vilket innebér att personer som &nnu inte
dndrat juridisk konstillhorighet kommer att betecknas pé ett felaktigt sétt.*> Problematiken
uppstar alltsa i tva situationer. Det ena dr att lagen inte inkluderar personer som varken anser
sig vara man eller kvinna. Det andra dr att lagen inte inkluderar personer som inte haft eller har
mojlighet att dndra konstillhorighet. A ena sidan héller jag med, & andra sidan inte. Aven om
en person anser sig sjdlv vara “annat” eller inte haft mojlighet att byta kon inkluderas den
enskilde fortfarande i lagens tillimpningsomrade. Oberoende om det biologiska/juridiska konet
stimmer dverens med hur en person anser sig sjilv vara (sociala konet) kommer varje enskild
individ ha ett faststillt kon i folkbokforingen som grundas pa vilken typ av konsceller en person
producerar. P4 nagot sdtt maste den fordldraskapsrattsliga regleringen forhalla sig till ndgot. I
stillet bor det juridiska konet inte likstdllas med det sociala konet pa sé sitt att det juridiska
konet ska forvintas dterspegla det sociala konet. En annan mdjlighet kan dock vara att infora
ett mer heltickande begrepp for fordldraskap. Genom att utga frén den person som féder barnet
i stillet for moder (eller i vissa fall fader) inkluderar lagen fler personer. Vidare kan den som
inte foder barnet i stillet likstillas med fordlder. Pa sé sitt forvinner d&ven den problematik som
finns i forhallande till fordlderi1:9 FB. En sddan begreppsédndring medfor saklart att resterande
begrepp i fordldrabalken bor dndras och att problematiken gillande kon inte fOrsvinner i

folkbokforingen.

4.3.2 Fler presumtioner

Vid reformen ar 2022 infordes fler presumtioner i 1 kap. FB. Problematiken som framforts
géllande fler presumtioner &r att det kan dsidositta barnets rétt att fa veta sitt ursprung enligt
art. 7 barnkonventionen. Eftersom fader- eller moderskap faststills utan ndgon vidare provning
kommer barnets fragor kring forédldrarna inte kunna besvaras utifrin kommunens dokument.
Avgorande blir i stillet vilket ansvar fordldrarna tar i frigan. Aven andra instanser lyfter denna

problematik men anser att barnets ritt tillgodoses pa ett godtagbart sdtt genom att det

45 Se Johnsson och Migi s. 297.
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exempelvis ska finnas anteckningar om donatorn vid assisterad befruktning i en sérskild
journal.*® Regeringen anser, i likhet med vissa instanser, att genom anteckningar i en sarskild
journal samt socialndmnden skyldighet att hjélpa barnet att ta reda pad om sadana uppgifter finns
sakerstdlls barnets ritt. Vidare regleras i 1:15 FB fordldrarnas upplysningsplikt gentemot barnet
att fa reda pa uppgifter om sitt ursprung. Regeringen uppmérksammade dven det faktum att
barnets ritt enligt art. 7 barnkonventionen inte specifikt riktar sig till samkonade par. Det kan i
praktiken vara léttare for ett olikkonat par att undvika frdgan om assisterad befruktning eller

om den som fott barnet haft samlag med en annan.*’

Hir kan utldsas en motsdttning mellan 4 ena sidan barnperspektivet, 4 andra sidan
vuxenperspektivet. Barnets rétt att ta del av sitt ursprung &r viktig 1 forhallande till
barnperspektivet. Det ska dock konstateras att denna réitt inte dr absolut och det dr upp till varje
medlemsstat att avgdra hur denna rétt sékerstélls. I likhet med vissa remissinstanser och
regeringen anser jag att barnets ritt att fa reda pa sitt ursprung uppfylls pa ett godtagbart sitt.
Eftersom barnets ritt, enligt art. 7 barnkonventionen, 16per lika stor risk att asidosdttas gillande
det traditionella fordldraskapet i 1:1 FB kan det inte motiveras att en fordldraskapspresumtion
inte ska gilla for faststdllande av fader- och moderskap vid dndrad konstillhorighet. Genom
inforandet av presumtionen blir regleringen mer inkluderande. Dessutom sékerstills barnets rétt

att fa faststéllt tva rattsliga fordldrar i ett tidigt stadie vilket ar av vikt for barnperspektivet.

4.4 Konsneutral

4.4.1 Upplysningsplikt vid andrad konstillhorighet

Forutom ovan nimnda aspekter finns en problematik i férhdllande till transpersoners ratt till
privat- och familjeliv enligt art. 8 Europakonventionen. Pa grund av att fordldraskap faststélls
enligt den juridiska konstillhorigheten i1 folkbokforingen kan en KtM som fott barn tvingas
upplysa om att en dndring av konstillhorighet skett for att ta del av de forméner som géller for
en moder.*® Aven barnet, partnern eller sambon kan i vissa fall behdva upplysa om sin
fordlders dndrade konstillhorighet vilket kan leda till negativa konsekvenser dé det fortfarande

finns fordomar om personer som éndrat kon.** I mélet Christine Goodwin mot Forenade

46 Se Prop. 2020/21:177 s. 23.
471bid. s. 27.

48 Se Prop. 2017/18:155 s. 56.
49 Se SOU 2016:11 s. 602.
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Kungariker’® konstaterats att den som genomgitt en konskorrigering har ritt att fi den
dndrade konstillhorigheten erkdnd. Det ska uppmiarksammas att det av principen foljer vissa
undantag och det gar inte att dra sikra slutsatser for vilka krav som stills i uppfyllandet av
trans- och intersexpersoners ritt enligt principen.’! Intresset av att erkédnna den &dndrade
konstillhorigheten fullt ut har ddrmed ansetts véiga tyngre dn att inte behdva upplysa om sin
dndrade konstillhorighet. Regeringen har ddrmed gjort bedomningen att det i detta fall anses

rimligt att den enskilde far underritta myndigheter om den dndrade konstillhorigheten.>?

Aterigen kan vi se en motsittning mellan 4 ena sidan barnperspektivet, & andra sidan
vuxenperspektivet. Genom att en person som dndrat konstillhorighet (eller ndgon av dennes
familjemedlemmar) upplyser om att den enskilde éndrat konstillhodrighet erkdnns den nya
konstillhorigheten fullt ut och berdrda familjemedlemmars rétt till sérskilda formaner och
rittigheter sikerstills. Detta skiljer sig frdn fordldrar som inte dndrat konstillhdrighet eftersom
de inte behdver upplysa myndigheter om sitt kon for att ta del av sérskilda formaner och
rittigheter som &r kopplat till fordldraskapet. En sddan skillnad ger uttryck for vad som anser
vara normen och regleringen dr ddrmed inte konsneutral. Det ska dock konstateras att en
utgéngspunkt for den foréldraskapsrittsliga regleringen &r att den ska vara “’jamlik och inte
utan tungt vigande skil skilja pa personer beroende pd sexuell liggning eller kon”.>3 En
saddan formulering ger uttryck for visst svingrum att beakta andra, viktigare intressen. Ett
sadant intresse ar barnperspektivet. Enligt art. 7 barnkonventionen har barnet rétt till
fordldrarnas omvardnad. Forutom det kénslomédssiga band som knyts mellan barn och forélder
ar aven de rattsliga verkningarna av fordldraskapet viktigt for att sdkerstélla barnets rétt enligt
barnkonventionen.>* Enligt min mening véger detta klart tyngre. Ett barn ska inte missgynnas
och ga miste om sérskilda réttigheter och forméner som &r kopplat till det réttsliga
fordldraskapet bara for att fordlder inte ska behdva upplysa om sin dndrade konstillhorighet.
Som nédmnts kan dock en obekvém situation uppsta for barnet om denne behdver upplysa om
sin fordlders dndrade konstillhorighet. En sddan situation handlar dock mer om samhallets
acceptans dn vad det har med lagregleringen att géra. Det &r av storre vikt att barnets rétt 1

enlighet med art. 7 barnkonventionen sédkerstélls. Ddrmed dr det rimligt att en fordlder tvingas

50 Se Christine Goodwin mot Férenade kungariket, mal nr 28957/95 [2002].
51'Se Prop. 2017/18:155 5. 57.; SOU 2016:11 s. 602 ff.

52 Se Prop. 2017/18:155 s. 57.; SOU 2016:11 s. 618.

53 Se Prop. 2020/21:176 s. 25.

5 Ibid. s. 25.

22



upplysa om sin transbakgrund i vissa fall och att den dndrade konstillhorigheten pa sa sétt

erkinns fullt ut.

4.4.2 Ovriga aspekter

Aven om tidigare kritik ansetts falla under ovan malsittningar 4r det nddvindigt att iven
kortfattat diskutera denna kritik under detta avsnitt. Begreppet kénsneutral ér ett brett sddant
som dven berdr ovan kritik. For att undvika upprepning kommer jag dock endast berdra dessa

aspekter kortfattat.

Eftersom regelverket delar in olika fordldraskap i olika fack beroende pa vilket kon den
enskilde tillhor eller har tillhort (M, K, MtK och KtM) kan konstateras att regleringen i denna
del inte dr kdnsneutral. Dessutom gor regleringen skillnad pé olika typer av fordldraskap och
sexuell ldggning dir en fordlder som inte foder barn i vissa fall ska faststillas som fordlder
men 1 andra fall som moder, se exempelvis 1:9 FB jaimfort med 1:14 FB. Vidare kan
regleringen anses brista i uppfyllandet av en kdnsneutral reglering eftersom den inte
inkluderar alla intersex- och transpersoner. For den som varken anser sig vara man eller
kvinna kommer vigledning i det sociala konet inte kunna hdmtas. Den enskilde blir i detta fall

tvungen att utgd frén sin juridiska konstillhorighet.

4.5 Enklare att tillampa

Som tidigare konstaterats foreligger svarigheter med att forstd den foraldraskapsrittsliga
regleringen. De nya reglerna har kritiserats dels pa grund av att bestimmelserna ar tillimpliga
pa ett stort antal situationer (K, M, KtM och MtK), dels att bestimmelserna hianvisar tillbaka
till de traditionella reglerna om faststéllande av fader- och moderskap.>®> Forutom det som
angetts under rubriken 4.1 Overskadlig” har jag vid min undersékning om gillande ritt
funnit det markbart komplicerat att halla isér begreppen KtM och MtK samtidigt som reglerna
dven kan gélla for en M och K. Det dr dven mérkligt att moderskap for en K sjélvklart foljer
satsen "mater semper certa est”, men for en MtK giller i stéllet en lagstadgad
“moderskapsreglering”, se 1:11 FB. Det framstir som uppenbart att 1 kap. FB ar i behov av

en omstrukturering. Regelverket bor folja en mer rimlig lagsystematik samt avskaffa den

55 Se Johnsson och Migi s. 295 ff.
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bindra uppdelningen mellan kon och fordldraskap for att underlétta forstaelsen for den

fordldraskapsrittsliga regleringen.
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5 Slutsats

Uppsatsen har avsett beskriva och systematisera reglerna om fader- och moderskap vid dndrad
konstillhorighet och undersoka reglerna utifran ett likabehandlingsperspektiv. For att undersoka
géllande ritt ur ett likabehandlingsperspektiv har vissa ramar angivits. Uppsatsen har dirmed
framst fokuserats pa att undersoka i vilken utstrickning géllande rétt dr overskadlig, enhetlig,

heltdckande, kénsneutral och inkluderande samt enkel att tillimpa.

Forst kan konstateras att det for moderskap nist intill inte finns regler pd omradet. For
faststillande av faderskap finns betydligt fler. Gillande reglerna om faststidllande av fader- och
moderskap vid dndrad konstillhorighet skiljer dessa sig beroende pa hur barnet tillkommit och
vilket fordldraskap som ska faststdllas. Den som fott barnet, oberoende om denne faststills som
fader eller moder, ska alltid omfattas av de regler som dr géllande f6r en moder. Motsatsvis ska
den som inte foder barnet, oberoende om denne faststills som fader eller moder, omfattas av de
regler som giller for en fader. Ar den som foder barnet gift presumeras fader- eller moderskap.
Ar den som foder barnet inte gift, eller ir nigon av undantagsreglerna tillimpliga, faststills

fader- eller moderskap genom bekréftelse eller dom.

Fragan blir vidare i vilken utstrickning reglerna om faststillande av fader- och moderskap vid
dndrad konstillhorighet &verensstimmer med ett likabehandlingsperspektiv? Aven om
lagstiftaren under aren arbetat for att successivt inkludera och spegla de familjekonstellationer
samhillet ger mojlighet till har undersokningen tydligt visat pa att den fordldraskapsrittsliga
regleringen 1 stora delar inte &dr likabehandlande. 1 kap. FB skiljer idag pa olika typer av
fordldrar, kon och sexuell ldggning vilket har lett till en svardverskadlig och utpekande
reglering. For att 16sa detta problem bor generella och konsneutrala fordldrabegrepp inforas
som endast skiljer pa den som fott barnet och den som inte fott barnet. Pa sé sitt frimjas en mer
likabehandlande reglering och uppdelningen mellan olika fordldrar utmonstras helt. Jag ar
medveten om att en sddan dndring kréver att dven resterande delar i familjerdtten reformeras.

Ar det dock inte pa tiden att en sddan dndring gors?
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