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Summary

The process of evaluation of evidence in criminal cases is based on a complex
conflict of interests, with on one hand the interest of efficient prosecution and
all individuals’ equal right to protection under the law, and on the other hand
the security of a just trial and the presumption of innocence until proven
guilty. The courts’ processes of evaluation of evidence in cases of rape have
been subject to discussion both in the media and in the Swedish Supreme
Court (Hogsta domstolen) and is considered difficult since these cases mainly
consist of the involved parties’ oral statements. People with intellectual
developmental disabilities have cognitive and communicative difficulties.
Therefore, this essay aims to examine how the evaluation of evidence in cases

of rape are affected by the victims’ intellectual developmental disability.

This essay is based on legislation, court rulings and legal doctrine, and is
analysed from a perspective of equal treatment. The result of this essay shows
both practical and theoretical difficulties in the process of evaluating evidence
in these types of cases, mainly due to the process of evaluating oral
statements, the requirement of evidence supporting the statements and the
form in which statements are being presented. This requires the victim to have
a coherent and detailed story and to have talked to people about the offense
in detail shortly after it occurred, which could be harder for a person with
intellectual developmental disabilities. These difficulties raise question
regarding how the process of evaluating evidence should be conducted. Given
a perspective of equal treatment before and under the law, victims with
intellectual developmental disorders risk having a poorer protection under the
law, compared to people without these difficulties. At the same time, the
presumption of innocence is a fundamental right and a legal guarantee for
every defendant, and no one benefits from deficient rulings. The problem is

complex but needs to be addressed.



Sammanfattning

Bevisvardering i brottmal utgérs av en intresseavvagning mellan tva
grundlaggande men till viss del motstdende intressen om & ena sidan en
effektiv brottsbekdmpning och alla manniskors rétt till skydd under lagen, och
a andra sidan det starka kravet pa rattssakerhet for personer som ar anklagade
for brott. Bevisvarderingen vid valdtaktsbrott ar ofta foremal for svara
bedémningar och dessa mal &r ofta kansliga i de fall malsaganden &r séarskilt
utsatt. Denna uppsats syftar saledes att utreda hur domstols bevisvardering
vid  valdtaktsbrott  pdverkas av  malsagandens intellektuella
funktionsnedséttning, med anledning av kognitiva och kommunikativa

svarigheter.

Denna uppsats belyser med hjélp av rattsdogmatisk metod, hur rattslaget ser
ut betraffande bevisvarderingen i dessa fragor, och vilka aspekter domstolar
faster vikt vid under dessa omstandigheter. Hogsta domstolen har uttalat sig
vagledande i bevisvarderingen i sexualbrottsmal, som kan vara problematisk
i mal dar malsiaganden har en intellektuell funktionsnedsattning. | praktiken
paverkas bevisvarderingen framst av malsdgandens intellektuella
funktionsnedséttning avseende trovardighets- och
tillforlitlighetsbedomningarna, samt vad galler kravet pa stodbevisning och
formen av malsagandens forhor. Malsagandens uppgifter bedéms da som
bristfalliga, med hénvisning till deras intellektuella funktionsnedséttning,

vilket medfor ett visst bevismassigt underlége.

Analysen behandlar bevisvarderingssvarigheterna i forhallande till bade
aklagaren och den tilltalade, och hur dessa svarigheter kan problematiseras
utifran ett likabehandlingsperspektiv. A ena sidan riskerar personer med
intellektuell funktionsnedsattning att fa ett samre skydd for sin sexuella
integritet, p& grund av svdrigheterna att nd beviskravet. A andra sidan,
forutsatts ett hogt stallt beviskrav for att oskyldiga inte ska domas i mal dar

bevislaget ar svart. Detta problem &r komplext, men behéver adresseras.
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1 Inledning

1.1 Problemformulering

Den 1 juli 2018 skedde en lagindring i sexualbrottslagstiftningen som
medforde att frivillighet ligger i centrum for beddmningen av sexualbrott, for
att stirka skyddet for sjalvbestimmanderatten och den sexuella integriteten.t
Bevisvarderingen vid valdtaktsbrott har bemotts av Hogsta domstolen (HD)
vid flera tillfallen, da det ar ett allvarligt brott som inte sallan medfor
bevissvarigheter eftersom det ofta saknas annan bevisning &n parternas egna
utsagor. Domstolarna blir da ofta tvungna att avgéra malet beaktat HD:s
praxis, pa basis av varderingar av malsadgandens berattelse och eventuell
annan stodbevisning. Bevisvarderingen kantas till sin natur av en
intresseavvagning mellan a ena sidan ratten till upprattelse och ett effektivt
rattsskydd, och & andra sidan rattssakerheten och rattsstatligheten. Beaktat
HD:s praxis, kan det utifrdn bevisvarderingshansyn vara svart och
problematiskt att avgora vad som har hant nar malsdganden har en
intellektuell funktionsnedséttning som medfor kognitiva och kommunikativa

svarigheter.

1.2 Syfte och fragestallningar

Syftet med denna uppsats ar saledes att dels utreda vilka faktorer som kan
vara problematiska i bevisvarderingshanseende vid valdtaktsbrott nar
malsdaganden har en intellektuell funktionsnedsattning, dels belysa
problematiken som bevisvarderingen medfor under dessa omstandigheter
mellan & ena sidan alla personers lika rétt till skydd for sin sexuella integritet,
och a andra sidan ratten till rattssakerhet. Den huvudsakliga fragestallningen

som uppsatsen koncentreras utifran ar:

e Hur paverkas bevisvarderingen vid valdtaktsbrott av att malsaganden

har en intellektuell funktionsnedsattning?

11 Prop. 2017/18:177 s. 21-22.



Denna fragestallning besvaras genom féljande delfragor:

o Vilkaaspekter faster domstolar vikt vid i bevisvarderingen vid
valdtaktsbrott nar malsdganden har en intellektuell
funktionsnedséttning?

o Pavilket satt kan dessa aspekter medfora bevissvarigheter?

o Hurkan bevisvarderingen i dessa typer av mal problematiseras

utifran ett likabehandlingsperspektiv?

1.3 Avgransningar

Uppsatsens ar avgransad till att rora valdtaktsbrott, och begransas till lagen
per den 1 juli 2018, och rattsfall darefter, bortsett fran prejudikat fran HD som
ar mer generellt vagledande. Denna begransning gjordes dels pa grund av
omfangsbegransningen, dels for att avgransa till bevisfragor som ror

bedémningen av frivillighet.

Det finns olika former av funktionsnedsattningar som berdrs av
problemomradet, men avgransningen &r gjord till malsdaganden med
intellektuella funktionsnedsattningar, dven kallade utvecklingsstérningar
(preciseras senare), pa grund av vad de kognitiva och kommunikativa
svarigheterna kan medféra for bevisvarderingen. Det var dven lattare att hitta

dessa premisser vid materialinsamlingen.

Syftet med uppsatsen &r inte att forsoka generalisera eller identifiera ett visst
beteende under en funktionsnedsattning. Uppsatsen utgar i stallet fran
domstolars bedomningar i bevisvéarderingen nar det i malet redan har
konstaterats att personen har en intellektuell funktionsnedsattning. Det gors
inte heller en egenhandig vardering av malsagandenas uppgifter i malen, utan

i stéllet redogors for domstolens egen beddmning.



1.4 Metod och material

Metoden som har anvants &r den rattsdogmatiska metoden, for att undersdka
rattslaget kring bevisvardering utifran rattskallorna. Analysen praglas av ett
kritiskt rattsdogmatiskt forhallningssatt, dar rattslaget diskuteras baserat pa
rattskallorna utifran de lege lata och de lege ferenda®. De teoretiska
perspektiven som beskrivs i néasta avsnitt har anvénts for att vidare

problematisera rattslaget.

Materialet bestar av lagstiftning, forarbeten, praxis, lagkommentarer och
doktrin. Doktrin och lagkommentarer anvands for att beskriva rattsomradet
gallande bevisvardering da lagen inte uttryckligen reglerar detta. Valet av
doktrin baserades pa citeringar i domar, samt doktrin av ledande forskare

inom rattsomradet.

For en praktisk forankring presenteras &ven fyra domstolsavgoranden déar
malsdgandena har en intellektuell funktionsnedsattning. For att hitta
avgoranden anvandes JUNO och Infotorg. Sékningen avgransades till brott
begangna efter den 1 juli 2018. Valet av rattsfall gjordes baserat pa uppsatsens
syfte for att demonstrera fall dar problematiken i bevisvarderingen framstar
tydligt. Uppsatsen avser inte att pavisa viss frekvens eller representation, utan
endast att lyfta aspekter som beddms problematiska under dessa
omstandigheter. Det materialet utgors av underrattsdomar, pa grund av
avsaknaden av avgdranden i HD, men da syftet ar att utreda hur domstol gor
bevisvarderingen vid valdtaktsbrott under ovan givna premisser, medfor detta
inte ett problem i sig. Forsiktighet ska dock beaktas i forhallande till

avgorandenas prejudicerande verkan.

1.5 Teoretiskt perspektiv

Uppsatsen analyserar bade de lege lata och de lege ferenda, det vill séga bade
hur rattslaget ser ut, och hur det kunde eller borde se ut.® Uppsatsens material

2 Kleineman (2018) s. 36-39.
3 Kleineman (2018) s. 36-37.



analyseras  utifran  ett  likabehandlingsperspektiv.  Regeringsformen
(1974:152) stadgar i 1 kap. 9 § att domstolar ska iaktta allas likhet infor lagen,
vilket kan fa olika utfall beroende pa vems perspektiv som beaktas. Detta
tangerar problematiken med straffrattens dubbla uppgift att tillforsakra bade
rattssakerhet och réattstrygghet, vilket medfér olika grundldggande,
straffrattsliga principer, rattigheter och skyldigheter®, som &r relevanta i

relation till bevisvarderingen.

A ena sidan giller forverkligandeprincipen®, straffprocessens forméga att
forverkliga skyddet och lagfora brottslighet. Exempelvis &r konventionsstater
skyldiga enlig EKMR® att se till s& att medborgare &r skyddade fran
fornedrande behandling, enligt artikel 3, och tillférsakrade skydd for sin
personliga integritet, enligt artikel 8. Detta medfor en skyldighet att
tillforsakra sina invanare ett effektivt skydd och tillgang till effektiva
rattsmedel och lagar nér en blivit utsatt for brott sa som valdtakt.” Detta skydd
specificeras ocksa senare i uppsatsen utifrdn Forenta nationernas (FN)
konvention om rattigheter for personer med funktionsnedsattning®

(h&danefter Funktionsrattskonventionen).

A andra sidan, galler skyddsprincipen®, staters skyldighet att tillforsakra
tilltalade ratten till en rattvis rattegang, vilket praglas av flera
rattssakerhetsgarantier.'® Oskyldighetspresumtionen, som ocksa framgar av
artikel 6.2 EKMR, &r en grundldggande rattighet att behandlas oskyldig
genom  hela  straffprocessen  tills  motsatsen  ar  bevisad.!!
Oskyldighetpresumtionen praglar ocksa bland annat principen in dubio pro

reo, i tveksamma fall, till forman for den tilltalade.'?

4 Nowak (2003) s. 61-62.

% Ibid.

® Europeiska konventionen om skydd for manskliga rattigheter och de grundlaggande
friheterna, ratificerad 4 februari 1952, gjord till svensk lag: lag 1994:1219.

" M.C. mot Bulgarien, no. 39 272/98, 4 december 2003.

8 Sverige ratificerade konventionen 4 december 2008, SO 2008:26.

® Nowak (2003) s. 61-62.

10 Sutorius och Diesen (2014) s. 64.

1 Nowak (2003) s. 29.

12 Ekel6f, Edelstam och Heuman (2009) s. 150; Nowak (2003) s. 32-34.



1.6 Forskningslaget

Det finns flertalet examensarbeten, artiklar, forskning och doktrin baserad pa
bevisvardering generellt, men dven bevisvardering i valdtaktsmal. Se bland
annat den anvanda doktrinen och Christian Dahlmans forskning. Vad galler
fokuset pa mal dar offret har en intellektuell funktionsnedsattning, ar dock
forskningslaget valdigt sparsamt. Ett juridiskt examensarbetefan Umea
Universitet fran HT 2018 har patraffats som fokuseras pa muntliga utsagor.
Avgrénsningen  for min uppsats ar dock till tiden efter

frivillighetslagstiftningen, alltsa fran den 1 juli 2018 och framat.

1.7 Disposition

For att tydliggora det rattsliga intresset och de svarigheter som kan relateras
till bevisvarderingen under dessa omstandigheter, presenteras forst de
diagnostiska kriterierna for intellektuell funktionsnedsattning, samt relevanta
delar av Funktionsrattskonventionen. Sedan presenteras kort valdtaktsbrottet,
for att tydliggora vilka rekvisit som ska bevisas. Darefter foljer ett langre
avsnitt om bevisvardering i brottmal och specifikt vid valdtaktsbrott, for att
framhéva premisserna for domstolars bevisvardering, baserat pa lagstiftning,
HD-avgoranden och doktrin. Detta avsnitt avslutas med en
rattsfallsredovisning, for att demonstrera domstolars bevisvardering vid
valdtaktsbrott dar malsaganden har en intellektuell funktionsnedséttning. |
analysen diskuteras slutligen hur bevisvarderingen paverkas av malsagandens
intellektuella funktionsnedsattning, beaktat réattsfallen, doktrin och HD-
avgoranden, och dven hur detta kan problematiseras utifran grundlaggande
rattigheter och intresseavvagningar beaktat likabehandling, réattssakerhet och

rattstrygghet.



2 Intellektuell
funktionsnedsattning

2.1 Diagnostiska Kriterier

Enligt ICD-11 och DSM-5% é&r intellektuell funktionsnedsattning en
utvecklingsavvikelse med fyra svarighetsgrader baserat utifran kognitiva,
sociala och praktiska omraden. Sjukdomen bestar i svarigheter i bland annat
slutledningsformaga, tidsuppskattning, abstrakt tankande, omdémesformaga,
kommunikativ formaga, formaga att lara sig av sina erfarenheter och
svarigheter med anpassning till sociokulturella forvantningar och forstaelse
for det sociala spraket. Kommunikativt finns svarigheter i ordval,
meningsuppbyggnader, ett begransat sprakbruk och ordférrad, och
kommunikationen kan vara baserad mindre pa ord utan mer kring tonfall,
rostlage, kortare fraser och gester. Nedsattningen innebér ocksa svarigheter
att uppfatta andras kommunikation, och personer forstar battre kortare och

simpla meningar.4

2.2 Intellektuell funktionsnedsattning och
ratten till likabehandling

FN:s konventionen om rattigheter fér personer med funktionsnedséttning
syftar att skydda personer med bland annat psykiska och intellektuella
funktionsnedséttningars lika ratt till grundlaggande réattigheter, enligt artikel
1. Det stadgas i artikel 3 att personer med funktionsnedsattning har ratt till
individuell sjalvbestdmmanderétt och respekt for sitt inneboende vérde.
Manniskor &r lika infor och enligt lagen och far inte diskrimineras, enligt
artikel 5, och personer med funktionsnedséttning ska tillerk&dnnas

rattskapacitet och likhet infor lagen, pa lika villkor som alla andra, enligt

13 ICD-11, International Classification of Diseases 11th revision, ar World Health
Organizations (WHO) globala standardmanual for diagnosticering, och DSM, Diagnostic
and Statistical Manual of mental disorders ar amerikanskt, och tillsammans med ICD det
mest utbredda system for att kategorisera psykiska sjukdomar.

4 World Health Organization (2019) avsnitt 6A00; American Psychiatric Association
(2013) s. 33-40.



artikel 12. Likhet infor lagen handlar dels om férmagan att ha rattigheter och
skyldigheter, dels mgjligheten att utkréva sina rattigheter inom bland annat
straffprocessen.’® Detta innefattar ett forbud mot bade direkt och indirekt
diskriminering. Direkt diskriminering innebdr att personer behandlas olika,
explicit pa grund av dennes funktionsnedsatting, medan indirekt
diskriminering innebar en till synes neutral behandling eller lagstiftning, men
som i praktiken far olika utfall beroende pa vissa typiska karaktaristika. Varje
skillnad utgor dock inte diskriminering, om skillnaden har ett rimligt mal och

syfte.1®

Konventionsstater &r ocksa skyldiga att tillforsakra personer med
funktionsnedsattningar lika effektiv tillgang till rattvisa som andra personer,
I alla réttsliga processer, enligt artikel 13. Detta kan innefatta &ndringar i
standardiserad praktik eller procedurer i rattsprocessen, som medfor specifika
nackdelar for funktionsnedsatta exempelvis beaktat kommunikativa

svarigheter.t’

15 Series och Nilsson (2018) s. 340-354.
16 Series och Nilsson (2018) s. 352-358.
17 Flynn (2018) s. 283-396.

10



3 Brottet valdtakt

3.1 Ett krav pa frivillighet

Dagens lagstiftning i 6 kap. 1 8 forsta stycket brottsbalken (1962:700, BrB),
syftar att kriminalisera samlag eller jamférbara handlingar som inte ar
frivilliga, for att skydda den ovillkorliga ratten till sexuell integritet och

sjalvbestammanderatt.*

Frivilligheten ska foreligga under hela den sexuella handlingen och
beddémningen ska goras mot bakgrund av samtliga omstandigheter i det
enskilda fallet.® Hur frivillighet manifesteras ar ytterst individuellt, och
darfor uppstélls inte ett krav i lagen pa att frivillighet ska uttryckas, men vid
bedémningen ska beaktas om det har kommit till uttryck.?® Den tilltalade har
ett ansvar att forvissa sig om att frivillighet foreligger, men beddémningen ska
av domstolar &ndd goras mot bakgrund av situationen som helhet.?
Frivillighet ska ocksa innebara att malsdganden har haft mojlighet att fritt
kunna ta stallning till deltagandet.?? For att gdrningspersonen ska kunna
domas forutsatts numer att antingen uppsat eller oaktsamhet tacker

malsagandens bristande frivillighet.?

3.1.1 Otillborligt utnyttjat en sarskilt utsatt
situation

| 6 kap. 1 8 tredje meningen 2 BrB foreskrivs att frivillighet aldrig ska anses
foreligga, om nagon otillborligt utnyttjat en annan persons sarskilt utsatta
situation. Syftet med denna punkt ar att fortydliga frivillighetskravet och
under vilka omstandigheter frivillighet aldrig kan foreligga, trots att

malsiganden eventuellt uttryckt frivillighet.?* Situationen karaktariseras av

18 Prop. 2017/18:177 s. 21-22.

19 Prop. 2017/18:177 s. 78.

20 Prop. 2017/18:177 s. 30-34, s.80.
21 Prop. 2017/18:177 s. 34, 79.

22 Prop. 2017/18:177 s. 30-31, s. 78.
23 Jamfor 6 kap. 1a § BrB.

24 Prop. 2017/18:177 s.38.

11



att offret har begréansade mojligheter att gora ett fritt val och freda sin sexuella
integritet, och beddémningen ska baseras pa bade personliga och yttre
forhallanden.? Upprakningen i lagen &r inte uttémmande, och situationen ska
bedémas utifran dess helhet. En omstandighet som namns i lagen ar psykisk
storning hos offret, och en intellektuell funktionsnedséttning har bedomts
kunna medféra att personen har sarskilda svarigheter att freda sin sexuella
integritet och kan darfor utgora en sarskilt utsatt situation.?® Kravet pa
otillborlighet syftar att ur ett objektivt perspektiv inkludera endast situationer
som innebdr ett angrepp pa den sexuella integriteten. Detta forutsatter ett
orsakssamband mellan den utsatta situationen och dennes deltagande i den

sexuella handlingen.?’

25 Prop. 2017/18:177 s. 41, 82 jamfor Prop. 2012/13:111 s. 112-113.

%6 Jamfor ex. NJA 1967 s. 380 och Hovritten for Vastra Sveriges dom den 25 september
2017 i mal nr B 3392-17.

27 Prop. 2017/18:177 s. 82-83.

12



4 Bevisvardering

4.1 Grundlaggande forutsattningar i
brottmal

Nar ett atal i brottmal presenteras i en domstol ska domstolen avgora dels
sakfragor, som ror vad som faktiskt har hant, dels rattsfragor, alltsa vilka
rattsregler som ska tillampas och vilken réttslig relevans sakfragorna har.
Foljaktligen, ska ratten bedoma skuldfrdgan och beddma huruvida den
tilltalade ar skyldig till den pastddda garningen. Aven om det inte framgér av
lagen, ar det aklagaren som ska styrka atalet, den sa kallade bevisbordan,
vilket ocksa innebar att det ar aklagaren som star risken for att atalet inte ar
tillrackligt bevisat?, vilket i brottmal innebar att &talet ar stallt bortom rimligt
tvivel?®. Tvivel innebar att det finns rationella, logiskt motiverade och
konkreta, faktabaserade tvivel. Det hoga beviskravet och bevisbordans
placering pa aklagaren, grundas bland annat i oskyldighetspresumtionen och
principen om hellre fria 4n falla.>® Beviskravet ska som utgangspunkt inte
sankas for att nagot ar svart att bevisa, och till viss del kan det anses att
beviskravet ska vara strangare i mal dar den tilltalade riskerar att démas till
stranga straff for allvarlig brottslighet. Att ddma nagon pa svaga grunder kan
innebdra en omkastning av bevisbordan, och kan anses strida mot

oskyldighetspresumtionen.®

4.1.1 Fribevisvardering

Domstolen far endast grunda sin bedémning pa vad som lagts fram vid
huvudforhandlingen, enligt 30 kap. 2 § rattegangsbalken (1942:749, RB). |

Sverige galler fri bevisprovning, vilket innefattar bade fri bevisforing och fri

28 Holmgard (2019) s 29-32; Schelin (2007) s. 54-60; Ekel6f, Edelstam och Heuman
(2009) s. 13-15, 150.

29 Jamfor ex. NJA 1980 s. 725; Ekelof, Edelstam och Heuman (2009) s. 151-152.

30 Ekel6f, Edelstam och Heuman (2009) s. 150-153.

31 Ekelof, Edelstam och Heuman (2009) s. 154, jamfér dven Telfner mot Osterrike, no. 33
501/96, 20 mars 2001.

13



bevisvardering. Detta anses komma till uttryck genom 35 kap. 1 § RB,% dar
det framgar att domstolen ska géra en samvetsgrann prévning av allt som
forekommit i malet. Bedomningen ska goras mot den bevisning som parterna
lagt fram i malet, enligt 35 kap. 6 § RB. Domstolen 4r alltsa inte bunden av
lagstiftade bevisvarderingsregler, utan far fritt vardera underlaget, stélla olika
bevis mot varandra och bedéma vilket som har hogst varde.** Domstolen bér
enligt Ekelof, Edelstam och Heuman ta stod i vetenskapliga ron inom bland
annat beteendevetenskap, och i vissa komplexa mal bor domstolen aven
forordna om en sakkunnig som kan forklara exempelvis kognitiva
forutsattningar eller minnesfunktioner. De anser inte att HD bor lamna
prejudikat i bevisvarderingsfragor, pa grund av den fria bevisvarderingen,

men om HD uttalar sig i dessa fragor bor de endast ses som forslag.3*

HD har foreslagit en ordning for bevisvérderingen, att domstolar forst ska
préva huruvida aklagarens talan &r styrk, innan den varderar den tilltalades
motbevisning.®®> HD uppger &ven att domstolar inte har fri skonsmassig
bedémning, utan bedémningen ska endast baseras pa objektiva och rationella
skal. HD menar att den fria bevisprovningen inte hindrar att domstolen
beaktar olika principer om bevisvardering som framkommit genom
rattspraxis, &ven om det inte ar mojligt att skapa en modell som ska tillampas
i alla olika typer av mal. Domstolen ska som utgangspunkt véardera varje bevis
individuellt, men ska géra en sammanvéagning for att avgéra om beviskravet
natts.>® Bevisvirderingen ska grundas pa& beprévad kunskap och erfarenhet.
Holmgard lyfter vikten att ratten forstar den bevisning som ska provas, och
patalar att kunskapsbrister inte sallan forekommer vid vardering av muntliga

utsagors tillforlitlighet.3’

%2 Ekelof, Edelstam och Heuman (2009) s. 26; Fitger m.fl. (2021) Rattegangsbalken (10
dec. 2021, Version 91, JUNO), kommentar till 35 kap. 1 8.

33 SOU 1938:44 s. 377; Holmgard (2019) s. 34-35; Ekel6f, Edelstam och Heuman (2009) s.
26, 160.

34 Ekel6f, Edelstam och Heuman (2009) s. 160-161, 172-179.

35 NJA 2015 s. 702.

% NJA 2015 s. 702 p. 20-23.

37 Holmgard (2019) s. 39-41.
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4.1.2 Parternas utsagor och stodbevisning som
bevismedel

Enligt 37 kap. 1 8 RB kan forhor hallas med part eller malsagande i
bevissyfte. Som utgangspunkt ska det basta bevismedlet aberopas, vilket ofta
foranleder att aklagaren aberopar forhor i domstol i stallet for att aberopa
forhor fran forundersokningen.®® Domstolen ska d& vérdera personernas
utsagor utifran trovardighet och tillforlitlighet. Trovardighetsbedémningen
baseras pa en persons egenskaper, medan tillforlitlighet handlar om
egenskaper i utsagan och dess innehéll.®® Vad som paverkar domstolens
bedémning ar bland annat hur en person aterberattar och minns nagot,
forhorspersonens personlighet och alder, samt dennes handlingar vid
garningstillfallet och darefter.*® Det rader viss osdkerhet om i vilken
utstrackning dessa bedémningskriterier har vetenskaplig férankring, och att
de &r svéra att folja vid exempelvis upprepade évergrepp.*! Dessa kriterier
kan mycket val vara baserade pa erfarenhetssatser i aktuellt fall, men det
hindra inte underratter fran att folja egna erfarenhetssatser, beaktat det
enskilda fallet.*? Sutorius och Diesen stéller sig ocksa kritiska hur dessa krav
anvands och bedéms i domstol, och betonar att definitionerna maste vara
enhetliga, men maste ske i varje enskilt fall utifran den individuella personen,

dennes forméga att verbalisera detaljer och hur den normalt berattar nagot.*®

Stodbevisning &r bevisning som inte ensamt kan na upp till beviskravet, men
som ger stod at malsagandens utsaga och tillsammans med annan bevisning i
malet kan na beviskravet, s& som skador, uppgifter fran vittnen som
malsaganden pratat med och liknande.** Domstolarna tenderar dock att

anvanda detta begrepp olika i olika sammanhang.*®

3% Holmgard (2019) s. 38.

%9 Holmgard (2019) s. 181.

40 Holmgard (2019) s. 182—206.

41 Schelin (2007) s. 176-182; Holmgard (2019) s. 209-210; Ekelof, Edelstam och Heuman
(2009) s. 176-179.

42 Ekelof, Edelstam och Heuman (2009) s. 179.

43 Sutorius och Diesen (2014) s. 108, 120-122.

4 Ekelof, Edelstam och Heuman (2009) s. 25.

45 Sutorius och Diesen (2014) s. 120-122.
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4.2 Hogsta domstolen om bevisvardering
vid sexualbrott

HD har uttalat att det vid sexualbrott ofta saknas annan bevisning ar parternas
egna utsagor. Det racker inte att malsagandens berattelse har ett hogre
bevisvérde, da det stills samma beviskrav i dessa mal som i alla andra
brottmal.*® Det har i ett relativt nytt HD-fall lyfts huruvida ett lagre beviskrav
skulle stallas i sexualbrottsmal, med hanvisning till Sveriges skyldigheter
under EKMR vad géller effektiv brottshekampning pa sexualbrottsomradet.
HD avfardade dock idén om ett lagre beviskrav, och pdminner om att utom
rimligt tvivel galler dven vid sexualbrott.*” Det &r fortfarande &klagaren som

ska bevisa att frivillighet inte forelegat.*®

Utgangspunkten vid bevisvéarderingen ar att en trovardig utsaga fran
malsaganden, tillsammans med vad som i dvrigt framkommit i malet, kan
utgora tillracklig bevisning for en fallande dom.*® For att en utsaga vidare ska
anses trovérdig och tillforlitlig stéller HD upp en rad kriterier mot vilka

beddémningen bor goras:

[...] beréattelsen ar klar, 1ang, levande, logisk, rik pa detaljer, pavisat
sanningsenlig i viktiga enskildheter samt fri fran felaktigheter, motsagelser,
overdrifter, svarforklarliga moment, konstansbrister, daligt sammanhang

eller tvekan i avgérande delar.>°

HD har i ett senare rattsfall aven patalat att detaljrikedom, klarhet och langden
pa en utsaga ar vetenskapligt bekraftade tecken pa sanningsenlighet, medan
brister i konstans inte har vetenskapligt stod for att en beréattelse inte skulle
vara sann.®> HD har &ven omnamnt doktrin pd omradet som en viktig

utgangspunkt for bevisvéarderingen i sexualbrottsmal, bland annat

46 NJA 1980 s. 725; NJA 2009 s. 447 1 och 11; NJA 2019 s. 671; NJA 2017 s. 316 | och 11.
47 NJA 2019 s. 347 p. 20.

4 Hogsta domstolens dom 11 juli 2019 i mal B1200-19.

49 NJA 1991 s. 83, och NJA 2005 s. 712, NJA 2009 s. 447 | och I1.

50 Cit: NJA 2010 s. 671 p.8.

51 NJA 2017 s. 316 | p. 10.
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utgangspunkten att malsagandens beteende och reaktioner efter handelsen
kan utgora indirekt stod for dennes beréttelse.>?

Ibland aberopas aven videoforhdr med malsaganden fran forundersékningen,
var bevisvérde ska beddmas med forsiktighet enligt HD, med hanvisning till
forhorsledarens forhorsteknik, ledande fragor och den tilltalades bristande
majlighet att stalla fragor.>® Nyligen har dock lagstiftningen &ndrats pa detta

omréde, vilket medfor en okad mojlighet att aberopa videofdrhor i domstol.>

Gallande stodbevisning, har ratt olika uppfattningar om stodbevisningens roll
i dessa mal, men vad som kan utlasas ar att det torde vara svarare att déma
nagon enbart baserat pa parternas utsagor. HD anser inte att ett definitivt krav
pa stodbevisning kan finnas generellt, men att det verkar behdvs i de mal dar
malsagandens utsaga ar bristfallig.>®

4.3 Valdtakt och malsaganden med
intellektuell funktionsnedséattning

HD har framhallit att det kan finnas anledning att vara forsiktig vid
bedémningen av ovan kriterier for utsagor i mal dar malsaganden har en
bristande forméga att uttrycka sig muntligt.>® En bevisvardering som ar alltfor
fokuserad pa den verbala formagan riskerar att missgynna vissa individer, sa

som barn eller personer med mindre utvecklad férmaga att uttrycka sig.>’
4.3.1 Attundatingsratt B7997-18 — delvis
bristande stédbevisning

| mélet® var den tilltalade atalad for fyra fall av valdtakt mot en person som

enligt atalet inte hade deltagit frivilligt, mot bakgrund av dennes intellektuella

%2 NJA 2017 s. 316 | p. 11.

53 NJA 1993 s. 616, bekriftas i NJA 2017 s. 316 11 p.15.

% Se 35 kap. 14-15 §8 RB.

55 Se ex. NJA 1991 s. 83, NJA 2005 s. 712, NJA 2009 s. 447 | och I1.
% NJA 2017 s. 316 | p. 10.

5 S0OU 2017:7 bilaga 7 s. 211.

58 Attunda tingsratts dom den 30 november 2018, i mal B7997-18.
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funktionsnedsattning. Malsaganden hade ett boende med stéd av lagen
(1993:387) om stod och service till vissa funktionshindrade (LSS) (h&danefter
LSS-boende), dar den tilltalade arbetade. Héandelserna intraffade i
malsagandens lagenhet, i en personallagenhet dar samt utomhus utanfor

boendet.

Domstolen hanvisade inledningsvis till HD:s praxis i bevisvarderingen®®, och
att de maste ta hansyn till malsagandens intellektuella funktionsnedsattning
och hennes bristande formaga att uttrycka sig, utan att stalla beviskravet lagre,
vilket ansag ligga inom den fria bevisvarderingen med stod av NJA 2017 s.
316. Malsaganden bedomdes inte ha lamnat uppgifter i syfte att skada den
tilltalade och, beaktat hennes funktionsnedsattning, framstod hon som
trovardig. Vad galler tillforlitligheten hade malsaganden i forhéren dock inte
kunnat ge en fri, sammanh&ngande berattelse i kronologisk ordning.
Domstolen uppgav att det inte var konstigt med tanke pd malsédgandens
funktionsnedsattning, men att tillforlitligheten anda paverkades negativt av
detta och att storre krav stalldes pa stodbevisningen i malet. Stodbevisningen
utgjordes av telefonkontakter och vittnen som hade varit i kontakt med
malsaganden efter handelserna. Uppgifterna som malsaganden berattade om
till vittnena var forhallandevis detaljerade enligt domstolen, och é&ven
vittnenas uppgifter om malsagandens avvikande beteende i samband med och
efter handelserna, beaktade domstolen. Tva av atalspunkterna ansags styrkta,
mot bakgrund av malsdgandens uppgifter och stodbevisningen. Domstolen
betonade dock att varje atalspunkt ska bevisas individuellt, och géallande de
andra tva atalspunkterna hade malsdganden inte lamnat sa detaljerade
uppgifter till vittnena om handelsen eller nér exakt det ska ha hant. Domstolen
ogillade dessa delar.

%9 NJA 2009 s. 447 1 och 11, NJA 2010 s. 671 och NJA 2017 s. 316 | och .
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4.3.2 Umeatingsratt B1839-19 - bristande
utsaga och stédbevisning

I malet®® var den tilltalade atalad for valdtakt mot en person som pastods inte
ha deltagit frivilligt, delvis genom att otillbdrligt utnyttja att malsaganden har
en intellektuell funktionsnedsattning. Malsaganden beskrevs ha en
utvecklingsstorning och autism, och bodde pa ett LSS-boende. De var i stort
Overens om héandelseforloppet, men oeniga om frivilligheten. Den tilltalade
var en van till malsagandens van, som pastods har kommit hem till henne pa

vannens rekommendation for att ha sex med malsaganden.

Domstolen hanvisade inledningsvis till HD:s praxis om bevisvardering®.
Malségandens beréattelse bedomdes som klar och fri fran tvekan fran hennes
hall, samtidigt som den var vacklande och osaker i vissa delar, och hon hade
visat tveksamhet gallande uppgifter om nar hon grat, hur de hade rort sig, vad
de hade sagt till varandra och hur samlaget hade gatt till i vissa delar. Hon
blandade aven ihop denna handelse med andra handelser. Domstolen patalade
att bristerna i hennes berattelse hade en naturlig forklaring i malsagandens
utvecklingsstorning och autism, samtidigt som detta i sig inte kunde medfdra
en bevislattnad for aklagaren. Som stddbevisning aberopades ett inlagg pa
Facebook dar malsaganden uttryckte sig uppgiven, trott pa killar och trott pa
att de kommer och gar och inte later henne vara ifred, att hon 6nskade att hon
var en kille och att hon bara vill somna in, utan att explicit n&mna att hon hade
blivit valdtagen. De enda vittnesuppgifter som aberopades till stod for
handelsen, var uppgifterna fran polisen som kom till platsen efterat, som
berdttade att malsaganden var ledsen och nedstamd. Vidare hordes
boendehandleraren pa LSS-boende om att malsaganden var dalig pa att ljuga,

och att hon kognitivt befann sig pa en sex-till sjudrings niva.

Tingsratten bedomde malsédgandens uppgifter som bristfallig, men att
Facebookinlagget gav visst stod till malsagandens beréattelse, men domstolen

ansag att inlagget 4nda kunde antyda olika orsaker, och att det saknades annan

60 Umea tingsratts dom den 26 november 2019 i mal B 1839-19.
51 NJA 2009 s. 447 1 och 11, NJA 2010 s. 671 och NJA 2017 s. 316 | och II.
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bevisning om hur malsaganden madde efter handelsen. Bevisningen réackte
inte fOr att styrka att frivillighet saknades, eller att den tilltalade kénde till

malsagandens funktionsnedsattning, och atalet ogillades.

4.3.3 Attundatingsratt B4551-21 — hogre krav
pa stédbevisningen

I malet® var flera personer atalade for grov valdtakt vid tva tillfallen, med
hanvisning till bland annat att de tilltalade otillbérligen hade utnyttjat att
malsdaganden var i en sarskilt utsatt situation med anledning av hennes
intellektuella funktionsnedsattning. De tilltalade invdnde bland annat att
malsaganden deltog frivilligt. Malsdganden och en av de tilltalade var ett par,
som tillsammans med nagra av den tilltalades kompisar spelade sanning eller
konsekvens med sexuella handlingar som malsaganden skulle utsattas for.
Malsaganden har bedomts lida av en utvecklingsstorning och autismliknande
tillstand och ansags vara pa en atta- till tolvarings kognitiva niva.
Malsdganden hordes genom uppspelningar av  videoforhor  fran

forundersokningen.

Domstolen hanvisade till HD:s tidigare avgéranden om bevisvardering®:.
Domstolen betonade att “det kommer sjdlvklart inte pa fraga att sinka
beviskravet pa grund av att malsdaganden har en intellektuell
funktionsnedsittning”®*. Forsiktighet betonades vid videoforhér som
bevismedel, men ett par av videoforhdren bedomdes vara genomforda pa ett
kompetent satt, och forhorsledarens satt att stalla fragor bedomdes befogat
utifran malsagandens tillstand. Forsvararen hade aven fatt mojlighet under
forundersokningen att stilla fragor. Domstolen beskrev malsdgandens
beréttelse som detaljerad och sammanhangande gallande hennes beskrivning
av sina reaktioner pa de sexuella handlingarna, men att malsaganden hade

svart att halla isar handelserna. Domstolen konstaterade att malsaganden inte

62 Attunda tingsratts dom den 26 augusti 2021 i mal B4551-21.
3 NJA 2009 s. 447 1 och 11, NJA 2010 s. 671 och NJA 2017 s. 316 | och II.
64 Cit: s. 23 i domen.
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ar en verbal person, och att funktionsnedsattningen paverkade hennes sétt att
uttrycka sig, samt att hon upplevdes som att hon géarna vill vara andra till lags,
vilket paverkade vérdet av hennes utsaga. Domstolen uttalade att det saledes
ska stallas hogre krav pa stodbevisningen. Domstolen konstaterade att
malsagandens uppgifter i hog grad vann stod av detaljerade vittnesuppgifter
om malségandens beteende efter handelsen och vad malsdganden hade sagt
till dem om handelsen. Vittnena berattade dven om malsagandens skador och
att hon méadde daligt efter handelserna. Aven rattsintyg fran rattslakare ansags
ge stod at malsagandens uppgifter. De tilltalade patalade i uppsatsfragan att
malsagandens funktionsnedsattning framkom tydligare i videoférhoret an vid
garningstillfallet. Sammantaget ansdg domstolen att malsaganden var
trovardig, men att tillforlitligheten av hennes uppgifter skulle bedémas med
forsiktighet pa grund av att hon ofta blandade ihop héandelserna och
missuppfattade vissa av forhorsledarens fragor, vilket domstolen trodde
berodde framst pa hennes intellektuella funktionsnedsattning. Domstolen
fann dock att stodbevisningen i malet rackte for att bevisa att frivillighet inte
foreldg, och att de tilltalade har insett hennes funktionsnedséttning och
otillborligt utnyttjat denne genom att spela sanning eller konsekvens.

4.3.4 Hovratten for vastra Sverige B1409-22 —
ingen bevislattnad

Malet® handlar om en person som arbetade pé ett LSS-boende, som atalades
for 22 fall av valdtakt mot fyra personer som bodde pa det boendet. Den
tilltalade fornekade vissa garningar, men bekréftade att vissa har hant men att
malsagandena deltog frivilligt. Enligt utredningen i malet hade malsédgandena

olika grader av utvecklingsstorning.

Tingsréatten hanvisade till HD:s praxis kring bevisvardering i valdtaktsmal,
men betonade den fria bevisvéarderingen och mojligheten att inte tillampa
HD:s kriterier pa samma satt nar malsaganden har en bristande formaga att

uttrycka sig®. Utifrén detta, beaktat méalsdgandenas intellektuella

85 Hovriatten for vastra Sveriges dom den 23 mars 2022, mal B1409-22.
8 Hanvisar till NJA 2017 s. 316 .
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funktionsnedsattning, ansag tingsratten att malsagandenas beréttelser i stort
framstod som detaljerade, sjalvupplevda, sjalvstandiga levande och langa,
aven om domstolen patalade att deras funktionsnedsattningar troligtvis
paverkade deras formaga att prata sammanhangande och kronologiskt.
Tingsratten faste ocksa vikt vid stodbevisningen, i form av SMS-
konversationer mellan respektive malsaganden och den tilltalade, som ansags
ge uttryck for en viss jargong dem emellan, samt vittnesuppgifter fran vanner,
familjemedlemmar och boendepersonal. Dessa uppgifter beddmdes dock inte
innehalla detaljerad information om vad som faktiskt hade hant, men
beaktades anda. Slutligen faste tingsratten ocksa viss vikt vid att
malsdgandena berattat om ett liknande tillvagagangssatt. Tingsratten fallde

den tilltalade pa samtliga atalspunkter.

Inledningsvis betonade Hovratten HD:s krav pa bevisningen i
sexualbrottsmal®’, och uttryckte att om malsagandens berittelse &r bristfallig
maste hogre krav stillas pa stodbevisningen. Hovratten betonade det
forhallandevis laga vardet av vittnesuppgifter som ar andrahandsuppgifter.
Hovratten konstaterade ocksa med stod av HD:s praxis i NJA 2017 s. 316 |,
att de HD:s tillforlitlighetskriterier kan vara svara att anvanda néar
forhorspersonen har en bristande formaga att uttrycka sig muntligen.
Hovratten ansag dock inte att detta uttalande i sig ska innebéra att kriterierna
inte alls ska tillampas, utan aklagaren har fortfarande den fulla bevisbordan
och da ska i stéllet stallas hogre krav pa aklagarens 6vriga bevisning.

Mot bakgrund av ovan bedémde hovratten malsdgandenas berattelser som
aterhallsamma, detaljfattiga, osammanhangande och vaga och i vissa delar
motsagelsefulla, och ej som tillforlitliga. Betraffande samtliga malségandena
patalade hovratten att de inte sag nagot skal for att de skulle ljuga om
handelserna. Malsagandena hade generellt problem att separera de olika
handelserna. Aklagaren liste &ven upp stora delar av férhoren frén
forundersokningen och stéillde en del ledande fragor, vilket ocksa sénkte

7 NJA 2009 s. 447 s. 1 och 11, JA 2010 s. 671 och NJA 2017 s. 316 | och I1.
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bevisvédrdet. Betraffande stodbevisningen beddomde hovrétten  att
vittnesuppgifterna i flera ssmmanhang gav visst om an svagt stod for atalet,
men att manga vittnesuppgifter var forhallandevis detaljfattiga och korta, utan
uppgifter om vad som faktiskt hade hént. Hovratten betonade att &ven om
SMS-konversationerna gav visst stod for relationerna, gav de inget direkt stod
for huruvida frivillighet forelag vid garningstillfallena i nagon del. VVad galler
journalanteckningarna gallande malsagande 3 bedémdes de ge visst stod at
atalet i denna del géllande malsagandens maende, men att det inte rackte for
att styrka att frivillighet saknades. Att malsdagandena pratat med varandra
kunde inte heller bortses ifran, och att det paverkade bevisvardet negativt,
aven om uppgifterna gav uttryck for ett liknande tillvagagangssatt. Sadan

bevisning ska beaktas med forsiktighet.

Sammanfattningsvis vérderade hovratten malsdgandenas berattelser mer i
linje med HD:s praxis, och frangick tingsrattens bedémning och ogillade pa
samtliga punkter. Hovratten var tydlig med att bristerna i stort berodde pa
malsagandenas intellektuella funktionsnedsattningar, men att detta i sig inte
kan medfdra bevislattnad for aklagaren, utan i stallet maste storre krav stallas
pa stodbevisningen i dessa mal, vilken inte heller var tillrackligt stark.
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5 Analys

5.1 Aspekter domstolar faster vikt vid —
vilka bevissvarigheter?

Enligt de lege lata kan vissa bevisvarderingsaspekter lyftas. Enligt den fria
bevisvarderingens princip ar domstolen inte ar bunden vid legala krav i
beddmningen om beviskravet ar uppfyllt. HD har i flera rattsfall lamnat
vagledning i bevisvarderingen i sexualbrottsmal, &ven om de betonar att ingen
generell modell for bevisvérdering kan stéllas upp. Denna vdgledning
framstar som problematisk i mal dar malsaganden har en intellektuell
funktionsnedséttning. | redovisade rattsfall hanvisas och foljs samma HD-
avgoranden: NJA 2009 s. 447 s. 1 och 1l, NJA 2010 s. 671 och NJA 2017 s.
316 1 och I1.

5.1.1 Bevissvarigheter for aklagaren och
malsaganden

I HD:s praxis och rattsfallen ovan féstes for det forsta vikt vid trovéardigheten
och tillforlitligheten i framst malsagandenas berattelser. Som flera fall ovan
demonstrerar, kan detta medfora svarigheter att bevisa ofrivillighet, nar
malsaganden har en forsamrad kognitiv och kommunikativ formaga. Enligt
DSM-5 och ICD-11 &r det en del av diagnosen att ha svarigheter kring ordval
och ordforrad, och att forsta andras kommunikation. Enligt Holmgard kan
kunskapsbrister hos domstolen kring hur malsaganden fungerar, bidra till
svarigheter att vardera tillforlitlighet i en beréattelse. | flera underrattsfall
beskrevs malsagandens utsaga som vag, osammanhangande och detaljfattig,
och det patalades att dessa brister delvis harrér ur malsagandens intellektuella
funktionsnedsattning. Beaktat det bristande prejudiciella vardet, kan anda
lyftas att vissa domstolar betonade att bevissvarigheterna i dessa mal inte kan
medfora bevislattnad for aklagaren, medan det fortfarande uttryckts visst
utrymme att beakta malsdgandens individuella formaga att na dessa krav,
beaktat den fria bevisvarderingen. Da bevisningen i valdtaktsmal ofta

huvudsakligen bestar av malsagandens utsaga, kan ovan resonemang medfora
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ett initialt underlage i bevisvérderingshanseende nar malsdgande har en

intellektuell funktionsnedséttning.

For det andra fastes stor vikt vid stddbevisningen, och det angavs i flera
underréattsfall att bristande tillforlitlighet foranleder ett storre krav pa
stodbevisningen i dessa mal, vilket innebér ett storre krav pa malsagandens
agerande vid garningstillfallet. Underrattsdomarna, med stéd i HD:s praxis,
faste vikt vid om malsaganden berattat om handelsen for nagon pa ett
forhallandevis detaljerat satt, och om vittnen kunde beratta om malsagandens
maende eller sinnestillstand efter handelsen. Det kan &ven innebéra ett krav
pa att malsaganden anmaler till polisen, soker sjukvard eller liknande. Dessa
omstandigheter forutsatter som utgangspunkt att malséaganden dels forstatt att
hen varit utsatt for ett brott, dels har formaga att kommunicera kring det pa
ett detaljerat satt. Bortsett fran att det generellt i en sadan situation kan vara
svart att gora detta, kan det med stod av DSM-5, ICD-11 och rattsfallen tankas
att malsaganden med intellektuella funktionsnedsattningar har svarare for
detta. I vissa mal rackte bevisningen. Detta betyder inte nddvandigtvis att det
inte ar svarare for dklagaren att bevisa atalet. Tvartom patalade domstolarna
i dessa mal att det stalls hogre krav pa stodbevisningen nar malsagandens

uppgifter ar bristfalliga.

Domstolarna faste for det tredje aven viss vikt vid hur malsaganden har
forhorts, via videoforhor fran forundersokningen eller direkt i domstol. Enligt
HD:s praxis kan videoforhor fa samre bevisvarde, men i ett av malen ansags
anda vardet inte paverkas enbart av forhorsformen. Enligt hovrattsmalet kan
det ocksa medfora problem att forhora malsaganden i rattssalen da det gatt
lang tid sedan héndelsen. Aklagaren har da last upp stycken fran
polisforhdren, vilket da har kritiserats i bevisvarderingshanseende. Det
framstar alltsa som problematiskt i vissa fall att hitta en bevisform for dessa

forhor som inte innebér ett sankt bevisvarde.
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5.1.2 Bevissvarigheter for den tilltalade

Generellt kan konstateras att rattsfallen inte tydligt lyfter dessa svarigheter pa
samma satt som bevissvarigheterna for aklagaren, troligen delvis pa grund av

att bevisbordan ligger pa aklagaren.

Nar videoforhor med malsaganden fran forundersokningen spelats upp, kan
det medfora svarigheter for den tilltalade att stalla fragor och darmed svarare
att bevisa sin talan, vilket patalats bade av underratt och HD. | Attunda
tingsratts mal (2021) lyfts aven att malsdgandens funktionsnedsattning
framstod for de tilltalade som tydligare i videoférhoret an vid
garningstillfallet, vilket kan paverka uppsatet och hur malsagandens vilja kan
ha kommit till uttryck vid gérningstillfallet. Hur den tilltalade uppfattat
malsagandens funktionsnedsattning verkar vara en forutsattning for att kunna
domas enligt 6 kap. 1 § tredje meningen 2 BrB, vilket kan medfcra svarigheter
att visa beroende pa hur malsdgandens funktionsnedsattning kommer till

uttryck.

Vidare kan dven den véxande vikten av stddbevisning vara problematisk.
Stodbevisningen i dessa mal ska ge stod for att malsaganden inte medverkade
frivilligt, men naturen av denna bevisning i form av vittnesuppgifter om
malsdagandens berattelse och maende, ar att det ar ett uttryck for nagot som
skett i efterhand. Aven om stodbevisningen skulle ge stod for att malsaganden
i efterhand inte betett sig som att hen deltog frivilligt, &r det svart for den
tilltalade att visa att malsaganden vid garningstillfallet anda deltog frivilligt.
Vad som skett efterat ar inte nédvandigtvis en spegling av malsagandens vilja
vid garningstillféllet, eller den tilltalades insikter om denna. S&rskilt viktigt
ar detta om personer med intellektuell funktionsnedsattning inte

nodvandigtvis uttrycker frivillighet pd samma satt som andra.
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5.2 Innebo6rden av likabehandling i
bevisvarderingen

Bade i teorin och praktiken syns vissa bevissvarigheter under dessa
omstandigheter, vilket foranleder fragan hur det borde vara, de lege ferenda.
Denna diskussion kan problematiseras utifran ett likabehandlingsperspektiv,
som bidrar med olika argument beroende pa vilket perspektiv som tas.
Likabehandling innebér att lika fall ska behandlas lika och olika fall ska

behandlas olika, utan for stor generalisering.

5.2.1 Rattstrygghet och malsagandens ratt till
skydd

En intellektuell funktionsnedsattning paverkar naturligtvis olika personer pa
olika satt, men det finns gemensamma kognitiva och kommunikativa
svarigheter. Om domstolen i mal dar malsaganden har en intellektuell
funktionsnedsattning staller samma krav pa bevisningen for att na
beviskravet, som HD:s generellt stallda krav, kan det i praktiken bli ett hogre
krav pa bevisforingen i dessa mal. Det kan vara problematiskt att personer
med intellektuella funktionsnedsattningar ska ha svarare att bli betrodda, pa
grund av svarigheter att uppfylla normativa forestallningar om beteenden och
kommunikation, som grundar trovardighets- och
tillforlitlighetsbedémningarna. Aven kognitiva svarigheter kan paverka
bevisvarderingenen, beaktat samre slutlednings- och omdémesférmaga, samt
formaga att minnas och forsta en handelse, vilket kan paverka malséagandens
beteende vid garningstillfallet och i forhorssammanhang, vilket maste beaktas
av domstolar. Personerna bedoms vara pa barns niva, men kraven motsvarar
vuxnas férmaga. Sutorius och Diesen, samt Ekelof, Edelstam och Heuman
betonar vikten av att bevisvardera utsagor beaktat den enskilda personens
formaga och hur den normalt berattar nagot. Det kravs alltsa forstaelse for
detta, och att bevisvarderingen nar malsaganden har dessa svarigheter inte
kan goras pa samma satt som personer utan dessa svarigheter. Det finns i
langden en risk att garningspersoner ser personer med intellektuella

funktionsnedsattningar som lattare offer pa grund av deras nedsatta kognitiva
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formaga som bland annat kan medféra bevissvarigheter for aklagaren i
domstol. I enligt forverkligandeprincipen ska staten uppratthalla skydd och
en effektiv brottsbekdmpning, och brister i den skyldigheten kan det leda till
minskad anmalningsbendgenhet, 6kad misstro for rattsvasendet och i langden

Okad, ouppklarad brottslighet.

Ur ett likabehandlingsperspektiv kan i enlighet med forverkligandeprincipen
diskuteras om malsiaganden med intellektuell funktionsnedséattning, beaktat
bade EKMR och Funktionsrattskonventionen, har ett lika starkt skydd for sin
sexuella integritet, som andra personer utan dessa svarigheter. Om alla
malsaganden ska fa lika ratt till skydd for sin sexuella integritet, kan det
medféra att olika mal maste behandlas olika i bevishanseende, utifran
malsagandens olika forutsattningar att uppfylla kraven som stélls i dessa mal.
A andra sidan kan diskuteras om sarbehandling i bevisvarderingen av
personer med intellektuell funktionsnedséttning kan vara problematiskt
utifran att de riskeras att dumforklaras. Det far inte riskeras komma till en
paternalistisk utgangspunkt dar malsdganden omyndigforklaras och inte
anses kunna samtycka till sex, baserat pa deras bristande kognitiva och
kommunikativa formaga. HD:s kriterier i bevisvarderingen kan vidare enligt
Sutorius och Diesen samt Ekel6f, Edelstam och Heuman kritiseras utifran
bade dess forankring i vetenskap och dess kontextuella anvéandning.
Forslagsvis kan domstolar inom ramen for den fria bevisvérderingen, i storre
utstrackning beakta malsédgandens individuella forutséattningar. Det medfor
krav pa mer kunskap i domstolen kring malsagandens situation och hur
funktionsnedsattningen paverkar denna, vilket kan medfora en okad
anvandning av sakkunniga i dessa mal, vilket stodjs av bland annat Ekeldf,
Edelstam och Heuman.

5.2.2 Den tilltalades ratt till rattssakerhet

Likabehandling ur den tilltalades perspektiv innebdr att alla tilltalade for
valdtakt ska behandlas lika infér lagen, och genom skyddsprincipen &r staten
skyldig att tillforsakra den tilltalade rattssdkerhet. Oskyldighetspresumtionen

ska ge tilltalade ratten att presumeras oskyldiga tills dess motsatsen &r bevisad
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bortom rimligt tvivel, vilket ar en forutséttning for rattssakerhet och for att
undvika att oskyldiga doms. Ett lagre beviskrav innebér ett sémre skydd under
oskyldighetspresumtionen, vilket inte ar forenligt med rattsprincipen om in
dubio pro reo. Utifran bade doktrin, HD och underrattsdomarna framstar det
som uteslutet att sanka beviskravet, speciellt i mal med hoga straffvéarden, och
Europadomstolen har i Telfner mot Osterrike pétalat att déma pa svaga
grunder strider mot oskyldighetspresumtionen. HD har ocksa avfardat tanken
om att sanka beviskravet utifran staters skyldighet under EKMR om effektiv
brottsbekdmpning pa sexualbrottsomradet. Ett lagre krav i dessa mal innebéar
saledes bristande likabehandling for den tilltalade, och ett samre skydd enligt

skyddsprincipen och oskyldighetspresumtionen.

Med dagens valdtaktslagstiftning ligger ett stort ansvar pa att den tilltalade
maste forsékra sig om att frivillighet foreligger. Dock kan malsagandens
bristande verbala och kognitiva formaga forsvara frivillighetsbedémningen
dels for den tilltalade i garningstillféallet, dels fér domstolens bedémning av
den tilltalades insikter i efterhand, vilket medfor tanken om att olika fall ocksa
maste behandlas olika. Detta kan da forutsatta att domstolen maste ha
forstaelse for att personer med bristande kognitiv och verbal férmaga, kan
uttrycka frivillighet och sin sexualitet pa ett annat satt, vilket maste beaktas i
domstolens beddmning i bland annat uppsatsfragan. Om domstolen har svart
att bedéma malsagandens trovardighet och ageranden utifran dennes
bristande kognitiva och verbala formaga, torde aven den tilltalade ha svart att
gora det, och da framstar det ur rattssiakerhetssynpunkt inte minst som
motsagelsefullt att under sadana omstandigheter sénka kraven pa
bevisningen. Det torde i stillet vara mer lampligt att forbéattra
forutsattningarna for aklagarens utredning, och exempelvis ha utredare som
ar speciellt kunniga kring utredningen och i forhérssammanhang, nar
malsaganden har en intellektuell funktionsnedsattning, likt det finns barn- och

ungdomsutredare.
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6 Slutsatser

Ur de lege lata, framstar det som att det finns vissa bevissvarigheter i dessa
mal som paverkas av malsagandens intellektuella funktionsnedséttning, bland
annat gallande vérderingen av malsagandens utsaga, kravet pa stodbevisning
och forhorsformen. Det kan saledes finnas ett behov av preciserad vagledning
i dessa mal, da HD:s praxis i valdtaktsmal som utgangspunkt ar problematisk
under de speciella omstandigheterna nar malsaganden har en intellektuell
funktionsnedséttning. Bevisvarderingen under dessa omstandigheter vacker
snabbt stora vardemassiga fragor om rattsstatens innebdrd och skyldigheter.
A ena sidan &r beviskravet stéllt hogt for att varna om réttssakerheten,
speciellt vid allvarliga och svarutredda brott. A andra sidan, torde ett alltfor
hogt krav pa bevisningen inte vara forenligt med statens skyldigheter att
utreda brott och uppratthalla brottsoffers rattigheter. Frivillighet kan ocksa
vara svart att bade uttrycka och tolka, och domstolen maste vara forsiktig och
medveten om vad en persons intellektuella funktionsnedséattning kan innebéra

for frivillighetsbedomningen och hur det paverkar bevisvarderingen.

Innebar l6sningen pd bevisvarderingssvarigheterna i dessa mal, en
kompromiss om rattigheter? Mojligen, men kanske inte nédvandigtvis.
Diskussionen om hur bevisvérderingen borde se ut, de lege ferenda, ar
komplex, men behover adresseras da det ligger bade i tilltalades,
malsdgandens och dven rattsstatens intresse att ratt personer blir domda for

ratt brott, pa ratt grunder, beaktat bade rattssakerhet och rattstrygghet.
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