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Abstract

Denna uppsats syftar till att forklara Miljopartiets stagnerande utveckling som skett sedan
valaret 2010. For att undersoka det kommer studien att utga fran en kvalitativ fallstudie samt
en kvantitativ del som behandlar dren 2014-2018 som &r Miljopartiets forsta fyra ar i
regeringsposition. Fallstudien dr av teoriprovande karaktir, vilket innebér att tvd hypoteser
kommer att presenteras som i studien fungerar som tva mojliga forklaringar till Miljopartiets
sjunkande véljarstod. Hypotes 1 handlar om att MP har backat i stoéd pa grund av att de suttit i
regeringsposition och kopplas till teorin om cost of governing. Hypotes 2 handlar om att MP
med tiden har tappat fokus och position i miljéfragor, vilket kopplas till Meguids teori om
nischpartier. Uppsatsens resultat tyder pa att den ena hypotesen gar att koppla till
Miljopartiets stagnerande utveckling, vilket 4r hypotesen som handlar om att partier tappar

stod genom att sitta 1 regering.

Nyckelord: Miljopartiet, cost of governing, cost of ruling, nischparti

Antal ord: 9 954



1. Inledning
1.1 Bakgrund

2. Teori & tidigare forskning
2.1 Teori 1:
Hypotes 2:
2.2 Teori 2:
2.3 Relevanta begrepp

3. Metod och material
3.1 Val av metod
3.1.1 Kvalitativ metod
3.1.2 Kvantitativ metod
Chapel Hill
Manifesto project
3.2 Avgréansningar

4. Analys och resultat
4.1 Cost of governing
Tolkning av resultat
Resultat kopplat till teori
4.2 Nischparti

5. Diskussion och slutsats
6. Forslag pa vidare forskning

7. Referenser

— O O 9 9 U A

12
13
15
15
16
16

18
18
22
25
27

30
32
33



1. Inledning

I riksdagsvalet ar 2010 slog Miljopartiet rekord i antal roster, for att sedan sla rekord 1
antal medlemmar ar 2014 och hamna i regeringsposition tillsammans med
Socialdemokraterna. Enligt en Sifo-undersokning som genomfordes mars 2022 indikerar
den svenska véljaropinionen att Miljopartiet har ett viljarstod pa 2,9 procent, vilket
saledes ar det sdmsta véljarstodet partiet ndgonsin haft (Sjorén, 2022). Denna
stagnerande utveckling av stdd till partiet har skett trots de massiva
miljodemonstrationer vi har bevittnat varlden 6ver de senaste aren och all uppstandelse
kring den svenska miljoforesprakaren Greta Thunberg, vilket lockade oss till att vélja
detta som uppsatsdmne. Detta pavisar uppsatsens utomvetenskapliga relevans, eftersom
Miljopartiet har lyckats hélla sig 6ver fyraprocentsspirren sedan 1988 och riskerar nu 30
ar senare att forlora sin plats i Riksdagen (NE, 2022). Var studie kommer vara av
teoriprovande karaktdr, da vi kommer att utgd fran tva teorier som vi tror kan vara
mojliga forklaringar till Miljopartiets stagnerande utveckling. Var ena hypotes handlar
om att Miljopartiet missgynnats av att sitta i regering. Ddrmed blir var infallsvinkel till
forskningsproblemet att undersoka om deras tid i regeringsstéllning kan vara en mojlig
forklaring till deras minskning 1 véljarstod. Vér andra hypotes handlar om att
Miljopartiet tappat fokus och position 1 miljofragor, da de inkluderat allt fler politiska
dmnesfragor 1 sina valmanifest 2014-2018. For att undersdka om det stimmer utgér vi
fran Meguids teori om nischpartier. Denna teorin antyder att nér fokuset och positionen i
miljofragor minskar, s kommer dven viljarstodet att sjunka. Tidigare forskning som
handlar om Miljopartiets stagnerande utveckling ar bristfallig sa ddrmed blir vart syfte
med uppsatsen att uppfylla denna kunskapslucka. Vér infallsvinkel till
forskningsproblemet, det vill sdga med vara tvd hypoteser bidrar med studiens
inomvetenskapliga relevans (Esaiasson et al. 2017:32-33). Detta leder fram till var

fragestillning som ar foljande:

e Vad kan forklara Miljopartiets tillbakagang 1 opinionssiffror inom svensk

inrikespolitik mellan 2014 till 2018?



1.1 Bakgrund

I detta kapitel kommer relevant bakgrund for Miljopartiet att presenteras for att ge inblick 1
partiets historia samt under vilka omstindigheter Miljopartiet gick fran rekordsiffror 1
valresultat till regeringsposition for att sedan tappa i viljarstod. Miljopartiets stagnerande
véljarsiffror sedan valet 2010 kan ha manga forklaringsfaktorer men vi kommer endast att
utgd fran tva hypoteser: cost of governing och nischpartier. Det kommer att ligga storre fokus
pa cost of governing i uppsatsen vilket gor att Miljopartiets forsta mandatperiod, 2014-2018,

kommer vara den mest relevanta tidsperioden att undersoka.

Miljopartiet bildades 1981 och kom att skilja sig mérkbart fran alla andra existerande partier
(NE, 2022). Dels drev partiet endast en politisk frdga och dels ville de inte placera sig pa en
vénster-hoger-skala. Ett exempel pa hur partiets ledarskap skiljde sig &t var de tva sprakroren
istdllet for en partiledare. Dock har partiet forédndrats 6ver tid och borjar likna de dvriga
riksdagspartierna allt mer till sin utformning. Valaret 2010 kom att blir det ar som
Miljopartiet slog rekord 1 antalet roster och lyckades fa 7,34 procent i riksdagsvalet, vilket
gjorde de till Sveriges tredje storsta parti. Valaret darpa 2014 backar partiet ndgot och uppnér
6,89 procent av rosterna (NE, 2022). I riksdagsvalet 2014 fick inget av blocken majoritet
vilket ledde till vissa svarigheter i bildandet av regering. Talmannen foreslog for Lofven att
undersdka mdjligheterna for att bilda en tvépartiregering mellan Socialdemokraterna och
Miljopartiet vilket efter en viss tid resulterade i ett ja fran Lofven och dérefter ett
godkinnande i riksdagen. Den nya koalitionsregeringen blev en sa kallad minoritetsregering
da endast en minoritet av riksdagen rostade ja till den (Riksdagen, 2014). Stefan Lofven
presenterade det nya regeringssamarbetet den 3 oktober 2014 (Regeringen, 2014).
Miljopartiets nya position i regeringsstdllning gor att de stoter pd problem dé de inte
fullstandigt lyckas driva igenom den politik som de lovat véljarna. Det beror dels pé att de
behover kompromissa mycket i manga av deras huvudfrdgor inom den rddande

koalitionsregeringen (NE, 2022).

Lagergren och Oskarsson citerar Miljopartiets valmanifest frdn 2014-2018 som rubriceras
“Dags for en varmare politik”. Detta valmanifestet fokuserar pa 6kade samhallsklyftor,
klimatfordndringar, arbetsloshet, skolan och identitetspolitik. De beskriver att valmanifestet
till sin karaktir dr omfattande, d& det fortsitter med att dela upp dessa amnen under

ytterligare rubriker. Med detta vill de papeka att Miljopartiet gér mot att vara ett flerniva



parti, da deras fokus inte endast bestar av miljofrdgor. Detta innebér att MP inte ldngre far en

lika entydig profil som vid grundandet (Lagergren & Oskarson 2015:197).

I samband med den varma sommaren 2018 kommer klimatfragan i fokus i valkampanjerna
for detta ars riksdagsval. Detta kan man tro var fordelaktigt for Miljopartiet, med miljéon som
sin principiella politiska fraga. Men det visar sig att detta inte har nagon betydelse, eftersom
partiet fér sitt sdimsta valresultat ndgonsin 2018 med 4,41%, med knapp marginal att klara sig

over riksdagssparren (Valmyndigheten, 2021).



2. Teori & tidigare forskning

I det hir kapitlet kommer vi att ga igenom teori, tidigare forskning och relevanta begrepp som
ligger till grund for uppsatsens forklaring om Miljopartiets stagnerande utveckling. Vér
fridmsta teori dr cost of governing som kommer ligga till grund for att undersoka om deras
period i1 regeringen 2014-2018 kan forklara deras stagnerande utveckling. Var andra teori
handlar om nischpartier, dd var framlagda hypotes antyder att ett nischparti forlorar pa
moderera sin politik, eftersom da riskerar partiet att tappa fokus och position i den fragan som

gor de till ett nischparti. Detta kommer vi att forklara mer noggrant 1 f6ljande kapitel.

Hypotes 1:

Forklaringen till att Miljopartiets viljarstod har minskat ar for att de suttit 1 regeringsposition

2.1 Teori 1:

Cost of governing. Det dr déligt for ett parti sett till vdljarstod att sitta 1 regeringsposition.

En teori som kan forklara Miljopartiets tillbakagéng ar teorin om att sitta i regering som &r
missgynnande for ett parti, d&ven kallat ‘cost of governing’ eller ‘cost of ruling’. Detta
fenomen &r en véletablerad teori inom statsvetenskap och studiet av manniskors
valbeteenden. Teorin bygger pé partier som gér in i1 regeringsposition tenderar att backa i
véljarstod 1 det efterfoljande valet (Karlsson & Gilljam, 2016: 696). Det finns en stor mangd
forskning pa teorin, ddr méinga olika infallsvinklar lyfts, men ménga landar 1 slutsatsen att det
inte spelar ndgon vidare roll huruvida den sittande regeringen gjort bra ifran sig under sin
mandatperiod eller om de uppfyllt majoriteten av de valléften de gav infor valet - det kommer
alltid ha en viss negativ paverkan for ett parti att sitta i regeringsposition. Det finns en mangd
forklaringar till varfor detta fenomen intraffar varav ménga belyser teorin om rational choice
hos véljarna och andra psykologiskt forknippade valbeteenden (ibid). Dessa teorier ar
ddremot mer relevanta ndr man studerar tvapartisystem, sa som i USA, eller ett
flerpartisystem bestdende av tvd sammanhallna partigrupper som alternerar i regering och
opposition (Karlsson & Gilljam, 2016:698). I Sveriges fall dr teorin om rational choice hos
viljarna alltsé inte lika mycket till hjélp for att forklara cost of governing, eftersom det 1

Sverige finns manga enskilda partier 1 ett mer komplext flerpartisystem.



Effekten av cost of ruling har visat sig skilja sig beroende pé forutsittningarna i landet man
tittar pa. I ett tvipartisystem, som ar det radande valsystemet i USA ddr manga studier inom
ramen av denna teorin har gjorts, 4r omsténdigheterna annorlunda frén i ett flerpartisystem 1
och med att “vinnaren” och “forloraren” bestar av ett vardera parti i ett tvapartisystem medan
det 1 flerpartisystem oftast bestar av ett antal partier pa vardera sida (Van Spanje, 2011:611).
Eftersom ménga studier av fenomenet cost of ruling har genomforts i USA och ddrmed
tvapartisystem har det inte gjorts en distinktion mellan enskilda partier varken inom eller
utanfor den sittande regeringen. Detta har enligt Van Spanje (2011:609) lett till att man har
applicerat teorin cost of ruling pa flerpartisystem, utan att ta hdnsyn till de annorlunda
forutsattningar. Slutsatsen riskerar ddrmed att bli felaktig, eftersom det dé ser ut som att
‘kostnaden for att styra’ har lika stor effekt for till exempel alla de partier som ingar i en
koalitionsregering. Det Van Spanje vill belysa med sin artikel dr att resultatet blir annorlunda
ndr teorin om ‘cost of ruling” appliceras pa flerpartisystem och man faktiskt tar hansyn till de
enskilda partierna som ingér i ett sddant system. Effekten av att sitta i regeringsposition
tenderar alltsa att ha olika paverkan pé enskilda partier. Nér man applicerar teorin pa
flerpartisystem och tar hdnsyn till de enskilda partierna finns det dirmed en mgjlighet for

forskningen att lyfta fler faktorer (Karlsson & Gilljam, 2016;Van Spanje 2011).

Anthony Downs (1957) framhéver i sin studie om demokrati, att for att bli vald kommer
partier och/eller dess partiledare alltid att lova, antyda eller sdga att de kommer att géra mer
an de formagar. Vil sittande i regering kommer denna “bubbla av skadespel” att spriackas och
de verkliga premisserna att visa sig. Detta kommer f6ljaktligen att leda till en grupp av
besvikna véljare varav en del av dessa kommer att tappa sitt stod for det géllande partiet
och/eller dess partiledare. Nannestad och Paldam (2000) undersoker ‘the cost of ruling’ och
lyfter att den genomsnittliga sittande regeringen 1 en etablerad demokrati forlorar runt 2%
av dess viljarstdd under en normalldng mandatperiod. Nannestad och Paldam lyfter tre
huvudsakliga teorier i syfte att forklara varfor partier backar i stdd under mandatperioden. En
av deras tre teorier framhéver, likt Downs (1957), det faktum att partiet och/eller dess ledare
tenderar att lova for mycket infor valet for att sedan inte kunna halla sina valloften.
Nannestad och Paldam framhéver dock att det dr viktigt att ha med 1 atanke att ‘cost of
ruling’ dr ndgot positivt och viktigt for att halla demokratin vid liv i ett land, eftersom detta

tyder pad mojligheten for oppositionspartier att 6ka i makt (Nannestad & Paldam, 2000).



Robert Thomson (et al. 2018) undersdker partiers bendgenhet att hilla de valloften de givit
under valkampanjer. I denna studie har man tittat pa dver 20 000 valloften som gjorts under
57 olika valkampanjer i 12 ldnder, och huruvida dessa valloften sedan har héllits. Det
sammanfattade resultatet av denna studie gar i motsatt riktning frdn den generella
uppfattningen om att partier och dess forestandare inte haller vad de lovar. Tvartom visar
denna studie pa att minga partier som kommer in i regering med stor sannolikhet kommer att
uppfylla valloftena som gjorts infor valet. Nagot som daremot har en paverkan pa detta ir,
som tidigare ndmnt, vilken typ av regering det handlar om. Thomson (et al. 2018) belyser att
koalitionsregeringar vanligtvis tar form i samband med férhandlingar mellan tva eller flera
presumtiva regeringspartier, vilket sdledes paverkar uppfyllandet av valléften for de enskilda
partierna. Detta beror pa att forhandlingarna mellan partierna som ingér i koalition med
varandra ofta gar ut pa att komma fram till en 6verenskommelse baserat pa respektive partiers
partiprogram. I vilken utstrackning varje regeringspartis politiska forslag och vilja sedan
omvandlas till politik, alltsd implementeras, ger en bild av hur stor relativ makt de enskilda
partierna har i den rddande koalitionen (Thomson et al. 2018). Eftersom koalitionsregeringar
bestar av fler dn ett parti som ska dela pa makten och darmed flera partiprogram att ta hansyn
till, kommer rimligtvis nigra punkter att kompromissas bort fran vardera parti. Thomson (et
al 2018) lyfter med hjilp av siffror fran data insamlad till dess studie att koalitionsregeringar
har mycket ldgre bendgenhet att uppfylla sina valloften i jamforelse med enpartiregeringar.
Siffrorna framtagna 1 studien indikerar att en koalitionsregering dr 63-64% ldgre 1 sannolikhet
att uppfylla partiernas valloften gjorda infér mandatperioden jamfort med enpartiregeringar

(med majoritet) (ibid).

Hypotes 2:

Vart antagande &r att Miljopartiet har tappat fokus pd miljofragor, eftersom de har borjat

inkludera fler fragor dn bara miljon i sina valmanifest fran 2014 och 2018.

2.2 Teor1 2:

Om nischpartier modererar sin politik s& ndrmar de sig de andra mainstreampartierna tappar

de darmed fokus pé sin kédrnfraga vilket leder till ett minskat valjarstod for partiet.

I artikeln, Are Niche Parties Fundamentally Different from Mainstream Parties? The Causes
and the Electoral Consequences of Western European Parties’ Policy Shifts, 1976—1998



skriven av James Adams et al. presenteras tidigare forskning om nischpartier. Resultatet som
forskarna kommit fram till &r att nischpartier kan drabbas av ldgre opinionssiffror ndr de
modererar sina politiska stdndpunkter mot de andra mainstreampartierna. Detta innebér alltsa
att nischpartierna blir mindre radikala da deras fokus forflyttas pd andra fragor. Det som
forskarna bevisar ar att endast nischpartierna forlorar véljarstdd nir de modererar sina
politiska stdndpunkter medan mainstreampartierna inte paverkas nir de dndrar sin politik.
Forskarnas slutsats &r att nischpartierna kan lyckas hélla kvar vid sina véljare genom att forbli
radikala fOr att inte riskera sjunkande opinionssiffror. Detta beror framforallt pa ideologiska

skal, da karnvéljare dras till partiet av en anledning (Adams et al. 2006).

I syfte att forstd vad vi menar med ett nischparti kommer vi att anvdnda oss av Meguids
definition. I artikeln, Survival of the fittest. Comparing entry and exit among niche and
mainstream parties in advanced democracies 1945-2011, redogdr Meguid for tre betydande
skillnader som utmérker ett nischparti fran ett mainstreamparti. Den forsta skillnaden &r att
nischpartier inte utgér fran den traditionella klassbaserade politiken, utan fokuserar istéllet pa
problem som inte har ndgon partikonkurrens. Den andra skillnaden handlar om att det ar svart
att placera nischpartierna pa en hoger-vénsterskala, eftersom de ofta introducerar nya
konfliktlinjer, d& deras sétt att f véljare dr baserat pa fragor som gar utanfor de partipolitiska
granserna. Den sista skillnaden &r att nischpartier dr unika, eftersom de har ett sndvare
partiprogram, det vill séga farre fragor som de fokuserar pa att ga till val med. Nischpartier
brukar dven kallas for enfrageparti, eftersom de véljer ut en kiarnfraga som de fokuserar pa (

Wardt et al. 2021).

I artikeln competition between unequals: The Role of Mainstrream Party strategy in Nich
party Success, skriven av Meguid 2005, bendmns framforallt tvad exempel pa nischpartier som
ar grona- samt hogerradikala partier. Forskarna forklarar att dessa tva partier har vaxt fram
som en reaktion pa samhéllsforandringar. De grona partierna blev aktuella pd 1970-talet som
en konsekvens av att man borjade introducera miljofragor i samband med debatten om
kérnkraftverk. De hogerradikala partierna vixte daremot fram som en konsekvens av 6kad
invandring. De kom att fokusera péa viarden som nationalism och patriotism for att driva fram
deras budskap. Olika former av nischpartier har blivit alltmer vanliga de senaste 30 aren och
de utmanar den politiska debatten framforallt i vistEuropa (Meguid 2005: 347-348). Idag har

mainstreampartierna bade inkluderat migration och miljon 1 sina partiprogram. Detta har
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fréntagit nischpartiernas originalitet i sina politiska kidrnfrigor, vilket resulterat i att alltfler

nischpartier har forsvunnit fran den politiska arenan (Meguid 2005:357).

2.3 Relevanta begrepp

Vart syfte med hypotes 2 ér att forklara om MP har @ndrat fokus och position 1 miljéfragor
sedan 2010, da de 2014 och 2018 préglas av ett mer omfattande valmanifest som inkluderar
fler fragor dn de som bara handlar om miljén. Ddrav kommer vi att definiera kortfattat vad

som menas med fokus och position.

Med fokus ér syftet att se till hur Miljopartiets fokus pa miljofragan har forandrats 6ver tid.
Detta kommer vi att undersdka genom att titta pa en period som stracker sig fran 2010-2019.
Fokus innebar hur mycket utrymme som MP ger at miljofragor i sitt valmanifest. Vart
antagande ir att Miljopartiet har tappat fokus pa miljon, eftersom de har borjat inkludera fler
fragor dn bara miljon i sina valmanifest 2014 och 2018. Med position ér syftet att se hur de
positioner sig mot de andra mainstream partierna, det vill sdga hur de positionerar sig 1

miljofragor for att se om det blivit mer eller mindre radikala 1 miljéfragor sedan 2010.
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3. Metod och material

I detta kapitel kommer vi att presentera uppsatsens metod samt material. Forskningsfragan
som ska undersokas med tva antagande forklaringar genomfors genom en kvalitativ
fallstudie. For att kunna uppfylla syftet med denna studie och besvara uppsatsens
fragestéllning kommer uppsatsens huvudsakliga form att vara en kvalitativ fallstudie med
kvantitativa inslag 1 analysdel 2. Fallet som kommer att undersokas ar Miljopartiet utifrin ett

teoriprévande sammanhang.

Fallstudier &r inte lika vanligt forekommande som andra metoder eftersom de dr svarare att
genomfora dd den komparativa biten 1 studien inte blir lika sjdlvklar som 1 en komparativ
studie. Enligt Esaiasson m.fl krévs det tva analysenheter i en fallstudie, eftersom deras
stindpunkt handlar om att man ska kunna f4 fram ett samband mellan orsak och verkan
(Esaiasson m.fl 2017:109). Darav kommer fallstudien fa sin komparativa ambition genom en
jamforelse over tid, da tidsperioden stracker sig fran 2010 till 2018. Pa sa sitt ar de tva
utvalda analysenheterna presenterade 1 tid, det vill sdga perioden innan de satt i regering samt
perioden under regeringen. Eftersom det inte har varit ett val efter mandatperioden
2014-2018, kommer dérav inget fokus ligga pa perioden efter. Esaiasson hdvdar att
skillnaden mellan fallstudier och komparativa studier egentligen inte ar sa stor, eftersom de
bada metoderna innehéller tva analysenheter. Skillnaden handlar istillet om att det &r
kontexten som skiljer sig at, da det ofta finns tvéa kontexter i en komparativ analys medan

bara en kontext i en traditionell fallstudie (Esaiasson et al. 2017:109).

3.1 Val av metod

Uppsatsen kommer inte enbart besta av en kvalitativ forskningsmetod, utan vi kommer dven
att komplettera analysdelen med en kvantitativ metod. Nér vi utgdr frin den forsta hypotesen
som handlar om cost of governing kommer vi tillimpa den kvalitativa metoden. Vi kommer
att jamfora valresultat fran 2010, 2014 och 2018, for att sedan undersoka MPs valmanifest
frdn 2014 och jaimfora med det reella riksdagsarbetet. Vi kommer dven att ta stod av
Naturskyddsforeningens granskningsunderlag for en enkdtundersokning gjord 2014 géllande
vad riksdagspartierna vill f igenom under kommande mandatperiod. Detta dr med syftet att

undersoka hur MP lyckas driva igenom sin politik under tiden i regeringsposition.
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Det kvantitativa momentet anvinds till uppsatsens andra hypotes. Anledningen till att vi
anser att det passar béttre att gora en kvantitativ analys av hypotes 2 handlar forst och framst
om att denna metoden bidrar till en 6kad validitet 1 svaret, dd datan som anvéands ar
framtagen av experter. Den andra anledningen handlar frdmst om att studien hade blivit f6r
omfattande for en B-uppsats. Om vi istillet hade genomfort en kvalitativ analys av den andra
hypotesen hade vi inte haft utrymme till att gora en fullskalig innehéllsanalys av de tre
valmanifesten frdn 2010, 2014 och 2018, vilket hade kunnat bidra med 1ag reliabilitet
(Esaisson et al. 2017). Detta kommer att innebéra att analysdelen gillande hypotes 1, cost of

governing, kommer att ta upp storre utrymme 1 analysdelen.

3.1.1 Kvalitativ metod

Uppsatsen kommer att fokusera pa Miljopartiets valmanifest ar 2014 for att sedan jamforas
med det reella riksdagsarbetet under mandatperioden 2014-2018. Syftet med detta &r for att
kunna studera teorin ‘cost of governing’ i och med att en betydande del av teorin handlar om
att partier ofta har en negativ utveckling av véljarsiffror efter mandatperiod i
regeringsposition da de tenderar att infor val lova mer 4n de sedan kan hélla. For att ha tid att
sOka 1 det utvalda materialet kommer vi att avgrinsa oss till miljofragor, eftersom att det &r
partiets huvudfraga. Miljopartiet ingick efter valet 2014 i1 koalitionsregering med
Socialdemokraterna, darfor blir valen 2010 och 2014 valar dér partiet inte &nnu suttit 1
regering och 2018 ett valar dér partiet varit i regeringsposition i fyra ar. Pa sa sitt kommer vi
att kunna jimfora valresultat dér partiet suttit och inte suttit i regering. For att vidare prova
teorin om ‘cost of governing” kommer vi att undersdka vad Miljopartiet hade for valloften
2014 for att sedan jamfora med det genomforda riksdagsarbetet under mandatperioden
2014-2018, alltsé de forsta fyra i koalitionsregeringen med Socialdemokraterna. P4 sé sétt
kommer vi att kunna se vilka implementeringar som har gjorts av MPs valloften som vi
kommer att belysa. Detta gors i samband med Miljopartiets regeringsperiod i syfte att

undersdka om Miljopartiet fatt genomslag for sin politik.
Hypotesen om cost of governing kommer alltsa att ligga till grund for den forsta delen av

analysen och dven vara den hypotes som vi gdr djupast in pa i uppsatsen. Vi kommer utéver

valmanifest och valresultat att soka information pd Sveriges riksdags samt regeringens
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hemsida for att se om Miljopartiet fatt genomslag for den politik som utlovades infor valet
2014. Vi kommer dven att anvidnda Naturskyddsforeningens granskningsunderlag for deras
rapport Ny fart i miljopolitiken (2018), som dr en utvirdering av riksdagspartiernas
miljéinsatser mellan aren 2014-2018. Rapporten baseras pa en enkdtundersokning som
Naturskyddsforeningen genomforde infor valet 2014, dér de stéllde 18 forslag som varje
riksdagsparti svarade antingen ja eller nej pd om de stéllde sig bakom varje enskilt forslag.
Forslagen i fraga var implementeringar som Naturskyddsforeningen ville skulle inforas i
riksdagen. Vi kommer i denna uppsats till viss del att betrakta Miljopartiets besvarande av
denna enkdtundersokning som valloften i och med att den genomfordes 1 syfte att undersoka

vad partierna/partiet ville infor valet 2014.

Naturskyddsforeningen dr en andrahandskélla 1 och med att det dr Naturskyddsféreningen
som har granskat radatan for att utvirdera Miljopartiets och Socialdemokraternas arbete
under mandatperioden och jamfort det med det som partierna gav for svar i enkéten.
Enkétundersokningen bestod av 18 utvalda fragor, och omfattar dirmed inte hela
miljopolitiken. Granskningsunderlaget for rapporten ér publicerad som en bilaga och bistar
med politiska forslag, diskussioner och beslut som ar kopplade till varje enkitfraga. Vi
anvinder oss av Naturskyddsforeningens rapport och granskningsunderlag med syftet att ha
som grund i vad Miljopartiet har drivit igenom (och inte drivit igenom) under sin tid i
regering tillsammans med Socialdemokraterna. Med hjélp av Naturskyddsforeningens
granskningsunderlag kommer vi att soka vidare pa forstahandskéllor s som Riksdagen och
Regeringens hemsidor. Denna materialinsamling syftar séledes att kunna kopplas till teorin
cost of governing samt vara behjilplig i besvarandet av vér fragestdllning. Nagot som ar
viktigt att ta hdnsyn i Naturskyddsforeningen som killa &r att det ar en ideell forening som
drivs av en egen politisk agenda, vilket kan paverka troviardigheten av killan. I detta fall
anvinds Naturskyddsforeningens sammanstillning av rddata, dir allt stods av
kallhdanvisningar genom bland annat citat ur propositioner, motioner, utskottsbetdnkande,
kammarprotokoll och skrivelser vilket gor att vi véljer att anvianda kéllan. For att undvika
vinklat material kommer rapporten endast anvéndas som en del av sammanstéllning av

materialet samt som bas for att soka oss vidare till andra kéllor.
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3.1.2 Kvantitativ metod

I den andra delen av analysen utgar vi fran hypotes 2, det vill siga om MP tappar sin position
och sitt fokus pa miljofragor. Detta undersoker vi kvantitativt genom att utga fran data som
stracker sig fran 2010-2019 1 syfte att fa en storre 6verblick hur fokuset och positionen har
dndrats under de tre senaste valaren. Anledningen till att vi kommer samla data som stricker
sig till 2019 beror pa att den ena killan har insamlad data fran ar 2019 och inte 2018.
Materialet kommer att besta av Chapel Hill och Manifesto project. Darfor kommer en
foljande kort beskrivning om vad deras undersokningar méter samt hur de gar till viga. De
variablerna som méts om miljofragor i analysen dr ganska lika varandra men ger dnda en bra

indikation p& hur MP forhéller sig till miljéfragor.

Chapel Hill

Chapel Hill som dven bendmns CHES data dr en expertundersokning som gor matningar for
nationella partier 1 alla vérldens ldnder och stracker sig frdn 1999-2019. Det som undersoks
ar hur nationella partier forhéller sig till olika matt som exempelvis kan handla om europeisk
integration och ideologi. I var studie kommer vi att anvdnda oss av CHES-Europe som ger
matningar pa hur de nationella partierna i EU-ldnderna positionerar sig i olika fragor och
omrdden. For att gora detta utgar CHES data fran hoger-vénster skalan samt GAL-TAN.
Dessa mitningar har genomforts i sex olika vagor: 1999, 2002, 2006, 2010, 2014 och 2019
(Bakker et al. 2020). De materialet som vi kommer att fokusera pa &r deras mitningar om
miljopolitik, da vi kommer att titta pa tva variabler som undersoker detta. Nér vi undersoker
hur MP har positionerat sig i Miljofragan kommer vi att utgé fran variabeln position towards
environmental sustainability och for att midta MP:s fokus i miljofragor anvinds variabeln

Importance/salience of environmental sustainability (Chapel Hill u.4).

En svaghet vi kan papeka med att anvdnda oss av Chapel Hill data &r att de inte genomfort
undersokning fran 2018, vilket ar slutet av den period som vi valt att utga fran i uppsatsen.
Detta innebér att vi istidllet kommer att utgd fran data 2019 nir vi analyserar dessa tva
variablerna. Darfor blir vara utvalda ar 2010, 2014 och 2019. En ytterligare svaghet ar att det
saknas data fran variabeln “Importance/salience of environmental sustainability” fran 2014
(Chapel Hill u.a). Detta dr nagot vi tar med oss 1 berdkningarna av resultatet som diskuteras

ytterligare i kapitlet diskussion slutsats.
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Manifesto project

Manifesto project genomfor undersokningar genom att koda partiprogram som ofta utgar fran
partier som varit i regeringskoalitioner. De forskar om partiers politiska stdndpunkter genom
att genomfora innehallsanalyser av partiernas valmanifest. De har inkluderat 6ver 50 lander 1
sin undersokning samt utgétt frdn 6ver 1000 valmanifest fran 1945 fram till idag. Vart syfte
med att anvidnda materialet fran Manifesto Project &r for att analysera MP:s fokus pa miljo 1
sina valmanifest frdn 2010- 2018. Variabeln som ar relevant for oss ér per501, eftersom den
handlar om gron politik i allménhet. Den inkluderar hur partier stéller sig till miljofragor men
dven 1 vilken mén som de inkluderar politik som dr fordelaktig for miljon. De fyra
parametrarna som mdts i variablen per501 dr allmént bevarande av naturresurser, bevarande
av landsbygd (skogar), skydd av nationalparker, djurens rittigheter. Variabeln per501 anger
procentandelen av de meningar som handlar om enviromental protection som inkluderas i
MP:s valmanifest och partiprogram. Nér vi anvinder Manifesto Project kommer artalen

2010, 2014 och 2018 vara de aren som vi hamtar data ifran (Manifesto project 2021).

3.2 Avgransningar

Nedan kommer denna studiens avgridnsningar samt begrinsningar att redovisas.

Den aktor vi har valt att studera i studiens fall ar Miljopartiet, &ven forkortat MP. Detta val av
fall har gjorts pa grund av att de senaste opinionsundersékningarna tyder pé att Miljopartiet
just nu ligger under riksdagsspérren (4%) vilket, om man véljer att tro pa resultaten av
opinionsundersdkningarna, innebir att partiet hade &kt ut ur Riksdagen om det var val idag.
Den kélla vi anvinde for att undersoka det aktuella svenska opinionsliaget dr hemsidan
val.digital (Val Digital, 2022), som dr en hemsida som visar snittet av de senaste
undersdkningarna gjorda av flertalet opinionsundersokande foretag. I och med att
opinionsundersdkningar inte gér att lita pa helt och hallet kommer vi dock inte att anvdnda
dessa opinionssiffror vidare i var studie for att undvika att forsvaga studiens reliabilitet.
Dédremot dr den informationen av viss relevans dé den forklarar valet av studiens

problemformulering.

Denna studie kommer att genomforas inom ramen av aren 2010 och 2018. I och med att en av

de valda huvudteorierna handlar om cost of governing, alltsé vad/att det kostar for ett parti att
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sitta i regering, kommer det huvudsakliga fokuset ligga p4 2014-2018 i undersékningen. Ar
2010 kommer att lyftas till viss del i uppsatsen 1 och med att det 4r ett valar innan Miljopartiet
sattes i regering. Det dr dven ett ar d4 Miljopartiet slog rekord i antal roster i ett riksdagsval.
Ar 2014 kommer att undersdkas vad det giller valldften, valmanifest och valresultat. Aven
detta ar viljs att inkluderas i studien dels pa grund av att det &r ett valar och dels pa grund av
att Miljopartiet detta ar gick in i regeringsposition tillsammans med Socialdemokraterna. Den
foljande mandatperioden 2014-2018 kommer att inkluderas i studien for att kunna tillimpa
metoden cost of governing och undersoka om bakatgidngen av partiets véljarstod kan ha nagot
att gdra med att partiet suttit i regeringsposition. Ar 2018 kommer likt ar 2010 frimst att
undersokas vad det giller valresultat 1 och med att det dr ett valar efter att partiet suttit sin
forsta mandatperiod i regeringsposition, vilket innebir att det blir relevant att applicera det

arets valresultat 1 undersokningen av teorin cost of government.

I undersdkandet av mandatperioden 2014-2018 vad det géller Miljopartiets genomforda
arbete av de valloften som partiet gick i val med 2014 kommer en avgransning att goras i
antal valloften. Med stod av Naturskyddsforeningens enkédtundersokning som genomfordes
infor valet 2014 1 kombination med Miljopartiets valmanifest 2014 kommer ett urval pa 5 st
valloften att goras. Infor ett val gér partier och dess partiledare, 1 Miljopartiets fall sprakror,
ut med en stor méngd valloften. Den médngden ér alldeles for stor for de ramar som finns for
denna B-uppsats vilket dr anledningen till att urvalet pa 5 st valloften kommer att goras. Detta
kommer séledes att paverka uppsatsens reliabilitet eftersom urvalet av valloften kan paverka
resultatet pé ett felaktigt sdtt. Anledningen till detta &r att endast 5 st valldften inte ger en
fullstandig bild av Miljopartiets fyradriga arbete 1 regeringsposition och begrinsar ddrmed

mdjligheten att generalisera resultatet.

Studiens forskningsfraga ér en relativt vittgdende formulering som darmed kan besvaras pa
med en mingd olika forklaringar och teorier. Darfor vill vi harmed flagga for att denna studie
kommer att bidra med begransade resultat och slutsatser kopplat till problemet. I och med att
detta dr en uppsats av en ldgre niva ér vi forfattare begriansade nér det géller tid, pengar och
material vilket ddrmed &ven begransar den aktuella undersokningen. Vi vill med detta vara
transparenta med att detta kommer att paverka generaliserbarheten i resultatet, da denna
studie endast kommer kunna bidra med en beskérd del av svaret pa studiens aktuella

fragestéllning.
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4. Analys och resultat

I det har kapitlet kommer analysdel 1 till en borjan presenteras. Syftet med analysdel 1 ar att
undersdka om hypotes 1 stimmer och prova teorin om cost of governing. Strukturen pa
resultatdelen kommer att se ut s att fem olika valloften samt det relevanta genomforda
riksdagsarbetet kommer att att listas med siffrorna 1-5. Sifferfoljden &r inte av vidare
betydelse och dr helt utan inboérdes ordning utan syftar till att som ldsare kunna gé tillbaka till
de listade valloftena néir de senare kommer att tolkas. Att valloftena listas med hjdlp av siffror
underldttar d&ven en eventuell referering till uppsatsen. I ett nytt avsnitt av analysdel 1
kommer vallofte och genomfort arbete att tolkas och forklaras. En sammanfattande analys av

resultatet med bakgrund i teorin om cost of governing kommer att avrunda analysdel 1.

Den andra analysdelen som genomfors kvantitativt kommer att testa hypotes 2 med hjélp av

den insamlade datan fran Manifesto Project och Chapel Hill.

4.1 Cost of governing

Nedan kommer resultat och analys kopplat till teorin cost of governing att presenteras.

Hypotes 1: Forklaringen till att Miljopartiets véljarstdd har minskat dr {for att de suttit i

regeringsposition

Enligt Valmyndighetens sammanfattning av valresultatet till riksdagen 2010 fick Miljopartiet
7,34% av rosterna. Det ndstkommande valet, ar 2014, fick Socialdemokraterna 31,01% och
Miljopartiet 6,89% av rosterna (Valmyndigheten, 2019). Efter detta valar gar Miljopartiet och
Socialdemokraterna in i en koalitionsregering tillsammans. Valet efter detta, ar 2018, fick
Socialdemokraterna 28,26% och Miljopartiet 4,41%. Partierna har da suttit i regerande

position i fyra ar.
Nedan presenteras resultatet av var undersokning gillande hur Miljopartiet som ett av de

regerande riksdagspartierna har agerat i praktiken, alltsd genomfort, med bakgrund av fragor

som partiet gick i val med under mandatperioden 2014-2018, valloften.
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1.
Vallofte: I Miljopartiets valmanifest 2014 gar det att ldsa att partiet i en ny regering vill
infora ett klimatpolitiskt ramverk. Detta ramverk vill Miljopartiet ska sékerstilla att Sverige
minskar utsldppen (Miljopartiet, 2014).
Genomfort: Ar 2016 presenterar den sittande regeringen en proposition om att ett
klimatpolitiskt ramverk ska inrdttas for Sverige. Propositionen innehaller bland annat mal om
minskade utslédpp. Ett mal ar att senast 2045 ska Sverige inte ha nagra nettoutsldpp av
vixthusgaser. Ett annat mél ar att utsldppen ska vara minst 85 procent lagre dn utsldppen ar
1990. Det star dven att delar av det klimatpolitiska ramverket kommer att lagregleras med en
klimatlag, som ska inforas och trdda i kraft den 1 januari 2018 (Prop. 2016/17:146).
Uppdraget tilldelades Miljomalsberedningen och delades upp 1 tva delar varav den forsta
delen av uppdraget Ett klimatpolitiskt ramverk for Sverige” redovisades 1 mars 2016

(Regeringen, 2016:47).

2.
Vallofte: I Miljopartiets valmanifest ar 2014 skriver partiet att de i en ny regering vill
“...paborja arbetet for att 100 procent av all elproduktion och uppvarmning i Sverige ska
komma fran fornybara energikéllor senast &r 2030. Under mandatperioden ska anvdndningen
av fossila branslen kraftigt minska, flera gamla karnkraftsreaktorer stdngas,
energianvindningen effektiviseras och fornybara energikillor byggas ut* (Miljopartiet, 2014).
Naturskyddsforeningens enkét som skickades ut till riksdagspartierna infor valet 2014
inneholl en friga med rubriken Férnybar energi till 2030 déar Naturskyddsforeningen dven
foreslog att det ska beslutas om att “stilla om till ett helt fornybart energisystem i Sverige
2030”. Fragan tillhorande detta forslag géllde om riksdagspartierna stéllde sig bakom
forslaget om ett fornybart energisystem vilket Miljopartiet svarade ja pa. Socialdemokraterna
svarar nej pa samma enkitfrdga med svaret att industrins konkurrenskraft kraver trygg och
effektiv tillgang till el (Naturskyddsforeningen, 2018).
Genomfort: Ar 2015 kommer regeringen med ett direktiv om att en *parlamentarisk
sammansatt kommission’ skulle se 6ver Sveriges energipolitik och bedéma hur det svenska
energisystemet skulle kunna utéka anvindningen av fornybar energi for att sedan sla fast vid
en bred politisk 6verenskommelse. Detta direktiv resulterade i en ramdverenskommelse ar
2016 mellan Miljopartiet, Socialdemokraterna, Moderaterna, Centerpartiet och
Kristdemokraterna, bestdende av en energioverenskommelse med malen att Sverige senast ar

2045 inte ska ha ndgra nettoutslépp av vixthusgaser till atmosféren, &r 2040 ha 100%
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fornybar elproduktion och en planerad mélséttning for energieffektivisering 2020-2030
(Naturskyddsforeningen 2018; Regeringen, 2016).

Regeringen redogor 1 budgetpropositionen for ar 2015 for regeringens vilja att skapa ett
energisystem som med tiden ska vara 100% baserad pé fornybar energi. Samma ambition
redog0rs av regeringen i budgetpropositionen for aret darpa. Regeringens redogorelse
géllande fornybar energi innehdller inget forslag pa nar denna hundraprocentiga omstéllning
ska vara fullbordad. Regeringen redogdr for detta igen &r 2017 och framhéver den nya
ramoverenskommelsen/energidverenskommelsen och understryker malséttningen om 100%
fornybar energi i elproduktionen ar 2040 (Naturskyddsforeningen, 2018).

Under mandatperioden avvecklas tvd av Oskarshamns karnkraftverks reaktorer och stings
ned permanent ar 2016 respektive 2017. Karnkraftverket Ringhals beslutar sig &r 2015 om att
avstiélla tva kdrnkraftsreaktorer. Detta dr pd beslut av d4garna av karnkraftverken

(Stralsdkerhetsmyndigheten, 2020).

3.
Vallofte: 1 Miljopartiets valmanifest 2014 handlar en punkt 1 en lista av vad partiet vill gora 1
ny regering om att “gdra det enklare att resa klimatsmart” (Miljopartiet, 2014). Malet som
presenteras innehéller bland annat vall6ften om att det svenska jarnvégsnatet ska forbéttras
och byggas ut. Det ska borja byggas banor for hoghastighetstdg. Naturskyddsféreningens
enkat till riksdagspartierna infor valet 2014 tyder pa samma vilja hos Miljopartiet, dir partiets
svar pa fragan/forslagsformuleringen gillande Okade nyinvesteringar i jéirnvigen ir ja.
Miljopartiet refererar till partiets egna infrastrukturplan dér en satsning om 18 miljarder
kronor per ar dr lagd pa investeringar i jarnvégarna. Majoriteten av riksdagspartierna svarade
nej pa enkatfragan gillande nyinvesteringar i jdrnvigen, varav Socialdemokraterna var ett av
dem (Naturskyddsforeningen, 2018).
Genomfort: I regeringens budgetproposition for 2015 framkommer att investeringsplanen
for utgiftsomrade 22, kommunikationer, det kommande éret star en budget pd 9,812 miljarder
kronor for jarnviagen berdknat. I investeringsplanen for kommunikationer i
budgetpropositionen for &r 2016 innefattar en budget pd 9,037 miljarder kronor for jarnvagen.
Ar 2017 4r budgeten 8,383 miljarder och for ar 2018 10,3 miljarder kronor for
jirnvigsinvesteringar i landet. Ar 2015 vill regeringen utéver det som framkommer i
budgetpropositionen satsa ytterligare 5 miljarder kronor fram till 2018 pa jarnvéigssatsningar.
Ar 2016 vill regeringen utdver budgetpropositionen satsa ytterligare 1,24 miljarder kronor

fram till 2018 pé jarnvigssatsningar samt 400 miljoner kronor mellan 2016-2018 pa
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landsbygdens jarnvagar. 2017 vill regeringspartierna satsa 200 miljoner kronor, utdver

tidigare ars satsningar, pa jirnvédgssatsningar.

4.
Vallofte: I Miljopartiets valmanifest 2014 ar lyder en av punkterna pa vad partiet vill gora 1
en ny regering: “se till att god ekologisk mat kops in till skolor och dldreboenden”
(Miljopartiet, 2014). Inom samma punkt framhédvs en strdvan efter minst 50% ekologisk mat i
de offentliga koken, senast 2020.
Genomfort: Ar 2017 fattade regeringen beslut om att ge Jordbruksverket i uppdrag att inritta
en samordningsfunktion for ekologiska livsmedel i syfte att stodja utvecklingen mot mer
ekologisk produktion. Regeringen avsatte 12 miljoner kronor till denna satsning som skulle
stracka sig fran 2017 till 2019. Jordbruksverkets uppdrag var att arbeta for att né regeringens
mal som bland annat var att 60% av den offentliga livsmedelskonsumtionen ska utgoras av
certifierade ekologiska produkter senast ar 2030 (Regeringen, 2017). Enligt EkoMatCentrums
(2021) senaste marknadsrapport, Ekologiskt i offentlig sektor, gjord for aret 2020 summerades
den ekologiska inkdpsandelen av de totala livsmedelsinkdpen i offentlig sektor till 38%. Aret

innan det, 2019, var andelen 39%.

5.
Vallofte: I Naturskyddsforeningens (2018) enkit som skickades ut till riksdagspartierna infor
valet 2014 handlade en av fragorna om partierna stéllde sig bakom Naturskyddsforeningens
forslag pé att hoja koldioxidskatten med minst 70 Gre per liter for att minska utsléappen.
Miljopartiet svarade att de stéllde sig bakom detta forslag och var ddrmed det enda partiet i
riksdagen att svara ja till att koldioxidskatten bor hojas. En 6kning av koldioxidskatten &r inte
nagot som nidmns 1 Miljopartiets valmanifest for 2014, ddremot star det att partiet vill inritta
“en avgift pd de bilar som ar sdmst for miljon” samt att de vill “minska de svenska
klimatutslappen” (Miljopartiet, 2014).
Genomfort: Den 18 december 2014 gav regeringen Miljomélsberedningen i uppdrag att ta
fram ett klimatpolitiskt ramverk som skulle fungera som en strategiplan for en langsiktig
klimatpolitik 1 Sverige. Den andra delen av uppdraget Ett klimatpolitiskt ramverk for Sverige
presenterades 1 mars 2016 i form av ett delbetdnkande av Miljomalsberedningen: En klimat-
och luftvardsstrategi for Sverige (2016). I detta delbetdnkande tas prissittningen av utslapp
av vaxthusgaser upp. Det gar inte att 1 detta dokument finna en specifik sifferanvisning av

skattehdjning av koldioxidskatten, men det framhévs att “koldioxidskatten bor utvecklas sa
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att den bidrar till den 6nskade utslappsminskningen...” och att koldioxidskatt 4r en av de
framsta styrmedel for att uppna ett minskat utslapp (Miljomalsberedningen, 2016). I
budgetpropositionen som lades fram av regeringen for ar 2016 gors forslag pa en 6kning av
energiskatten med 48 6re pd bensin och 53 ore pa diesel (prop. 2015/16:1).
Naturskyddsforeningen (2018:1) sammanfattar regeringsarbetet kopplat till koldioxidskatten
genom att belysa att regeringen med stdd av Vénsterpartiet delvis har “verkat {or att
sakerstdlla en effektiv koldioxidskatt” genom att infora arliga hojningar frén 2017 av
bensinskatt och dieselskatt. Bensinskatten har hojts med 18 6re per liter och dieselskatten har
siankts med 88 Ore per liter, detta utover inflation och BNP-uppriakning (ibid).
Naturskyddsforeningen (ibid) lyfter ddremot att om en bortrakning av reduktionsplikten pa
skatterna gors har bensinskatten 6kat med 48 6re per liter och dieselskatten med 53 6re per

liter under mandatperiod 2014-2018.

Tolkning av resultat

Sett till studerandet av valresultaten fran valen 2010, 2014 och 2018 &r resultatet att
Miljopartiets véljarstod framforallt minskade mellan ar 2014 och 2018, alltsd under den
perioden som partiet satt i regeringsposition (tillsammans med Socialdemokraterna). |
jamforandet av valresultaten for regeringspartierna 2014 och 2018 visas en bakatging
bestdende av flera procentenheter av partiernas véljarsiffror, Socialdemokraterna med 2,75%
och Miljopartiet med 2,48%. Denna utveckling av procentuellt véljarstod stammer vél
overens med Nannestad och Paldams (2000) undersdkning av the cost of ruling dér de belyser
att en genomsnittlig sittande regering i en etablerad demokrati forlorar runt 2%4% av dess
viljarstod under en normalldng mandatperiod. For Miljopartiet blir den minskningen 1 antal
roster mer pataglig i och med det 4r en storre andel av deras totala roster i det tidigare valet
samt att spdrregeln for att fi mandat i Sveriges riksdag ligger pa fyra procent. Miljopartiet var
alltsé 0,41% fran att aka ut ur riksdagen valet 2014 (Valmyndigheten 2021). En av Nannestad
och Paldams (2000) teorier vad denna generella backning av véljarstdd under regeringsperiod
beror pa ir att partier och/eller dess ledare tenderar att lova for mycket infor valet, for att
sedan misslyckas med att hdlla dessa valloften. Denna teori stods d&ven av Anthony Downs
(1957), som ocksa framhiver att partier och/eller dess partiledare lovar, antyder och séger att
de kommer att géra mer i regeringsposition dn de formégar. Detta menar Nannestad, Paldam
och Downs sédledes kommer att resultera i en bakatgéng av viljarstdd. For att testa denna teori

har en undersdkningen gjorts for denna uppsats dir ett urval av valloften gjorda av
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Miljopartiet har granskats genom att studera hur ett antal vall6ften har forvaltats under

mandatperioden 2014-2018.

1.
Valloftet listat som nr 1 i resultatdelen handlade om att Miljopartiet gick i val med viljan att 1
en ny regering infora ett klimatpolitiskt ramverk. Detta vallofte var ndgot som ar 2016
implementerades och som ar 2018 borjade lagregleras med hjélp av den nya klimatlagen som
trddde 1 kraft 1 januari 2018. vallofte nr 1 var alltsd ndgot som Miljopartiet hdll under sin

mandatperiod.

2.
Valloftet listat som nr 2 1 resultatdelen géllde fornybara energikéllor. Miljopartiet uttryckte 1
sitt valmanifest 2014 samt i Naturskyddsforeningens enkdtundersékning en vilja att paborja
arbetet mot en 100 procentig fornybar elproduktion och uppvarmning av Sverige, senast
2030. Anvéindningen av fossila branslen skulle kraftigt minska, flera kdrnkraftsreaktorer
stdngas ned, fornybara energikillor byggas ut och energianvdndningen effektiviseras.
Socialdemokraterna stillde sig emot mélet gillande 100% fornybar energi till 2030 1
enkdtundersokningen, vilket sdledes dr av motsatt dsikt fran dess regeringspartner
Miljopartiet. Ddremot kommer regeringen med direktiv ar 2015 om att en en kommission ska
bildas och se dver Sveriges energipolitik vilket 1 sin tur resulterar i en ramdverenskommelse
mellan flera partier, dven fran det andra blocket, ar 2016. Detta leder till en gemensam
energioverenskommelse som bland annat innehaller mélet att till 2040 ha 100% fornybar
elproduktion. I regeringens budgetpropositioner for ar 2015 och 2016 uttrycks dven en vilja
att med tiden skapa ett svenskt energisystem som ar 100% baserad pa fornybar energi men
utan ndgot artal konstaterat som malet ska vara uppnatt. Det dr forst 1 budgetpropositionen for
2017 som regeringen understryker att malséttningen &r att detta ska vara uppnatt ar 2040.
Séaledes kan man tolka detta vallofte som delvis uppfyllt av Miljopartiet. Anledningen till att
detta tolkas in som delvis uppfyllt &r for att Miljopartiet gick i val med malet 100% fornybar
elproduktion och uppvérmning av Sverige senast 2030 medan energioverenskommelsen som
skapades under mandatperioden 2014-2018 satte ar 2040 som mélsittning for detta, vilket
regeringen dven redogjorde for i budgetpropositionen for 2017. A ena sidan har
Socialdemokraterna dndrat sitt stdllningstagande frn deras svar pad Naturskyddsforeningens
enkdtundersokning 2014 och gétt Gver till ett ja nédr det handlar om 100% fornybar energi

som malsittning. A andra sidan blev méalsittningen satt ett artal tio &r senare in Miljdpartiets
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ursprungliga vilja. Miljopartiet framhédver dven att “flera gamla karnkraftsreaktorer ska
stangas” under den kommande mandatperioden, vilket sé blir fallet. Tvd kdrnkraftsreaktorer
avvecklas och stings ned permanent under mandatperioden samt tva andra beslutas om att
borja stingas ned. Diaremot ar detta beslut tagna av dgarna till kdrnkraftsverken, vilket gor det
svart att bedoma MiljOpartiets inverkan pa att det intrdffade och darmed svart att analysera

om detta vallofte uppfylldes (av partiet).

3.
Valloftet listat som nr 3 avhandlar valloftet om att géra det enklare att resa klimatsmart, som
uttryckt 1 Miljopartiets valmanifest 2014. Miljopartiet framhéver att det svenska jarnvégsnétet
ska forbattras och byggas ut, vilket stods av badde Miljopartiets valmanifest fran 2014 och
Naturskyddsforeningens enkit fran 2014. Miljopartiet refererar i enkdtsvaret till partiets
infrastrukturplan dér en satsning pa 18 miljarder kronor per ar ar lagd pa jarnvégarna. I
undersokningen av regeringens arbete under mandatperioden 2014-2018 framkommer att
budgeten for jirnvégssatsningar i landet 1ag pa 9,812 miljarder 2015, 9,037 miljarder {for
2016, 8,383 miljarder for 2017 och 10,3 miljarder kronor 2018. Séledes uppfyller inte
regeringen MiljOpartiets malséttning pa en budget om 18 miljarder kronor till
jarnvégssatsning. Att Socialdemokraterna svarade nej pa Naturskyddsforeningens enkétfraga
géllande detta, och ddrmed inte hdller med Miljopartiets ambition, har mgjligtvis paverkat att
siffrorna inte nétt upp till Miljopartiets malséttning. Daremot har det skett en 6kning av
budgetnivan for jarnvégssatsningar i landet och ytterligare satsningar har gjorts av regeringen

under mandatperioden, vilket dr en riktning 4t vad Miljopartiet gick i val med.

4.
Valloftet listat som nr 4 1 resultatdelen handlar om att Miljopartiet 1 sitt valmanifest 2014
framhdver en malsittning pd att minst 50% av maten 1 de offentliga koken ska vara ekologisk
senast 2020. Ar 2017 beslutade regeringen om att inrétta en samordningsfunktion for
ekologiska livsmedel i syfte att stodja utvecklingen mot en mer ekologiskt baserad
produktion. For detta beslut avsatte regeringen 12 miljoner kronor. Malséttningen for denna
strategiplan som kom med samordningsfunktionen blev att 60% av maten i1 de offentliga
koken ska vara ekologisk senast &r 2030. A ena sidan blev malsittningen densamma som
Miljopartiet 6nskade i sitt valmanifest infor valet 2014. A andra sidan satsades det pa
ekologisk mat i de offentliga koken under mandatperioden 2014-2018, vilket gick 1 linje med
Miljopartiets vilja. Daremot har vi tittat pé siffror fran EkoMatCentrums (2021) rapport dér
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procenten ekologisk mat i offentliga kok har undersokts vilket visar att &r 2019 lag den
ekologiska inkdpsandelen av de totala livsmedelskdpen pa 38%, 2020 pa 39%. Hur man
tolkar dessa siffror beror pa, men i jamforelse med Miljopartiets ursprungliga mél/vallofte
skrivet 1 valmanifestet 2014 var det enligt EkoMatCentrums rapport 11% légre ekologisk mat
1 de offentliga kdken ar 2020 dn Miljopartiets stravan.

5.
Valloftet listat som nr 5 1 resultatdelen ror Miljopartiets stillning gidllande koldioxidskatt.
Miljopartiet svarade 1 Naturskyddsforeningens enkét infor valet 2014 att de stdllde sig bakom
det skrivna forslaget om en hojning av koldioxidskatten med minst 70 ore per liter.
Socialdemokraterna svarade nej. Regeringen, alltsd Miljopartiet och Socialdemokraterna,
arbetade delvis for att sékerstdlla en effektiv koldioxidskatt under den sittande
regeringsperioden 2014-2018, men inte i enlighet med vad Miljopartiet stdllde sig bakom éar
2014 (70 ore per liter). En skattehdjning av koldioxidskatten har under mandatperioden
2014-2018 skett och en arlig skattehdjning av bensin- och dieselskatt infordes 2017. Daremot
gjordes det med en lagre summa dn den summa Naturskyddsforeningen foreslog. I
Miljomalsberedningens delbetdnkande 2016 som presenterades i samband med det
klimatpolitiska ramverket framhévdes att en hojning av koldioxidskatten var dnskvért och
argumenterades genom att belysa att koldioxidskatt bidrar med samt ar ett av de frimsta
styrmedlen for att uppna utsldppsminskning. Miljopartiet skrev i sitt valmanifest 2014 att de
ville ta ut avgift pa de mest miljodaliga bilarna samt minska de svenska klimatutsldappen. I
och med att en hojning av koldioxidskatten har implementerats under Miljopartiets
regeringsperiod och att detta enligt Miljomalsberedningen innebédr minskade klimatutslapp

har Miljopartiet delvis uppfyllt sitt vallofte.

Resultat kopplat till teori

Sammantaget sa har undersokningen av Miljopartiets miljdarbete under regeringsperioden
2014-2018 visat pa att flera av de valloften/mal/viljor Miljopartiet uttryckte i sitt valmanifest
samt i enkdtundersokningen gjord av Naturskyddsforeningen inte har eller endast delvis
uppfyllts. I flera av de listade vall6ftena under resultatdelen hade Miljopartiet en vilja och
Socialdemokraterna en motsatt vilja i en del frigor. Detta gér att koppla till Robert Thomsons

(et al. 2018) text om teorin cost of governing dér det lyfts att koalitionsregeringar har 63-64%
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lagre sannolikhet att uppfylla sina valvall6ften 1 jamforelse med enpartiregeringar. Detta f6r
att det i koalitionsregeringar ir flera partier som delar pa makten och darmed fler
partiprogram att ta hinsyn till och kompromissas emellan. Miljépartiet och
Socialdemokraterna ingick 2014 1 en koalitionsregering. Sett till resultatet av denna
uppsatsens undersokning samt Naturskyddsforeningens granskningsunderlag hade
Socialdemokraterna ldgre miljdambitioner dn Miljopartiet nér dessa tva partiet ingick 1
regering tillsammans. I enlighet med Thomsons (et al. 2018) teori, gir det att anta att
Miljopartiets handlingskraft géllande miljopolitiken har begrénsats pd grund av eventuella
kompromisser med dess regeringspartner. Thomson (et al) belyser ocksa att i vilken
utstrdckning varje regeringspartis politiska forslag och vilja implementeras under
regeringsperiod ger en bild av hur stor relativ makt de enskilda partierna har i den rddande
koalitionen. Valet 2014 ingick Miljopartiet i en koalitionsregering med Socialdemokraterna,
varav Miljopartiet fick 6 poster av totalt 24 poster i regeringen. Detta efter att valresultatet
2014 blev 31,01% av rosterna till Socialdemokraterna och 6,89% av rosterna till Miljopartiet.
Miljopartiet var saledes ett relativt litet parti i den sittande regeringen vilket kan ha paverkat
partiets inflytande och makt i den radande koalitionen. Undersokningen som har genomforts i
denna studie dr daremot inte tillrdckligt bred for att kunna pésta att vi i enlighet med
Thomsons (et al) teori fatt en bild av hur stor relativ makt Miljopartiet hade 1 den radande
koalitionen under aren 2014-2018. Vi kan endast misstidnka baserat pa Miljopartiets valsiffror
samt poster 1 regering, att partiets makt och inflytande var mindre dn Socialdemokraternas 1
den radande koalitionen. Storleken pa Miljopartiet sett till valsiffror fran 2014 samt
regeringsposter under mandatperioden 2014-2018 kan dven ha paverkat vilken
“partiidentitet” partiet hade. Karlsson & Giljam (2016) och Van Spanje (2011) framhéaver att
enskilda partier i koalitionsregeringar besitter olika partiidentiteter, som i sin tur kan ha en
paverkan pé cost of governing/ruling, alltsé 1 vilken utstrackning det paverkar de enskilda
partierna att sitta 1 regeringsposition. Att Miljopartiet varit ett relativt litet parti 1
koalitionsregeringen 2014-2018 kan alltsé ha paverkat partiets partiidentitets samt vilken roll
partiet hade i koalitionen vilket i sin tur kan vara en faktor som paverkat Miljopartiets

tillbakagang.

26



4.2 Nischparti

Hypotes 2: Vart antagande &r att Miljopartiet har tappat fokus pd miljofragor, eftersom de har
borjat inkludera fler frdgor dn bara miljon i sina valmanifest frdn 2014 och 2018. Dessutom

antar vi dven att de blivit mindre radikala i sin miljofrdga och ddrmed tappat i position.

For att undersoka om det stimmer att MP har tappat fokus och position 1 miljofragor kommer
vi att utgd fran sammanstélld data som har analyserat MP:s partiprogram och valmanifest fran
2010-2019. Genom att analysera datan fran dessa artal kommer vi att kunna svara pa om
hypotesen stimmer. Det vill sdga har MP tappat fokus och position 1 miljofragor? Den
bakomliggande teorin som ligger till grund &r att nischpartier modererar sin politik kommer
de att medfora att de tappar position och fokus i sin radikalitet, vilket gor att deras viljarstod

sjunker.

Chapel Hill

Den forsta variabeln som undersoks dr MP:s position ndr det kommer till hallbarheten inom
miljo som kallas for “position towards environmental sustainability” fran Chapel Hill. Skalan
pa y axeln méter fran 0-10 % vare sig miljon eller den ekonomiska tillvixten prioriteras. 0
innebdr att stodet dr starkt for miljoskydd medan 10 indikerar pa en prioritet av ekonomisk
tillvixt fore miljotank. P& x axeln presenterar de olika svenska riksdagspartierna dd MP &r det
partiet vi utldser data fran. Nér vi avldser procentandelen pd diagrammen kommer vi att

avrunda decimalen uppét till heltal (Chapel Hill 2010).

Resultatet som indikeras for Miljopartiet dr att de 2010 hamnar pé 1,1%, 2014 pé 0,4% och
2019 hamnar de pd 0,6%. Denna variabeln fran Chapel Hill visar att MP:s valmanifest 2014
ar det aret som de prioriterar miljon mest medan 2019 gér de upp tvé procentenheter igen.
Dock ér endast denna skillnaden marginell. 2014 och 2018 dr de ndrmast 0 pa y-axeln, vilket
innebér att MP:s position 1 miljéfrdgor okar. Det vill séga att deras politik inte blir mindre
radikal och ndrmar sig de andra mainstreampartierna. Istéillet tyder utvecklingen pa att deras
radikalitet i miljofragor har okat sedan 2010. Men 2014 nadde de sitt bdsta resultat, da de
kom nédrmast 0% (Chapel Hill 2010).

Den andra variabeln som vi anvdnder fran Chapel Hill dr “importance/salience of

environmental sustainability” som istillet médter MP:s fokus i miljofragor. Y axeln méter
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alltsd hur viktig miljofrdgan ar for partierna i procent. 0 indikerar att miljéfragan inte alls &r
viktig medan 10 indikerar pé att miljofragan ar den hogsta prioriteten. Resultatet som gér att
utldsa fran diagrammet indikerar pa att 2010 uppnar MP 8,8% av 10%, aret 2014 saknas det
data medan 2019 fér partiet 9,5%. Denna variabeln som mater vikten av att forespraka héllbar
miljopolitik visar precis som den forsta variabeln fran Chapel Hill att fokuset d&ven 6kar pa
miljofrdgor. Datan frdn 2019 maéter att MP nistan lyckas f& 10% i fokus pa miljo. Dock ar det
svart att sdga nagot om den generella utvecklingen, da det saknas data fran 2014 (Chapel Hill
2019).

Dessa tvé variabler miter bdde MP:s fokus och position i miljofrdgor sedan 2010. Det som
var mérkbart var att MP gér i en riktning som gor att deras fokus dkar pa miljofragor, vilket
innebdr att de blir mer radikala i sin miljopolitik jamfort med 2010. Var hypotes bevisar
motsatsen, da vi antog att MP tappar fokus och position i miljofragor nir de borjar att

inkludera fler fragor 1 sina partiprogram 2014-2018.

Manifesto project

Ytterligare material som ligger till grund for att kunna méata MP:s fokus i forhallande till
miljéfrdgan, 4r data som vi himtat frin Manifesto project. Artalen kommer vara 2010, 2014
och 2018 som ligger till grund for analysen. Den hér datan méter i antalet ganger/ antalet
meningar som miljofrdgan nimns i MP:s partiprogram/valmanifest. Vi kommer att utga fran
variabeln per501 som anger den procentandel av meningarna i partiets valmanifest som

handlar om enviromental protection i possitiv bemérkelse (Manifesto Project 2019).

2010 uppnéar MP 23,3 % av deras valmanifest som fokuserar pa miljon i positiv beméirkelse.
2014 daremot ar endast 14 % av valmanifestet utgérande for miljofragor. Det sista ret 2018
okar aterigen fokuset pa miljofragor dd de uppnar 25,2 %. Detta resultatet visar pa att partiet
tappade fokus pa miljofragor 1 sitt valmanifest 2014. Detta kan bero pé som vi antyder 1 var

hypotes att det finns manga andra fragor som de fokuserar pa 2014 i sitt valmanifest

(Manifesto Project 2019).

For att knyta an till Meguids teori om nischpartier visar resultatet att denna teorin inte
stimmer for Miljopartiet. Aven fast MP har 4ndrat sin politik, det vill siga genom en
utokning av deras valmanifest fran 2014, 1 frdgor som inte rér miljon, gar det att konstatera

att hypotesen inte stimmer overens med verkligheten. Dock visar datan fran 2014 frin
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Manifesto project att fokuset pd miljo var ldgre 2014, nir de rdknar meningar fran
valmanifestet. Daremot gér det inte att utldsa att det finns ett samband mellan position och
fokus pa miljofragor med ett minskat viljarstdd. Aven fast MP inkluderat fler frgor i sitt
valmanifest har det inte betytt att de tappat fokus pa miljofradgor samt inte heller blivit mindre
radikala i miljofragor. Att MP tappar véljarstdd gar darmed inte att forklara utifran Meguids

teori om nischpartier.
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5. Diskussion och slutsats

Hypotes 1:

En av véra hypoteser var att en forklaring till Miljopartiets tillbakagéng var att det ar
kostsamt for ett parti att sitta i regeringsposition. Ett resultat som dok upp tidigt i arbetet med
denna uppsats var att Miljopartiet backade med fler procentenheter (2,75%) under sin tid 1
regeringsposition 2014-2018 jamf{ort med mandatperioden innan det (0,45%), 2010-2014, nér
partiet inte satt i regeringsposition. Sett till enbart detta resultat stimmer hypotesen baserat pd
teorin cost of governing, att det dr kostsam fOr ett parti att sitta i regeringsposition. Hypotesen
testades sedan genom en undersdokning av fem valloften fran Miljopartiet, frdn 2014. Dessa
valloften jamfordes sedan med vad som faktiskt genomférdes under partiets regeringsperiod
2014-2018. Resultatet visade pé att Miljopartiet gick in med hogre miljdambitioner &n vad
som sedan uppnaddes under regeringsperioden i och med att de misslyckats med att driva
igenom dess valloften till fullo. Detta kan saledes ha paverkat partiets stagnerande utveckling
mellan dessa ar d& det rimligtvis har gjort dess anhdngare besvikna och lett till tappat
fortroende hos dess viljare. Diaremot visar resultatet att flera av partiets valloften delvis har
uppfyllts, vilket dirmed tyder pa ett visst lyckat inflytande pa politiken under
regeringsperiod. Det gor att vi inte kan dra slutsatsen att partiets bakéatgang helt och haller
verkar bero pa att partiet lovade for mycket infor valet 2014 jamfort med vad som sedan
genomfordes. Av resultatet att tyda har Socialdemokraterna haft lagre miljdambitioner dn
Miljopartiet och eftersom dessa tva partier ingick i en koalitionsregering mellan aren
2014-2018 har det troligen haft en inverkan pa Miljopartiets maktinflytande och
implementeringsmojligheter under regeringsperioden. Att dela pa makten gor att de enskilda
partiernas viljor kompromissas vilket troligen leder till besvikna viljare. Att det dr svrare for
koalitionsregeringar att uppfylla de enskilda partiernas valloften, och séledes paverkar
partiernas véljarstodsuveckling negativt, 4r nagot som stdds av det material som samlades in
till uppsatsen. Att Miljopartiet ingick 1 koalitionsregering med Sveriges storsta parti som har
en lang rad mandatperioder i bagaget kan ocksa ha paverkat Miljopartiets position och
identitet i regeringskoalitionen, vilket kan ha forsvagat partiets maktinflytande. Daremot
tyder vérat resultat pa att Miljopartiet i flera valloften delvis uppfyllt sina 16ften och
ambitioner, ibland trots att Socialdemokraterna 1 Naturskyddsforenings enkatundersdkning

svarat nej vilket kan tolkas som att Miljopartiet haft en positiv miljopaverkan pa
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Socialdemokraterna/regeringen. Detta kan ha bromsat tillbakagangen av opinionsstodet

négot.

Hypotes 2:

Nir vi testade var hypotes bdde genom att analysera data frdn Chapel Hill och frdn Manifesto
project fran en period 2010-2019 gar det att konstatera att var hypotes inte stimmer dverens
med det vi antog. Vi trodde att MP:s fokus och position 1 miljofrdgorna skulle minska da
deras valmanifest 2014 och 2018 inkluderar fler fragor som inte bara handlade om miljon.
Dock visar Manifesto projects data att detta kan méarkas 2014 da MP:s fokus pd miljofragor
minskade i forhallande till valaret 2010 fran 23,3% till 14%. Daremot nér vi tittade pa fokus
och position fran Chapel Hills data fanns det inte beldgg for att partiet lagt mindre fokus pa

miljé samt blivit mindre radikala 1 miljofragor.

Vi dr medvetna om att hypotes 2 hade kunnat utvecklas i den mén att inkludera mer data for
att fa okad validitet. Daremot har vi varit tydliga med att vi kommer att ldgga mer tyngd vid
hypotes 1, eftersom vi utgar fran en kvalitativ analys som mojliggor ett storre
tolkningsutrymme, vilket vi virderar hogre. Det som kan ha paverkat resultatet &r att det inte
fanns négon tillgénglig data fran 2014 nir vi tittar pa “importance/salience of environmental
sustainability”. Detta bidrar med att vi inte kan se om det 6kade eller minskade detta aret.
Déremot utgar vi fran tva variabler 1 Chapel Hill som bade behandlar miljofragor. Darmed
star vi inte helt och héllet utan data 2014. En ytterligare svaghet med vért resultat handlar om
att det inte fanns tillgéinglig data fran Chapel Hill 2018, vilket gjorde att vi tittade pa &r 2019
istéllet. Daremot anser vi att det inte gjorde nagon storre skillnad, eftersom dven data fran
2018 ar inkluderad fran 2019. Det gar dirmed inte att séga att var hypotes stimmer, eftersom
datan vi himtade motbevisar hypotesen. Aven fast vi kan se att fokuset minskade i

miljofragor 2014 dkade det igen 2018 och 2019.

Sammanfattningsvis dr endast hypotes 1 en forklaringsfaktor till att MP minskar 1 sitt

véljarstod.
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6. Forslag pa vidare forskning

Som vi tidigare ndmnt 1 flera kapitel 1 uppsatsen dr var fragestéllning bred till sin karaktér, d
det kan finnas manga olika forklaringsfaktorer till varfor MP minskar i sitt véljarstod. Var
infallsvinkel och avgransning blir dirmed att undersoka tva mdjliga forklaringar som vi antog
kunde forklara MP:s stagnerande utveckling. Det kom att visa sig att endast hypotes 1 kunde
betraktas som en forklaring till MP:s minskade véljarstod. Att Miljopartiet minskar 1 opinion
ar av utomvetenskaplig relevans som gér att undersoka pa flera olika sétt. Darmed finns
ocksa flera olika forslag pa hur man kan forska vidare inom d@mnet. Ett forslag ér att analysera
djupare inom partiet, det vill siga exempelvis undersoka hur MP nér ut till medborgarna med
sin politik. Det gir dven att prova andra teorier om man vill fortsitta i samma bana som vi har
varit inne pa, det vill sdga en teoriprovande studie. Ett exempel ar att titta pa hur skandaler
har paverkat partiet. Det skulle ocksd vara intressant att forska i vilka roller de enskilda
partiernas position har varit i koalitionsregeringen gillande till exempel makt och
partiidentitet, och studera om och hur det har paverkat. Vart sista forslag pa vidare forskning
handlar om att ldgga fokus pé valléften kontra genomférande inom fler fragor &n bara
miljofrdgor. Eftersom det hir dr en B-uppsats har vi inte resurser och utrymme for att kunna
titta pd hur deras fokus och position samt valvalloften ser ut i andra fragor an de som handlar

om miljon.
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