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Abstract

Ett resultat av den Europeiska unionens utvidgning ar att migration fran unionens fattigare lander
blivit ett vanligt fenomen. Den hér studien undersdker euroskepticism och euroskeptiska
oppositionspartier i Sverige, med fokus pé Vénsterpartiet och Sverigedemokraterna och de idéer
som ligger till grund for deras foreskrivna politik 1 frigan. For att kunna analysera respektive
partis idéer har vi genomfort en kvalitativ jamforande idéanalys med hjilp av ett anpassat
analysschema. Bade Vinsterpartiet och Sverigedemokraterna préaglas av euroskeptisism, men det
tar sig uttryck pa olika sétt och grundar sig i olika idéer. Vénsterpartiets idéer priaglas av ett
kosmopolitiskt fokus pa ménskliga rittigheter, medan Sverigedemokraternas idéer snarare
grundar sig 1 en nationalistisk syn pa nationalstaten och vad som dr Sveriges ansvar. Denna
skillnad finns ocksd géllande idéerna om EU, dir Vénsterpartiets euroskepticism handlar mer om
EU som ett ekonomiskt ojamlikt system och Sverigedemokraternas euroskepticism grundar sig
mer i ett nationalistiskt motstand mot immigration.

Nyckelord: EU-migranter, Vénsterpartiet, Sverigedemokraterna, euroskepticism,
kosmopolitanism, nationalism
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1. Inledning

Fragan om EU-migranternas nirvaro pa gator och torg har haft stor sprangkraft i svensk politik,
exempelvis genom debatten om tiggeriforbud (Frid 2016). Ar de resultatet av samhilleliga
orittvisor som maste bekimpas genom inkludering och riktade insatser? Ar de ett hot mot
gatubilden och svenskarnas trygghet, ett resultat av att fattigare EU-lédnder 1 0st [dmpar Gver sina
problem pa den svenska vilfardsstaten? De flesta dr 6verens om att EU-migranternas situation ar
oh&llbar men hur och varfor? Asikterna har minst sagt gatt isir gillande hur Sverige ska hantera
faktumet att EU-medlemskapet innebér att vi dr en del av en storre gemenskap med stora
skillnader i levnadsstandard. Dérav blir det intressant att undersoka tva eu-kritiska partier,
Vinsterpartiet och Sverigedemokraterna, i ljuset av EU-migranterna i Sverige. Vilka idéer
praglar deras héllning, vilka atgérder bor vidtas och vilka idéer om EU-medlemskapet gor sig
géllande?

1.1. Bakgrund

Pa den svenska partipolitiska nivan finner vi tva vildigt olika oppositionspartier som i sin politik
uttrycker ett starkt motstdnd och skepsis mot den Europeiska unionen och dess politik -
Vinsterpartiet och Sverigedemokraterna.

Det svenska Vinsterpartiet &r ett socialistiskt parti, vars samhallsmal ar “demokrati, jimlikhet
och solidaritet” (Vénsterpartiet 2021). Politiken vilar pa idén om klassamhéllets och
kapitalismens uppdelning mellan arbetsgivare och arbetstagare, och den ojdmlikhet som detta
resulterar 1 pa savél nationell som internationell niva (Vénsterpartiet 2019). Partiets ideologi
grundar sig ocksé i feminism, med malet att skapa ett jimlikt samhélle. (Vénsterpartiet 2021).
Vidare konstaterar man i det senast tillgdngliga partiprogrammet att vi lever i en “rasistisk global
vérldsordning”, med savil exploatering som exkludering av vissa utsatta grupper (Vénsterpartiet
2016, s. 15). Central dr ocksa idén om att det finns en viaxelverkan mellan dessa maktstrukturer,
dér den rasistiska ordningen och den ekonomiska ojdmlikheten paverkar varandra (ibid, s. 16).
Man foresprakar en flyktingpolitik som bygger pé “solidarisk realism” - tills dess att manniskor
inte behover fly till Sverige har Sverige ett stort nationellt ansvar for att erbjuda skydd och
valfard for manniskor som sokt sig hit (Viansterpartiet 2020). Tillsammans bara med Miljopartiet
motsatte sig Vinsterpartiet ett svenskt EU-intrdde i samband med folkomrostningen 1994 (Lewin
2017, s. 402-403). Partiet har inte aktivt drivit frigan om ett Svenskt uttrdde sedan Sveriges
medlemskap var ett faktum 1995 (Einarsson 2019). Trots detta dr de 4nda fortsatt skarpt kritiska
till EU-samarbetet. Vénsterpartiet anser att EU misslyckats pa flera plan till f6ljd av fokus pa
foretag och ekonomisk vinning istillet for demokrati, miljo och ménskliga rattigheter
(Vénsterpartiet 2020). Man anser exempelvis att de ekonomiska handelsavtalen tenderar att



innebéra ett demokratiskt underskott utan erforderligt folkligt inflytande (Motion 2018/19:3050,
s. 9).

Sverigedemokraterna valdes in i riksdagen forst 2010 och dr i grunden ett invandringskritiskt och
nationalistiskt parti (Hellstrom, Nilsson och Stoltz 2012, s. 186). Elgenius och Rydgren (2017, s.
583-584) ser partiet som tillhorandes en bredare trend av radikala hdgerpartiers framvéxt i
demokratiska stater. I takt med att partiet vunnit storre legitimitet och acceptans, trots dess grund
1 Oppet rasistiska rorelser, har det politiska stodet 6kat kraftigt (ibid, s. 589). Idag ar
Sverigedemokraterna en maktfaktor i svensk politik, med 18 procents stod i
opinionsundersdkningarna i april (DN/Ipsos 2022). Partiet beskriver sig sjdlva som
socialkonservativa, med en “nationalistisk grundsyn” (Sverigedemokraterna 2019, s. 2). Man
lagger stor vikt vid en samlad och gemensam nationell identitet, med samhdrighet kring faktorer
som sprak och kultur (ibid s. 8). Centralt i partiets politik &r alltjagmt migrations- och
invandringsfragorna, dir man forordar atstramningar som exempelvis skirpta sprakkrav,
uppmuntrade av dtervandring och aterkallande av medborgarskap som utdelats pa felaktig grund
(Sverigedemokraterna 2022). Man vill ocksa att Sverige endast ska ta emot asylinvandrare frén
grannldnderna (ibid). Nar det giller EU foresprakar Sverigedemokraterna en 1 grunden fordandrad
union, dir makten over flera politikomraden aterfors till den nationella nivan
(Sverigedemokraterna 2019b, s. 4-5). Man forordar ocksa dkade mdjligheter till begrdnsningar
av den fria rorligheten av ménniskor och pé lang sikt att Sverige limnar Schengensamarbetet

(ibid).

Fenomenet med tiggare fran andra EU-ldnder pa Sveriges gator borjade i hog utstrackning efter
Ruménien och Bulgariens intrdde i EU 2007 (Swérd och Haglund 2015, s. 251). Dessa kallas av
massmedia och av politiker for EU-migranter. Det dr en vag men vanlig formulering for fattiga
ménniskor frdn exempelvis Bulgarien och Ruminien (Ramel och Szoppe 2014). 2015 bedémdes
det fran polisens hall att runt 4 700 personer dgnade sig &t tiggeri i Sverige (Polismyndigheten
2015, s. 3). En stor del av gruppen tillhor folkgruppen romer (Melin 2017). I den hér
undersdkningen anvéinds genomgéende begreppet EU-migrant, med vetskapen om att alla i
denna grupp inte nddvindigtvis dr romer, och att romer i sin tur inte ir en enhetlig grupp. Vi
anvander det dels rent pragmatiskt, eftersom det blivit det gédngse begreppet (se t.ex. Hansson
och Mitchell 2018, s. 16), dels for att avgransa den grupp som &r relevant for var undersékning.
Eftersom Sverige har en separat politik for minoritetsgruppen romer, som explicit exkluderar
EU-migranterna da dessa formellt sett bara har rétt att vistas 1 Sverige i tre ménader, ar dessa inte
relevanta for vart valda material eller vdr undersdkning i stort (Regeringens skrivelse
2011/12:56, s. 25). I det material var undersokning kommer att undersdka anvinds begreppet
EU-migrant och varianter pé det, som exempelvis EU-tiggare eller EU-medborgare.



1.2 Syfte och fragestillning

Fragan om hur det svenska ansvaret for EU-medborgares fattigdom och utsatthet ser ut har i hog
utstrackning tagit sig uttryck genom debatten kring tiggeri och tiggeriforbud (Frid 2016). Denna
kontroversiella och hogprofilerade fraga har naturligtvis varit av intresse for de svenska
oppositionspartierna att uttala sig och gora utspel om. Tidigare forskning pd4 EU-migranter i
Sverige har gjorts, utifrdn flera olika ingdngspunkter. Aven ur det stdrre europeiska perspektivet
har &mnet behandlats med stor variation bade géllande fokus och forskningsmetod. Det tidigare
forskningsldget kommer att behandlas narmare nedan.

Eftersom EU-migranterna utgdr ett exempel pa hur den europeiska integrationen kan medfora
politiska utmaningar for medlemsldnderna finner vi att det dr ett intressant fall for en studie av
euroskeptiska partier. Det kan tinkas att oppositionspartier har ett storre svangrum géllande
vilken slags politik man foreskriver och propagerar for. Just darfor har vi valt att fokusera var
studie pd dessa. Vi saknar en studie med det perspektivet i en svensk kontext, dar euroskeptiska
oppositionspartier analyseras i ljuset av hur de ser pd en viss sakfraga. Var forhoppning ar att var
studie ska vara just det, och att den dirmed kan kasta storre ljus 6ver hur en av en av de stora
utmaningarna for den fria rorligheten behandlas av partierna. Samtidigt dr var ambition att
bredda och fordjupa kunskapsléget gillande den politiska hanteringen av en av vér tids mest
omdebatterade fragor.

Vi har valt att fokusera var undersokning pa Viansterpartiet och Sverigedemokraterna. Dessa &r
intressanta av flera skél. De dr bdda oppositionspartier i Sveriges riksdag, med parlamentariskt
inflytande och de &dr bada synnerligen kritiskt instdllda till den Europeiska unionen - om én pa
olika sitt. De stora politiska och ideologiska skillnaderna mellan partierna gor ocksa att
forutsittningarna till en intressant jimforelse finns.

Vara fragestéllningar dr ddrmed f6ljande:

- Hur skiljer sig Vinsterpartiets och Sverigedemokraternas idéer om EU-migranter i
Sverige at?

- Hur tar sig Vinsterpartiets och Sverigedemokraternas euroskepticism uttryck i fragan om
EU-migranter i Sverige?



2. Tidigare forskning

For genomforandet av véar studie bor vi redogdra for det existerande forskningslaget géllande
framst den politiska debatten och hanteringen av EU-migranter, samt skillnaderna i
euroskepticism fran partier pa vénster- och hoger. Inledningsvis kommer vi redogora for tidigare
forskning om Euroskepticism.

Vi redogor i teoridelen for delar av den teoretiska litteraturen pa omradet euroskepticism,
typologier och klassificeringar och liknande. Dessa och andra angreppssétt har anvénts pa ett
stort antal studier, bade av fenomenet i stort och av specifika fall. Euroskepticism hos
kommunistpartier i Europa har jamforts - det spanska partiet har faktiskt varit positiva till EU,
medan de franska och italienska motsvarigheterna har blivit mer positiva dver tid eller
atminstone tonat ner sin kritik (Benedetto och Quaglia 2007). Euroskeptiska partier har ocksa
undersokts i ljuset av hur de paverkas av att vara i regeringsstillning (se t.ex. Taggart och
Szczerbiak 2013) och géllande 1 vilka sakfragor de dr som mest euroskeptiska (se t.ex. Dolezel
2021, s. 253). Taggart har undersokt euroskepticism 1 vasteuropeiska partisystem och finner
bland annat att det &r vanligare hos ytterkantspartier, medan det hos etablerade partier snarare gor
sig gillande hos enskilda falanger (1998, s. 363). Skillnaderna mellan och orsakerna bakom
euroskepticism hos hoger- och vénsterpartier har undersokts av bland andra Braun, Popa och
Schmitt (2019) och Beaudonnet och Gomez (2017).

Stora delar av den existerande forskningen i EU-kontext ror explicit folkgruppen romer, snarare
an fenomenet med EU-migranter (dven om dessa tva begrepp, som tidigare ndmnts, ofta &r
overlappande). I hog utstrackning handlar denna forskning om EU:s officiella politik for romers
situation i Europa, exempelvis de ramverk som tagits fram av Kommissionen. Popova (2019, s.
36-37) visar att bristande koordinering mellan nationella strategier till viss del har forsvérat
ramverkens efterlevnad i EU. Ingi lusmen har analyserat EU:s ramverk och finner att romers
inkludering framfor allt gors till en ekonomisk fraga, diar 6kad romsk inkludering i
medlemslédnderna kan frdmja ekonomisk tillvixt och ekonomisk integration mellan EU:s
medlemslénder (2018, s. 935). EU:s politik har ocksa analyserats med hjélp av en fallstudie av
Tjeckien (Sobotka och Vermeersch 2012). Vidare har EU:s politik for romer 6ver tid 1 hogre
utstrickning kommit att fokusera pa ett réittighetsperspektiv och hur romerna ska integreras,
snarare én att forsoka hantera deras migration (se t.ex. Guglielmo och Waters 2005). EU:s
omstOpning av romernas situation som en gemensam utmaning for EU har dock ocksé gett
nationalistiska politiska krafter 1 EU:s medlemslédnder en mojlighet att franséga sig det nationella
ansvaret (se t.ex. Vermeersch 2012). En utforlig kartlaggning av EU:s lagstiftning och strategi
kring diskriminering, med fokus pa hur den ter sig sig i ljuset av EU:s romska befolkning, gors
ocksa av Vermeersch (2011). Dér lyfts bland annat de antidiskrimineringsatgérder som
tillkommit i samband med Maastricht- och Amsterdamfordragen (ibid, s. 343).



Aven pé den svenska nivan fokuserar mycket av den existerande forskningen pa folkgruppen
romer, snarare dn EU-migranter - Sveriges och Finlands inkluderingsstrategier for romer har
exempelvis granskats kritiskt av Granqvist (2021). Detta sedan romerna erkdndes som
minoritetsgrupp 2001 (ibid, s. 33-34). Ménga av de studier som gjorts pd EU-migranter ndrmar
sig ocksa fragan ur mer av ett socialt perspektiv, exempelvis Hansson och Janssons
psykoanalytiska studie om hur det svenska samhéllets sjdlvbild paverkas (2021, s. 339-356).

Det finns tre synnerligen intressanta studier 1 relation till vart valda forskningsproblem. Dels
Spehar, Hinnfors och Bucken-Knapp, som utforskar de multi-level governance-problem som
uppstatt 1 Sverige, dir ansvaret passas runt mellan de svenska aktdrer som har ansvar och makt
att vidta atgdrder angdende EU-migranterna i Sverige (2017). Den andra har gjorts av Karin
Borevi, som analyserar riksdagsdebatter kring EU-migranters tiggeri i Danmark, Sverige och
Norge mellan 2007 och 2017 (2021). Hon finner att problematiken i allt hogre utstrickning
kommit att adresseras som en fraga om lag och ordning, snarare @n social utsatthet - detta
eftersom gruppen faller mellan stolarna som varandes bade “insiders” och “outsiders” i
valfardssystemen (ibid, s. 1). Slutligen gér Hansson och Mitchell en studie av EU-migranternas
situation 1 Sverige, med fokus pa hur gruppen har undantagits fran det svenska samhéllets
uppfattning om vilka basala réttigheter manniskor 1 ett samhaélle har (2018). Samtliga av dessa
studier tangerar vart valda forskningsproblem, da de handlar om hur det politiska Sverige har
tagit sig an utmaningen med EU-migranternas intréde i det svenska samhéllet. Vér forhoppning
ar emellertid att var studie kan komma att utgdra ett komplement och en férdjupning till det
nuvarande forskningsldget. Dels genom att med ett idébaserat fokus undersoka tva svenska
euroskeptiska partiers héllning i en viss sakfrdga, dels genom att kasta ljus 6ver de idéer som
ligger till grund for partiernas politik.



3. Teori och perspektiv

I detta avsnitt redogor vi for studiens teori. Inledningsvis redogors for konceptet euroskepticism,
som &r centralt bade for studiens &mne och fragestdllning. Dérefter presenteras kosmopolitanism
och nationalism. Vi forankrar var studie i dessa teorier eftersom Sverigedemokraterna explicit
beskriver sig som ett nationalistiskt parti och for att vi, sett till Vansterpartiets politik, tror oss
finna kosmopolitiska idéer 1 deras text.

3.1. Euroskepticism

Euroskepticism innebir, precis som namnet antyder, ett motstdnd mot EU. Paul Taggart
definierar det som “the idea of contingent or qualified opposition, as

well as incorporating outright and unqualified opposition to the process of

European integration” (Taggart 1998, s. 366). Fenomenets sprangkraft blev kanske sirdeles
tydlig, och uppmérksammad, i samband med Brexitrérelsen och Storbritanniens uttride.
Motstandet mot EU &r emellertid storre dn sa. Dels har det i hog utstrackning fatt faste i den
allménna opinionen i medlemslénderna, dels har stodet 6kat for euroskeptiska partier runt om 1
Europa (Brack och Startin 2015, s. 240). P4 den partipolitiska nivan kan fenomenet ta sig uttryck
pa flera olika sitt. Nar det kommer till euroskeptiska partier har Taggart en intressant ansats till
klassificering. “Single issue Euroskeptical parties” vars frimsta politiska fokus och syfte ar
motstand till EU; “Protest based parties with Euroskepticism”, i1 vilka EU-motstandet utgor en
del av ett allmint motstdnd mot det radande politiska laget; “Established party with
Euroskeptical position”, med vilket menas ett etablerat parti som antingen varit i
regeringsstillning eller dr néra ett regeringsparti och har en EU-skeptisk héllning - till sist finns
ocksé “Euroskeptical factions” inom partier vars generella position &r positiv till EU (Taggart
1998, s. 367-369). Vidare kan en distinktion goras mellan hard och mjuk euroskepticism (“hard
and soft”) (Braun, Popa och Schmitt 2019, s. 798-799). Ett parti som &r hért euroskeptiska
motsétter sig EU-medlemskap och EU-integration i sig; ett parti som dr mjukt euroskeptiska
motsétter sig snarare specifika policys eller beslut, eller faktumet att en viss fraga ar foremal for
beslutsfattande p4 EU-niva snarare dn det nationella planet (ibid).

Orsakerna till euroskepticism hos partier skiljer sig at beroende pa den politiska tillhorigheten.
Hos vinsterpartier grundar den sig framfor allt i ekonomi- och vélfardsfragor, dir EU-samarbetet
ses som ett nyliberalt projekt som gynnar den ekonomiska eliten snarare &n folket (ibid, s. 800).
Den gemensamma marknaden ses ett hot mot de nationella ekonomierna och vélfardssystemen
(ibid). Euroskepticism hos hdgerpartier tenderar 4 sin sida att kretsa mer kring invandringsfrdgan
och en vilja att sla vakt om den nationella suveriniteten och sjilvstindigheten (ibid s. 799-800).



3.2. Kosmopolitanism

Kosmopolitanismen vilar pa den i hog utstrackning pa stoikernas ideal om att varje ménniska
fods in i en storre, viarldsomspédnnande minsklig gemenskap - denna idé utvecklades senare av
Immanuel Kant under upplysningstiden med idén om varldsmedborgaren (Held 2005, s. 10-11).

David Held har identifierat atta principer som ir centrala for kosmopolitanismens vérderingar.
Den forsta centrala principen handlar om “equal worth and dignity” (ibid, s. 12). Denna gér ut pé
att det ar individuella méanniskor, snarare dn de stater eller tillhorigheter de har, som ar av
intresse - de delar alla samma “moral realm” (ibid). Held lyfter hir FN-stadgan som ett exempel
pa detta tankesatt, att det finns principer som har foretrdde framfor kulturella och samhélleliga
skillnader (ibid). Princip nummer tva gér ut pa att manniskans agens ger médnniskan bade
mdjligheten och forpliktelsen att agera och forma vart sjélvforverkligande, samt att andra kan
gora det i relation till en en sjdlv; relaterat till detta &r den tredje principen om det ansvarstagande
som konsekvenserna av vara fria val for med sig (ibid, s. 13). Den fjirde principen, om
samtycke, och den femte principen om kollektivt beslutsfattande, stipulerar att offentligt
beslutsfattande maste vara forankrat 1 de paverkades deltagande. Samtidigt erkénns faktumet att
majoritetens vilja maste gélla vid den hir typen av beslutsfattande, &ven om det finns individer
som motsatter sig detta (ibid, s. 13-14). Den sjitte principen berdr subsidiaritet och inkludering
och ar relaterad till detta - beslutsfattandets granser bor dras sé att de vars “capacity to fulfil their
vital needs” péverkas har ett direkt inflytande (ibid, s. 13). Den sjunde principen handlar om
“social justice” och bygger pé forpliktelsen om att hjdlpa de mest utsatta - denna princip har
alltsa foretrdde fore andra mindre viktiga behov tills dess att de tidigare nimnda principerna
giller for alla ménniskor (ibid). Den attonde och sista principen gér ut pa att “economic and
social development” maste ske pé ett sitt som &r hallbart sett till jordens resurser (ibid, s. 15).
Held ser inte dessa principer som allomfattande regler som direkt kan appliceras pé alla fragor.
Snarare &r de att betrakta som en “restrictive excercise”, ett slags dvning att forhélla sig till nir
man funderar 6ver de hiar ménskliga fragorna (ibid, s. 16).

David Miller gor en distinktion mellan politisk och moralisk kosmopolitanism. Politisk
kosmopolitanism strivar efter att de tidigare beskrivna moraliska idealen ska uppnas genom att
alla ménniskor lyder under samma lagstiftande auktoritet, medan den moraliska
kosmopolitanismen endast innebér att alla ménniskor ska behandlas enligt samma moraliska
standarder, som de beskrivits ovan (Miller 2010, s. 377-378). Den moraliska kosmopolitanismen
efterstrdvar exempelvis inte en global regering eller liknande dvergripande styre, utan stannar vid
det moraliska stidllningstagandet om alla ménniskors lika virde och atagandet att behandla dem
dérefter (ibid).



3.3. Nationalism

Nationalism grundar sig pa tanken om att nationer bygger upp den politiska sfaren. Ideologin
vilar pd antaganden om att alla ménniskor dr naturligt uppdelade i nationer och det dr den enda
legitima organiseringen. Detta gor att idén om nationalstaten tillskrivs stor vikt. (Heywood 2017,
s. 163). Under 1900-talet vixte och fordndrades nationalismen. Detta innebar ett vixande
frimlingshat och en tanke om att den egna gruppen (nationen) dr béttre &n andra nationer.
Nationalismen var ocksé en stark drivkraft under bade forsta och andra véarldskriget (ibid, s.
165-166).

Négot gemensamt for alla nationalister dr tanken om att alla olika nationalstater har en egen
identitet med en sérskild kultur, religion eller liknande.(ibid, s.171) Ytterligare en central aspekt
ar den suverdna nationalstatens ritt till sjalvbestimmande. Regeringen i en nation har legitimitet
att bestimma enligt nationalismen. Den enda legitima makten ligger hos nationalstaten och inte
pa nigon annan niva eller institution (ibid, s. 173).

Globaliseringen har ocksa medfort en accelererande migration som innebér en stérre méangfald 1
néstan alla lander. Idéen om nationalstaten har i viss mén blivit fordldrad och istéllet férenas
ménniskor av exempelvis etnicitet och religion. Nationalismen fortsétter dock existera. Trots de
ménga internationella organisationerna, som EU och FN, har ingen av dem lyckats skapa
nationalstatens kdnsla av politisk tillhorighet och gemenskapskdnsla. Nationalismen har
utvecklats till att bli en form av motreaktion mot globalisering och kénnetecknas ofta i nutid av
motstand mot méngfald och migration (ibid, s.190- 192).



4. Metod och material
4.1. Kvalitativ idéanalys

Den valda metoden &r jimforande kvalitativ idéanalys med analysschema som analysverktyg.
Idéanalys syftar till att analysera ménniskors uppfattningar om vérldens beskaffenhet;
angreppssattet vilar pa hermeneutisk grund satillvida att den antar att méanniskor &gnar sig &t
“meningsskapande” 1 det sétt pa vilket vi anvinder oss av spraket - vi producerar och
reproducerar var vérldsbild med hjélp av spriket (Bergstrom och Svérd 2018, s. 139). Bergstrom
och Svird delar in ménniskors uppfattningar i tre kategorier - virdeomdomen utgér en ménniskas
normativa forestdllningar om hur saker och ting bor vara; verklighetsomdomen utgdr en
méinniskas forestdllningar om hur saker och ting ar; handlingsforeskrifter utgor de
rekommendationer som en méanniska lyfter for vad som konkret bor goras (ibid, s. 133-134). Alla
dessa tre kategorier av idéer kommer att ligga for handen i var analys - materialets natur ar sidan
att det bade ror sig kring hur man uppfattar fragan, hur situationen bor vara, samt vad som bor
goras politiskt for att uppna det onskade resultatet. Denna indelning bygger bland annat pa ett
tillvagagéngssitt for textanalys framtaget av Mats Lindberg, vars metod kommer att vara central
for denna studie (ibid). Trots de likheter som finns mellan de tva partierna vi valt att undersoka
kan man séga att valet dr ett exempel pa mest olika-design (Esaiasson et al. 2017, s. 104-105).
Detta eftersom det &r tva partier vars politiska idéer skiljer sig at radikalt i flera avseenden.

4.2. Analysschema

Idéanalysen kommer metodologiskt att utforas efter Goran Bergstrom och Per-Anders Svérds
modifierade version av Mats Lindbergs analysschema. Lindbergs syn pa idéer &r att de utgor
“handlingsorienterade och handlingsmotiverade tankar (Bergstrom och Svird 2018, s. 144). Det
ar 1 den meningen som den hir studien genomgédende dmnar anvénda ordet idé. Syftet med
metoden &r att den kan mdjliggora att “kartlagga ideologiska strukturers inre ordning” (ibid).
Metoden bygger séledes pé att man ser idéer som centrala for ménskligt agerande och handlande
(ibid).

Konstrueringen av analysschemat sker genom att fokus ligger pa de utsagor som star att finna i
texten. Dessa delas in enligt foljande dimensioner, med forkortningar inom parentes:

Virdeutsagor
Beskrivande utsagor
Féreskrivande/preskriptiva utsagor



Virdeutsagor utgor de “normativa ideal, malsdttningar, dnskningar, preferenser eller intressen”
som gar att finna 1 texten (ibid, s. 145). Vidare delas dessa upp i1 grundldggande védrden och
konkreta mal. Beskrivande utsagor handlar om “hur saker och ting &r” (ibid). Vidare kan dessa
delas upp 1 foljande tva underkategorier:

- situationer

- Maél-medel-relationer; “vilka metoder som kan anvindas for att forverkliga ett visst varde

eller uppnd ett visst mal” (ibid).

Slutligen utgor foreskrivande/preskriptiva utsagor beskrivningar av “vad som dr lampligt och
dndamalsenligt handlande 1 en given situation” (ibid).

Vidare sker en indelning i tva analysnivéer - den “grundlidggande” och den “operativa” (ibid, s.
146). Den grundlidggande nivin berdr de uppfattningar och virderingar vi finner pa en
overgripande nivan, medan den operativa nivan handlar om de konkreta och “doménspecifika”
mal som lyfts (ibid). Genom att isolera och identifiera textens idéer enligt denna metod &r vér
forhoppning att vi ska kunna, med Lindbergs ord, finna det “argumentativa inre skelettet” (ibid).

Analysschemat och dess bestandsdelar redogors for schematiskt nedan. Vi har valt att anvénda
oss av Bergstrom och Sviards exempel pa konkreta fragestéllningar f6r varje analysnivd och
dimension. Denna redovisas nedan i figur 1. Vi har emellertid valt att forenkla och precisera
vissa av fragorna for att de bittre ska passa var valda fragestéllning och de teorier vi applicerar i
var analys av materialet.
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véirden (V) uttrycks?

mémiskans natur,
historia eller samhille
bygger utsagorna pa?
b) Vilka évergripande
beskrivande
generaliseringar om

Viirden Beskrivningar Foreskrifter
Grund-  vi1ia moraliska, sociala, a) Vilka filosofiska Vilka generella
::'i%g“de kulturella eller politiska antaganden (B) om principer for socialt och

politiskt agerande (F)
(som de serut i
traditionell
samhillsteori, politisk
filosofi och ideologi) tas
for giltiga och

niva situationsspecifika eller

problem-specifika mal (M)
uttrycks 1 texten?

eller viirderande
redogérelser gérs av (den
forestallda) situationen eller
de objekt som hor till
situationen? Hur beskrivs de
(forestiillda) salfragorna,
problemen eller
mdjligheterna som
forknippas med situationen
(B sif) Hur beskrivs de mal-
medel-mekanismer eller -
metoder som hér till
situationen (B mim)?

staten eller marknaden tillampliga?
eller andra institutionella
komplex (B) tas for
sanna och giltiga?
Operativ ks konkreta, Vilka konkreta beskrivande Vilka konkreta

situations- eller
problemspecifika eller
andamalsspecifika
handlingsforeskvifter
(F) férekommer?

Figur 1. Ur Bergstrém och Svird 2018, s. 147).

Beskrivningar

Foreskrifter

Viirden
;.;.mndi Vilka moraliska, sociala,
dggande L
niva kulturella eller politiska

véirden (V) uttrycks?

Vilka évergripande
beskrivande
generaliseringar och
antaganden om samhallet

Vilka generella
principer for socialt och
politiskt agerande (F) tas
for giltiga och

och mé#nniskan tas fér tillampliga?
sanna och giltiga?
prmﬁ" Vilka konkreta, Vilka konkreta Vilka konkreta
niva situationsspecifika eller beskrivande eller situations- eller
problem-specifika mal (M) virderande problemspecifika eller
uttrycks i texten? redogorelser gors av indamalsspecifika
(den forestallda) handlingsféreskrifter

situationen eller de
objekt som hor till
situationen?

(F) férekommer?

Figur 2. Fragorna i matrisen har modifierats efter Bergstrom och Svird (2018, s. 147) for att mer precist passa var

fragestillning.
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Textanalysen kommer att genomforas genom att redogora for de utsagor vi finner i texterna, och
placera in dem enligt analysschemats matris. Detta kommer att géras genom att f6r en dimension
i taget ga igenom texten och redogdra for de stycken och citat som vi finner. For att analysen och
vara beslut och bedomningar ska uppnéd den hogsta mojliga nivan av transparens kommer vi att
aterge relevanta citat och stycken i dess helhet. Detta kommer att genomforas forst for motionen
frdn Vinsterpartiet, foljt av texterna frin Sverigedemokraterna.

Nér ovanstaende har gjorts kommer vi aterigen att presentera resultaten schematiskt i ett
liknande analysschema. Efter detta foljer en diskussion av de slutsatser vi kan dra av detta, dar
ocksa svaret pd vdra fragestéllningar kommer att presenteras och diskuteras. Hiar kommer ocksa
resultaten att diskuteras utifran teorin.

4.3. Diskussion av metod

Vi har alltsa valt att fokusera pa Vinsterpartiet och Sverigedemokraterna. Vi tillstar att en
bredare undersokning av det svenska politiska landskapet ocksa hade varit intressant. Samtidigt
hade det sannolikt gjort att studiens omfang hamnat bortom ramarna for det aktuella arbetet.
Vidare anser vi att Viansterpartiet och Sverigedemokraterna 1 sig utgdr intressanta fall att
undersoka och jamfora, pd grund av de tidigare ndmnda skillnaderna och likheterna.

Var ambition dr att den valda metoden ska mdjliggora en tydlig och systematisk analys av det
valda killmaterialet. Genom att tydligt redogora for metodens analysschema och bestandsdelar
vill vi mojliggora for ldsaren att folja vara resonemang och slutsatser lings med varje steg.
Genom att gora detta kan forhoppningsvis studiens tillvigagangssétt ocksa replikeras och
appliceras pa andra kontexter av andra, vilket ar positivt for studiens trovéardighet (Esaiasson et
al. 2017, s. 34). Ett resonemang om validitet i relation till var studies valda material kommer att
foras 1 ndstfoljande del.

Det finns ett flertal farhagor med kvalitativ idéanalys av det slag som den hir studien &mnar
vara. Till att borja med kan det hévdas att den “analytiska mervérdet” kan bli bristande i och med
att resultatet endast blir beskrivande (Bergstrom och Svérd 2018, s. 165). Vi hdvdar emellertid att
studien kan resultera i ett analytiskt mervérde, ett substantiellt bidrag. Detta av tva skél: dels ar
ambitionen att kunna sdga nagonting storre om vad som motiverar partiernas politik i den
aktuella sakfragan, dels kommer studiens resultat att presenteras och diskuteras i relation till
teori, vilket gor att texten inte bara aterges som den &r.

Vidare finns det alltid en risk att det valda analysverktygets utformning ar antingen for brett eller
for sndvt. Med for breda och svepande kategorier kan slutsatserna bli tandlosa och intetsédgande;
konstrueras kategorierna for smalt och med risk for 6verlappande kan det leda till
tolkningsproblem (ibid, s. 168). Detta kan 1 sin tur verka negativt pa studiens intersubjektivitet,
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om risken &r stor att kategoriserandet blir olika beroende pa vem som utfor studien (ibid). Vi vill
dock argumentera for att det valda analysverktyget, och de frigor det innehaller, &r bade precisa
nog och breda nog for en genomforbar och givande analys.

Béde vi som utfor studien och de som senare kommer att ta del av den bor ocksé ha den
hermeneutiska insikten om forforstaelse med sig (Bergstrom och Boréus 2018, s. 31-32). Studien
kan sdgas ha en uttolkarorienterad strategi 1 det att vi som analytiker ldser och laser in saker 1 den
valda texten, och applicerar verktyg pé textens innehéll (ibid). Var tolkning paverkas,
nodviandigtvis, av ett flertal faktorer - sévil sprakliga och kulturella faktorer som vara tidigare
uppfattningar och erfarenheter (ibid). For att studiens tolkande ska kunna gora ansprak pé
vetenskaplighet krévs alltsd medvetenhet om detta, och att vi redogor tydligt for vara
resonemang.

4.4. Material och avgriansning

Det valda materialet for Vinsterpartiet dr en riksdagsmotion fran Vénsterpartiet med titeln
“Utsatta EU-medborgare” (Motion 2019/20:2578). Den ldmnades in den tredje oktober 2019 och
har signerats av flera vénsterpartistiska riksdagsledamoter - bland annat den ddvarande
partiledaren Jonas SjOstedt. Eftersom vi intresserar oss for Vénsterpartiets nuvarande hallning 1
frdgan om EU-migranters stédllning i Sverige, snarare dn hur den foridndrats dver tid eller dylikt,
har vi valt att avgrénsa studien till just denna motion. Texten &r dver tjugo sidor, och bade form-
och innehéllsméssigt 1amplig for en textanalys. Vi menar att en motion ar ett lampligt val ocksa
ndr det giller begreppsvaliditet, eftersom den kan sidgas utgora partiets officiella hallning 1 en
politisk fraga - ddrmed vill vi hdvda att man genom att analysera en motion faktiskt méter det vi
med var fragestillning vill méta (Esaiasson et al. 2017, s. 58-59). Motionen ger helhetsbild av
Vinsterpartiets héllning i den aktuella fragan. Den beror deras syn pa exempelvis bakgrunden
och orsakerna till EU-migranternas utsatta stillning. Dispositionen dr tematisk och beror fragan
utifran ett flertal olika perspektiv.

Fran Sverigedemokraterna anvénds flera texter for att skillnaden i textmingd inte ska vara fullt
sé stor. Inledningsvis har vi valt en riksdagsmotion fran oktober 2016 forfattad av ledamdterna
Adam Marttinen och Kent Ekeroth med namnet “Atgirder mot EU-tiggeri och kakstider”
(Motion 2016/17:2300). Motionens uppliagg liknar Viansterpartiets motion, dir en beskrivning 1
16ptext av problematiken med EU-migranters varande 1 Sverige {0ljs av konkreta forslag pé
atgdrder som bor vidtas av regeringen. Efter detta foljer en motion som ldmnats in av
Sverigedemokraterna i Malmo kommunfullméktige i februari 2021 med namnet “Stoppa det
utlindska tiggeriet” (Olsson och Pour 2021"). Motionen ér tre sidor 1ang och innehaller 4ven den

! Notera att den kommunala motionen frin Sverigedemokraterna saknar diarienummer, varfor vi istillet valt att
referera till dess tva forfattare. I kéllforteckningen aterfinns den dérfor inte under “Offentligt tryck”, utan bland de
resterande kéllorna.
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en blandning av beskrivande och foreskrivande resonemang pa &mnet EU-migranter. Slutligen
har vi valt en debattartikel frin tidningen Dagens Sambhille, publicerad i september 2019, med
rubriken “Hér dr tio argument for tiggeriforbud” (Arkhem et al. 2019). Artikeln &r forfattad av
fem sverigedemokratiska politiker p4 kommunniva, samtliga frdn Stockholmsomradet. Texten
bemdter tio vanligt forekommande argument mot tiggeriforbud, och skribenterna presenterar
istéllet sina egna forslag. Som vi tidigare konstaterat har den politiska debatten om EU-migranter
ofta tagit sig uttryck i just fragan om tiggeri och tiggeriférbud.

Viér operationalisering av fragestillningens begrepp sker alltsa genom att undersoka partiernas
idéer som framstélls i texter &mnade for allménheten (Esaiasson et al. 2017, s. 59). Vi har hir
tvingats gora vart val delvis efter det tillgédngliga underlaget. Givetvis dr den politiska processen
ibland ocksa mer komplex. De valda texterna fangar exempelvis inte upp de informella samtal
som kanske sker bakom stidngda dorrar och formar partiernas politik - for att &n mer dka
begreppsvaliditeten hade detta varit intressant att forsoka fanga (ibid). Det hade dock varit en
helt annan studie och det hade krévt ett helt annat tillvigagangssitt som sannolikt skulle ha varit
alltfor ambitiost for det hér arbetets ramar.

Vi bor ocksé adressera faktumet att det valda materialet skiljer sig mellan partierna, bide sett till
omfang och typ av texter. For Vinsterpartiet anvinds en riksdagsmotion, medan materialet for
Sverigedemokraterna bestar av motioner pa bade riksdags- och kommunniva, samt en
debattartikel. Det finns alltsa betydande skillnader bade géllande texternas kontext och syften,
samt tidpunkterna nér de skrivits. Ett exempel pa detta ar faktumet att en av
Sverigedemokraternas motioner ar framlagd pd kommunniva, snarare én till riksdagen. Det &r
inte otédnkbart att de kommunala politikerna viljer att anpassa partiets retorik eller politik efter
den raddande lokala opinionen. Aven artalen d4 materialet ir publicerat skiljer sig &t,
Sverigedemokraternas motioner &dr publicerade 2016 respektive 2021 samt debattartikeln fran
2019. Vinsterpartiets motion r 4 andra sidan publicerad 2019. Detta kan givetvis komma att
himma jimforligheten och dirmed analysens resultat. Aven hir har vi dock behdvt forhalla oss
till det tillgéngliga materialet och gora vart urval efter bésta forméga - Viansterpartiets motion &r
synnerligen omfattande, medan vi inte har kunnat hitta en enskild motion eller annan text pa
dmnet fran Sverigedemokraterna som &r lika 1ang. Av det skélet, for att materialet fran de tva
partierna béttre ska kunna analyseras och jimforas, har vi behovt komplettera
Sverigedemokraternas riksdagsmotion med de tva andra texterna. Trots skillnaderna i texterna
finns det likheter som gor att vi 4ndé ar optimistiska infor mdjligheterna till en fruktbar analys.
Dels ér de alla framtagna for att formedla partiernas idéer och politik till allmédnheten, dels beror
de alla EU-migranter till &mnet. Texterna texter innehaller dessutom forslag pé atgarder for att
uppna de fordndringar man vill se ske kring EU-migranter i Sverige. Vi anser ddrmed att texterna
sammantaget utgor ett fullgott underlag for en textanalys.
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5. Analys och resultat

I denna del foljer en redogdrelse av uppsatsens analys och resultat. Som forklarats i metoddelen
kommer vi att gora en kvalitativ idéanalys med hjélp av ett analysschema. Analysschemat
kommer delas upp i den grundldggande och operativa nivan, dédr tillhorande
underfragestillningar for varje utsaga kommer att besvaras. Inledningsvis behandlas
Vinsterpartiets motion. I néstfoljande sektion gors samma sak med Sverigedemokraternas
motioner och debattartikel. For att undvika en alltfér osammanhédngande och fragmentariserad
analys av Sverigedemokraterna kommer de olika texterna att analyseras tillsammans - de
behandlas alltsd som en och samma text.

5.1. Vinsterpartiet

Grundliggande nivan
e Virden (moraliska, sociala, kulturella eller politiska) som uttrycks?

For att placera in textens idéer enligt analysschemat inleder vi med att undersoka vilka vérden
som uttrycks 1 texten. Redan inledningsvis, innan forfattarna gar in pé olika konkreta
problemomréden, kan vi se Vénsterpartiets idéer om vikten av alla manniskors lika vérde:

“De utsatta EU-medborgare som tigger pé vara gator &r ett akut tecken pa en social katastrof i dagens Europa. Den
extrema fattigdom som finns i delar av Europa, kombinerat med en strukturell rasism och diskriminering, har skapat
en mycket utsatt situation for romer fran dstra Europa, framfor allt Ruménien och Bulgarien. En del av de utsatta
EU-medborgare som finns i Sverige ar inte romer. Vissa av dem moéter &ndd samma diskriminering eftersom de av
omgivningen antas vara romer.” (Motion 2019/20:2578, s. 4).

Eftersom diskrimineringen och rasismen klés 1 negativa ordalag och presenteras som orsaken till
ett problem kan vi dra slutsatsen att ett grundldggande viarde som presenteras dr motsatsen till
diskriminering och rasism, det vill sdga alla ménniskors lika varde. Liknande idéer finnes i en
annan av inledningens meningar:

“Politiker och debattorer har avratt manniskor fran att ge till den som
behover, grundlidggande ménskliga réttigheter har nekats med hénvisning till att det
skulle locka fler ménniskor att s6ka sig hit och tiggeriforbud genomfors nu lokalt pa
flera platser runt om i landet samtidigt som hogerpartierna kréver nationellt tdckande

Forbud.” (ibid)

Har tillskrivs alltsé stort virde till idén om grundldggande méanskliga réttigheter och alla
manniskors grundldggande likhet. Forfattaren uttrycker tydligt en uppfattning om vérdet 1 att
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detta tillhandahalls. Detta fokus pé vikten av grundlaggande réttigheter, oavsett en individs
rittsliga status eller vederborandes fordldrars réttsliga status, genomsyrar stora delar av texten.
Detta kan tydligt ses ocksa 1 hela den sektion som heter “Nationellt ansvar” (ibid s. 1) och dess
undersektioner. I delen om boende heter det att “[f]6r Vénsterpartiet 4r bostaden en social
rittighet (ibid, s. 8) och i delen om skolgang konstateras det att “Sverige bryter mot sina
internationella ataganden nér inte alla barn, inklusive barn som é&r utsatta EU-medborgare,
erbjuds skolging hér” (ibid, s. 9).

Idéerna om alla ménniskors lika virde och motstandet till diskriminering kan ocksa ses i den
sektion som berdér EU-migranternas situation i hemlandet:

“Amnesty konstaterar genom sitt arbete med utsatta EU-medborgare att den frimsta anledningen till att ménga
romer lamnar Ruménien &r att de lever under extrem fattigdom och ar exkluderade ur samhallet. Ménga av dem har
aldrig haft ett jobb i Ruménien och deras utsikter att finna forsorjning i hemlandet dr sma. /.../ Dock har ekonomisk

kris, konkurrens fran andra papperslosa migranter och 6kande antiziganism gjort det allt svarare.” (ibid, s. 5).

Vi drar aterigen slutsatsen att Vansterpartiet, genom att redogdra for hur situationen ser ut, visar
upp starka idéer om alla méinniskors lika véirde och att diskrimineringen &r nagonting negativt.

De ovan utvalda styckena och citaten har valts ut eftersom de &r representativa for den de
grundldggande virderande idéer som finns i texten - en grundldggande syn pa de ménskliga
rittigheternas centrala roll samt synen pa ménniskors lika virde. Genom att tonvikten
genomgaende ligger pa det ménskliga, de manskliga virdena och réttigheterna, snarare dn
exempelvis vikten av att lag och ritt efterfols, finner vi 1 hog utstrackning en kosmopolitisk syn
pa ménniskan och hennes rittigheter och skyldigheter - “political communities and states matter,
but not only and exclusively” (Held 2005, s. 10).

® Beskrivningar (6vergripande beskrivande generaliseringar och antaganden om samhdllet
och mdnniskan)

Vinsterpartiets syn pa EU-migranternas situation i Sverige, och de atgidrder som bor vidtas,
praglas till mycket stor del av idén om att samhallet &r rasistiskt. Savil Sverige som Europa i
stort beskrivs som préglat av rasism och diskriminering mot utsatta grupper:

“Den extrema fattigdom som finns i delar av Europa, kombinerat med en strukturell rasism och diskriminering, har
skapat en mycket utsatt situation for romer fran 6stra Europa, framfor allt Ruménien och Bulgarien. En del av de
utsatta EU-medborgare som finns i Sverige ar inte romer. Vissa av dem méter énda samma diskriminering eftersom
de av omgivningen antas vara romer.” (Motion 2019/20:2578, s. 4)

“EU har inte klarat av att géra upp med Europas inneboende rasism, dess historia och konsekvenserna av den eller
att hantera den extrema fattigdom som finns i delar av unionen” (ibid).
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Denna overgripande syn pa samhillet aterfinns i stora delar av textens delar, exempelvis ocksa i
delen om tiggeriforbud, dér det konstateras att ett forbud “riskerar att leda till &nnu mer utsatthet
hos gruppen och 6kad diskriminering och antiziganism” (ibid, s. 14). Hér tolkar vi in
Vinsterpartiets idé om samhéllet som préglat av rasism och diskriminering, eftersom man lyfter
farhdgan att diskrimineringen och antiziganismen riskerar att 6ka. Man bor hér ocksé lyfta
faktumet att EU-migranterna med stor regelbundenhet refereras till som “utsatta
EU-medborgare” (se t.ex ibid, s. 7). Vi anser att ordvalet i sig kan tolkas som att Vinsterpartiet
utgar fran antagandet om att EU-migranterna ar utsatta - att deras situation &r ett resultat av deras
utsatthet, exempelvis pd grund av den tidigare ndmnda rasism man antar préiglar samhallet. Man
skulle alltsa kunna hédvda att ordvalet i sig indikerar att Vénsterpartiet anser att EU-migranternas
situation inte dr sjalvforvallad.

Pé den grundldggande beskrivande nivan kan vi ocksa finna exempel pé partiets Euroskepticism.
Framfor allt 1 sjdlva problembeskrivningen, dir EU-migranternas utsatta situation beskrivs vara
ett resultat av att EU misslyckats med att hantera fragan:

“Ojémlikheten i EU-samarbetet, inom och mellan linder och individer, #r extrem. Att viinda denna utveckling

kréaver politiska atgérder som inga ledande politiker, vare sig inom EU eller pa nationell niva, velat foresld” (ibid, s.
4).

“Att utsatta médnniskor fran andra EU-ldnder soker sig till Sverige i jakt pa forsorjning och ett battre liv dr en
konsekvens av den extrema ojamlikhet och brutala diskriminering som finns inom EU. /.../ EU for en ekonomisk
politik som forhindrar fattiga medlemslinder att utveckla sin vilfird. Atstramnings- och privatiseringspolitiken
krymper utrymmet {or offentliga satsningar som hade varit nodvéndiga for att kunna bekdmpa fattigdom och
diskriminering.” (ibid, s. 20)

Vi tolkar hér in en grundlidggande syn pa EU som préglat av ojamlikhet, med en ekonomisk
politik som inte gynnar medlemsldndernas vilférd - ord som “extrem” och brutal” (ibid) visar
tydligt vilka idéer om EU:s system som Vénsterpartiet hyser. Det dr ocksa en syn som i hog
utstrackning gér i linje med den genre av euroskepticism som litteraturen identifierar som central
hos partier pa vansterkanten, dir motstandet grundar sig i de ekonomiska- och vélfirdsméassiga
aspekterna snarare dn eventuella konsekvenser for nationell samhorighet och immigration
(Braun, Popa och Schmitt 2019, s. 800). Intressant dr dock att den fria rérligheten, och Sveriges
deltagande i den, presenteras som en given verklighet och inte nagot negativt:

“Den fria rérligheten for EU-medborgare, eller unionsmedborgare, #r en viktig grundprincip inom EU-rétten. Den
innebdr att alla unionsmedborgare har ritt att rora sig mellan medlemsldnderna och att vistas i andra stater i upp till
tre manader utan andra tillstdnd an en giltig legitimation” (Motion 2019/20:2578, s. 6).

EU:s fria rorlighet aterges hir relativt neutralt, som ett antagande om hur vérlden fungerar - utan
ansats till skepsis. Detta &r intressant, eftersom det inte indikerar euroskepticism - tvért om, om
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ndgot. Det samma géller om Sveriges dtaganden som EU-medlem, dér vikten av “EU-rétten och
de konventioner Sverige dr bundet av”’ (Motion 2019/20:2578, s. 4) aterges. Denna spanning blir
an mer tydlig pd den operativt foreskrivande nivén.

e [oreskrifter (generella principer for socialt och politiskt agerande)

Aven i den foreskrivande nivén priglas texten genomgaende av kosmopolitiska idéer dir
tonvikten ligger pd méinniskovérdet, vikten av ménskliga réttigheter och att manniskors
grundldggande behov tillgodoses. Man dr exempelvis “mycket kritisk[a] till idén att forbjuda
folk att be om hjélp” (ibid, s. 6). Dessa idéer anges explicit styra motionens foreslagna
handlingsforeskrifter:

“Det handlar om en politik som tar krafttag mot den diskriminering som gruppen moéter, bekdmpar den fattigdom de
lever under och de strukturella faktorer som orsakar den — som bristande tillgéng till utbildning, sjukvérd och
drigligt boende. Den politiken bestar av robusta vélfiardsinsatser baserade pa ett tydligt rittighetsperspektiv. Utsatta
EU-medborgare ska ha samma rittigheter som andra EU-medborgare, i enlighet med EU-rédtten och de konventioner
Sverige dr bundet av. “(ibid, s. 4)

De generella principer for agerande som tas for lampliga ar alltsd de som fokuserar pa
individernas vdlmaende. Man anser ocksa att “regeringen maste borja hantera de utsatta
EU-medborgarnas situation utifrén ett manniskoréttsperspektiv” (ibid, s. 15). De fa resonemang
om EU-migranter och brottslighet som fors ar svérplacerade:

“Regeringen bor i sina instruktioner till Polismyndigheten sla fast att polisen har en skyldighet att skydda minoritets-
och marginaliserade grupper, som utsatta EU- 17 medborgare, och i all sin verksamhet forsikra sig om en
icke-diskriminerande tillimpning av lagen” (ibid, s. 16).

Forvisso betonas vikten av lag och rétt, men fokuset ligger &nda pa EU-migranternas rattigheter
och utsatthet, snarare an att forhindra att EU-migranterna bryter mot svensk lag.
Operativ niva

e Virden (vilka mal uttrycks?)
Som varandes en motion om en specifik, avgrinsad sakfraga ar det svart att utrona tydliga
skillnader mellan den grundldggande och operativa nivan av virde-dimensionen, med det som

kan konstateras vid ldsningen ar att att det Overgripande maélet &r att forbattra EU-migranternas
situation:
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“Det handlar om en politik som tar krafttag mot den diskriminering som gruppen moéter, bekdmpar den fattigdom de
lever under och de strukturella faktorer som orsakar den — som bristande tillgéng till utbildning, sjukvard och
drigligt boende. Den politiken bestar av robusta vélfardsinsatser baserade pa ett tydligt réttighetsperspektiv. Utsatta
EU-medborgare ska ha samma rittigheter som andra EU-medborgare, i enlighet med EU-rétten och de konventioner
Sverige dr bundet av.” (ibid, s. 4).

Detta mal genomsyrar motionens alla sektioner - delarna om skolgang, sjukvard, boende
etcetera. Aterigen ldser vi in det kosmopolitiskt baserade rittighetsfokuset, diir fokuset ligger pa
att EU-migranternas basala rittigheter ska tillgodoses. Noterbart dr att det inte presenteras som
ett mal att EU-migranterna ska ldmna Sverige. Det faktumet viljer vi att tolka som att
Vinsterpartiets héllning 1 frdgan inte priglas starkt av euroskepticism. Detta eftersom man inte
foresprakar l0sningar som innebér exempelvis att EU-migranterna inte ska kunna komma till
Sverige genom den fria rorligheten.

® Beskrivningar (konkreta beskrivande eller virderande redogorelser)

Motionen beskriver EU-migranternas situation ingdende och konkretiserar denna med hjélp av

statistik och fakta, bdde om deras situation 1 Sverige och i Europa 1 stort, samt deras hemlidnder.

Exempelvis konstateras foljande om romers situation i Ruménien (som vi tydliggjort tidigare &r
ménga, men inte alla, EU-migranter romer):

“Romer i Ruménien utsitts for utbredd och systematisk diskriminering inom alla omraden. Ruménska romer 16per
38 procents hdgre risk att leva i fattigdom jaimfort med icke-romer, kontrollerat for alder, utbildningsbakgrund, del
av landet och liknande.” (ibid, s. 5).

Liknande beskrivande resonemang fors exempelvis om kvinnors situation i Ruménien. Géllande
EU-migranterna som tagit sig till Sverige ligger fokuset pd att beskriva deras utsatthet:

“Utsatta EU-medborgare har blivit en del av livet i de flesta svenska stdder under de senaste aren. Den fattigdom och
utsatthet de representerar dr en paminnelse om de ordttvisor och den diskriminering som finns i samhallet, som
ménga helst vill slippa se.” (ibid, s. 6)

Aven hir #r det intressanta vad motionen inte beskriver. Motionens forfattare ignar sig inte alls
at att beskriva exempelvis brottslighet begdngen av EU-migranter, olagliga bosittningar och
taltlager eller liknande. Detta gar i linje med de beskrivningar vi ser pa den grundldggande nivan
- for Vénsterpartiet dr det centrala problemet man vill adressera att EU-migranterna &r utsatta i
Europa och 1 Sverige, snarare dn de eventuella negativa konsekvenser deras nérvaro kan ha.
Aterigen gor denna tonvikt att vi lidser in de kosmopolitiska idéerna, dir minniskan och
ménniskovirdet har foretrdde framfor de grinser som finns mellan olika samhéllen och
medborgarskap (Held 2005, s. 10).

Aven pa den operativa nivén av denna dimension kan vi tolka in de euroskeptiska idéerna i
Vinsterpartiets beskrivningar av EU som system. EU:s ekonomiska politik beskrivs pé det sétt
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som ar karakteristiskt for euroskepticism fran vénsterpartier (Braun, Popa och Schmitt 2019, s.
800):

“Maénniskor runt om i EU befinner sig i akut ekonomisk och social kris. EU for en ekonomisk politik som forhindrar
fattiga medlemslinder att utveckla sin vilfird. Atstramnings- och privatiseringspolitiken krymper utrymmet for
offentliga satsningar som hade varit nddvindiga for att kunna bekédmpa fattigdom och diskriminering.” (Motion

2019/20:2578, s. 20).

e Foreskrifter (konkreta situations- eller problemspecifika eller dndamalsspecifika

handlingsforeskrifter)

Pa den foreskrivande operativa nivan handlar de foreslagna atgirderna i vildigt hog utstrackning
om att starka EU-migranternas situation pa olika sitt, frimst genom att 6ka deras tillgang till det
svenska vélfardssamhillet. Efter att man tidigt i motionen konstaterar att “utsatta
EU-medborgare ska ha samma rittigheter som andra EU-medborgare” (Motion 2019/20:2578, s.
4) presenteras de olika omradena. Ndgra talande exempel:

“Vansterpartiet vill darfor se att ett statligt anslag som kommunerna kan sdka pengar ifran for att ordna boenden &t
de mest utsatta, inklusive hemlésa EU-medborgare, infors pé sikt” (ibid, s. 8)

“Vansterpartiet anser att vard ska ges efter behov. Utgangspunkten &r alla méanniskors ritt till vard. Barn som de
facto uppehaller sig i Sverige, och inte endast &r pd genomresa bor omfattas av fria lakemedel” (ibid, s. 11).

Aven hir tolkar vi in de kosmopolitiska idéerna, med fokuset pa att grundliggande rittigheter
uppfylls. De kosmopolitiska principerna om de paverkade gruppernas deltagande i politiken
(Held 2005, s. 13-14) aterfinns ocksa i motionens foreskrivande idéer kring deltagande.
Exempelvis vill man att romer “inkluderas mer 1 framtagandet av strategier och initiativ som
syftar till att starka romsk inkludering.” (Motion 2019/20:2578, s. 22).

Gallande nérvaron eller franvaron av euroskepticism tolkar vi motionen som tvetydig i den
operativt foreskrivande dimensionen. Som vi tidigare konstaterat dr de foreslagna 16sningarna
inte ett minskat svenskt deltagande och ansvar, exempelvis genom begréansningar av den fria
rorligheten eller utvisning till Ruménien och Bulgarien. Tvértom adr motionens genomgaende idé
att ansvaret for EU-migranterna vilar pa det svenska samhéllet och att det &r Sverige som ska
vidta dtgirder och 6ppna upp vér vélfard for gruppen. Och man uttrycker positiva idéer kring
EU:s Kopenhamnskriterier och kraven kring ménskliga réttigheter, vilka man tycker “maéste
giilla” i medlemslinderna (ibid, s. 21). Dessa dverstatliga krav tillskrivs alltsd legitimitet. A
andra sidan ser vi tydligt de euroskeptiska idéerna om EU som system dven hér:

“Exempelvis bor jordbrukspolitiken — som inom EU é&r bade ineffektiv och orittvis — aterforas till nationell nivé och
EU bor fokusera mer pa griansoverskridande frédgor som situationen for utsatta EU-medborgare” (ibid, s. 21).
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Precis som teorierna kring euroskepticism hos vénsterpartier sdger (Braun, Popa och Schmitt
2019, s. 798-799) ar kritiken inriktad pa de ekonomiska aspekterna av EU-samarbetet, snarare dn
invandringen som det for med sig.

5.2. Sverigedemokraterna
Grundliggande niva
e Virden (moraliska, sociala, kulturella eller politiska) som uttrycks?

Den forsta delen av analysschemat bestar av analysera vilka virden som uttrycks i SD:s texter. Vi
kan bland annat genom foljande citat se att Sverigedemokraterna har ett fokus pa lag och
ordning:

Dels dr lagarna bristfdlliga pd flera omrdden , dels dr det ett problem att de lagar och regler som finns inte
efterfoljs. Ytterligare problematiskt dr det att det inte heller leder till nagra konsekvenser ndr befintliga
lagar asidosditts. (Motion 2016/17:2300)

Tiggeriforbudet riktar sig dessutom inte till muntliga och skriftliga yttringar utan en tillstandslés insamling
av pengar. (Arkhem et al. 2019).

Utliindska tiggare har inte rdtt att vistas i Sverige efter tre mdanader och ska fa hjdlp i sina hemldnder.
(Olsson och Pour 2021)

De tre ovanstidende citaten har alla ett fokus pa att lagen skall f6ljas. Detta uttalas direkt i det
forsta citatet men vi kan ocksé avldsa det i de andra citaten med hjélp av ord som “tillstdndslos”
och “inte ritt att vistas”. Utifran detta kan vi dra slutsatsen att ett virde som
Sverigedemokraterna vérderar dr att Sveriges lagar f6ljs och att de ar viktigare &n moraliska
véarden. Detta skulle ocksé kunna tyda pa en mjuk euroskepticism. Detta innebér att man &r
kritisk till att vissa beslut fattas pA EU-niva. (Braun, Popa och Schmitt 2019, s. 798-799)
Sverigedemokraterna vill att beslut som berdr Sverige tas 1 Sverige. Ddrav vill man inte att beslut
om EU-migranter som sedan kommer att fa konsekvenser for Sverige gors pd EU-niva.

Det dr snarare tiggeriet som forstirker de sociala problemen och symtomet ska inte fa skapa
komplikationer i det svenska samhdllet. (Arkhem et al. 2019).

I debattartikeln kan vi utifran ovanstaende citat ocksa avlésa ett nationalistiskt vérde.
Sverigedemokraterna menar att EU-migranter som tigger skapar problem for det svenska
samhillet. Detta citat gér att koppla till nationalismen och deras skepticism mot andra grupper
och 1d¢ om att den egna gruppen ér den viktigaste. (Heywood 2017, s.165-166) I detta fall ar
nationalstaten Sverige och “framlingarna” dr EU-migranterna.
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® Beskrivningar (6vergripande beskrivande generaliseringar och antaganden om
sambhdillet och mdnniskan)

I citatet nedan beskrivs Sverigedemokraternas bild av situationen med EU-migranterna 1 Sverige:

“Det ena forutsdtter det andra, tiggeriet dédar incitamentet for individer att anstrdnga sig i sina
hemldnder. Samtidigt kan vi konstatera att efter mer dn ett decennium efter Rumdniens och Bulgariens
EU-intrdde, och ddrmed mdangmiljardbidrag i riktade insatser, har situationen inte forbdttrats.” (Arkhem et

al. 2019)
Situationen beskrivs hér som ett resultat av bristande anstringningar, kanske till och med lathet,
hos gruppen. Detta kontrasterar alltsd med Vénsterpartiets beskrivningar, dir diskriminering
ligger bakom EU-migranternas situation. Citatet skildrar ocksé en tydligt negativ idé om EU och
Ruméniens och Bulgariens EU-intrdde. Man ldgger ansvaret for tiggeriproblemen pa EU och att
deras atgirder inte har fatt effekt. Aven detta tyder pa att Sverigedemokraterna priglas av
euroskepticism. (Braun, Popa och Schmitt 2019, s. 798-799)

e [oreskrifter (generella principer for socialt och politiskt agerande)

I nedanstdende tva stycken refererar Sverigedemokraterna direkt till tva stycken lagar:

“Enligt Ordningslagen 3 kap 2 § ska Polismyndigheten inhdmta yttrande fran kommunen innan tillstand
ges for att ta i ansprdk en offentlig plats.” (Olsson och Pour 2021)

“For att en EU-medborgare frdn ett annat EU-land ska uppehdlla sig i Sverige mer dn tre mdnader mdste
man vara sjalvforsorjande, student, ha egna tillgdangar for att forsorja sig, eller vara ndrstdende till ndagon
som uppfyller ndgot av de ndmnda kraven” (Olsson och Pour 2021)

Sverigedemokraternas mest centrala foreskrivande princip ar att folja Sveriges lag. Detta kan vi
utldsa bade genom att det stér att polismyndigheten ska f6lja ordningslagen och i det andra citat
dédr man refererar till utlinningslagen (SFS 2005:716.). Detta kdnnetecknar tydligt nationalism da
man menar att regeringen ska styra och nationalstaten har legitimitet att ha makten. (Heywood
2017, s.173)

Operativ niva
e Virden (vilka mal uttrycks?)
I den forsta motionen uttrycks det att ett problem med de EU-migranter (som hér bendmns

utldndska tiggare) dr den ménniskohandel de utsatts for. Négra konkreta mal blir ddrmed att
stoppa ménniskohandeln och forbjuda/motverka tiggeri.
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“I grunden handlar det om mdnniskohandel ddir de utlindska tiggarna dr verktyg for att inbringa sa mycket pengar

som mojligt for kriminella aktérer. Det dr viktigt att stoppa detta och gora denna mdnniskohandel olénsamt.”
(Olsson och Pour 2021, 5.2)

“Att implementera Ordningslagen dr ett sdtt att motverka det utldndska tiggeriet” (Olsson och Pour 2021, s. 2)

“Problemen viixer och alltfler kommuner inser att ett forbud dr en nodvindig dtgdrd,[...].” (Arkhem et al. 2019)

I citat nedan forklarar man mer specifikt vad man vill uppna:

“Vivill géra det omdjligt att resa hit, utnyttja var dppenhet for att tigga och bygga upp slumomrdden mitt i vdara
vackra stider.” (Motion 2016/17:2300)

Sammantaget visar alla tre texter pd att de tycker att situationen med EU-migranter i Sverige
idag inte r hallbar och det behdvs fordndring. Den huvudsakliga dtgdrden som
Sverigedemokraterna vill gora &r att infora ett tiggeriforbud. Fokuset ligger dock i forsta hand pa
tiggare fran utlandet (och i synnerhet EU-ldnder). Malet &r att skapa ett Sverige utan
manniskohandel, slumomraden och kriminella aktorer och for att uppna detta krdvs att vi far bort
tiggarna fran Sverige. Slutsatsen man kan dra av detta &r att de dr negativt instédllda till den 6kade
migrationen som skett till Sverige, vilket kiinnetecknar en nationalistisk héllning. (Heywood
2017, s.190- 192)

® Beskrivningar (konkreta beskrivande eller virderande redogorelser)

I motionen éterges det en bild av situationen med EU-migranter i Sverige. Detta gors dels med
hjélp av en nationell l4gesbild av polisen.

“Polisens bedomning var att det fanns flera grupperingar med utsatta EU-medborgare som tigger och som styrs av
kriminella aktérer. Dessa kriminella aktérer utnyttjar utsatta EU-medborgare, bland annat genom utpressning och
mdnniskohandel ”(Olsson och Pour 2021, s.1)

Detta citat visar pé att Sverigedemokraterna har sékerhet och kriminalitet som prioriterade idéer
pa sin agenda. Idag &r situationen for EU-migranter i Sverige inte hallbar da de utnyttjas av
kriminella ledare. Vidare beskrivs Sverigedemokraternas &sikt om EU-migranters rétt att vara i
Sverige.

“Utlindska tiggare har inte rdtt att vistas i Sverige efter tre manader och ska fa hjdlp i sina hemldnder.” (Olsson
och Pour 2021, s. 3)

I detta citat framkommer tydligt att Sverigedemokraterna inte anser att EU-migranterna ér

Sveriges ansvar. De har inte rdtt att vara i Sverige enligt lag och ska inte sdka hjélp i Sverige
vilket visar pa nationalistiska idéer. (Heywood 2017, s.190- 192) Utifran detta kan vi dra
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slutsatsen de stéller sig kritiska till den “tiggarvigen” som skett till f6ljd av flera dsteuropeiska
landers medlemskap 1 EU. Trots att Sverige dr med i EU é&r det inte landets ansvar att ta hand om
andra medlemsstaters medborgare. (Ibid).

Vidare beskrivs ocksa EU-migranter tydligt negativt och att de rentav forstor vara samhéllen.

“Hitresta tiggare ockuperar privat mark och forstor for ndringsidkare och vdra parker, dir barn leker, anvinds inte
sdllan som toaletter.” (Motion 2016/17:2300)

Sverigedemokraterna argumenterar dessutom 1 debattartikeln for att tiggeriet 1 sig till och med
forvarrar situationen for EU-migranterna. Ett tiggeriforbud skulle enligt de kanske till och med
ha en positiv effekt och leda till minskad diskriminering av EU-migranter.

“Tiggeriet som fenomen dr dessutom, for de utsatta grupperna, formodligen en stéorre bidragande faktor till
diskriminering och utanforskap dn vad ett forbud skulle vara.” (Arkhem et al. 2019)

Synen pd EU-migranterna och deras situation i Sverige dr dvergripande negativ. De har inte ratt
att vara har men trots detta kommer de och forstor det svenska samhéllet och hotar tryggheten.
Detta tyder pa ett nationalistiskt synsitt som i detta fall innebér ett negativt synsétt pa
utomstdende grupper. (Heywood 2017, s.165 - 166) EU-migranterna som tigger blir ocksa
utnyttjade av kriminella och r fast i ett utanforskap. Man kan dérmed dra slutsatsen att
Sverigedemokraternas asikt om EU-migranter &r att de bdde skapar problem och sjélva har stora
problem.

o [oreskrifter (konkreta situations- eller problemspecifika eller dndamalsspecifika
handlingsforeskrifter)

Motionen om det utldndska tiggeriet avslutas med vad Sverigedemokraterna i Malmo vill att
kommunfullmiktige tar ett beslut om;

“Att uppdra kommunstyrelsen att dterkomma med ett forslag pd hur det utlindska tiggeriet ska forbjudas i Malmo™
(Olsson och Pour 2021, s.3)

Maélet som konkret kommer fram utifrdn detta tiggeri ska forbjudas. Aven i den andra motionen
av Sverigedemokraterna uttrycks det att Sverige behdver utvisa de tiggande EU-migranterna och
infora visumtvang;

“Prioritera tiggeriproblemet. En stor del av problematiken som beskrivits héir beror pd passivitet fran
polisledningens sida. Vi anser att avhysning och efter att av/utvisning av EU-migranter som tigger och uppfor
kdkstdder bor vara en av de prioriteringar som dldggs polisen.” (Motion 2016/17:2300)
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“Infor visumtvang. Gor vi detta for de ldnder som EU-migranterna primdrt kommer fran loser vi de flesta
problemen med de EU-migranter som kommer hit for att tigga. Dd kommer de inte in i landet i forsta
taget.” (Motion 2016/17:2300)

I debattartikeln forekommer det huvudsakligen argument da den syftar till att ge 10 argument for
tiggeriforbud, vilket far ses som den konkreta foreskriften. Detta kan kopplas till nationalismens
motstdnd mot migration och ett mangkulturellt samhéille. (Heywood 2017, s.190- 192) Utifran
detta kan man ocksa utldsa att Sverigedemokraterna inte tycker att det dr Sveriges ansvar att ta
hand om EU-migranterna. Istillet vill man forbjuda utléndskt tiggeri och inskrdnka pa den fria
rorligheten. Detta dr vanligt forekommande hos euroskeptiska hogerpartier. (Braun, Popa och
Schmitt 2019 s. 799-800).
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6. Jamforande diskussion och slutsatser
Efter att ha analyserat de bdda partiernas texter presenterar vi hér ett jimforande analysschema
med de idéer vi finner hos partierna:

Viirden Beskrivningar Foreskrifter
Grund-  Viinsterpartiet Viinsterpartiet Viinsterpartiet
liggande  \fangkliga rittigheter EU som ojamlikt Forbittra EU-
v Alla minniskors lika Sambhallet som rasistiskt migranternas situation
viirde Euroskepticism Kosmopolitiska idéer
Kosmopolitiska idéer EU-migranterna som
utsatta
Sverigedemokraterna Sverigedemokraterna Sverigedemokraterna
Vikten av lag och ordning EU-migranterna som ett Sveriges lagar ska styra
Nationalistiska idéer problem for Sverige N'c?tiolnella infressen
Bristande ansvarstagande hos prioriterade
EU-migranterna och deras Nationalism
hemlénder
Operativ Vinsterpartiet Viinsterpartiet Viinsterpartiet
niva EU-migranternas situation EU-migranternas utsatthet 1 Vidta dtgarder pa nationell
och utsatthet ska forbattras Sverige och Europa niva for att forbattra EU-

migranternas situation
Tillgang till vilfardssystem

Sverigedemokraterna Sverigedemokraterna Sverigedemokraterna

Minska problemen med EU-migranterna som ett Lagstiftning mot EU-

EU-migranter i Sverige problem: migranter och tiggeri

Minska EU-migranternas Ankningar i i

——— £ Hot mot tryggheten Insl{:t Ankningar 1 den fria
Kriminalifet rorligheten

Figur 3: Jamfoérande analysschema (modifierat efter Bergstrom och Svird 2018, s. 147).

Den huvudsakliga likheten vi finner mellan partierna ar deras euroskeptiska hallning, vilket
ocksa gjorde dem intressanta att jimfora. De bada var skeptiska till ett EU-medlemskap frdn
borjan och ér idag fortsatt skeptiska till beslut och makt som ligger p4 EU-niva istillet for
nationell niva. Orsakerna till deras euroskepticism, och séttet den tar sig uttryck pa, skiljer sig
daremot &t vilket vi kommer att dterkomma till nedan. Sverigedemokraterna och Vénsterpartiet
har dessutom en liknande syn pa EU-migranternas utsatta situation i Sverige och att det krivs
aktiva atgarder. Bada ser att EU-migranterna utsétts for diskriminering och utesluts fran
samhdllet. Detta kan vi bland annat utldsa i1 virdena pa den operativa nivén i1 analysschemat.
Sverigedemokraternas tonvikt i texterna ligger dock inte pa gruppens utsatthet i samma
utstrdckning. Fokuset ligger istéllet pd de problem som EU-migranternas nédrvaro innebér for det
svenska samhaéllet. Vansterpartiets fokus ligger pé att motverka diskriminering och fattigdom
mot gruppen, samt vidta atgérder for att sdkra deras vilméende i Sverige. Sverigedemokraterna a
sin sida fokuserar istéllet pa att lag och ordning ska uppritthillas och fordndras for att ansvaret
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for EU-migranterna inte ska falla pa Sverige, med de kostnader det for med sig. Den kanske
storsta skillnaden stér alltsd att finna i idéerna om problemet.

Trots att bada partiernas idéer i fragan kan sdgas priglas av euroskepticism sa gér den ofta isir
gillande deras grunder for euroskeptisismen. Vénsterpartiets euroskepticism préglas i hog
utstrackning av en kritisk héllning mot EU som system. De anser att EU for en ekonomiskt
ojdmlik politik som inte klarar av att hantera utmaningarna med EU-migranternas diskriminering
och utsatthet. Man uttrycker daremot inget egentligt motstdnd mot den fria rérligheten och
faktumet att EU-migranterna har mojligheten och rétten att ta sig till Sverige. Tvartom anser man
att &ven EU-migranterna ska fa tillgdng till den svenska vilfdardsapparaten. Detta dr intressant
eftersom man skulle kunna tro att Vénsterpartiet skulle uttrycka en storre skepsis mot den fria
rorligheten - trots att man uttrycker skarp kritik mot EU beskrivs den fria rorligheten 1
synnerligen neutrala termer, och inte ndgot som borde foréndras. Sverigedemokraternas
euroskepticism 4 sin sida tar sig snarare uttryck i ett motstand mot konsekvenserna av den fria
rorligheten, faktumet att EU-migranterna &r 1 Sverige 6verhuvudtaget. Faktumet att de har ritten
och mojligheten att ta sig till Sverige presenteras som ett problem 1 sig, och man ser inte att
ansvaret for gruppens utsatthet - 4ven Sverigedemokraterna tillstar att gruppen &r utsatt - vilar pa
Sverige och den svenska vélfdardsstaten.

Betydande skillnader mellan partiernas idéer om verklighetens beskaffenhet ser vi ocksa pa den
beskrivande nivan, dir Vénsterpartiets ser ett Europa praglat av rasism och diskriminering, vilket
forklarar EU-medborgarnas situation i Sverige; Sverigedemokraterna ser i hogre utstrackning
bristande incitament for arbete och en vilja att leva av Sveriges vélfardsapparat.

Vi finner att denna skiljelinje mellan idéerna grundar sig i en fundamentalt olika syn pa bade
samhillet och méinniskan, dér Vénsterpartiets idéer priglas av en mer kosmopolitisk syn pa
ménniskan och hennes rittigheter medan Sverigedemokraternas idéer snarare grundar sig i en
nationalistisk syn pd samhillet och nationalstaten. Denna skillnad gor att partiernas respektive
texter darfor skiljer sig &t bdde gillande de virden som uttrycks, deras verklighetsbeskrivningar
och de atgérder som foreslas.

De tva fragestillningar som vi dmnat besvara med var undersokning ir:

- Hur skiljer sig Vinsterpartiets och Sverigedemokraternas idéer om EU-migranter i
Sverige dt?

- Hur tar sig Vinsterpartiets och Sverigedemokraternas euroskepticism uttryck i fragan om
EU-migranter i Sverige?

Gillande den forsta fragestillningen kan vi alltsa konstatera att Vénsterpartiets idéer om
EU-migranter 1 Sverige priaglas av ett kosmopolitiskt réattighetsperspektiv, dir fokuset ligger pa
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att EU-migranterna dr en utsatt grupp for vilka Sverige méste ta ansvar. Sverigedemokraternas
idéer &r istdllet mer nationalistiskt praglade: EU-migranternas utsatthet dr inte det svenska
samhillets ansvar, och deras nirvaro 1 Sverige utgor i sig ett problem som maéste atgérdas.

Gillande den andra fragestdllningen kan vi dra slutsatsen att Vansterpartiets euroskepticism
huvudsakligen tar sig uttryck i kritik mot EU som ekonomiskt system och dess kapacitet att
hantera EU-migranternas utsatthet. Sverigedemokraternas euroskepticism fokuserar istillet mer
pa den invandring som den fria rorligheten resulterar i, och de utmaningar - sdvil ekonomiska
som kriminalitetsmissiga - som det upplevs innebéra for det svenska samhéllet. I det hér
hinseendet gar resultatet i linje med den generella skiljelinje som litteraturen identifierar mellan
euroskepticism till hoger och vénster.

Det finns flertalet aspekter av studiens utformning som hade kunnat géras annorlunda. Den valda
metodens analysschema hade kunnat anpassas mer till teori och fragestdllning och goras mer
precist. Eftersom skillnaderna i texterna 1 hog utstrickning utgors av hur problemet presenteras
och beskrivs hade en mer diskursinriktad analys kanske kunnat fainga intressanta monster och
tendenser som nu gick forlorade. De grundldggande skillnaderna i ordval och forekomsten av
laddade begrepp gor ocksd att en kvantitativ textanalys hade kunnat vara intressant. Slutligen
hade studien kunnat utga fran ett storre underlag av valda texter eller flera partier. Genom en
annorlunda anvéndning och operationalisering av teori hade ocksd unders6kningen och dess
resultat kunnat bli mer systematiska, vilket 6kat bade replikerbarheten och validiteten i analysen.
Allt detta gor att framtida studier av amnet hade varit intressanta.

29



7. Referenser

Offentligt tryck och offentliga killor:

2019/20:2578 Motion till riksdagen. Sjostedt, Jonas - Jens Holm, Maj Karlsson, Birger Lahti,
Karin Ragsjo, Mia Sydow Molleby, Linda Westerlund Snecker och Christina Hoj Larsen.
(Vénsterpartiet). Utsatta EU-medborgare. Sveriges Riksdag. Tillgénglig pa: Utsatta
EU-medborgare Motion 2019/20:2578 av Jonas Sjdstedt m.fl. (V) - Riksdagen

Héamtad: 16 maj 2022.

2018/19:3050 Motion till riksdagen. Svenneling, Hékan - Lorena Delgado Varas, Hanna
Gunnarsson, Jens Holm, Lotta Johnsson Fornarve, Amineh Kakabaveh, Birger Lahti, Yasmine
Posio och Elin Segerlind (Vénsterpartiet). med anledning av skr. 2018/19:115 Verksamheten i
Europeiska unionen under 2018. Sveriges Riksdag. Tillginglig pa:
https://www.riksdagen.se/sv/dokument-lagar/dokument/motion/med-anledning-av-skr-20181911
S-verksamheten-i_H6023050

Héamtad: 9 maj 2022.

2016/17:2300 Motion till riksdagen. Kent Ekeroth och Adam Marttinen (Sverigedemokraterna).
Atgérder mot EU-tiggeri och kdkstider. Sveriges Riksdag. Tillginglig pa:
https://www.riksdagen.se/sv/dokument-lagar/dokument/motion/atgarder-mot-eu-tiggeri-och-kaks

tader_H4022300
Hémtad: 9 maj 2022.

Regeringens skrivelse 2011/12:56. En samordnad och langsiktig strategi for romsk inkludering
2012-2032. Regeringskansliet. Tillginglig pa:

https://www.regeringen.se/rattsliga-dokument/skrivelse/2012/02/skr.-20111256-/
Himtad: 16 maj 2022.

SFS 2005:716. Utldnningslagen. Tillganglig pa:
https://www.riksdagen.se/sv/dokument-lagar/dokument/svensk-forfattningssamling/utlanningslag
-2005716_sfs-2005-716 Hamtad: 16 maj 2022.

Litteratur, tidskrifter, artiklar och internetkiillor:

Arkhem, Mats - Leonid Yurkovskiy, Per Carlberg, Christian Lindefjard och Martin Inglot. 2019.
SD: Hir ar tio argument for tiggeriforbud. Dagens Samhdlle. 10 september 2019. Tillgénglig pa:

https://www.dagenssamhalle.se/opinion/debatt/sd-har-ar-tio-argument-for-tiggeriforbud/
Hémtad: 9 maj 2022.

30


https://www.riksdagen.se/sv/dokument-lagar/dokument/motion/utsatta-eu-medborgare_H7022578
https://www.riksdagen.se/sv/dokument-lagar/dokument/motion/utsatta-eu-medborgare_H7022578
https://www.riksdagen.se/sv/dokument-lagar/dokument/motion/med-anledning-av-skr-201819115-verksamheten-i_H6023050
https://www.riksdagen.se/sv/dokument-lagar/dokument/motion/med-anledning-av-skr-201819115-verksamheten-i_H6023050
https://www.riksdagen.se/sv/dokument-lagar/dokument/motion/atgarder-mot-eu-tiggeri-och-kakstader_H4022300
https://www.riksdagen.se/sv/dokument-lagar/dokument/motion/atgarder-mot-eu-tiggeri-och-kakstader_H4022300
https://www.regeringen.se/rattsliga-dokument/skrivelse/2012/02/skr.-20111256-/
https://www.riksdagen.se/sv/dokument-lagar/dokument/svensk-forfattningssamling/utlanningslag-2005716_sfs-2005-716
https://www.riksdagen.se/sv/dokument-lagar/dokument/svensk-forfattningssamling/utlanningslag-2005716_sfs-2005-716
https://www.dagenssamhalle.se/opinion/debatt/sd-har-ar-tio-argument-for-tiggeriforbud/

Beaudonnet, Laurie och Gomez, Raul. 2017. “Red Europe versus no Europe? The impact of
attitudes towards the EU and the economic crisis on radical-left voting”. West European Politics,
(40)2, sidorna 316-335. Tillgénglig pa: https://doi.org/10.1080/01402382.2016.1222806
Hamtad: 14 maj 2022.

Benedetto, Giacomo och Quaglia, Lucia. 2007. “The Comparative Politics of Communist
Euroscepticism in France, Italy and Spain”. Party Politics, 13(4), sidorna 478—499.
Tillgénglig pa: https://doi.org/10.1177/1354068807077957

Hémtad: 14 maj 2022.

Bergstrom, Goran och Boréus, Kristina. 2018. “Samhillsvetenskaplig text- och diskursanalys”,
sidorna 17-45 i Boréus, Kristina och Bergstrom, Goran (red.). 2018. Textens mening och makt.
4:e uppl. Lund: Studentlitteratur.

Bergstrom, Goran och Svird, Per-Anders. 2018. “Idé- och ideologianalys”, sidorna 133-176 1
Boréus, Kristina och Bergstrom, Goran (red.). 2018. Textens mening och makt. 4:e uppl. Lund:
Studentlitteratur.

Borevi, Karin. 2021. Scandinavian Approaches to Begging as a Policy Problem and the Double
Insider/Outsider Status of Marginalized Intra-EU Migrants. Journal of Social Policy, sidorna
1-18. Tillganglig pé: https://doi.org/10.1017/S0047279421000556

Hamtad: 5 maj 2022.

Brack, Nathalie och Startin, Nicholas. 2015. “Introduction: Euroscepticism, from

the margins to the mainstream”. International Political Science Review, (36)3, sidorna 239-249.
Tillginglig pa: https://doi.org/10.1177/0192512115577231

Hamtad: 17 maj 2022.

Brown, Daniela - Sebastian Adrian Popa och Herman Schmitt. 2019. Responding to the crisis:
Eurosceptic parties of the left and right and their changing position towards the European Union.
European Journal of Political Research, (58)1, sidorna 797-819. Tillginglig pa:
https://doi.org/10.1111/1475-6765.12321

Héamtad: 12 maj 2022.

DN/Ipsos. 2022. “DN/Ipsos: Minskat stod for Socialdemokraterna”. Ipsos. Tillgdnglig pa:
https://www.ipsos.com/sv-se/dnipsos-minskat-stod-socialdemokraterna

Himtad: 17 maj 2022.

Dolezel, Ondiej. 2021. “Euroscepticism of the Conservative Party and the Labour Party during

the 2015 General Election Campaign.” Eastern Journal of European Studies, (12)1, sidorna

31


https://doi.org/10.1080/01402382.2016.1222806
https://doi.org/10.1177%2F1354068807077957
https://doi.org/10.1017/S0047279421000556
https://doi.org/10.1177%2F0192512115577231
https://doi.org/10.1111/1475-6765.12321
https://www.ipsos.com/sv-se/dnipsos-minskat-stod-socialdemokraterna

242-57. Tillginglig pa: https://doi.org/10.47743/ejes-2021-0110
Himtad: 14 maj 2022.

Elgenius, Gabriella och Rydgren, Jens. 2017. “The Sweden Democrats and the Ethno-Nationalist
Rhetoric of Decay and Betrayal.” Sociologisk Forskning, (54)4, sidorna 353-58. Tillginglig pa:
http://www.jstor.org/stable/26632209.

Hémtad: 14 maj 2022.

Einarsson, Mats. 2019. “Vi bor vara otydligare om EU-uttrddet!”. Vinsterpartiet. 29 januari
2019. Tillgénglig pé: https://www.vansterpartiet.se/debatt/vi-bor-vara-otydligare-om-eu-uttradet/.
Himtad: 2 maj 2022.

Esaiasson, Peter - Mikael Gilljam, Henrik Oscarsson, Ann Towns och Lena Wangnerud. 2017.
Metodpraktikan - konsten att studera samhidlle, individ och marknad. 5:e uppl. Stockholm:
Wolters Kluver.

Frid, Simon. 2016. “Sex av tio vill ha ett nytt tiggeriforbud”. Expressen. 19 augusti 2016.
Tillgénglig pé: https://www.expressen.se/nyheter/sex-av-tio-vill-ha-ett-nytt-tiggeriforbud/
Himtad: 18 maj 2022.

Granqvist, Kimmo. 2021. Critical evaluation of Romani inclusion strategies in Finland and
Sweden. Journal of Contemporary European Studies, 29(1), sidorna 33-34. Tillgénglig pa:
https://doi.org/10.1080/14782804.2020.1801394

Hémtad: 16 maj 2022.

Guglielmo, Rachel och Waters, Timothy William. 2005. “Migrating towards Minority Status:
Shifting European Policy towards Roma”. Journal of Common Market Studies, (43)4, sidorna
763-86. Tillginglig pa: https://doi.org/10.1111/j.1468-5965.2005.00595.x

Hamtad: 4 maj 2022.

Hansson, Erik och Mitchell, Don. 2018. “The Exceptional State of “Roma Beggars”
in Sweden”. European Journal of Homelessness, (12)2, sidorna 15-40. Tillgdnglig pa:
https://www.feantsaresearch.org/download/12-1_al_article_hansson_v033593873035930118268

-pdf
Héamtad: 17 maj 2022.

Hansson, Erik och Jansson, David. 2021. “Who’s afraid of the ‘beggar’? A psychoanalytic
interpretation of the crises triggered by the begging of ‘EU migrants’ in Sweden”. Social &
Cultural Geography, 22(3), sidorna 339-356. Tillgénglig pa:
https://do1.org/10.1080/14649365.2019.1585563

32


https://doi.org/10.47743/ejes-2021-0110
https://www.vansterpartiet.se/debatt/vi-bor-vara-otydligare-om-eu-uttradet/
https://www.expressen.se/nyheter/sex-av-tio-vill-ha-ett-nytt-tiggeriforbud/
https://doi.org/10.1080/14782804.2020.1801394
https://www.feantsaresearch.org/download/12-1_a1_article_hansson_v033593873035930118268.pdf
https://www.feantsaresearch.org/download/12-1_a1_article_hansson_v033593873035930118268.pdf
https://doi.org/10.1080/14649365.2019.1585563

Hémtad: 16 maj 2022.

Held, David. 2005. “Principles of cosmopolitan order”, sidorna 10-27 i Brock, Gillian och
Brighouse, Harry (red.). 2005. The Political Philosophy of Cosmopolitanism. 1:a uppl.
Cambridge: Cambridge University Press.

Hellstrom, Anders - Tom Nilsson och Pauline Stoltz. 2012. “Nationalism vs. Nationalism: The
Challenge of the Sweden Democrats in the Swedish Public Debate”. Government and
Opposition, (47)2, sidorna 186-205. Tillgidnglig pa:
https://doi.org/10.1111/7.1477-7053.2011.01357.x

Himtad: 17 maj 2022.

Heywood, Andrew. 2017. Political ideologies:An introduction. 6:¢ uppl. London: Palgrave.

Tusmen, Ingi. 2018. “A Means to an End or an End in Itself: EU Roma Policy, Human Rights and
the Economic Investment Myth”. Journal of Common Market Studies, (56)4, sidorna 923-938.
Tillgdnglig pa: https://doi.org/10.1111/jcms.12691

Hémtad: 4 maj 2022.

Lewin, Leif. 2017. Ideologi och Strategi. 6:¢ uppl. Stockholm: Carlsson Bokforlag.

Melin, Elvira. 2017. “Ruméniens romer offer for det korrupta systemet”. Utrikesmagasinet. 29
maj 2017. Tillgénglig pa:
https://www.ui.se/utrikesmagasinet/analyser/2017/maj/rumaniens-romer-offer-for-det-korrupta-s

ystemet/
Hémtad: 3 maj 2022.

Miller, David. 2010. “Cosmopolitanism”, s. 377-392 i Brown, Garrett Wallace och Held, David,
2010. The Cosmopolitanism Reader. 1:a uppl. Cambridge/Malden: Polity Press.

Olsson, Magnus och Pour, Nima Gholam Ali, 2021. “Motion: Stoppa det utlindska tiggeriet”.
Sverigedemokraterna Malmé. 15 februari 2021. Tillgdnglig pa:
https://motenmedborgarportal.malmo.se/welcome-sv/namnder-styrelser/kommunfullmaktige/mot

e-2021-10-28/agenda/motion-av-magnus-olsson-sd-om-att-stoppa-det-utlandska-tiggerietpdf?do
wnloadMode=open#:~:text=Sverigedemokraterna%?20menar%?20att%20ett%20tiggerif%C3%B6

rbud. f%C3%A5%20hj%C3%A41p%201%20sina%20heml%C3%A4nder.
Hamtad: 9 maj 2022.

Polismyndigheten. 2015. “Nationell 14gesbild - Brottslighet med koppling till tiggeri och utsatta
EU-medborgare i Sverige”. Polismyndigheten. December 2015. Tillganglig pa:

33


https://doi.org/10.1111/j.1477-7053.2011.01357.x
https://doi.org/10.1111/jcms.12691
https://www.ui.se/utrikesmagasinet/analyser/2017/maj/rumaniens-romer-offer-for-det-korrupta-systemet/
https://www.ui.se/utrikesmagasinet/analyser/2017/maj/rumaniens-romer-offer-for-det-korrupta-systemet/
https://motenmedborgarportal.malmo.se/welcome-sv/namnder-styrelser/kommunfullmaktige/mote-2021-10-28/agenda/motion-av-magnus-olsson-sd-om-att-stoppa-det-utlandska-tiggerietpdf?downloadMode=open#:~:text=Sverigedemokraterna%20menar%20att%20ett%20tiggerif%C3%B6rbud,f%C3%A5%20hj%C3%A4lp%20i%20sina%20heml%C3%A4nder
https://motenmedborgarportal.malmo.se/welcome-sv/namnder-styrelser/kommunfullmaktige/mote-2021-10-28/agenda/motion-av-magnus-olsson-sd-om-att-stoppa-det-utlandska-tiggerietpdf?downloadMode=open#:~:text=Sverigedemokraterna%20menar%20att%20ett%20tiggerif%C3%B6rbud,f%C3%A5%20hj%C3%A4lp%20i%20sina%20heml%C3%A4nder
https://motenmedborgarportal.malmo.se/welcome-sv/namnder-styrelser/kommunfullmaktige/mote-2021-10-28/agenda/motion-av-magnus-olsson-sd-om-att-stoppa-det-utlandska-tiggerietpdf?downloadMode=open#:~:text=Sverigedemokraterna%20menar%20att%20ett%20tiggerif%C3%B6rbud,f%C3%A5%20hj%C3%A4lp%20i%20sina%20heml%C3%A4nder
https://motenmedborgarportal.malmo.se/welcome-sv/namnder-styrelser/kommunfullmaktige/mote-2021-10-28/agenda/motion-av-magnus-olsson-sd-om-att-stoppa-det-utlandska-tiggerietpdf?downloadMode=open#:~:text=Sverigedemokraterna%20menar%20att%20ett%20tiggerif%C3%B6rbud,f%C3%A5%20hj%C3%A4lp%20i%20sina%20heml%C3%A4nder

https://www.svtstatic.se/image-cms/svtse/1475679820/svts/article10544306.svt/BINARY/Polisra

pport%200m%20m%C3%A4nniskohandel%20inom%20tiggeri.pdf
Hamtad: 16 maj 2022.

Popova, Zora, 2019. “Understanding the EU Roma Policy”. Journal on Ethnopolitics and
Minority Issues in Europe, 18(1), sidorna 20-46. Tillginglig pa:
https://policycommons.net/artifacts/1602855/understanding-the-eu-roma-policy-zora-popova-eur

opean-centre-for-minority-issues/2292624/
Hémtad: 4 maj 2022.

Ramel, Fredrik och Szoppe, Adam. 2014. “EU-migrant ett problematiskt begrepp”. Sveriges
Radio. 16 juli 2014. Tillginglig pé: https://sverigesradio.se/artikel/5915740
Hamtad: 16 maj 2022.

Sobotka, Eva, och Vermeersch, Peter. 2012. “Governing Human Rights and Roma Inclusion: Can
the EU Be a Catalyst for Local Social Change”. Human Rights Quarterly, (34)3, sidorna
800-822.

Tillgénglig pa: https://www.jstor.org/stable/23254646

Himtad: 5 maj 2022.

Spehar, Andrea - Jonas Hinnfors och Gregg Bucken-Knapp. 2017. Passing The Buck - The case
of failing multilevel governance and vulnerable EU migrants in Sweden. Nordic Journal of
Migration Research, 7(2), sidorna 114-123. Tillginglig pa:
http://doi.org/10.1515/njmr-2017-0010

Hémtad: 5 maj 2022.

Sverigedemokraterna. 2019. “Sverigedemokraternas principprogram 2019”.
Sverigedemokraterna. Tillgénglig pa:

https://ratatosk.sd.se/sd/wp-content/uploads/2020/11/16092141/Sverigedemokraternas-princippr

ogram-2019.pdf
Héamtad: 17 maj 2022.

Sverigedemokraterna. 2019b. “Valplattform Europaparlamentsvalet 2019”.
Sverigedemokraterna. Tillgénglig pa:

https://ratatosk.sd.se/sd/wp-content/uploads/2019/04/02121655/EU-Valplattform-2019_final.pdf
Hamtad: 17 maj 2022.

Sverigedemokraterna. 2022. “Migration pa ritt sétt.” Sverigedemokraterna. Tillginglig pa:
https://sd.se/vad-vi-vill/migrationspolitik/
Hémtad: 17 maj 2022.

34


https://www.svtstatic.se/image-cms/svtse/1475679820/svts/article10544306.svt/BINARY/Polisrapport%20om%20m%C3%A4nniskohandel%20inom%20tiggeri.pdf
https://www.svtstatic.se/image-cms/svtse/1475679820/svts/article10544306.svt/BINARY/Polisrapport%20om%20m%C3%A4nniskohandel%20inom%20tiggeri.pdf
https://policycommons.net/artifacts/1602855/understanding-the-eu-roma-policy-zora-popova-european-centre-for-minority-issues/2292624/
https://policycommons.net/artifacts/1602855/understanding-the-eu-roma-policy-zora-popova-european-centre-for-minority-issues/2292624/
https://sverigesradio.se/artikel/5915740
http://doi.org/10.1515/njmr-2017-0010
https://ratatosk.sd.se/sd/wp-content/uploads/2020/11/16092141/Sverigedemokraternas-principprogram-2019.pdf
https://ratatosk.sd.se/sd/wp-content/uploads/2020/11/16092141/Sverigedemokraternas-principprogram-2019.pdf
https://ratatosk.sd.se/sd/wp-content/uploads/2019/04/02121655/EU-Valplattform-2019_final.pdf
https://sd.se/vad-vi-vill/migrationspolitik/

Swird, Hans och Haglund, Bo J. A.. 2015. Den nya utsattheten- Om EU-migranter och tiggeri.
Socialmedicinsk tidskrift, 92(3), sidorna 251-257. Tillgénglig pé:
https://portal.research.lu.se/sv/publications/den-nya-utsattheten-om-eu-migranter-och-tiggeri
Hamtad: 16 maj 2022.

Taggart, Paul, och Szczerbiak, Aleks. 2013. “Coming in from the Cold: Euroscepticism,
Government Participation and Party Positions on Europe.”. Journal of Common Market Studies,
(51)1, sidorna 17-37. Tillginglig pa: https://doi.org/10.1111/].1468-5965.2012.02298.x
Héamtad: 14 maj 2022.

Taggart, Paul. 1998. “A touchstone of dissent: Euroscepticism in contemporary Western
European party systems”. European Journal of Political Research, 33(3), sidorna 363—388.

Tillgdnglig pé: https://doi.org/10.1023/A%3A 1006853204101
Hémtad: 14 maj 2022.

Vermeersch, Peter. 2012. Reframing the Roma: EU Initiatives and the Politics of
Reinterpretation. Journal of Ethnic and Migration Studies, (38)8, sidorna 1195-1212. Tillgénglig
pa: https://doi.org/10.1080/1369183X.2012.689175

Héamtad: 5 maj 2022.

Vermeersch, Peter. 2011. The European Union and the Roma: An Analysis of Recent
Institutional and Policy Developments. European Yearbook of Minority Issues, (10)1, sidorna
341-358. Tillginglig pa: https://doi.org/10.1163/22116117-01001014

Héamtad: 5 maj 2022.

Vinsterpartiet. 2016. “Vénsterpartiets partiprogram”. Vinsterpartiet. Tillgdnglig pa:
https: w.vansterpartiet.se/resursbank/partiprogram.
Héamtad: 17 maj 2022.

Vinsterpartiet. 2019. “Vénsterpartiets partiprogram pa 5 minuter”. Vinsterpartiet. Tillginglig
pa: https://www.vansterpartiet.se/vansterpartiets-partiprogram-pa-S-minuter/
Héamtad: 17 maj 2022.

Vinsterpartiet. 2020. “Europeiska Unionen (EU)”. Vinsterpartiet. Tillginglig pa:

https://www.vansterpartiet.se/politik/eu/
Himtad: 4 maj 2022.

35


https://portal.research.lu.se/sv/publications/den-nya-utsattheten-om-eu-migranter-och-tiggeri
https://doi.org/10.1111/j.1468-5965.2012.02298.x
https://doi.org/10.1023/A%3A1006853204101
https://doi.org/10.1080/1369183X.2012.689175
https://doi.org/10.1163/22116117-01001014
https://www.vansterpartiet.se/resursbank/partiprogram/
https://www.vansterpartiet.se/vansterpartiets-partiprogram-pa-5-minuter/
https://www.vansterpartiet.se/politik/eu/

Vinsterpartiet. 2021. “Vénsterpartiet pd 5 minuter”. Vinsterpartiet. Tillgédnglig

pé:https://www.vansterpartiet.se/vansterpartiet-pa-5-minuter/
Hamtad: 16 maj 2022.

36


https://www.vansterpartiet.se/vansterpartiet-pa-5-minuter/

