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Uppsatsen dmnar att faststilla vilken roll och betydelse som tillskrivs
revisionsyrket i det brottsforebyggande arbetet och bekdmpningen av
penningtvitt. Det sekundara syftet for studien utgérs av en utredning for
vilka egentliga anledningar och aktorer som orsakar den konflikt som
rader kring revisorns faktiska roll i fragan.

Studien antar en induktiv forskningsansats med ett kvalitativt
angreppssitt. Den empiriska datainsamlingen utgdrs av innehdll fran
lagar samt semistrukturerade intervjuer som holls med dels auktoriserade
revisorer, dels myndigheter som pa nagot sitt utformar eller beféster
revisorns roll i brottsbekdmpningen.

En kombination av vetenskapliga teorier och annan litteratur om
revisorsprofessionen 1&g till grund for uppsatsens teoretiska referensram,
som 1 sin helhet utgjordes av revisorns allménna roll, agent- och
principalteorin, legitimitetsteorin och forvitningsgapsteorin.

Det empiriska materialet inleds av institutionalia dér aktiebolagslagen
(2005:551), Lag (2017:630) om atgirder mot penningtvétt och
finansiering av terrorism samt Revisorsinspektionens foreskrifter
(2021:1) presenteras. Vidare aterges relevanta delar av de intervjuer som
genomfordes med auktoriserade revisorer samt berérda myndigheter.

Uppsatsens inledande fragestillning har inte enbart ett mojligt svar, utan
kan snarare besvaras olika beroende pa vilken aktoér som det tas hdnsyn
till. Utifran penningtvéttslagen och genomf6rda intervjuer med
myndigheter stér det klart att revisorer besitter ett stort ansvar vad géller
att forebygga och bekédmpa penningtvitt. Detta skiljer sig fran hur
aktiebolagslagen kan tolkas, detta d& enbart en minoritet av svenska
aktiebolag berors av revisionskravet. Revisorerna sjélva ar oense om
vilken betydelse dess profession har i arbetet mot penningtvétt, men en
gemensam forestéllning &r att det dligger dem orimligt hoga krav vad
géller just upptdckande och forebyggande. Uppsatsens andra
fragestéllning kan forstas utifran ett forvéntningsgap som uppstar dels
mellan revisorns yrkesutdvning och samhillets forvéntningar, dels utifrdn
revisorernas regelmaéssiga efterlevnad och Revisorsinspektionens
bristfélliga foreskrifter.

Penningtvitt, revisor, Revisorsinspektionen, nya foreskrifter,
regelefterlevnad, forvéantningsgap
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The role of the auditor in the work against money laundering: The
reception of the Swedish Inspectorate of Auditors’ new regulation
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The thesis intends to determine the role and significance attributed to the
auditing profession in the crime prevention of and fight against money
laundering. The secondary purpose of the study consists of an
investigation of the actual reasons and the actors that cause the conflict
that characterizes the discussion about auditors' actual responsibility in
the matter.

The study applies an inductive research approach with a qualitative
embossed method. The empirical data collection consists partly of
laws, as well as semistructured interviews held with authorized public
auditors, and authorities that in some way design or consolidate the role
of auditors in the control against money laundering.

The theoretical frame consisted of a combination of theories and other
literature about the audit profession. It was divided into the following
parts; the auditor's general role, agent and principal theory, the theory of
legitimacy and expectation gap theory.

The empirical data begins by presenting regulations, where the
Companies Act (2005:551), the Law (2017:630) of measures against
money laundering and terrorist financing, as well as the Swedish
Inspectorate of Auditors’ regulations (2021:1) are included. Furthermore,
relevant parts of the interviews conducted with authorized auditors and
relevant authorities were reproduced.

The initial research question does not have one single answer, but can
rather be answered depending on which actor it is taken into account.
Based on the Money Laundering Act and conducted interviews with
authorities, it becomes clear that auditors play an important role in the
prevention and battle against money laundry. This differs from how the
Companies Act can be interpreted, as a minority of Swedish limited
companies are affected by the audit requirement. The auditors
themselves disagree on the significance of its profession in the matter,
however a common perception is that they have unreasonably high
demands in terms of prevention and combat. The second question of the
thesis can be understood as an expectation gap that consists due to the
discrepancy between the auditor's professional practice and society's
expectations, as well as between the auditors' regulation compliance and
the Swedish Inspectorate of Auditors’ deficient regulations.

Money laundering, auditor, the Swedish Inspectorate of Auditors, new
regulation, regulation compliance, expectation gap



Ordlista

ABL: Aktiebolagslag (2005:551)

EBM: Ekobrottsmyndigheten

Ekobrott: Brottshandlingar av ekonomisk karaktar

FIFO: Finanspolisen

Penningtvittslagen: Lagen (2017:630) om atgdrder mot penningtvétt och finansiering av
terrorism

PEP: Person 1 politiskt utsatt stillning

Sma revisionsbyraer: Lokal byra

Stora revisionsbyraer: Etablerad i flera stider



Innehéllsforteckning

1. Inledning
1.1 Bakgrund
1.2 Problemdiskussion
1.3 Syfte
1.4 Uppsatsens disposition

2. Metod
2.1 Forskningsansats
2.2 Urval och datainsamling
2.2.1 Intervjuer
2.2.1.1 Myndigheter och andra aktorer
2.2.1.2 Revisorer
2.2.2 Informationssokning
2.3 Val av referensram
2.4 Genomforande av intervjuer
2.4.1 Intervjuguide
2.5 Bearbetning av empiri
2.6 Etiska dverviganden
2.7 Studiens kvalitet

3. Penningtvitt
3.1 Definitionen av penningtvtt
3.2 Penningtvittsprocessen

4. Tidigare forskning

5. Teoretisk referensram
5.1 Revisorns allméinna roll
5.2 Agent- och principalteorin
5.3 Legitimitetsteorin
5.4 Forvéntningsgap

6. Empirisk data
6.1 Institutionalia
6.1.1 Aktiebolagslag (2005:551)
6.1.2 Lag (2017:630) om atgdrder mot penningtvétt och finansiering av terrorism

6.1.3 Revisorsinspektionens foreskrifter (RIFS 2021:1) om éatgérder mot penningtvétt och
finansiering av terrorism

6.2 Intervjuer
6.2.1 Myndigheter
6.2.1.1 Revisorns roll
6.2.1.2 Rapporteringsgraden

O O O 2

11

12
12
12
14
15
16
17
19
20
21
22

24
24
24

26

29
29
30
30
31

33
33
33
33

35
36
36
36
37



6.2.1.3 Den nya foreskriften
6.2.2 Revisorer

6.2.2.1 Revisorns roll

6.2.2.2 Rapporteringsgraden

6.2.2.3 Den nya foreskriften

7. Analys
7.1 Revisorns roll
7.2 Rapporteringsgraden
7.3 Den nya foreskriften

8. Slutsats och diskussion
8.1 Slutsats
8.2 Diskussion och fortsatt forskning

Kiillforteckning

Bilagor

38
40
40
41
43

46
46
49
50

52
52
53

57
63



1. Inledning

1.1 Bakgrund
I februari 2019 gér SVT Nyheter och Uppdrag Granskning ett storslaget och chockerande

avslojande, ett avslojande som senare kommer bendmnas som virldens storsta
penningtvittshidrva (Dyfvermark, Larsson Kakuli, & Gordh Humlesjo, 2020). Den svenska
storbanken Swedbank kan ndmligen ha anvénts for att tvdtta pengar. Detta bara ett ar efter att
Danske Banks VD, Thomas Borgen, tvingats l&dmna sitt uppdrag till f6ljd av den bevisning som
pavisar att tusentals utlindska kunder till Danske Banks filial i Estland kan misstinkas for
penningtvitt dir Swedbanks VD, Birgitte Bonnesen, forsdkrat att Swedbank inte ska ha varit
involverade.. Emellertid, med hjdlp av information fran en ldcka, uppskattas det att cirka 40
miljarder kriminellt hdrstammade svenska kronor ska ha passerat baltiska Swedbankkunder till
mottagare i Danske Bank (Dyfvermark, Larsson Kakuli, & Gordh Humlesjo, 2020). Néstan exakt
ett ar efter att skandalen blivit en virldsnyhet, utdelas den 1 Sverige rekordhoga
sanktionsavgiften pa totalt fyra miljarder kronor till Swedbank med anledning av detta
(Johansson, 2020). Samtidigt involveras dven Nordea, SEB och Handelsbanken 1 ytterligare en
misstankt penningtvéttshirva kopplat till en dokumentationslicka fran det amerikanska
finansdepartementet, FinCen, dir de berdrda transaktionerna berdknas uppga till 17 miljarder
kronor (Tornwall & Almgren, 2020). Fastin ekonomisk brottslighet, och d& framforallt
penningtvitt, dr ett vixande samhéllsproblem, dr det inget nytt fenomen (Morris-Cotterill, 2001).
Det har en historia som striacker sig mer &n 3 000 ar tillbaka i tiden, da kinesiska kdpmin
hemlighdll sina vinster i riddsla for att regenter skulle ta det ifrdn dem och strategin som
praktiserades gick ut pa att omlokalisera tillgdngarna utanfér jurisdiktionen in i

verksamhetsinvesteringar (Morris-Cotterill, 2001).

1.2 Problemdiskussion

Trots att internationella atgirder vidtagits, kvarstir det faktum att svarta pengar tvéttas vita pa
daglig basis (se t.ex. pennintvittsdirektiven 2015/849/EU och 2018/843/EU). Hur mycket pengar

det faktiskt ror sig om dr ddremot svart att faststédlla, men organisationen Financial Action Task



Force (2006) har redovisat en uppskattning pd att drygt 130 miljarder kronor tvéttas i Sverige
varje dr. Denna siffra har den svenska statsmakten forsokt reducera péd olika sétt, bland annat
genom att utse en sérskild utredare med uppgift att undersoka vilka stirkta insatser som kan
vidtas for att bekdmpa penningtvitt, dirutover genom reglering 1 form av
penningtvittslagstiftning (SOU 2021:42; Prop. 2016/17:173). Med hjilp av penningtvittslagen
aldggs namligen diverse verksamhetsutdvare, déribland revisorer, en skyldighet att rapportera
misstdnkt penningtvitt till Finanspolisen (Revisorsinspektionen, 2019). Vad giller just revisorns
roll som brottsbekdmpare av penningtvitt, bestyrks professionens betydelse 1 och med att
Revisorsinspektionen sa sent som vid arsskiftet till 2022 valt att komplettera penningtvéttslagen
med egna foreskrifter som konkretiserar hur revisorsbranschen &r ténkt att tillimpa regelverket

(RIFS 2021:1).

Revisorns bidrag till att stoppa penningtvitt dr déremot inte framstdende i Finanspolisens
arsrapporter kring penningtvitt. Av den senast utlimnade rapporten for 2021 framgér det att
revisionsbranschen dr en underrepresenterad grupp bland 6vriga verksamhetsutdvare vad giller
antalet misstankerapporteringar till Finanspolisen (Polismyndigheten, 2022). Endast 20 av totalt
37 528 inkomna rapporter ldmnades av en godkind revisor, auktoriserad revisor eller registrerat
revisionsbolag (Polismyndigheten, 2022). Vad den laga rapporteringsgraden beror pa dr ett
studerat dmne sedan tidigare och en slutsats som dragits &r att kunskapen kring vid vilken
misstankegrad revisorn dr forpliktigad att rapportera, ar bristfdllig (Lundberg, 2016; Frydén &
Ohrn, 2014). Utdver avsaknaden av forstielse for penningtvittslagstiftningen, forefaller det dven
rdda en konflikt kring huruvida bekdmpningen av penningtvitt dr en plikt som bor ingd i
revisorns roll eller inte (se t.ex. Lundberg, 2016; Norton, 2018). Sofia Bildstein-Hagberg (2021),
expert inom finansiell rapportering, &r en av de som stéller sig kritisk till revisorns obligation att
upptéicka och stoppa penningtvitt. Detta dd hon inte anser att det faller inom det standardiserade
revisionsyrkets primédra aktiviteter. I stillet lyfts argumentet att riskbaserade atgirder helt bor
hénforas till myndighetskontroller, sdsom Skatteverket och Bolagsverket (Bildstein-Hagberg,
2021). Statistiska Centralbyrdn faststiller att aktiebolag ar den Overldgset vanligaste
bolagsformen for juridiska personer i Sverige idag (SCB, u.d.). Harvid kan ytterligare en aspekt
som utvidgar problematiken tilliggas, i och med sammanstillningen frdn 2019 som visar att

80-85% av nystartade aktiebolag inte tillimpar revision (Motion 2019/20:840). Séledes uteblir



revisionens brottsforebyggande funktion. Efter att ha genomfort en forsta litteraturstudie, star det
klart att det foreligger skiljaktigheter mellan vad revisorn forvéntas gora och vad revisorn
faktiskt gor i fraga om penningtvitt. Frdgorna som kvarstir att besvaras dr ddrmed om
revisorsrollen anses vara viktig 1 bekdmpningen av penningtvétt, men ocksa vad som foranleder

denna konstaterade konflikt. Hér ansags det saknas vidare forskning.

1.3 Syfte

Med den konflikt som idag rader kring revisionsyrkets funktion i det brottsforebyggande arbetet
och bekdmpningen av penningtvitt i atanke, mynnar uppsatsens centrala syfte ut i att analysera
och vidare faststélla revisorns faktiska roll och betydelse i1 just denna mening. Studien dr ddrmed
tankt att bidra till det redan befintliga forskningsomradet, emellertid utifran ett brottsbekdmpande
angreppssétt ddr revisorns betydelse i penningtvittsbekdmpningen &r dmnad att faststéllas.
Vidare avser uppsatsen att utreda och undersoka de egentliga anledningar som orsakar den
konflikt som presenterats, samt vilka aktorer det d&r som bidrar till oenigheten. For att uppna

uppsatsens syfte, ska foljande tva fragestillningar besvaras.

Frdgestdllningar
1. Vilken roll, forvintan och betydelse tillskriver myndigheter och revisorerna sjdlva
revisionsfunktionen i det forebyggande arbetet och bekdmpningen av penningtvitt?
2. Vilka orsaker foranleder konflikten om revisorns roll i det forebyggande arbetet och

bekdmpningen av penningtvdtt?

1.4 Uppsatsens disposition

Uppsatsens inledande kapitel omfattas av studiens bakgrund och problemformulering som senare
mynnar ut i studiens syfte, vilket ligger till grund f6r de formulerade forskningsfrdgorna. Det
néstfoljande kapitlet behandlar uppsatsens metod, ddr metodkritiken presenteras lopande i
samband med redogodrelsen for de metodiska viagval som fattats. I det tredje kapitlet far lasaren
bekanta sig med penningtvéttsprocessen, detta for att ge ldsaren grundldggande kunskap i det
som utgdr uppsatsens fundament. Darefter, 1 kapitel fyra, aterges den tidigare forskning som

gjorts 1 dmnet och som uppsatsen 1 mangt och mycket har utgétt ifrdn. I det femte kapitlet



framfors den teoretiska referensram som tilldimpats. Inledningsvis presenteras revisorns allménna
roll foljt av agent- och principalteorin och legitimitetsteorin. Avsltutningsvis beskrivs Porters
forvantningsgap, den teori som huvudsakligen anvinds for att forklara empirin. I det sjatte
kapitlet redovisas den empiri som dels tar utgdngspunkt frin berérda lagrum, dels fran de
intervjuer som genomforts. Det empiriska material som bygger pé intervjuerna aterges var for
sig, uppdelat mellan myndigheter och revisorer. Uppsatsens sjunde kapitlet omfattas av analysen,
dér studiens empiri kopplas till referensramens teorier och tidigare forskning. Till skillnad fran
empirin, fors inte analysen uppdelat myndigheter och revisorer emellan, utan detta sker parallellt.
Till sist presenteras uppsatsens slutsatser och reflektion kring den genomforda studie med forslag

pa fortsatta &mnen att bedriva forskning inom. Dispositionens ordningsfoljd illustreras i figur 1.

1. Inledning

2. Metod

3. Penningtvatt

4. Tidigare forskning

5. Teoretisk referensram

6. Empirisk data

7. Analys

8. Slursars och diskussion

Figur 1: Uppsatsens disposition
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2. Metod

2.1 Forskningsansats

Enligt Bryman och Bell (2017) kan sambandet mellan teori och empiri uppfattas pé tva atskilda
satt; deduktivt och induktivt. Att anta en deduktiv ansats, vilket 4r mest forekommande, innebér
kortfattat att forskningen tar sin utgdngspunkt i existerande teori och att de hypotes(er), som ska
bekriftas eller forkastas av den empiriska undersokningen, formuleras dérefter. Den induktiva
ansatsen, nagot mindre forekommande, kan beskrivas som den deduktiva ansatsens negation. Nér
en induktiv ansats tillimpas dr det i stéllet det resultat som erhdlls vid den empiriska
undersokningen som fér forklara teorin (Bryman & Bell, 2017). Da uppsatsens syfte uppfylls
genom att de formulerade forskningsfragorna besvaras av generella och teoretiska slutsatser pa
grundval av intervjuerna och datainsamling, antog arbetet ett induktivt angreppssitt (Bryman &

Bell 2017).

Fortsdttningsvis gar det att relatera de tva angreppssitten till tvd slags forskningsstrategier,
beroende pa hur forfattaren viljer att forhalla sig till den insamlade datan (Bryman & Bell, 2017.
Antingen utgar arbetet frin en kvantitativ metod, 1 annat fall en kvalitativ metod. Den distinkta
skillnaden utgdrs Overgripande av att den kvantitativa forskningen ldgger vikt vid kvantifiering
och har ett deduktivt angreppssitt, medan en kvalitativ forskning betonar analys av ord och
upplevelser och har ett induktivt angreppssitt (Bryman & Bell, 2017). D& empirin bygger pa
semistrukturerade intervjuer dir kontextuell forstaelse efterstravas, dr det en kvalitativ metod
som tilldmpas 1 denna studie. Lundahl och Skérvad (2016) menar att det 4r passande att anvinda
sig av en kvalitativ forskningsstrategi nér fragestillningen har som mal att tolka och forsta hur
och varfor individer och grupper forhaller sig till olika sociala fenomen. Detta stimmer vél
overens med uppsatsens syfte. Da studien inte har for avsikt att méta och bringa klarhet 1
statistiska samband, och inte heller avser att redovisa de tillfrdgades svar numerisk genom
tabeller eller dylikt, ansdgs det inte vara aktuellt att tillimpa en kvantitativ metod (Bryman &
Bell, 2017). Vidare bedomdes inte den information som undersokningen forvéntades generera,

kunna erhéllas via frageformuldr med forutbestimda och slutna svarsalternativ. Avslutningsvis
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ska ndmnas det uppenbara, det vill sdga att det inte existerar ndgra teorier med tydlig koppling

till &mnet, vilket dr en ytterligare anledning till att deduktiv forskningsansats inte antogs.

2.2 Urval och datainsamling

2.2.1 Intervjuer

2.2.1.1 Myndigheter och andra aktorer

For att besvara uppsatsens formulerade fragestéllningar kontaktades olika typer av myndigheter
samt en intresseorganisation. Dessa handhar antingen formuleringen av riktlinjer och foreskrifter,
alternativt har en 1 allménhet god insyn i revisorns roll och férvintan mot sig i bekdmpningen av
penningtvitt. Urvalet tog sin utgdngspunkt i att Polismyndigheten sedan 1 januari 2018 leder en
nationell samordningsfunktion, vars uppgift dr att driva ett unisont arbete mot penningtvétt och
finansiering av terrorism (Polisen, 2020). Samordningsfunktionen bestar av totalt 16
myndigheter och en organisation, dédr utbyte av kompetenser och nédra samverkan priglar det
preventiva arbetet  (Polisen, 2020). Efter ndrmare undersékning av varje myndighets
ansvarsomrade, bedomdes Brottsforebyggande radet, Ekobrottsmyndigheten,
Finansinspektionen, Finanspolisen, Revisorsinspektionen samt Aklagarmyndigheten vara av
sérskilt intresse for denna uppsats. Samtliga av dessa aktorer kontaktades via telefon, som vidare
resulterade i framgéng hos Ekobrottsmyndigheten och Revisorsinspektionen. Ovriga kontakter
avbojde forfrdgan om deltagande i intervju, med anledning av befarad bristfillig insyn till de

omraden som uppsatsens huvudsakliga intresseomride behandlar.

Fortséttningsvis forefoll branschorganisation FAR vara av intresse 1 besvarandet av uppsatsens
fragestéllningar. Detta dd FAR verkar inom omradet for redovisning, revision och radgivning och
dgnar sig bland annat at att handleda samt férmedla kunskap vad géller regler inom ekonomi
(FAR, u.d.). Genom sitt medlemskap i1 IFAC overséitter FAR internationellt etablerade
revisionsstandarder, utover utvecklandet av sina egna (FAR, u.d.). Vid kontakt med FAR avstods
intervju med anledning av resursbrist, didremot gavs kontaktuppgifterna till en nira
samarbetspartner, Due Compliance, som foreslogs vara fordelaktig for uppsatsens dndamél. Due
Compliance (u.d.) forser verksamheter med heltickande processfloden uppdelade i tvd separata

sektioner; Due Conflict samt Due AML, déir den sistnimnde gor sig relevant for den hér
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uppsatsen. Tjdnsten dr, enkelt forklarat, ett programverktyg for att genomféra somlosa
penningtvittskontroller av externa foretag (Due Compliance, u.d.). Foretaget godkédnde
medverkan till intervju. Trots att Due Compliance inte utgér naigon myndighet kommer foretaget

fortsdttningsvis inga 1 den samlade bendmningen “myndigheter” for att underlitta for ldsaren.

Avslutningsvis ska ett kritiskt forhdllningssétt intas till det urval som gjorts. Att vélja
myndigheter frdn Samordningsfunktionen dr inget som anses skulle vara negativt. Ddremot gar
det att ifragasitta att empirin bygger pa svar inhdmtade frén tvd av de totalt 16 myndigheterna,
och att det 1 slutdndan var tvd av de sex myndigheter som beddmdes relevanta som stéillde upp.
Huruvida intervjuer med samtliga myndigheter hade resulterat i andra slutsatser dr svért att veta,
men troligtvis hade en mer omfattande analys kunnat genomforas. Risken med det bortfall som
forekommit, dr att relevanta perspektiv kan ha gétt forlorade. Samtidigt ska det inte ga osagt att
Ekobrottsmyndigheten och Revisorsinspektionen var tva av de myndigheter som ansigs vara
sarskilt intressanta for uppsatsens syfte. Anledningen till att Ekobrottsmyndighetens medverkan
var sd pass essentiell, grundar sig i att Sveriges regering enligt 1 § forordning 2015:744 med
instruktion for Ekobrottsmyndigheten, tilldelat myndigheten uppdraget att bekdmpa ekonomisk
brottslighet. Myndigheten &r en é&klagarmyndighet som dels utreder pagdende ekobrott, dels
lagfor och utvecklar brottsforebyggande atgarder som kan vidtas (Ekobrottsmyndigheten, u.d.a.).
Vidare var det angeléget att i tag pad Revisorsinspektionen dd myndigheten utgdr regeringens
expertmyndighet i frdgor som berdr revisorer och revision (Revisorsinspektionen, u.d.). Deras
uppdrag innefattar bland annat utveckling av god revisionssed, anordning av auktorisationsprov
samt tillsyn av revisorer och revisionsbolag. I 3a § revisorslag (2001:883) framgér det att
tillsynen innefattar att kontrollera att revisorer fullgér sina skyldigheter enligt
penningtvittslagen. I nedan tabell ges en sammanfattning av vilka personer fran respektive

myndighet som deltog i en intervju.
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Tabell 1

Penningtviittsrelaterade
Myndighet Yrke arbetsuppgifter

Revisorsinspektionen (RI)

RI1 Jurist Informerar verksamhetsutovare om
penningtvittslagen.
RI2 Jurist Representant i

Samordningsfunktionen.

RI3 Auktoriserad revisor Ingér i tillsynsverksamheten som
utfor kvalitetskontroller av revisorer
i sin efterlevnad av lagen.

Ekobrottsmyndigheten (EBM)
EBM1 Civilutredande ekorevisor Utreder ekonomiska brott.

EBM2 Strategisk ekorevisor Granskar penningtvattsanmalningar
fran Finanspolisen och foreldser
kring ekobrott.

Due Compliance (DC)

DC1 Jurist Tidigare complianceansvarig for
bland annat penningtvitt. Forser
idag foretag med modulverktyg som
utfor penningtviattskontroller.

2.2.1.2 Revisorer

For att uppsatsens syfte skulle kunna uppfyllas, holls dven intervjuer med auktoriserade
revisorer. Eftersom en mer omfattande analys av problematiken efterstridvades, togs beslutet att
inkludera revisorer fran savél stérre som mindre byréer. Trots att uppsatsen i fraga inte ldgger
fokus pé divergensen mellan storlekar av byraer, gjordes detta i forsok att reducera risken for ett
enformigt empiriskt material. Valet av revisorer fattades utifran ett bekvamlighetsurval, vilket
enligt Bryman och Bell (2017) bland annat handlar om att vélja intervjupersoner utifran sin
omgivning. Urvalet har nddvandigtvis inte en geografisk innebord varpéd det snarare handlar om
att nyttja redan befintliga kontakter, med tanke pa den tidsbegrénsning som belastade arbetet.
Dirmed befann sig revisorerna utspritt Gver storre delen av landet. Risker som foljer med denna

urvalsmetod &r frimst att det, enligt Bryman & Bell (2017), blir svart att generalisera resultatet
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dé det inte ar ett representativt urval for populationen. Diremot finns det ingen anledning att tro
att ett annorlunda urval hade resulterat i en helt annan slutsats, detta da revisionsprofessionen &r
s& pass reglerad. Mojligtvis hade ytterligare infallsvinklar kunnat erhéllas, vilket dr en aspekt
som tas hinsyn for i uppsatsens avslutande diskussion. Totalt kom fem revisionsbyrier att
kontaktas dir samtliga tillfragade godkdnde medverkan i intervju. Fyra av dessa motsvarades av
vad som kan kategoriseras som storre byrder och en som en mindre. Nedan foljer en 6versikt av

de intervjuade revisorerna.

Tabell 2

Intervjuperson Auktoriserad Erfarenhet av revision
Revisor 1 Ja 24 ar

Revisor 2 Ja 13 ar

Revisor 3 Ja 9 ar

Revisor 4 Ja 20 ar

Revisor 5 Ja 17 ar

Revisor 6 Ja 20 ar

2.2.2 Informationssokning

Bryman och Bell (2017) belyser vikten av att genomfora en litteraturgenomgéang i det inledande
arbetet av en studie, med anledning av att kunna utveckla ett forskningsupplégg och styrka de
valda forskningsfragorna. Dessutom mojliggdr en litteraturgenomgéng dven formuleringen av
forskningsfragorna utifrdn vad som tidigare studerats alternativt saknar tidigare forskning
(Bryman & Bell, 2017). Det initiala syftet med informationssokningen var séledes att ta del av
tidigare studier och rapporter som gjorts inom valt omrade. Utover det, gjordes ett forsok till att
spira revisorers och andra inblandade aktérers uppfattning kring revisorns roll som just
brottsforebyggare. De plattformar som gav givande information var frimst databaserna Business
Source  Complete, LIBRIS, Brottsforebyggande ridets egna  hemsida  samt
Samordningsfunktionens sida pa Polismyndighetens webbplats. Funnen litteratur bestér till

overvigande del av rapporter och vetenskapliga artiklar, varav samtliga artiklar dr peer reviewed.
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Sokorden som anvénts vid informationssokningen har i1 det stora hela bestitt av foljande:

penningtvditt, penningtvditt revisor, forvdintningsgap, money laundering, audit och expectation

gap.

Kritik som kan riktas mot den litteratur som behandlas i uppsatsen dr bland annat utifrén en
tidsaspekt, da det inte funnits ndgon mojlighet att noggrant gd igenom allt material som
sokningarna resulterade i. Vidare, har sokningarna utgitt fran de databaser som Lunds
Universitets har atkomst till, varpa det mojligtvis hade genererat alternativa sdkresultat om det
utgatt fran andra hogskolors eller universitets tillgdngliga databaser. Dessutom forefoll manga
artiklar krdva betalning for att ges tillgdng till, vilket innebar en ytterligare begransning.

Sammantaget har informationss6kningen varit besvarlig, &ven med hjilp fran bibliotekarie.

Efter att ett forskningsgap identifierats och empiri insamlats, genomfordes ytterligare en
informationssokning for att kunna utforma den teoretiska referensramen. 1 det fall dar
intervjupersonerna gjort pastdenden om andra @n dem sjilv, genomfordes informationssdkning
via internet for att forsoka styrka uttalandena. Institutionalian har hamtats direkt fran lagtexten
respektive berdrd foreskrift, och har med hjidlp av Revisorsinspektionens medfoljande
kommentarer forsokt tolkats. Slutligen har den teoretiska referensramen inhdmtats frén sdvil
bocker som vetenskapliga artiklar. Aterigen anviindes ofta Business Source Complete for att

finna relevanta vetenskapliga artiklar, d& det dr en foretagsekonomisk databas.

2.3 Val av referensram

Studien syftar till att 1 huvudsak slé fast vilken betydelse revisorn har i det forebyggande arbetet
och bekdmpning av penningtvitt. Eftersom dmnet &r relativt outforskat har det varit vasentligt att
tillimpa olika slags teorier for att pd sa vis kunna erhélla olika infallsvinklar. For att kunna tolka
empirin och dra slutsatser, ansdgs det essentiellt att ha en grundliggande forstaelse for vad
avsikten med revision dr och hur revisionsprocessen gar till. Det inledande avsnittet i den
teoretiska referensramen utgjordes dérfor av revisorns allmdnna roll. Vidare, for att erhalla en
uppfattning kring den kundrelation som finns mellan revisorn och det foretag som revisorn ska
revidera, var det betydelsefullt att tillimpa agent- och principalteorin. Dirmed blev det den

teoretiska referensramens andra avsnitt. Med hjdlp av teorin gér det bland annat att begripa
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varfor revisorn viljer att agera pd ett visst sitt gentemot sin uppdragsgivare. Fortsittningsvis,
fastén revisorns allminna roll ger ldsaren god insikt i vad revisorn dr dmnad att gora, bidrar
legitimitetsteorin med ytterligare forklaring till yrkesrollens betydelse, det wvill séga
sikerhetsstidlla och legitimera ett foretags ekonomiska information for dess intressenter.
Legitimitetsteorin ger dven insikt i1 att en verksamhet i méngt och mycket handlar utifran
samhillets patryckningar. Detta kunde exempelvis anvindas for att diskutera kring vad
Revisorsinspektionen ville uppnd med de nya foreskrifterna. Legitimitetsteorin &r den teoretiska
referensramens tredje avsnitt. Det fjarde och sista avsnittet 1 referensramen bestir av
forvintingsgapsteorin. Det finns ett antal olika beskrivningar av forvéntningsgapet, men denna
studie utgar fran Brenda Porters definition da hon har gjort en tydlig och vélutvecklad version
som appliceras pa just revisorsbranschen. Porters forviantningsgap édr dessutom frekvent refererad
till 1 andra vetenskapliga artiklar och spelar ofta en central roll i studier kring forvantningsgap.
Teorin askadliggor och beskriver orsaken till den problematik som framkommer av det empiriska
materialet, exempelvis kring revisorernas bristande tillimpning av penningtvéttslagen. Tack vare
anvindning av forvintningsgapsteorin gar det att tolka empirin och besvara uppsatsen andra

fragestéllning.

2.4 Genomforande av intervjuer

Hogst troligt &r intervjuer den vanligaste och mest anvindbara metoden for att erhalla empirisk
data nir en kvalitativ forskningsstrategi tillimpas, 1 alla fall om man ska tro Bryman och Bell
(2017). Forfattarna péstar att det formodligen beror pa den flexibilitet som intervjuer medfor. Vid
beslut av intervjuform, dr det vésentligt att vélja ett format som kan uppfylla forskningens syfte
bast (Bryman & Bell, 2017). For att erhalla sa passande empiri som mojligt bedémdes intervjuer
1 gruppformat var mest 1dmpligt, om tva till tre personer. Med gruppintervju menas att det ar fler
dn en respondent som nédrvarar, ndgot Bryman och Bell (2017) beskriver som ett fordelaktig
tillvigagangssétt nar exempelvis ett flertal personer har haft olika roller i ett projekt som
tillsammans kan ge en helhetsbild av genomforandet. Detta 6verensstimmer 1 hog grad med hur
de tillfragade myndigheterna arbetar, da det finns tydliga ansvarsomréden pa antingen enhets-
eller individnivd. Genom att lata kollegor fran samma myndighet, med olika ansvarsomraden och
déarigenom med olika erfarenheter, diskutera och komplettera varandra i de olika intervjufragorna

kunde sa mycket information som mojligt inhdmtas.
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Lundahl och Skidrvad (2016) hdvdar dock att anpassningseffekten dr en negativ foljd av
intervjuer i gruppformat, da respondenterna riskerar moderera sina svar till foljd av vad ovriga
intervjupersoner sidger. Vad géller for specifikt den hér uppsatsen &r syftet inte utformat pa ett
saddant sétt att respondenterna skulle besvara intervjufragor av kénslig karaktér. I stillet handlar
det om att fa ut s4 mycket information som mojligt, varpa gruppintervjuer ansigs fordelaktigt for
att lyckas skapa en diskussionsvénlig miljo. Att intervjuerna skedde i grupp ansigs dven vara
fordelaktigt 1 fraga for revisorerna, da Revisorsinspektionens foreskrifter dr sd pass nya att det
fanns en forforstaelse for att revisorernas kdnnedom for dessa skulle variera. Dessvérre var detta
inte mojligt, 1 stillet intervjuades revisorerna individuellt frén fyra byrder, med undantag f6r den
femte dér revisor 5 och 6 deltog i gruppintervju. Vad giller intervjuerna med myndigheterna,
kom samtliga att ske 1 grupp forutom Due Compliance. Detta d& enbart en anstélld 1 foretaget var

av intresse for uppsatsens syfte.

Fortséttningsvis gjordes en avvédgning huruvida intervjun skulle genomforas fysiskt, via telefon
eller med hjilp av digitala videoverktyg. Det beslutades att det var mest fordelaktigt att ha
intervjuerna via videosamtal, eftersom respondenterna befann sig pa olika héll i landet och det
inte 1 egentlig mening anségs majligt att fa till intervjun pa plats inom den tidsram som foreldg.
Telefonsamtal uteslots med tanke pa att det ansags vardefullt att kunna se de tillfrdgade for att
kunna ldsa av ansikts- och kroppssprak. Samtliga intervjutillfillen genomfordes via videosamtal,
bortsett fran Ekobrottsmyndigheten som gjordes via telefon. Detta till foljd av att tekniken

strulade. Nedan foljer en sammanstillning av intervjuernas slutglitiga genomf6rande.
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Tabell 3

Myndighet Sammansiittning Genomforande
Revisorsinspektionen Grupp Videosamtal
Ekobrottsmyndigheten Grupp Telefonsamtal
Due Compliance Individuellt Videosamtal
Revisor

Revisor 1 Individuellt Videosamtal
Revisor 2 Individuellt Videosamtal
Revisor 3 Individuellt Videosamtal
Revisor 4 Individuellt Videosamtal
Revisor 5 och 6 Grupp Videosamtal

2.4.1 Intervjuguide

Intervjuer kan ha olika grad av standardisering, det vill sdga hur pass likartade undersékningens
olika intervjuer utspelar sig (Lundahl & Skérvad, 2016). Vid standardiserade intervjuer dr bade
frageformuleringen och ordningsfoljden forutbestimd, medan det vid ostandardiserade dr mer
fritt och fokus ligger 1 stillet pa att erhdlla de svar som krivs for att fullborda undersékningen
(Lundahl & Skérvad, 2016). Fortséttningsvis kréver valet av standardiseringsgrad en avvigning
kring dels mojlighet till kvalitativ bearbetning av svaren vilket standardiserade intervjuer
mdjliggor, dels behovet av nyanserade och uttémmande svar ndgot ostandardiserade intervjuer
tillater. Lundahl och Skdrvad (2016) forklarar att ostandardiserade intervjuer ofta férekommer
vid undersdkningar som tillimpar kvalitativ metod. Detta d& ostandardiserade fragor &r mest
passande vid insamling av mjuka data som omfattas av olika intervjupersonernas uppfattningar,

bedomningar och upplevelser.
Lundahl och Skérvad (2016) presenterar ytterligare ett fenomen, semistandardiserade intervjuer,

vilket kan beskrivas vara en kombination av de tva tidigare redogjorda intervjumetoderna. Vid

semistandardiserade intervjuer bestdms intervjufrigor pd forhand, daremot tillats en varierad
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ordningsfdljd och uppféljningsfrdgor (Lundahl & Skérvad, 2016). For att pa ett sa framgéngsrikt
sitt som mojligt lyckas besvara uppsatsens forskningsfrigor, gjordes bedémningen att
semistandardiserade intervjuer var det mest ldmpliga tillvigagangssittet. Metoden tillater
samtalet att utvecklas och nyanseras, vilket ansdgs vara en forutséttning for att kunna erhalla den
helhetsbild som studien efterstrivade. Bryman och Bell (2017) menar dock att &ven
semistrukturerade intervjuer kan bli for strukturerade och opersonliga. Samtidigt ansags det vara
betydelsefullt att behalla en viss ordning for att mojliggdra en jamforelse myndigheter respektive
revisorer emellan. Intervjuguiden byggdes déarfor upp utifran tre teman; inledning, revisorns roll
samt de nya foreskrifterna, dar respektive tema hade ett par forutbestimda fragor (se bilaga 2 och
3). Inledningsvis stélldes fragor som skulle ge information om intervjupersonerna i frdga, medan
fragorna till de tvd foljande dmnena var ténkta att utgéra uppsatsens empiri. De forutbestimda
frigorna for det andra och tredje temat var Oppet formulerade och gav intervjupersonen
mojlighet att ge svar utifrdn deras individuella kunskap och erfarenhet. Avsikten med dessa var
att starta diskussioner dér intervjuaren sedan kunde stélla passande foljdfragor. Samtidigt fanns
en medvetenhet kring att uppfoljningsfrigor kunde bli for ledande och dirmed styra
respondentens svar i den riktning intervjuaren efterstrivade. Virt att ndmna ar ocksa att mer
kunskap inom dmnet inforskaffades lopande under studiens géng, varpa mer kvalificerade

foljdfragor kunde stillas vid de avslutande intervjutillféllena.

2.5 Bearbetning av empiri

Vid samtliga intervjutillfdllen spelades ljudet in. Detta for att kunna vara si ndrvarande som
mojligt i sjilva samtalet. Aven fast uppsatsens syfte inte intresserar sig for attityder pa ett
djupgéende plan, ansdgs det dnda vara av vérde att 1 efterhand kunna hora hur respondenterna
svarade och inte bara vad de sa, ndgot som Bryman och Bell (2017) d@ven understryker som
betydelsefullt. Med hjélp av ljudinspelningen transkriberades respondentens svar och dérefter
skickades transkriberingen till intervjupersonen som da gavs mojlighet att fortydliga, rétta eller
komplettera vad hen sagt. Vikten av respondentvalidering nimns mer utforligt under uppsatsens
etiska dverviganden i avsnitt 2.6. Nér transkriberingen blivit godkédnd av den tillfrdgade, borjade
arbetet med att strukturera upp det empiriska materialet genom tematiseringar. Foljande teman
beslutadess vara relevant for uppsatsens forskningsomrdde och for besvarandet av

fragestillningarna: revisorns roll, rapporteringsgraden samt den nya foreskriften. Darefter
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plockades nyckelord och meningar ut frn transkriberingen med association till dessa teman,
vilka sedan frimst atergavs som citeringar. Valet att 14ta empirin, till stor del, besta av citeringar
medforde att ldasaren kunde erhalla en tydlig forstaelse for hur de tillfrigade motsatte sig
alternativt holl med varandra 1 frigor. Det ansigs viktigt att inte bearbeta materialet alltfor
mycket redan innan analysen, utan lata citeringarna askadliggora problematiken. Vért att nimna
ar att det fanns fler intressanta citat fran intervjuerna som inte tas upp i empirin, dessa ansags
ddremot inte vara relevanta for denna uppsats. Den fardigstdllda empirin forsokte sedan tolkas
och analyseras med hjélp av uppsatsens valda teorier for att till sist mynna ut i1 en slutsats och

diskussion.

2.6 Etiska overviaganden

Bryman och Bell (2017) havdar att etik har en betydande roll i forskningsprocessen och forklarar
att det vid foretagsekonomiska undersokningar ar angeldget att motverka all form av skada hos
deltagarna. Forfattarna redogér for foljande principer: informationskravet, samtyckeskravet,
konfidentialitets- och anonymitetskravet, nyttjandekravet samt falska forespeglingar. De menar
pa att samtliga principer bor beaktas fortlopande under studiens genomférande moment (Bryman
& Bell, 2017). 1 samband med att intervjupersonerna initialt kontaktades, blev de vil
informerade kring uppsatsens syfte. Oppenhet och #rlighet har priglat den kontakt som
forekommit genom samtliga mailutbyten och telefonsamtal, da det &r av storsta vikt att de
tillfrigade inte fir ndgon vilseledande eller falsk information om unders6kningen. Ett par dagar
innan en inbokad intervju skulle d4ga rum, skickades de planerade intervjufrdgorna ut s att det
skulle finnas tillrackligt med tid for forberedelse. Hiar blev de dven informerade om att det
intervjun skulle komma att vara semistrukturerad och att vi dirfor skulle komma att stilla
foljdfragor. I samma mailutskick bifogades dven ett samtyckesformulér, dér intervjupersonerna
informerades angdende under vilka forskningsetiska riktlinjer denna studie foljer vad géller
ljudinspelning savél som frivilligt deltagande, mojlighet till att avbryta sin intervju (se bilaga 1).
Dérutover informerades intervjupersonerna om sin anonymitet innan péborjad intervju. Vad
giller de uppgifter som samlats in under arbetets gang och som berdr intervjuobjekten, har dessa

enbart anvénts i studien och inte tillimpats i andra sammanhang.
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2.7 Studiens kvalitet
Reliabilitet, replikerbarhet och validitet utgor, enligt Bryman och Bell (2017), grundliggande

kriterier som diskuteras vid bedomningen av ett forskningsarbete. Samtidigt 4r det begrepp som
anses vara mer relevanta vid tillimpning av kvantitativ forskningsstrategi, och mindre
anvdndbara ndr metoden ar av kvalitativ karaktir (Bryman & Bell, 2017). Detta pastdende gor
sig tydligt nér reliabiliteten studeras 1 denna studie. Realibiliteten, eller tillforlitlighet som det
dven kallas, handlar i méngt och mycket om att det ska gé att erhdlla samma resultat varje gng
undersokningen genomfors (Bryman & Bell, 2017). Detta 4r naturligtvis inte helt 14tt vid
intervjuer med flera oberoende personer. I stillet hivdar forfattarna att det finns tva viktiga
aspekter som bor utgdéra beddmningsgrunden nér forskningen anvinder sig av en kvalitativ
metod; trovdrdighet och dkthet (Bryman & Bell, 2017). Darmed ansags det mest ldmpligt att lata
uppsatsen forhdlla sig till dessa tva kriterier for att studien skulle kunna beskrivas som

kvalitetssiker.

Vad giller trovardighet bestar kravet i sin tur av fyra delkriterier: tillforlitlighet, 6verforbarhet,
pdlitlighet samt konfirmering/bekrdftelse. P liknande sitt kan dkthet formuleras utifran ett antal
begrepp: rdttvis bild, ontologisk autenticitet, pedagogisk autenticitet, katalytisk autencitet och
taktiskt autenticitet (Bryman & Bell, 2017). For att skapa tillforlitlighet till resultatet kontaktades
respondenterna efter intervjutillfdllet for att lata dem bekrifta att den information som erhéllits
och tolkats stimde overens med verkligheten. Denna teknik kallar Bryman och Bell (2017) for
respondentvalidering. Vad giller att sdkerhetsstilla att de resultat som sammanstéllts har en viss
grad av Gverforbarhet, det vill sdga hur vél resultatet gar att appliceras i en annan kontext, har det
varit betydande att intervjua flera olika revisorer frdn olika delar av landet med olika lang
erfarenhet (Bryman & Bell, 2017). Det ska dock ségas, att for en fullstindig 6verforbarhet skulle
samtliga revisorer i Sverige behdva intervjuats. Néar det kommer till palitlighet, har det under
hela forskningsarbetets gang varit avgorande att bibehdlla ett granskande synsitt. Detta innefattar
bland annat att, i enlighet med Bryman och Bell (2017), se till att beskrivningen av samtliga
delprocesser ar fullstindiga. For att garantera att den data som samlats in dr att betrakta som
palitlig, har det varit viktigt att se till att undersokningen varit konsekvent. Samtliga respondenter
har fatt besvara samma utgangsfragor och dessa har darefter analyserats likadant. Genom att lata

uppsatsen opponeras pd lopande, har utomstdende individer fitt fungera som granskare och

22



bedomare av kvaliteten. Fortséttningsvis handlar konfirmering/bekriftelse om att forskaren ska
tillforsdkra att hen agerat i god tro och inte latit sina egna personliga vérderingar eller teorier
paverka resultatet (Bryman & Bell, 2017). Har har opponenterna till uppsatsen dterigen fatt spela
en avgorande roll for att bekrifta att resultatet inte &r subjektivt. Det ska dock sdgas att det
genom tydliga fragestdllningar finns en risk for bias och didrmed kan andra intressanta
infallsvinklar forbisetts. Vidare har det dven lopande fattats beslut om exempelvis val av
respondenter och citat att ha med i empirin, vilket gor att uppsatsen alltsd inte &r helt fri frdn

subjektivitet.

For att avslutningsvis ndmna nagot kort om uppsatsens dkthet, har det varit efterstravansvért att
upprétta en réttvisande bild. Detta har varit mdjligt tack vare intervjuer med flera olika grupper
som innehar intresse 1 frigan och att respondenternas svar behandlats likvérdiga.
Fortséttningsvis, vad giller ontologiska och pedagogisk autenticitet, forklarar Bryman och Bell
(2017) att det handlar om huruvida deltagarna fétt vidare forstéelse i det som efterforskas och om
de kommit underfund med hur andras uppfattning ser ut i friga. Forhoppningen ir att uppsatsen
ska bidra till okad forstaelse for vilka argument som framfors i konflikten, men ockséd ett
fortydligande kring revisorns faktiska roll i det brottsbekdmpande arbetet av penningtvétt. Vidare
innebdr katalytisk och taktisk autencitet huruvida de medverkade haft mdojlighet att féréndra sin
egna uppfattning 1 dmnet och/eller kunnat agera utifrdn det som framkommit av undersdkningen,

vilket gar att hianvisa till respondentvalideringen (Bryman & Bell, 2017).
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3. Penningtvatt

3.1 Definitionen av penningtvitt

Det finns idag ingen allmént vedertagen begreppsforklaring for fenomenet penningtvitt. Pa
Ekobrottsmyndighetens hemsida (u.a.b.) beskrivs det som ett sétt att “/...] ‘sopa igen’ spdren
mellan brottet och pengarna, sa att pengarnas ursprung kan doljas”. Interpol (u.d.) beskriver i
stillet penningtvétt som att “/...] dolja ursprunget av olagligt erhdllna intdikter sd att de verkar
ha hdrrort fran legitima kdllor” (6versatt). I 6 § penningtvittslagen uttrycks penningtvitt enligt
foljande:

Atgéirder med avseende pd pengar eller annan egendom som hérrér fiin brott eller brottslig
verksamhet som

1. kan dolja egendomens samband med brott eller brottslig verksamhet,

2. kan frdmja maojligheterna for ndgon att tillgodogéra sig egendomen eller dess vdrde,

3. kan framja mdjligheterna for ndgon att undandra sig rdttsliga pdfoljder, eller

4. innebdr att ndgon forvirvar, innehar, hdvdar rdtt till eller brukar egendomen.

Néamnda definitioner ar nigra f4 av manga, ddremot dr samtliga tre Overens om att penningtvatt

gdr ut pa att dolja var kriminellt hirstammade pengar kommer ifrin.

3.2 Penningtvittsprocessen

For att svarta pengar ska kunna tvéttas vita, krivs det att ett visst antal atgérder vidtas. Vesterhav,
Korsell, Stenstrdom och Skinnari (2011) beskriver det som en process som kan delas upp 1 tre,
ibland dven fyra, dverlappande segment. Det fOrsta steget handlar 1 sin korthet om att “placera”
de intdkter som hirstammar frin brottslig verksamhet i ndgot finansiellt institut och ddrmed in 1
det legala, vilket kan likstdllas med sjdlva handlandet av att ldgga in smutsiga kldder i en
tvittmaskin. Av samtliga faser, dr det sjdlva placeringen som betraktas som den mest riskfyllda.
Detta da det finansiella institutet idag har betydande reglering for att uppticka penningtvitt, inte
minst genom kundidentifiering (Vesterhav et al. 2011). Steg tva, skiktning, gar i sin helhet ut pa

att se till att de illegala pengarna forflyttas runt for att pd sd vis reducera risken att upptickas,
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medan steg tre utgdr en integreringsfas. Hér giller det att frambringa en vettig forklaring till
varifrdn pengarna kommer, ett pdstiende som maste framstd som tillrdckligt legitimt for att
Overtyga andra att pengarna har ett legalt ursprung. Aterinvestering #r det fjirde steget i
penningtvittsprocessen, vilket alltsd inte nddvéndigtvis alltid forekommer. Fasen innebér att det
numera tvittade pengarna investeras in i olika typer av verksambheter, lagliga sddana, i samhaéllet

(Vesterhav et al. 2011).
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4. Tidigare forskning

Det géar att konstatera att ekonomisk brottslighet, och da i synnerhet penningtvitt, dr ett omrade
som ir vél forskat pd. Sedan brottsintensifieringen pa 90-talet (Riksbanken, 2020) har ménga
studier gjorts kring hur de tillimpade lagrummen ser ut, varfor denna typ av brottslighet begas
samt hur det paverkar samhillen pa olika sitt. Daremot ar studier av penningtvitt i relation till

revisorns faktiska betydelse ett omrade som inte tilldelats lika mycket uppmérksambhet.

Med utgangspunkt i sokorden “money laundering” AND audit* i databasen Business Source
Complete, ser omradet internationellt sett, beforskat ut med en traff pa totalt 128 akademiska
tidskrifter pa engelska inom tidsintervallet &r 2000-2022. Efter ndrmare granskning av det rent
innehallsmissiga resultatet av denna sokning, framkommer det ddremot att det finnas en
avsaknad vad giller akademiska studier kring just revisionens betydelse i relation till
brottsbekdmpningen av penningtvitt. Laptes (2020) dr en av 4 som forskat 1 &mnet. Forfattaren
bygger sin artikel pa direktiv 2015/849/EU samt direktiv 2018/843/EU, dar han utreder
revisorers expanderade ansvar sedan direktivets inforande &r 2018. Slutsatsen som dras ar att
revisorer spelar en ytterst avgdrande roll i frdgan om att bekdmpa sévidl nationell som
internationell ekonomisk brottslighet. Detta med tanke pé att revisorer alaggs att dels ge mer
uppmadrksamhet till vissa transaktioner, dels kontrollera klientens IT-system (Laptes, 2020). I en
liknande artikel skriven av Nikolovski, Toshevski och Menkinoski (2016), intresserar sig
forfattarna for den okade ekonomiska brottsligheten. I studien presenteras de grundliggande
faktorerna for uppkomsten av ekonomisk brottslighet samtidigt som revisionens roll 1
upptidckandet av misstinksam verksamhet diskuteras. Likt Laptes, kommer dessa forfattare ocksa
fram till slutsatsen att revisorerna har en hogst betydelsefull roll i upptickandet av penningtvitt,
med anledning av den transparens som tillfaller dem 1 anslutning av sina dvriga arbetsuppgifter
(Nikolovski, Toshevski & Menkinoski, 2016). Aven Norton (2018) berdr Amnet i sin studie, men
fokuserar pa att undersoka konsekvenserna av att revisorer i en privat sektor blir
brottsbekdmpande agenter & statens vignar. Forfattaren kommer bland annat fram till att det
fortroende som priglar revisorns professionella relation till klienten riskerar att @ventyras.

Norton (2018) foreslar dessutom att de termer som anvénds i lagstiftningen och som foreskriver
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revisorers rapporteringsskyldighet vid misstinkt penningtvétt, nddvéindigtvis maste definieras

mer tydligt. Detta d4 exempelvis misstankegraden &r svértydd.

Vad giller svenska studier kring revisorns roll som brottsbekdmpare av penningtvétt, har det
riktats ett intresse mot Finanspolisens arliga penningtvittsrapporter. Lundberg (2016) samt
Frydén och Ohrn (2014) har undersdkt hur det kommer sig att revisorer i Sverige gor s pass fa
anmélningar till Finanspolisen, och genomfor i samband med detta ett antal intervjuer med
revisorer. De bdda studierna kommer fram till att revisorernas tillimpning av penningtvittslagen
brister och att detta dels grundar sig i att det finns en kundrelation mellan revisorn och dess
uppdragsgivare, dels 1 allt for liten juridisk kunskap for lagtolkning. I rapporten Nationell
riskbedomning av penningtvitt och finansiering av terrorism i Sverige beddmer dven
Samordningsfunktionen att langvariga kundrelationer 4r en risk for utebliven
penningtvittsrapportering (Polismyndigheten, 2021). Diaremot ser Samordningsfunktionen dven
positivt pd kundrelationer, dd det ger revisorn en betydande mojlighet att finna avvikande
beteenden och aktiviteter. De belyser dven att misstankegraden enligt penningtvittslagens
mening, kan vara en orsak till att att antalet rapporteringar fran revisorsbranschen &r lag
(Polismyndigheten, 2021). Detta da revisorer 1 sitt arbete har krav pa sig att uttala sig forst nar de
insamlat tillrdckligt med revisionsbevis som styrker det dem péstar, medan penningtvéttslagen
endast kriver en 14g misstankegrad utan ndgon tyngre bevisning. Tankesittet som en revisor ska
ha vid upptickandet av en misstinkt transaktion gér sdledes emot revisorns ordindra sétt att
arbeta, vilket Aven framkommer i Frydéns och Ohrns studie (2014). Utdver de orsaker som ligger
till grund for den laga rapporteringsgraden frén revisorer, uppfattar d&ven Lundberg (2016) att
revisorerna inte anser att rapportering kring penningtvittsmisstanke bor ingd i revisorns

arbetsuppgifter.

Fortsdttningsvis har Brottsforebyggande rddet utfort en gedigen penningtvittsundersokning som
bland annat utreder vilken roll olika typer av rddgivare, diribland revisorer, har i en
penningtvittsprocess (Horgby, Sérnqvist & Korsell 2015). De framfor att rddgivningsektorn
bistar penningtvéttsprocessen med kunskap samt uppréttande och godkdnnande av felaktiga intyg
och andra handlingar. Revisorer dr en typ av radgivare som hjdlper sina klienter med savél

rddgivning som  att legitimera dess verksamhet med revisionsberdttelsen. I
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Samordningsfunktionens rapport beskrivs revisorn som “mgjliggdérare” da deras tjdnster ger en
kvalitetsstimpel pd foretagets finansiella rapporter (Polismyndigheten, 2021). Att revisorer
anvinds for att kunna transformera illegala transaktioner till legitima, kan revisorn i frdga vara
medveten eller omedveten om (Polismyndigheten, 2021; Horgby, Sirnqvist & Korsell, 2015).
Gérningspersonerna i foretaget kan redan, pa ett eller annat sétt, ha forsokt dolja ursprunget
innan revisorn pabdrjade sin granskning, vilket gor det svért att detektera felaktigheter. Horgby,
Sarnqgvist och Korsell (2015) exemplifierar att revisorer inte har mdjlighet att kontrollera att alla
de fakturor som finns med 1 bokforingen faktiskt representerar fysiska foremal.
Samordningsfunktionen belyser dock revisorns underutnyttjade kompetens 1 arbetet mot
penningtvitt som en konsekvens av den avskaffade revisionsplikten, d4 mindre aktiebolag har
mojligheten att vilja bort aktdrer som har rapporteringsskyldighet enligt penningtvittslagen

(Polismyndigheten, 2021).
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5. Teoretisk referensram

5.1 Revisorns allménna roll

Brante (2009) beskriver professioner som olika typer av yrkesroller, dér status erhalls genom
anviandandet av vetenskaplig kunskap. Lékare, jurister och ekonomer dr exempel pa detta.
Yrkesrollerna har vanligtvis anknytning till hogre utbildning dar formell meritering ges och
ndgot som ska kinneteckna en professionskdr ar dess utbytbarhet, det vill sdga vem som helst
inom karen ska inneha den kompetens som krédvs for att genomfora uppgiften. Vad som daremot
sarskiljer professioner frdn exempelvis bilmekaniker, &r den abstraherande forméagan.
Professioner erhaller ofta ett starkt fortroende, varfor ldngvariga relationer manga ganger uppstar
(Brante, 2009). Nir det kommer till revisionen, ansdgs denna inte till en borjan tillhéra en
profession, det fanns ingen gemensam forestillning for hur en revisor skulle arbeta (Chandler &
Edwards, 1996). I takt med att industrialismen vixte fram, anségs det diremot mer kritiskt att ha
tillgang till professionella revisorer (Ohman & Wallerstedt, 2012). Dirmed kom revisionen att bli
mer strukturerad och metoder for tillvigagangssitt togs fram (Power, 1997). Idag tillhor
revisorer en erkdnd profession som, till f6ljd av alla finansiella kriser, kommit att bli mer och
mer reglerad (Ohman & Wallerstedt, 2012), nidgot som styrks av Revisorsinspektionen (2021a).
Nér graden sjidlvbestimmanderitt begrinsas ar det dock tveksamt om yrkesrollen kan bendmnas
som en profession (Brante, 2009). Trots detta, kommer revisionsyrket att bendmnas som en

profession i denna uppsats.

Enligt 5 § revisionslag (1999:1079) ar revisorns uppgift att “granska foretagets arsredovisning
och bokforing samt foretagsledningens forvaltning”, vilket ska goras med professionell
skepticism och 1 enlighet med god revisionssed. Syftet med revisionen &ar siledes att
sdkerhetsstilla och legitimera att den ekonomiska information som ett féretag ldmnar, vad géiller
dess finansiella stdllning och resultat, ger en rittvisande bild till foretagets intressenter (Moberg,
Valentin & Akersten, 2014). En forutsittning for att revisorn ska kunna 6ka trovirdigheten och
tillforlitligheten ar att hen kan bibehalla sitt oberoende, vilket innebér att revisorn dr opartisk,
sjilvstindig samt objektiv i sitt stillningstagande (Moberg, Valentin & Akersten, 2014).

Fortséttningsvis utgdr planering, genomfOrande och rapportering den trestegsmodell som
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beskriver revisionsprocessen, hirtill tillkommer dokumentation (Moberg, Valentin & Akersten,
2014). Innan sjdlva planeringen av granskningen kan genomforas, méiste revisorn gora en
riskbeddmning. Denna riskbedomning grundar sig pd den informationssamling som revisorn
genomfdr av ett foretag (Moberg, Valentin & Akersten, 2014). Vad som ska granskas och hur, ir
en avvagning fran foretag till foretag. Eftersom det omdgjligen finns tid till att granska allt, ger
riskbedomningen riktlinjer for vilka omrdden dir risken att det forekommer vésentliga fel
uppskattas vara som stdrst (Moberg, Valentin & Akersten, 2014). Efter sjilva genomforandet av
revisionen gar darefter ut pa att revisorn utefter rimlig sdkerhet och tack vare revisionsbevis,
bland annat ska uttala sig om huruvida foretagets finansiella rapporter ar fria fran vasentliga fel i
sin revisionsberittelse. Rapportering dr sdledes malet med granskningen (Moberg, Valentin &

Akersten, 2014).

5.2 Agent- och principalteorin

Agent- och principalteorin kan tillimpas for att beskriva relationen mellan uppdragsgivare och
uppdragstagare, diar den forstndmnda utgors av principalen och den sistndmnda av agenten
(Alvesson & Svenningsson, 2019). Enligt Jensen och Meckling (1976) bestar forhallandet av att
principalen(er) delegerar agenten(er) auktoritet till att fatta beslut inom ett tilldelat uppdrag som
agenten gOr pa vignar at principalen. Med utgdngspunkt i vad denna uppsats behandlar, ar det
revisorn pa uppdrag av dgarna som ska fungera som kontrollant for att minska den
informationsasymmetri som finns mellan dgare och anstillda (Diamant, 2004). For dgarledda
foretag blir den grundldggande agent- och principalteorin ddremot ndgot vag som kartldggande
modell, d& dgarnas intresse inte avviker fran forvaltningen (Diamant, 2004). I sadana typer av
foretag blir revisorns roll som kontrollant 1 stéllet ett samhidllsuppdrag. Hér ska revisorn
kontrollera att dgarna dr benégna att skota foretaget och verifiera att bokforing, redovisning och

forvaltning gdrs i enlighet med lagstiftning (Diamant, 2004).

5.3 Legitimitetsteorin

Deegan och Unerman (2011) forklarar att det centrala i legitimitetsteorin dr det “sociala
kontrakt” som finns mellan ett foretag och det samhélle dér foretaget bedriver sin verksamhet.

Kontraktet innebér att foretaget strivar efter att konstant fors6ka mota de forvantningar, normer
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och vérderingar som rader i samhillet (Deegan & Unerman, 2011). Under forutséttning att ett
foretag inte lyckas uppna de krav som samhillet stéller, vilka stidndigt fordndras i och med det
dynamiska samhélle vi lever i, bryts det sociala kontraktet och foretagets mdjlighet till fortlevnad
sétts pa spel. Deegan och Unerman (2011) hédvdar att foretag, med anledning av de krav som
samhillet stéller, kan komma att involvera specifika segment i sin verksamhet. Forfattarna
podngterar dock att det nddvindigtvis inte innebdr att foretaget har ett genuint engagemang och
intresse 1 &mnet. Sdledes handlar det mer om att foretaget vill upplevas legitim, i stillet for att
faktiskt vara det. Detta bestyrks av ytterligare forfattare, som menar att implementerandet av ett
socialt och normativt accepterat segment snarare handlar om att uppnd en férmanlig bild av

foretaget gentemot externa parter (Besio & Pronzini, 2013; Deegan, 2002).

5.4 Forvéantningsgap

Forvintningsgapets forekomst dr ndgot som har konstaterats av sdvidl forskare som
revisorsprofessionen (se t.ex. Deegan & Ranking, 1999; IAASB 2021; Fulop, Tiron-Tudor &
Cordos). Liggio var den forsta som kopplade forvantningsgapsteorin till revisionsbranschen och
beskrev det dd som skillnaden mellan revisorns, respektive anvdndaren av de finansiella
rapporternas forvintade prestationer (Lee, Ali & Bien, 2009). Sedan dess har olika definitioner
myntats. P4 senare tid har ddremot ett flertal forskare varit 6verens om att forvantningsgapet inte
enbart beror pa dverdrivna forvantningar, utan dven otillrackliga prestationer (Knutsson, 1994;
Oseni & Ehimi 2012; Porter, 1993). Porter (1993) framfor att de konflikter som finns mellan
revisorer och samhéllet beror pa att det finns ett forvintningsgap. Hon beskriver
revisionsbranschens forvéntningsgap som “skillnaden mellan samhillets forvéntningar pa
revisorer, och hur revisorernas prestation uppfattas av samhallet” (Porter, 1993, s. 50, dversatt).
Forfattaren delar upp fOrvéntningsgapet 1 tvd huvudelement; rimlighetsgapet och
prestationsgapet, dér prestationsgapet i sin tur bestir av tvd komponenter; bristfdllig standard

och bristfillig prestation (Porter, 1993). Figur 2 illustrerar begreppets ingdende delar.
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‘ +— Bristfillig prestation —» «—  Bristfiillig standard —» | Orimliga forvintningar pd revisorn ‘
. . Rimliga
Revisomns skyldigheter forvintningar pi
enligt lag och praxis revigom

Figur 2. Oversatt illustration av Porters definition av forvintningsgapet (Porter, 1993, 5.50).

Rimlighetsgapet skildrar distinktionen mellan det som samhillet forvintar sig att revisorer
uppnar och vad revisorer rimligen kan forvintas astadkomma ur ett kostnadseffektivt perspektiv.
Prestationsgapet tar i stillet sikte pa skillnaden mellan vad revisorer rimligen kan fGrvintas
astadkomma ur ett kostnadseffektivt perspektiv och uppfattningen kring vad revisorerna faktiskt
uppnér. Den bristfdlliga standarden dr gapet mellan vad revisorer rimligen kan fOrvéntas
astadkomma ur ett kostnadseffektivt perspektiv och de forpliktelser som lagstiftning och praxis
alagger revisorerna. Den bristfilliga prestationen utgor 1 stillet skillnaden mellan uppfattningen
kring vad revisorerna faktiskt uppndr och de forpliktelser som lagstiftning och praxis aligger

revisorerna. (Porter, 1993)

Vad det d4r som ger upphov till samhillets 6verdrivna forvantningar finns det en mingd olika
forklaringar till. Fulop, Tiron-Tudor och Cordos (2019) hédvdar att gapet kan hinforas till den
storskaliga fordndring som préglat revisionsyrket de senaste aren, vilket ligger till f61jd av den
vixande ekonomiska brottslighet som forekommer idag. FAR (2006) beskriver att den konflikt
som rader kring vad revisorns roll faktiskt &r, ger upphov till olika forvantningar. Det ar atskilliga
intressenter som har nytta av revisorns arbete, men de har olika behov (FAR, 2006). Lee, Ali och
Bien (2009) framfor i stillet att utvecklingen av revisorsprofessionen har gjort rollen komplex
och dr svarforstaelig for samhillet, vilket medfor att det rdder skilda uppfattningar kring vad
revisionen ska astadkomma. Detta dr ndgot som Gloeck och Jager (1993) spinner vidare pd och
menar att det utvidgade tjinsteerbjudandet av icke revisionsndra tjinster, exempelvis
riskbeddmning och sidkerhetssystem, har gjort rollen svarforstéelig. Dessutom missuppfattar
allminheten innebdrden av olika revisionsbegrepp, exempelvis “rimlig sdkerhet” och

“materialitet” (Humphrey, 1997).
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6. Empirisk data

6.1 Institutionalia

6.1.1 Aktiebolagslag (2005:551)
Enligt 9 kap. 1 § ABL, kan foretag vilja att avstd fran att utse en revisor under forutséttningarna

att bolaget inte nar upp till minst tva av foljande vérden:

1. medelantalet anstdllda i bolaget har under vart och ett av de tvd senaste rikenskapsdaren uppgdtt
till mer dn 3,

2. bolagets redovisade balansomslutning har for vart och ett av de tva senaste rdikenskapsdren
uppgatt till mer dn 1,5 miljoner kronor,

3. bolagets redovisade nettoomsdttning har for vart och ett av de tvd senaste rikenskapsdren
uppgdtt till mer dn 3 miljoner kronor.

Foreligger sadana forhallanden att en revisor maste tillséttas dr det, med stod av 9 kap. 8 § ABL,
bolagsstimman som fattar beslut om vem som ska véljas. Detta géller nédr det rér sig om ett
aktiebolag, vilket dr den dverldgset mest anvénda foretagsformen 1 Sverige som utgor en juridisk
person (SCB, u.d.). Bolagsstimman utgor det hogsta beslutsorganet i ett foretag och ar den
sammankomst dér aktiedgarna har mojlighet att utdva sin rétt att fatta beslut 1 frdgor som ror
bolaget (7 kap. 1 § ABL).Vid en annan associationsform kan mandatet att vilja revisor se ut pa

annat vis, och regleras av andra lagrum.

6.1.2 Lag (2017:630) om atgidrder mot penningtvitt och finansiering av terrorism

Penningtvittslagen beskrivs som det administrativa regelverket, vars intention &r att forhindra
forekomsten av finansiell brottslig verksamhet i ndringsverksamheter eller liknande 1 syfte for
penningtvitt och/eller terrorfinansiering. Det framgar av 2 kap. 1 § penningtvittslagen, att en
verksamhetsutovare, ddribland auktoriserade och godkénda revisorer enligt 1 kap. 2 § p.18
samma lag, ska gora en allmin riskbedomning av hur verksamheten kan utnyttjas for
penningtvitt. Faktorer som anses vara sirskilt kritiska att ta hinsyn till & hur tjinsterna

tillhandahallits, vilka kunder foretaget har samt vilka geografiska riskfaktorer som é&terfinns
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(Revisorsinspektionen, 2020). Det finns inte i1 lagstiftningen ndgra nirmare bestimmelser vad
giéller hur sjilva riskbedomningen ska se ut. I stillet ska den utformas i dverensstimmelse med
de ovriga rutiner och riktlinjer som verksamheten har for att forebygga penningtvitt, enligt 2
kap. 2 § penningtvittslagen. Det dr centralt och hogst betydelsefullt att genomfora en fullstindig
allmédn riskbedomning, da den ligger till grund for andra atgérder mot penningtvitt sdsom
kundkédnnedomen och riskbeddmning vad géller kunder. Fortsdttningsvis dr det viktigt for en
revisor att skaffa sig rutiner och riktlinjer, som kontinuerligt ska uppdateras utifrn de risker som
framkommer. Enligt Revisorsinspektionen (2020) bidrar rutinerna och riktlinjerna bland annat
med att forklara vilka atgérder som ska vidtas beroende pa vilken typ av situation det ror sig om.
Vidare menar myndigheten att en utforlig dokumentation genererar bittre forutsattningar for att
efterfolja de krav som aterfinns i penningtvittslagen, vilket styrks av 2 kap. 2 § andra stycket

penningtvittslagen.

En grundldggande forutséttning for att revisorn ska kunna forebygga penningtvitt, ir att revisorn
l6pande skaffar sig god kdinnedom om sina kunder. Med andra ord 4r detta inget som enbart ska
ske nér en ny kund tillkommer, utan revisorn dr skyldig att ha en aktuell forstaelse av sin klient
(Revisorsinspektionen, 2020). Till en borjan utgar kundkdnnedomsatgérderna ifran de risker och
risknivaer som framkommit i den allménna riskbedomningen och den enskilda riskbedémningen
av kunden. Daérefter, beroende pé vilken risknivd som identifierats, kan mer omfattande
utredningar behova goras. Begreppet kundkidnnedom inbegriper bade identifiering av kunden,
men dven en kontroll av dennes identitet. Identifiering innebdr att revisorn samlar in
personuppgifter om kunden och identitetskontrollen bestar av att bekréfta att dessa uppgifter ar
korrekta. Beroende pa hur stor risk som &r kopplat till kunden, kan det bli angeldget att fa
tillgdng till information om kundens ekonomiska situation (Revisorsinspektionen, 2020).
Aterigen #r dokumentation en viktig del av revisorns arbete och dokumentationskravet i 24 §

revisorslag (2001:883) omfattar d&ven de atgarder som star skrivet i penningtvéttslagen.

Till skillnad frdn all annan typ av ekonomisk brottslighet som ndmns 1 aktiebolagslagen, har
revisorn enligt penningtvéttslagen en tystnadsplikt under omstidndigheten att hen har skélig
anledning att tro att det forekommer penningtvitt. Darmed krdvs det inte faktiska bevis och
misstankegraden &r 1ag (Revisorsinspektionen, 2020). Styrelsen ska med andra ord inte

underrittas om revisorns iakttagelser som foljer av 9 kap. 43 § ABL. Vidare ska revisorn varken
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redogdra sina brottsmisstankar for en &klagare eller prova om hen bor avgé enligt 9 kap. 44 §
ABL. I stillet ska revisorn utan dréjsmal meddela Polismyndigheten. Tystnadsplikten betyder,
med stod av 4 kap. 9 § penningtvittslagen, att revisorn inte heller ar tillaten att for en kund eller
nagon utomstaende upplysa att hen ldmnat uppgifter till Finanspolisen eller att det genomforts,
alternativt genomfors, en granskning av fOretaget. Fortsdttningsvis far det inte 1
revisionsberittelsen askddliggoras att revisorn gjort en beddmning vad géller penningtvétt och
inte heller bor revisorn i frdga avgd fran sin roll. Det ska dock uppmirksammas att om en
revisor misstianker att en potentiell kund anvinder sin verksamhet for penningtvétt, och revisorn

darfor avstar ifran att ta sig an uppdraget, ska hen rapportera dnda. (Revisorsinspektionen, 2020).

6.1.3 Revisorsinspektionens foreskrifter (RIFS 2021:1) om é&tgirder mot

penningtvétt och finansiering av terrorism

Det fundamentala syftet med foreskriftens implementering ér att astadkomma ett komplement till
den gillande penningtvittslagstiftning som presenterats ovan (1 § RIFS 2021:1). Pébudet &r en
tillokning av  det tidigare végledningsmaterialet som  presenterades ar 2019
(Revisorsinspektionen, 2019) och innebdr bland annat en preciserad beskrivning av den
riskanalys som ska prdgla varje revisors arbete samt de utvdrderings- och
dokumentationsskyldigheter som tillkommer revisorn. Bestimmelsen delas upp 1 tva avsnitt diar
de inledande paragraferna riktar sig mot revisionsbyraer i stort (3-6 §§) och de senare mot den
enskilde revisorerna (7-12 §§), vilket vidare &r det avsnitt som framst gor sig relevant for denna
uppsats. Det framkommer bland annat en redogdrelse for hur den initiala riskbeddémningen ska
ga till, likval for den fortsatta uppfoljningen och dokumentationen av sin kinnedom for kunden.
Det aktualiserade tillvigagéngssittet for riskbedomning préglas framforallt av de nya
risknivderna; normal, ldg och hog, som i sin tur faststills efter att en mer reglerad
identiteskontroll har utforts. Fortsdttningsvis skall revisorernas tidigare arbete vara enklare att
folja upp 1 efterhand, varpa dokumentationskravet forstirks och fortydligas
(Revisorsinspektionen, 2021b). Revisorsinspektionens myndighetschef, Per Johansson, avslutar

presentationen av de nya foreskrifterna med att siga:

Revisorer ska vara en rengoringsmekanism i samhidllet. Foretag ddr misstinkt ekonomisk brottslighet
eller penningtvdtt forekommer ska inte fa den kvalitetsstimpel som revisionen utgér. Revisorerna mdste
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ddrfor ha “penningtvittsglaségonen” pd under hela revisionen.
(Revisorsinspektionen, 2021b)

6.2 Intervjuer

6.2.1 Myndigheter

6.2.1.1 Revisorns roll

Samtliga av de tillfrdgade intervjupersonerna hos myndigheterna dr Gverens om att revisorn har
en betydande roll i bekdmpningen och upptickandet av penningtvitt, da de har en insikt i bolag

som fa andra verksamhetsutévare har.

Vi ser att vevisorn fyller en central funktion eftersom denne har en stor inblick i en verksamhet. De fir
tillgang till bokforing och mycket underlag och sd har de ju stor insyn i organisationen som sddan som

andra verksamhetsutovare kanske inte har.
-RI1

Revisorn dr viktigt sd tillvida att det dr en kontrollant, en barridr pa ett sditt som gor det svdrare att begd
brott i aktiebolag.
-EBM1

Ja, jag tycker de har en viktig roll. Sen dr det svart att sdga om de dr sa mycket viktigare dn andra, men
absolut.

-DCI

RIl belyser att revisorer forvintas fylla en funktion som brottsforebyggare men att deras
tjanster ocksa kan utnyttjas for att fa en brottslig verksamhet att se mer legitim ut.

... man har en revisor for att fd en “sign of” att det hdr dr ok.

- RI1

Ekobrottsmyndigheten betonar dock betydelsen av den avskaffade revisionsplikten. De menar
dels att ekonomiskt kriminella handlingar som begés i mindre bolag inte kunnat ske i lika stor
utstrackning om en revisor fanns med i bilden, dels att rollen i det brottsbekdmpande arbetet hade

kunnat intensifieras om kravet aterinforts.
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Det som goér att revisorns roll skulle kunna vara mycket storre dn den dr idag dr att ungefdr 450 tusen
aktiebolag saknar revisor av ungefir 550 tusen. Penningtvittslagstifiningen fungerar inte pd 85% av vara
aktiebolag och det dr tyvirr sa att manga aktiebolag saknar revisor varpad det forebyggande arbetet inte
kan bedrivas...

-EBM1

En standpunkt som framkom finnas hos fler av de tillfrdgade intervjupersonerna var det faktum
att en revisor verkar ldgga mer fokus pa penningtvittsfrigan, beroende pa hur stort det

individuella intresset for just denna fraga &r.

Har man en person som dr vildigt intresserad av de hdr frdgorna, som djupdyker i de olika
fragestdllningarna och har en forstdelse for regelverket, da kommer dtgdrderna oftast bli mer vdil
genomforda.

-RI1

Ndgra dr jdtteduktiga, men den stora massan har for ldg kunskapsniva och dr antagligen rdtt
ointresserade av det hdr, for det dr bokigt.
-DC1

DCls uppfattning dr att manga revisorer helt enkelt tenderar att inte folja de regelverk som
aligger. EBM1 och EBM2 delar DCls mening om att revisorerna dr for okunniga pa den
lagstiftning de sjdlva ar skyldiga att folja. EBM1 forklarar att det troligtvis finns ett kunskapsgap

mellan hur penninglagstiftningen ska tillimpas och hur revisorerna faktiskt tillimpar den.

Jag tror att det ddr blir ett gap mellan vad som faktiskt tillimpas och vad som faktiskt ska ske. Ddr kan

Jjag tinka mig att mdnga revisorer sitter ensamma och dngsliga och undrar hur de ska gora.
-EBM1

En grund for det hdr som [EBMI1] pdpekar dr att revisorerna dr for daligt kunniga till och med i den
lagstiftning som de dr obligerad till att folja.
-EBM?2

6.2.1.2 Rapporteringsgraden

Vad giller den laga rapporteringsgraden som forekommer hos revisorer i Sverige idag bedomer
DCI1 bero pa att revisorer verkar dra sig frn att misstdnkliggdra sina klienter. Nagot hen tror
grundar sig i kultur. RI3 anser att det i stdllet handlar om att revisorn &r ovan att rapportera vid

den l4dga misstankegrad som penningtvittslagstiftningen fOresprakar, d& resten av
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revisionsprocessen gar ut pa att samla in tillrickligt med revisionsbevis som bestyrker “rimlig
sakerhet”. RI2 tilldgger att det finns en forvirring mellan begreppen “anmaéla” och “rapportera”
som, tillsammans med réddande okunskap, gor troskeln for rapportering till Finanspolisen dn

hogre.

Sen tror jag att det dr en begreppsproblematik, for revisorer har ju ocksd en anmdlningsskyldighet, man
mdste anmdla brott i vissa sammanhang och kopplar ihop “rapport” och “brott”; dd ska jag anmdla min
kund, det kéinns vildigt vildigt stort.

-RI2

Jag kan ju tdnka mig att ndr man sitter som revisor, och sdrskilt pd en mindre byrd ddr man sitter helt
sjdlv, mdste det vara vdldigt vdldigt svart att kdnna av vad dr skdlig misstanke eller anledning att anta,
dessa juridiska grdnsvirden som normalt folk inte har maojlighet att ta till sig. Samtidigt dr det en kund
man har att gora med, sd ska man anmdla sa vill man ha rejdlt pad fotterna.

-EBM1

Kunskapen om lagstiftningen dr allmdnt lag och vad det gdller detaljer som misstankegrad, alltsa graden
av misstanke for att anmdla dr ju jdtteldg om man jamfor med andra nivdaer i ABL.
-DC1

EBM?2 belyser att anledningen till att revisorernas rapportering till Finanspolisen dr s pass
underrepresenterade jimfort med de andra forpliktade verksamhetsutdvarna, grundar sig i att
majoriteten av anmélningar kommer frdn banker. Detta da banker under manga ar behovt folja
penningtvittslagen och ddrmed utvecklat avancerade system for att upptdcka penningtvitt. RI2
tar resonemanget langre och menar att det till och med kan vara missvisande att ange en siffra for
antalet rapporter, dels pd grund av att bankerna sysslar med enormt mycket transaktioner och
ddrmed naturligt kommer rapportera flest fall av penningtvétt, dels d& manga foretag inte har

nagon revisor alls.

6.2.1.3 Den nya foreskriften

Revisorsinspektionen forklarar att grunden till foreskrifternas formulering hirstammar frdn en
tematillsyn som genomfordes for att lyckas kartligga var revisorerna brister 1 sitt
penningtvittsrelaterade arbete. Nar intervjupersonerna fick besvara frdgan om hur tankarna gick
kring den nypublicerade foreskriften, forekom en tydlig divergens i upplevelserna. Myndigheten

som faktiskt utformat innehallet menar pd att konkretiseringen av revisorns ansvar kan liknas
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med andra tillsynsmyndigheters formuleringar gentemot respektive verksamhetsutdvare, och att

det bara var en tidsfraga innan myndigheten formulerade egna.

Fram tills nu har det funnits en paragraf'i vdara tidigare verksamhetsforeskrifter som har pekat pd att man
ska beakta penningtvdittslagen, men det har inte varit sda utforligt och tydligt. Vi kdnde att det fanns ett
behov av att komma med ndagonting mer konkret.

-RI1

En av intervjupersonerna fran Ekobrottsmyndigheten har svarat pd den remiss som skickats ut
infor foreskriftens publicering och tyckte 1 storsta allminhet att det var ett bra initiativ. Dock

anmirkte hen pa betydelsen av att foreskrifterna faktiskt efterlevs snarare én dess publicering.

Jag har suttit och ldst ndgra av de hdr tillsynsdrendena som kommit och jag dr tillbaks till att okej, ny
regel, ny sammanfattning om hur man ska gd tillvdga. Jag tror att det i grunden bygger pd att man mdste
folja de regler som finns. Blundar man nu _for det héir nya sd blir det ju inte bdttre.

-EBM?2

Forutom att fOreskriften togs emot med en 1 allmidnhet vilkomnande mening, tilldgger
Revisorsinspektionen att det framkom oOnskemdl om att konkretisera den ndgot abstrakta
formuleringen 1 foreskriften. Myndigheten pekar da pd penningtvéttsregelverket som riskbaserat
varpa en detaljerad checklista inte &r en mojlighet. DC1 anger en snarare kritisk standpunkt dar
hen tycker att innehallet intog en nagot intetsdgande karaktir och inte kompletterade lagtexten

sasom forvéantat.

Men om jag ska fortsdtta vara lite raljerande och slinga in vedtrdn i brasan sd var de ju rdtt uddlosa de
ddr instruktionerna. De sa ju inte sd himla mycket mer dn vad lagtexten sa [...] Och dessutom stannade
de ju ganska tidigt i lagen, alltsd de har ju gett instruktioner for en rdtt liten del av den fullstindiga
lagtexten [...] Det finns ju rdtt sa mycket mer man skulle kunna hjdlpa revisorn i. Jag tror revisorerna
rimligen hade forvintat sig lite mer forberedning dn vad de faktiskt gav.

-DC1
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6.2.2 Revisorer

6.2.2.1 Revisorns roll

Uppfattningen kring revision som en brottsforebyggande funktion av penningtvétt skiljer sig en
del mellan de tillfrdgade revisorerna. Revisor 1, 3 och 5 papekar att de kan tillskrivas med en
vasentlig roll i bekdmpningen av brottsligheten, frimst med anledning av den granskande uppgift
som genomsyrar revisionen som sddan. Diremot ocksd utifrdn den unika insyn de har hos
bolagen. Revisor 5 tilligger dven det faktum att revisorer har en fortroendegivande roll 1
samhillet varpd den brottsforebyggande funktionen bor inga i ansvaret. Samtidigt dr revisor 3
tveksam till att revisorn faktiskt har tillrdickliga mojligheter for att uppticka oegentligheter. Detta
dé yrket i 6vrigt innebér sa mycket fundamentala uppgifter varefter den slutliga analysen kan bli
lidande. Revisor 1 podngterar aterigen det unika underlag en revisor har tillgdng till som i sig
mdjliggér upptickandet av brottslighet, men papekar att revision trots allt inte &r ett krav for

samtliga aktiebolag.

Men sen behdver ju inte alla foretag ha revision, utan det ska vara en viss storlek. Om man vill hdlla pd
med penningtvdtt viljer man nog inte in en revisor i uppdraget, dda kor man pd i tre dr eller ndt sant.
-Revisor 1

Revisor 4 delar asikten med revisor 3 rorande att brottsforebyggande atgéarder knappast ar en
primdr uppgift for en revisor, da revisionsprocessen bestir av sd pass manga andra segment.
Revisor 6 anser att det inte hor till yrkesrollen att /eta efter misstdnkta transaktioner, utan snarare
att agera om en sédan situation uppstar. Revisor 2 tycker inte att revisorn bor aldggas en roll i att
upptidcka penningtvitt utan menar pa att syftet med revisionen snarare dr att uttala sig pa
stimman, kontrollera att resultat- och balansrakningen &r korrekt utan materiella fel samt att ge

styrelse och VD ansvarsfrihet.

Sd primdrt dr det faktiskt inte vdr roll att upptdicka brottslighet, var roll dr att sdkerstilla att
drsredovisningen ger en rdttvisande bild... Jag dr inte helt siker pd att revisorerna dr glada i att fa mer
pdlagor kring det hir. Man tycker inte att vi dr en polis pd det sdittet, det finns ju andra funktioner for
sdnt.

-Revisor 2
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Revisor 6 uttrycker viss skepticism kring omstidndigheten att tillskjuta ansvaret for ett sa pass
omfattande samhéillsproblem péd en privat aktor i naringslivet. Hen anser att det &r ett sétt for
riksdagen att undvika det egna ansvaret. Vidare menar revisor 2 att ingen skulle vilja betala for
revisorns profession om uppgiften gick ut pé att ha den graden av granskning. Hen menar pa att
det skulle bli alldeles for kostsamt att g& in och titta pa den detaljnivan. Revisor 3 och 5 ar inne
pa samma spar och menar att en inford miniminiva for revisionsarvodet kan fa positiva effekter
pa revisorns tidsmissiga mojlighet att uppticka penningtvétt. Revisor 1 och 5 pépekar det faktum

att revisorer kommer in 1 efterhand nér de kriminella transaktionerna redan dr genomforda.

...och det kan ju vara 1-1,5 ar tillbaka och de dr ju mer intresserade av att tvitta pengarna i det tillfillet
och dd har de ju redan gjort det saklart ndr vi kommer in. Sda vi dr ju rdtt sent ute. Ddremot kan man ju
rapportera en viss kund som man behdver titta ndrmare pd. Sa pd sd sdtt fyller vil rapporteringen en
funktion for myndigheterna genom att de far veta vilka som bor granskas dd- dven fast det dr for sent.
-Revisor 1

6.2.2.2 Rapporteringsgraden

I fraga om de bakomliggande orsakerna till att revisorer dr underrepresenterade i1 antalet
rapporter som ndr Finanspolisen varje ar, hérleds det generellt till tvd forklaringar hos de
tillfrigade intervjupersonerna. Revisor 1 och 4 ar Overens om att det antagligen beror pa
okunskap och ovana med hédnvisning till hur fokuset pa penningtvéttsfragan har intensifierat de

senaste aren.

Jag tror det handlar om okunskap, man vet inte var grdnsen gdr. Vi dr inga jurister, vi har bara ldst
handelsrditt.
-Revisor 4

Detta dr ndgot som revisor 2 haller med om och har aningar om att ansvarsomradena dessutom

kommer trappas upp ytterligare i framtiden.

...det dr klart att det dr praktiskt att dldgga olika palagor pd revisorn. Vi dr ju dndd ute hos bolagen [...].
Sd det finns absolut en risk att de pdldgger oss mer krav hur vi ska géra.
-Revisor 2
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Den andra anledningen som nimns som forklaring for revisorernas franvarande rapporteringar ar
rddslan av att misstankliggora sin klient. Revisor 3 menar pd att en felaktig misstanke kan skada
kunden i friga om publicitet och image, ndgot som ligger i linje med revisor 4:as tankar. Hen

tilligger ocksa risken med att bli tillskriven ansvaret for skadan.

Sen dr det vdl lite forsiktighet ocksd, for det finns alltid en risk att det inte dr penningtvitt och att vi
skadar kunden, dd vi skulle bli ansvariga for den skadan. Aven om man anmdler anonymt, sd kommer
kunden fatta att det dr revisorn. Sd jag skulle sdga att det dr en kombination av okunskap och forsiktighet.
-Revisor 4

Jag tror att det dr lite kinsligt. Det dr bra att man flaggar for misstinkta transaktioner, men det finns
ocksd en risk att om man flaggar pd for ldg nivd och om det sen visar sig att det inte skulle vara ndgot, att
man skulle orsaka bolaget skada i form av negativ publicitet om det skulle komma ut eller liknande. Jag
kan inte exakt vad de hdr misstankenivderna dr idag, men jag skulle aldrig vilja géra nagot som riskerar
bolaget skada utan att veta att jag har kott pd benen. Jag mdste veta att det dr sda gott som fel.

-Revisor 3

Revisor 5 och 6 &r Overens om att den ldga rapporteringsgraden formodligen bottnar i den
komplexitet som upptickandet av oegentliga transaktioner innebér. Revisor 5 tilligger att det i
ovriga fall aligger ett omfattande beviskrav nir revisorn vill yttra sig om nagot, en omstindighet

hen anser ar forvirrande med tanke pa de laga kraven for penningtvittsrapportering.

Hos samtliga intervjupersoner fanns det en personlig oerfaranhet i upptickandet av penningtviétt
hos de bolag som revisorerna utfort revision hos. Revisor 1 vittnar om andra former av
ekonomisk brottslighet och revisor 4 refererade till en bluffaktura hen stott pa vid nagot tillfdlle.
Just penningtvitt hade diremot ingen erfarenhet av. Sévil revisor 1 som 5 exemplifierar dock
bluffakturor som ett vanligt exempel pa hur penningtvéttstransaktioner doljs. Nir frdgan stilldes
om hur revisorn hypotetiskt sett skulle gé tillvdga i det fall att hen uppticker en misstiankt
transaktion, kunde de tillfrdgade besvara fragan med viss kunskapsmaissig divergens. I detta fall

véljer vi att 1ita citaten nedan spegla skiljaktligheten.

Bra fraga, jag vet faktiskt inte dd jag aldrig varit med om det. Men vi ska ju sdkert dd kontakta var
interna head of PPD (practice professional director) som vi alltid tar kontakt med och rapporterar och
sen gdr man vidare, sd det finns ju absolut en process for det hir.

-Revisor 2
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Férst och framsta handlar det om att sditta sig in i det som har hént sa man forstdar det och prata med ritt
personer hos bolaget och se till att bolaget sjilva agerar pd ett foredomligt sdtt. Bolaget bor starta en
egen utredning om vad som har hdnt, man informerar VD, styrelse och sdaddr. Sen kan inte jag vilka krav
det dr kring flaggning av penningtvdtt, sd jag hade stdmt av med de interna specialister som hade guidat
mig.

-Revisor 3

Vi har en formulerad byrd-rutin, hur vi ska hantera det. Da tar vi kontakt med den hdr killen som dr
ansvarig hos oss mot Finanspolisen. Sen fdar man ju undersoka noggrannare den hdr transaktionen som
man anar ndt lurt. Man inhdmtar underlag, fakturakopior, leveransbesked osv. Frdagar helt enkelt vad det
handlar om, dr man inte néjd och misstinker ndagot konstigt skickar han in en anmdlan till Finanspolisen
via den portalen da.

-Revisor 1

Steg 1 dr att diskutera med en erfaren kollega, och efter det far man ta stillning om man ska anmdla till
FIPO. Om det skulle bli aktuellt att anmdla, sd finns det sdkert checklistor som kan hjdlpa en.
-Revisor 4

6.2.2.3 Den nya foreskriften

Reaktionen pa de nya foreskrifterna varierar nétt och jimt hos revisorerna. Revisor 1 och 6
pavisar en tydlig medvetenhet kring dess innebord samt de fordndringar som tillkommit och som
1 framtiden kommer pdverka revisorns arbetssitt. Hos oOvriga tillfrigade finns det en
overensstimmande uppfattning om att fOreskrifterna inte kommer leda till ndgon faktisk
forandring, utan att det dvervdgande dr en upprepning av det arbetssitt som praglat yrket pa
senare tid. Speciellt 1 friga om dokumentation och kundkdnnedom. Revisor 3 erkdnner sin
okunskap 1 foreskrifternas uppdatering men pépekar sin tillit till att byrdn hen har sin anstéllning
hos redan tilldimpar foreskrifterna innehdll. Upplevelsen delas med revisor 2 som menar pa att
det finns anstéllda inom byrdn med uppgift att se till att revisorerna adr uppdaterade med de

senaste verktygen.

Jag dr inte superinforstadd kring denna uppdateringen.
- Revisor 3

Nej men det vet vi vdil om, vi har ju ett gediget ... jag visste ju bara inte om att dven de tryckt pd det, men
vi har ju hur mycket folk som helst som hela tiden uppdaterar oss med rdtt granskningsprogram sd det
har nog varje byrd ansvar for att man inkluderar i sitt arbetsprogram.

-Revisor 2
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Revisor 1 papekar det nytillkomna kravet pa kinnedom kring PEP-personer samt de kontroller
som foOreskrifterna framhéller att Revisorsinspektionen kommer utféra. Nagon ytterligare

fordndring eller palagg havdar hen inte att publiceringen inneholl.

Annars sd dr det ju inte sd stora skillnader, utbildningskrav har vi ju haft sen tidigare.
-Revisor 1

Revisor 4 instimmer med ovan pastdende, men menar att det i sddana fall stdr mer i klartext vad
som forvéntas av revisorn. Samtidigt efterfragar revisor 5 dnnu tydligare direktiv kring exakt vid
vilken tidpunkt som tillrdckligt material och misstankegraden har uppnatts, ndgot som revisor 6

haller med om.

Sen ska man komma ihdg det hir med att den ldga misstankegraden dr odefinierad. Det finns inget i
doktrin eller i forarbeten vad den egentligen skulle vara. Vilket gor att det kanske ldmnas lite for mycket
flexibilitet upp till var och ens bedémning - ndir dir det dd sd pass fel att jag kan misstinka? Ar man riktigt
nitisk, da skulle varje transaktion, som inte har komplett dokumentation, kunna vara en misstinkt
transaktion.
- Revisor 6

I frdga om huruvida foreskrifterna kommer mojliggora att antalet rapporter till Finanspolisen
okar, mots aterigen med skiljaktighet 1 svaren revisorerna emellan. Revisor 3 anser att
foreskrifternas verkningseffekt pd antalet rapporteringar kommer bero pé fall till fall. Hen
papekar risken med att antalet checklistor blir 6vervéldigande for revisorn, vilket i sin tur skulle
resultera 1 att den slutliga och avgorande reflektionen blir lidande. 1 storsta allménhet dr hen

tveksam till att publiceringen skulle resultera i nagon storre forandring.

Men jag skulle bli forvanad om det gar fran sd fa fall till att det bara viller in case i framtiden. Skulle jag
gissa tror jag inte det kommer skilja saddr jéittemycket pa sikt heller.
-Revisor 3

Revisor 5 och 6 delar uppfattningen om att foreskrifterna inte kommer innebara nagon egentlig
effekt for rapporteringsgraden. Vidare fOrstirker revisor 6 sitt tidigare presenterade péstiende

kring problematiken i att ldgga ansvaret for polisidra atgérder pa privata entreprenorer.
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Sen dr det sd att samhdllet fdr stérre bekymmer med ett visst omrdde, det kan vara det hdr eller det som
hdnder med skjutningarna. Ska man dd skicka ut privatarméer till problemomrdden runtom i Sverige for
att stavja valdet? Jag vet inte om vi ska ga den vdigen, dr det rdtt verkligen? Det finns lite likheter i den
fragan kopplat till ekonomisk brottslighet - ““det dr for svdrt, sd det kan inte vi gora, sd vi ldgger det pd
experterna som kan allt om ekonomi, det vill séiga revisorerna, de fattar ju”. Kan det tolkas som att man
skjuter ifran sig ansvaret litegrann?

- Revisor 6

Nir revisor 2 fick fragan angdende om en 6kning av rapporteringen kring misstankt penningtvétt
ens dr nadgot som bor efterstrdvas, menade hen aterigen pd att det inte bor falla inom en revisors
yrkesuppgifter d& revisionen inte omfattas av en utredningsfunktion. Avslutningsvis tillfragades
revisorerna vad de tror att det krivs for sdrskilda atgérder eller direktiv for att lyckas intensifiera

antalet inrapporteringar frin just revisorer. Det fanns stor variation i svaren pd forslag.

Vet inte hur det skulle bli bdttre forutom mer utbildning.
-Revisor 4

Sen tror jag att det dr bra att man konkretiserar vilka forvintningar revisorer har gentemot sig for att
forhindra penningtvitt och ta fram tydliga arbetsprogram och annat. Men ddr dr det en ganska stor risk
att det blir en checkliste-grej utan att det kanske ger sa mycket.

-Revisor 3

Revisor 5 anser inte att regler dr den ritta vigen att ga, utan efterfragar i stillet branschpraxis for
att tydliggora nér sjdlva agerandet ska dga rum. Revisor 1 drar resonemanget ytterligare och
menar pa att ett aterinfort revisionskrav i kombination med att myndigheterna tar mer ansvar i

sin kontroll dver foretagen, skulle bidra till minskad penningtvitt.

Jag tror att om lagen sdger att du ska ha revision och myndigheterna kontrollerar att du har det, sd tror
Jjag att det skulle bli svarare att géra penningtvitt via foretag.
-Revisor 1
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7. Analys

7.1 Revisorns roll

Det star klart att de tillfrdgade myndigheterna anser att revisorn har en viktig roll 1
bekdmpningen av penningtvitt tack vare den inblick professionen har i foretagens verksamheter.
Det ér en slutsats som Laptes (2020) samt Nikolovski, Toshevski och Menkinoski (2016) dven
drar i sina respektive studier. Revisorsinspektionens myndighetschefs, Per Johansson, utlatande
om att “penningtvittsglaségonen” bor tillimpas under hela revisionsprocessen ger ytterligare
bekriftelse pad detta. Samtidigt 4r revisorerna sjdlva inte helt Overens om
penningtvittsbekdmpningen dr att betrakta som en del av deras priméra roll. Vad géller
lagstiftarens stdndpunkt 1 fragan, torde den kunna tolkas vara som sddana att revisorn inte har en
fullt s& betydande funktion for att motarbeta penningtvitten som penningtvéttslagen ger utslag
for. Detta da penningtvittslagen inte gir att tillimpa pd 85% av bolagen till foljd av att
aktiebolagslagen inte kraver revision av samtliga bolag (Motion 2019/20:840). I annat fall &r
lagstiftningen motstridig. Emellertid ar det viktigt att sdrskilja mellan vad som ar revisorns
faktiska uppdrag och vilken indirekt roll de far genom sitt uppdrag. D4 sjdlva revisorsprocessen
alltid borjar med en riskbedomning, ingar det i revisorns uppgift att granska de omridden som
beddms vara sirskilt patagliga for viisentliga fel (Moberg, Valentin & Akersten, 2014). Kravet pa
riskbedomning och god kundkénnedom &r dessutom centralt i penningtvittslagen. Det innebér
séledes att revisorn kan uppticka penningtvitt, under forutsittning att felaktigheter pétréffas.
Revisorn har dock inte enligt aktuell lagstiftning en uttalad uppgift att leta efter just penningtvitt.
Penningtvéttsprocessen dr dessutom utformad pa s sitt att ingen ska forstd att det ror sig om
kriminella pengar som tvittats vita (Vesterhav et al. 2011). Precis som revisor 5 och 6 ndmner, ar
det mer eller mindre omgjligt att komma underfund med en missténkt transaktion. Det dr dirmed
ogrundat av samhillet att fOorvinta sig att revisorn ska kunna granska och patriffa samtliga
oegentligheter. Det foreligger darfor ett rimlighetsgap i enlighet med vad Porter (1993) redogor
for, da revisorer forvintas finna omstidndigheter som rimligen inte dr mojliga for dem att pavisa.
De diverse forvantningar som uppkommer till foljd av konflikten kring vad revisorns faktiska
roll dr (FAR, 2006), grundar sig mdjligtvis 1 att revisorsprofessionen blivit alltmer komplex och

svarforstaelig (Lee, Ali & Bien, 2009).
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Oberoende av hur viktig revisorn r i forebyggandet av penningtvitt, dr det problematiskt att det
forefaller finnas revisorer som tenderar att lata sig styras av subjektiva aspekter i sitt
yrkesutforande. Flera myndigheter uttrycker att huruvida en revisor fullfdljer sina skyldigheter
enligt penningtvittslagen, helt enkelt grundar sig 1 om revisorn har ett individuellt intresse av just
penningtvitt. Eftersom revision dnda fir sdgas vara en mycket reglerad profession, med tanke pa
den omfattande lagstiftning som berdr dem, ska det troligtvis inte finnas ndgot utrymme for
individuella intressen. Detta giller 1 samtliga hdnseenden 1 revisorns roll, eftersom det 1 annat fall
skulle ga emot revisionens syfte med att sikerhetsstélla en rittvisande bild av ett féretag genom
att hen vidhiller ett oberoende (Moberg, Valentin & Akersten, 2014). Ur ett
legitimitetsperspektiv dr det ddrmed hogst tveksamt om ett foretag som revisorn granskar kan
uppritthélla det sociala kontrakt som aligger gentemot samhdllet, i det fall att revisorns arbete
inte Ar tillforlitligt. (Deegan & Unerman, 2011). A andra sidan ir det inte enbart valet av att inte
folja lagstiftning som kan skada legitimiteten hos ett foretag. Revisorernas okunskap till
penningtvittslagstiftningen, ndgot som empirin pévisade, skulle mycket vél kunna resultera i att
samhiéllet borjar ifrdgasitta hur riktig den ekonomiska informationen som ett foretag lamnar,
faktiskt &r. Sarskilt da allt fler penningtvittskandaler uppmirksammas i medier, vilket uppsatsen
bakgrund behandlar (Dyfvermark, Kakuli & Humlesjo, 2020). Att varken folja aktuell
lagstiftning eller ha en vidare fOrstaelse for den tyder dessutom pa bristfillig prestation hos
revisorn, vilket Porter (1993) forklarar 4r en del av det prestationsgap som finns mellan de

rimliga forvantningar som stélls pa revisorn och hur revisorn faktiskt presterar.

Ett annat perspektiv av resonemanget om huruvida revisorn utgdr en brottsforebyggare och
bekdmpare av penningtvitt eller inte, &r den som Revisorsinspektionen lyfter. Myndigheten
papekade att en del verksamheter véljer att skaffa sig en revisor, trots att de inte ar skyldiga
enligt aktiebolagslagen, for att se legitima ut. Ur denna synvinkel underlittar revisorn till
penningtvitten snarare dn att fungera som ett hinder. I detta hinseende gar det att tala om
revisorn som “mojliggorare”, likt Samordningsfunktionens beskrivning (Polismyndigheten,
2021). Revisorn sitter da, medvetet eller omedvetet, en kvalitetsstimpel pa den brottsliga
verksamheten, eller en “sign of” som Revisorsinspektionen bendmner det. Samtidigt kvarstar det

faktum att en revisor, enligt lagen, dr skyldig att rapportera till Finanspolisen om hen missténker
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penningtvitt, &ven om detta inte alltid efterlevs. Revisorns nirvaro borde siledes utgdra mer av
ett hot dn ett mojliggdrande. Detta &r troligtvis anledningen till att penningtvétt framforallt
forekommer i de mindre foretagen som inte omfattas av revisionsplikten, en tolkning som gjorts
utifran Ekobrottsmyndigheten intervju. Med det sagt dr det viktigt att komma ihdg att revisorn,
vilket savidl revisorer som myndigheter understrok, kommer in efter att transaktionerna
genomforts. Samtidigt bor detta inte f& ndgon storre betydelse eftersom vetskapen om att en
revisor ska granska foretaget, &ndd bor avskricka de flesta fran att bega penningtvitt. Med detta
sagt gir det att dter stdlla frdgan om varfor lagstiftaren valt att ta bort revisionsplikten for

merparten av foretagen i Sverige idag.

Ytterligare en aspekt vad géller revisorn som bekédmpare av penningtvitt, togs upp av revisor 6
under intervjun. Hen menade att det finns en kénsla av ett statligt forskjutande vad géller
ansvaret for att stoppa penningtvitt och kritiserade vidare att privata aktorer ska forebygga sa
omfattande samhillsproblem som penningtvitten idag utgdr. Genom att dra liknelse till de
skjutningar som sker i Sverige, stéller revisor 6 frdgan om det hade varit lika accepterat att
skicka ut “privatarméer” for att stoppa valdet. Ur ett arvodes- och tidsperspektiv géar det dven att
ifrigasitta om en revisor bor axla det enorma bekymmer som é&nda aligger nationens
beslutsfattare att ta itu med. Att ldgga Gver bekdmpningen av penningtvitt pd ndgon annan,
skulle dessutom kunna resultera i att samhillet borjar tvivla pd myndigheternas legitimitet.
Eftersom myndigheterna har 1 uppdrag att se till att de lagar som riksdagen stiftar f6ljs, kan
overlamnande av for mycket av ansvaret pa andra framstd som att myndigheterna inte gor det
som de dr dmnade att gbra. Att ansvaret dessutom ldggs pa vinstmaximerande aktorer bidrar om
an mer till att samhéllet upplever att staten bryter det sociala kontrakt som finns dem emellan
(Deegan & Unerman, 2011). Detta blir en problematisk aspekt d& revisionsbyrderna har
incitament att bevara och forstirka sina marknadsandelar genom att uppratthalla sina befintliga
klienter. Revisor 2, 3 och 5 ér eniga om att ndringslivet eventuellt inte dr beredda att betala for
den graden av granskning som krévs for att upptdcka penningtvitt. Troligtvis finns en ovilja hos
klienterna att betala for den tid som statens tillskjutna ansvar egentligen kraver, vilket 1 sa fall
tvingar att revisorerna att forbise och prioritera bort de delar som inte primért ingar i revisorns

roll. Nagot som empirin visar.
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7.2 Rapporteringsgraden

For att fortsdtta diskussionen kring revisorns okunskap om penningtvéttslagstiftningen som
paborjades 1 analysens foregdende tema, géar det att konstatera att savdl myndigheter som
revisorer upplever bristen av forstielse for lagtexten som en avgorande orsak till det laga antalet
rapporter som revisorer skickar till Finanspolisen (Polismyndigheten, 2022). Detta dr d&ven nagot
som bekriftas av den tidigare forskning som Lundberg (2016) samt Frydén och Ohrn (2014)
gjort. Vid en jaimforelse mellan vad som star skrivet i penningtvittslagen och hur de tillfragade
revisorerna sjdlva menar att de skulle gé tillvdga i det fall att de kommer 6ver en misstankt
transaktion, dr det en orovickande stor skillnad. Den sammanstillda empirin pavisar nimligen en
pataglig inkompetens hos merparten av de tillfrigade revisorerna, dér revisorerna i friga mer
eller mindre redogér for ett agerande som kan beskrivas vara raka motsatsen till vad
lagstiftningen gor géllande. Den bristande kunskapen blir &dven tydligt vad géller
misstankegraden vid rapportering. I sivil empirin som i Moberg, Valentin och Akerstens (2014)
bok, framkommer det att omfattande insamling av revisionsbevis utgdr ett viktigt inslag i
revisionsprocessen. Revisorer lir sig tidigt att skaffa sig tillrickligt med underlag innan de gor
nagra uttalanden. Empirin visar ddremot att denna vana, 1 kombination med att manga revisorer
forviaxlar misstankegraden i1 penningtvittslagen med den som star skriven i aktiebolagslagen,
leder till att revisorer drar sig for att rapportera. Det framkommer dven av empirin att det
foreligger en begreppsforvirring mellan “rapportera” och “anméla”. Detta till f6ljd av en
missforstaelse for vad penningtvittslagen respektive aktiebolagslagen menar att en revisor ska
gora vid patriffandet av ekonomisk brottslighet. Forstaelsen for vad som kan utgdra penningtvatt
verkar inte heller finnas hos alla revisorer. For att exemplifiera menar revisor 4 att hen aldrig
stott pd en misstidnkt transaktion utan endast en bluffaktura, samtidigt som revisor 1 och 5
forklarar att penningtvitt kan doljas med hjélp av just bluffakturor. Likvél framkommer det 1
empirin att det finns en avsaknad av kdnnedom vad géller den tystnadsplikt som rader vid
upptickt penningtvitt enligt penningtvéttslagen. Sammanfattningsvis gér det alltsa att forklara
den laga rapporteringsgraden utifran Porters (1993) prestationsgap, dd revisorernas prestationer

ar inte i linje med radande lagstiftning.

Prestationsgapet visar sig dven 1 den motvilja som revisorerna har i att misstiankliggdra sin klient,

vilket i empirin beskrivs som ytterligare ett skl till att rapporteringsgraden idag inte ar sarskilt
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hog. Flera revisorer uttrycker rddsla for att skada det foretag som anstillt hen 1 det fall att det ror
sig om en felaktig misstanke, samt att bli anklagad for att ha rapporterat foretaget. Att det
forekommer en slags jdv av detta slag dr inget som bor tas litt pa. Foretagets intressenter
forvintar sig att revisorn genomfor sitt uppdrag utifrdn professionell skepticism och oberoende 1
overensstimmelse med vad professionen 4r #mnad att gdra (Moberg, Valentin & Akersten,
2014). Aterigen gér det alltsa att finna ett prestationsgap mellan vad revisorn ska gora enligt lag
och vad revisorn faktiskt gor. Vidare gér det dven att fora en diskussion utifrdn agent- och
principalteorin. D& det dr dgarna som anstiller revisorn, bor revisorn inte ha incitament att
undvika att rapportera till Finanspolisen eftersom det snarare &dr foretagets anstdllda hen
misstankliggor. Samtidigt finns det en forstdelse for att en dgare indirekt kan paverkas negativt
av att revisorn rapporterar till Finanspolisen, under omstédndigheten att eventuell offentlig
publicitet kring misstanken kan skada foretagets image och legitimitet. A andra sidan bor dgaren
inte acceptera att nagon anstilld anvander dennes verksambhet till att tvitta pengar. Det ror sig om
en annan problematik vid revision av dgarledda foretag, dér dgare och foretagsledning dr samma
personer (Diamant, 2004). Hér blir revisorns uppdragsgivare dven den som ska kontrolleras,

vilket kan forklara revisorns obendgenhet till att rapportera misstankta transaktioner.

7.3 Den nya foreskriften

Efter att ha sammanstillt det empiriska materialet frdn genomforda intervjuer, kan det faststéllas
att revisorerna till overvigande del dr dverens om att de nya foreskrifterna i sig inte kommer
tillfora nagon storre fordndring. Bade vad géller antalet rapporteringar till Finanspolisen, men
ockséd det dagliga arbetssittet i stort. Bortsett frdn Revisorsinspektionen, uppger de tillfragade
myndigheterna en pataglig skepticism 1 foreskrifternas forvintade effekt och verkan for
revisorerna. Due Compliance stér fast vid att innehdllet &r uddlost och ndrmare bristfélligt da det
enbart dr ett mindre stycke av den fullstédndiga lagtexten som faktiskt behandlas. Det faktum att
savil revisorer som myndigheter dr av &sikten att de nya foreskrifterna har en for abstrakt
utformning och merparten av respondenterna uttrycker en 6nskan om en mer konkret vigledning,
medfor att de nya foreskrifterna inte kan tolkas som ett genuint forsok till att bistd revisorerna
med hjilpmedel. Detta tillsammans med forstdelsen om att Revisorsinspektionen haft en
bakomliggande forvantan pé sig att publicera egna foreskrifter, leder till ett ifragaséttande om de

nya foreskrifterna 1 méngt och mycket enbart var ett sitt for Revisorsinspektionen att forsdka
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legitimera sig sjilva. Med stod av det som Deegan och Unerman (2011) framfor rorande
legitimitetsteorin, dr det inte omdjligt att de nya foreskrifterna helt enkelt &r ett verktyg for
Revisorsinspektionen att mdta de forvéntningar som utomstaende aktdrer har pa myndigheten.
Péstaendet styrks ytterligare av tesen vad géller just implementerandet av normativt accepterade
atgiarder fOor att paverka den yttre uppfattningen av verksamheten (Besio & Pronzini, 2013;

Deegan, 2002).

Med vetskapen om att Revisorsinspektionen inte vid intervjutillfallet hade nigra konkreta planer
pa att folja upp effekten av de nya foreskrifterna den nédrmsta tiden, framstar utsagan om
legitimitet som @nnu mer sannolik. I annat fall dr det ndrmast underligt att Revisorsinpektionen
inte redan nu har fardigstéllt en plan, eller i alla fall skapat ett forsta utkast, vad géller att médta
foreskrifternas verkan och vérde. Skulle det framkomma att foreskrifterna inte varit av ndgon
storre betydelse, vilket uppsatsens empiri visar, torde det finnas intresse hos myndigheten att
omformulera och komplettera dessa med ytterligare hdnvisningar. Revisorsinspektionen &r trots
allt ansvariga for att kontrollera att revisorerna fullgor sina skyldigheter, enligt 3a § revisorslag
(2001:883). Vid utebliven uppfoljning forsvinner mojligheterna att forbattra och underlétta
revisorernas forstaelse for penningtvittslagen. Ekobrottsmyndigheten hédvdar dessutom att
foreskrifterna 1 sig inte har ndgon betydelse sa linge innehallet inte efterfdljs. Att revisorernas
véigledning ér bristfillig kan forklara den uteblivna regelefterlevnaden av penningtvéttslagen,
och varfor revisorerna inte uppfyller de forvintningar som stélls pad dem. Detta leder oss in pa
Porters (1993) andra del av prestationsgapet, bristfdllig standard, som hittills inte har behandlats

1 analysen.
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8. Slutsats och diskussion

8.1 Slutsats

Studiens syfte dmnar att faststilla revisorns faktiska roll i det brottsforebyggande arbetet och
bekdmpningen av penningtvétt. Vidare har uppsatsen som sekundirt syfte att utreda vilka orsaker
som foranlett den rddande konflikt som presenterats i uppsatsens inledning, dértill tillkommer
intentionen att kunna slé fast vilka aktdrer som medverkar till konflikten. Med det sagt, gér det
till en borjan att konstatera att uppsatsens initiala fragestéllning inte nddvandigtvis enbart har ett
tankbart svar. [ stéllet forefaller det kunna dras diverse olika slutsatser beroende pa vilken aktor
som beaktas. De genomférda intervjuerna med myndigheterna, tillsammans med
penningtvittslagens innehallsméssiga mening, ger uttryck for att revisorerna har en betydande
roll 1 det brottsforebyggande arbetet och bekdmpningen av penningtvétt. Inte minst med tanke pa
Per Johanssons, chef pd Revisorsinspektionens, egna pastdende kring att penningtvéttsarbetet bor
pragla hela revisionsprocessen. Ansvaret forstirks ytterligare i och med den foreskrift som
Revisorsinspektionen publicerade vid arsskiftet till 2022, da foreskrifterna torde bekréfta de
forvantningar som stélls pa revisionens funktion i frigan. Samtidigt anses inte foreskrifterna i sig
tillfora nagot vidare stod 1 revisorernas yrkesutovning, utan kan efter genomford analys snarare
tolkas som ett sitt for inspektionen att legitimera sin egna verksamhet. Likvil ska sdgas att
penningtvittslagen pd ett sitt domineras och slds ut av aktiebolagslagen, da den enbart tillskriver
revisionsplikt pd de bolag som faller inom definitionen av “stdrre” aktiebolag. Ansvaret som
penningtvittslagstiftningen formulerar kan ddrmed enbart appliceras pa en minoritet av svenska
aktiebolag. Hade fOrutséttningarna varit annorlunda och samtliga aktiebolag omfattats av
revisionskravet, hade revisorns funktion och ansvar i fragan fatt en betydligt storre innebdrd.
Vikten av penningtvittslagstiftningens ansvarsformuleringar forlorar dirmed substans i och med

aktiebolagslagens begrinsningar.
Att revisorerna sjdlva dr oense om vilken roll och hur stor betydelse de faktiskt har i

brottsforebyggandet och bekdmpningen av penningtvitt, dr i sig vintat med tanke pa den rddande

konflikten. Samtidigt forefaller det finnas en gemensam forestillning om att det &r orimligt hoga
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krav och fOrvédntningar som stélls pd professionen att uppticka penningtvitt, bdde ur ett
tidsperspektiv och ett kunskapsperspektiv. Sammantaget gar det alltsd att konstatera att den roll,
forvintan och Dbetydelse som myndigheterna och revisorerna sjdlva tillskriver
revisionsfunktionen i det forebyggande arbetet och bekdmpning av penningtvitt &r en mycket
komplex frdga, vilket kan forklara avsaknaden av forskning pa &mnet. Férutom de mer
uppenbara skiljaktigheter som finns mellan myndigheter och revisorerna sjélva, ter det sig alltsd
ocksa forekomma motstridigheter inom aktuell lagstiftning samt mellan Revisorsinspektionens

olika uttalanden och agerande i form av de nya foreskrifterna.

Det finns med andra ord ingen tydlig samsyn om revisorns faktiska roll i det brottsforebyggande
arbetet och bekdmpningen av penningtvitt. Denna motséttning mellan myndigheterna, lagen och
revisorernas uppfattningar, ligger 1 sin tur till grund for konflikten. Uppsatsens andra
fragestillning besvaras utifran forstaelsen om att konflikten uppstir till foljd av ett
forvantningsgap, 1 sin tur bestdende av ett rimlighetsgap och ett prestationgap. Att det stér klart
att det ror sig om ett rimlighetsgap blir tydligt i och med den distinktion som finns mellan vad
revisorn skéligen har mojlighet att granska och uppticka, och de forviantningar som samhallet har
pa revisorn att motverka penningtvétt. Prestationsgapet askadliggors 1 stéllet 1 huvudsak dels
genom okunskapen om penningtvittslagstiftningen som resulterar i att revisorerna inte efterfoljer
vad som &ligger dem enligt lag, dels den bristfilliga standard som Revisorsinspektionen utformat
1 och med sina innehéllslosa nya foreskrifter. Egenintresse 1 form av att inte vilja misstinkliggora
sin klient och, for vissa, ett avsaknat av intresse i1 frdgan, dr ytterligare faktorer till revisorernas

ofullstidndiga prestation.

8.2 Diskussion och fortsatt forskning

Nér uppsatsen nu mynnat ut i ett antal slutsatser, dr nista steg att diskutera vad de egentligen
innebér. Det faktum att det inte rader ndgon samsyn kring vilken roll, forvantning och betydelse
som tillskrivs revisorerna, dr definitivt inget som bdr sopas under mattan. Sdrskilt om det ror sig
om ett statligt forskjutande. Detta eftersom det i sa fall innebér att en privat aktdr med bristfillig
kunskap om aktuell lagstiftning och tendens att agera utifrdn eget intresse, ska ansvara for ett sd
omfattande samhéllsproblem som penningtvdtten trots allt utgdér. Revision &r en

vinstmaximerande profession, varpa det dr bekymmersamt att revisorn i manga fall granskar sin
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egna uppdragsgivare. Samtidigt har revisorn en utomordentlig insikt i ett foretags ekonomi,
vilket fa andra har, inklusive myndigheter. Problematiken bestdr dock &ven av att revisorsplikten
ar avskaffad for majoriteten av aktiebolagen i Sverige. Saledes finns det ingen mojlighet for
revisorerna att upptdcka penningtvétt 1 de mindre bolag som véljer bort revisor. Det blir dirmed
tydligt, med hjélp av uppsatsen, att revisorns betydelse i bekdmpningen av penningtvétt ir nagot
som maste ses dver av de svenska lagstiftarna. I det fall att riksdagen fattar beslut om att fortsétta
tilldela ansvaret till revisorer, skulle det vara fordelaktigt om aktuell lagstiftning korrigeras och
att revisionsplikten dterinfors for mindre bolag. Det torde dven bli dyrare med revisionstjédnster,
eftersom det ur ett tidsperspektiv inte finns mgjlighet for revisorerna att idag granska allt i den
omfattning som dr onskvért. Den stora frdgan dr om revisorns klient hade varit villig att betala
for de ansvar som staten tillskjuter revisorerna? Eventuellt hade det blivit relevant att fora en
diskussion kring minimiarvode for revision, om svenska lagstiftare anser att revisorn faktiskt
fyller en viktig funktion i att fa bukt pa samhéllsproblemet. Det ska dock sdgas att det fortfarande
kommer vara orimligt att forvinta sig att revisorn ska kunna upptécka alla oegentligheter, d&

garningsminnen alltid ligger steget fore vad géller nya metoder att dolja penningtvitt.

Effekten av Revisorsinspektionens nya foreskrifter dr ett annat intressant &mne att resonera kring,
framforallt da de visat sig vara mer eller mindre verkningslosa. Fragan dr om de verkligen hade
behovts, eftersom befintlig lagstiftning redan tickte dess innehdll. T takt med att revisorns
arbetsomrade stindigt utvidgas, finns risken att de uppgifter som ligger utanfor professionens
primira syfte, daribland forebyggandet och bekdmpning av penningtvitt, blir bortprioriterade. I
en redan Overbelastad yrkesmissig vardag, véljer revisorn att fokusera pd vad den anser &r
viktigast. Vid tillkommande lagstiftning och foreskrifter pd de omrdden som tilldelas mindre
uppmérksamhet, forefaller mycket av dess innehdll att falla mellan stolarna. Uppsatsen
askadliggoér hur penningtvittslagstiftningen dr ett exempel pa detta. Revisorerna sétter sig helt
enkelt inte in 1 lagen, vilket resulterar i1 en utebliven forstaelse for hur de ska agera. Okunskapen
ar alltsa en av orsakerna till den konflikt som réder, ddremot hade det i framtida forskning varit
angeldget att utreda losningar till problemet. Ett forslag kan vara att utfora en studie kring
mojligheten att stdlla hogre krav pé revisorernas forstaelsen och i1 vilken utstrackning som de
behérskar penningtvittslagstiftningen, infor ett auktorisationsprov. Det hade dven varit intressant

att utvdrdera befintlig utbildning inom &mnet och i fall att det forekommer brister. Vidare,
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forutom okunskapen, bestod prestationsgapet av motstridig lagstiftning och innehéllslosa
foreskrifter. Samtidigt utgar uppsatsen frdn svensk lagstiftning, vilken bygger pad EU-direktiv.
Saledes hade det varit fordelaktigt att studera penningtvittsdirektiven i1 detalj. Detta for att
komma underfund med om den svenska lagstiftaren tvingats utforma penningtvittslagen pa detta
vis eller om den svenska lagstiftaren valt att, utifrdn det utrymme som finns for egna preferenser,
bygga upp lagstiftningen sa som den gjorts. Fortséttningsvis hade det varit givande att undersoka
syftet med den avskaffade revisionsplikten och da sétta det i relation till om detta ansvarsomrade
borde tillskrivas revisorer eller inte. Gér intentionen med avskaffandet av revisionsplikt emot

intentionen att lata revisorerna forebygga och bekdmpa penningtvatt?

Ytterligare ndgot som bor tas upp for diskussion och kritik dr det faktum att inte fler myndigheter
godkdnde medverkan till intervju med anledning av bristfillig insyn. Att inkludera fler
intervjupersoner fran de myndigheter som ingér i Samordningsfunktionen hade 1 sig varit
betydelsefullt for studien. Nekandet till deltagandet &r framforallt anméarkningsvért da
myndigheterna inte ansag sig vara bekanta eller tillrdckligt insatta i &mnet. Detta trots att de
sjdlva sammanstillt rapporter som anses ha ytterst hog relevans for uppsatsen (se exempelvis
Brottsforebyggande rddets rapporter som presenteras 1 tidigare forskning). Saledes hade det varit
av intresse att grdva djupare 1 varfor det anses vara ett svart eller frimmande @mne, trots den
omfattning av reglering och diskussion som trots allt priglar omradet. Det dr ett enormt
fattigdomsbevis for den svenska revisionen generellt men i1 synnerhet for den svenska staten, om
de som é&r satta for att fa bukt med penningtvittsrelaterad brottslighet saknar kompetens i
omrédet. Det ger uppsatsen inte bara ett akademiskt vérde 1 sig, utan rymmer ocksa ett politiskt

véarde.

Avslutningsvis har var uppsats bidragit mer till diskussion dn konkreta svar. Aktorer och orsaker
till konflikten har identifierats, emellertid ar frdgan om revisorns faktiskt roll mer komplex 4n
vad den forefoll vara vid studiens borjan. Trots detta kan uppsatsens genomforda intervjuer och
resonemang tillfora en viktig tankestéllare hos studiens berdrda intressenter. Det ska dock inte ga
osagt att arbetet skalats ned till foljd av begrinsning vad giller tid och omfattningen. Aven om

objektivitet har efterstrivats, har det I6pande gjorts urval bade vad giller intervjupersoner och
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redovisad empiri. Det innebdr att resultatet ar fargat av selektionen. Ett stdrre urval hade

exempelvis kunnat bidra med fler infallsvinklar.
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Kallforteckning

Offentligt tryck
Motion 2019/20:840 Aterinforande av revisionsplikten
Prop. 2016/17:173 Ytterligare dtgirder mot penningtvétt och finansiering av terrorism

RIFS 2021:1 Revisorsinspektionens foreskrifter om atgérder mot penningtvitt och finansiering
av terrorism

SOU 2021:42 Starkta atgidrder mot penningtvitt och finansiering av terrorism
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Bilagor
Bilaga 1. Samtyckesformuldr

Samtyckesformulér

Bakgrund till uppsatsen

Med den skiljaktighet som préglar diskursen kring revisorns funktion i det brottsférebyggande arbetet mot
penningtvétt i atanke, mynnar uppsatsens huvudsyftet ut i att kartligga revisorns faktiska roll och
betydelse i1 just denna mening. Utdver det priméra syftet har uppsatsen till avsikt att inte enbart ge en rost
till sjdlva upphovsménnen till foreskrifterna, utan dven réittstillimparna, genom att tillfora en tidig analys
av den nya foreskriften fran Revisorsinspektionen (RIFS 2021:1).

Intervjun
Intervjun tar sin utgdngspunkt frén tre stdrre teman med totalt 14-23 formulerade fragor och tar
tidsmaéssigt cirka 30-45 minuter att genomfora, med forbehall for hur ménga intervjupersoner som deltar
samtidigt. Intervjun kommer att bli inspelad for att sedan utgora material i uppsatsens inhdmtad empiri.
Du/ni har nir som helst rétt att avstd fran intervjun i sin helhet likvil som rétt att avsta fran vissa specifika
fragor.

Vi har valt att anvinda en semistrukturerad intervjuform som later respondenten tala fritt runt
fragorna och ldgga till information under intervjuns gang.

Med detta formuldr certifierar jag hdrmed mitt deltagande i intervjun ledd av Klara Carlbring, Elin
Skilberg och Matilda Westin frdn Ekonomihdgskolan vid Lunds Universitet. Syftet med formuléret &r att
specificera bestimmelserna som finns for att sdkerstilla min anonymitet och mina réttigheter under
projektets gang.

Jag har erhdllit tillrdckligt med information kring syftet med uppsatsen i stort.
Syftet kring mitt deltagande i projektet har forklarats och dr tydligt.
Mitt deltagande dr frivilligt. Det finns inget yttre eller inre tvang for att delta.
Jag tilldter intervjun att bli ljudinspelad.

Jag har rdtten att avstd fran att svara pad specifika fragor.

Jag dr medveten om att jag kan dra tillbaka mitt deltagande ndr som helst under intervjun.
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Bilaga 2. Intervjufragor for myndigheter

Tema

. Inledning

Vilka dr era yrkesroller?

Hur berér era yrken arbetet mot penningtvétt?

Hur ser ni pd utvecklingen av penningtvitt och dr det mojligt for lagen och foreskrifter att
utvecklas i takt med detta?

: Allmdnna tankar om revisorns roll

Hur skulle ni sdga att man ser pa revisorns roll i det forebyggande arbetet och bekdmpningen av
penningtvétt?

Varfor finns dessa forvantningar (tror ni)?

Tidigare studier har visat att revisorer inte rapporterar kring misstanke av penningtvitt forens vid
en hogre misstankegrad &n vad lagen foresprakar, hur ser ni pa det? Rimligt eller orimligt?

Enligt Finanspolisens arsrapport (2021) inkom 8 av 24 505 rapporter frén revisorer under ar 2020,
och 20 av 37 528 under ar 2021. Varfor tror ni att det skiljer sig s mycket pé antalet rapporter
mellan olika branscher?

Finns det ndgot som ni tror skulle kriavas for att rapporteringsgraden fran revisorer ska 6ka?

I grund och botten dr det uppdragsgivarna till revisorerna som skall granskas, ser ni nigon
javsproblematik nér det kommer till just omradet for penningtvatt?

Tror ni det skiljer sig mellan stora och sma byraer?

Tema: Tanken bakom den nya forveskriften
Introduktion till tema 3:

1.

1 januari 2022 trddde Revisorsinspektionens nya foreskrifter i kraft, vilka ar tankta att
komplettera penningtvéttslagen

Vi har forstétt att den konkretiserar revisorns ansvar ytterligare, framforallt tillvigagéngssittet vid
riskbeddmning, uppfoljning och dokumentation.

Hur vil inforstddda &r man med den hér fordndringen, vad &r/var era spontana tankar med
foreskriften?

Tror ni rapporterings-asymmetrin 14g till grund for den nya foreskriften? Eller vad tror ni lag till
grund for behovet av de nya foreskrifterna?

Vad tror ni dr det man vill uppna med foreskrifterna?

Hur tror ni att ska detta foljas upp? Finns det ndgon ytterligare statistik man kan urskilja
foreskriftens effekt pa?
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Bilaga 3. Intervjufragor for revisorer

Tema: Inledning

Ar du/ni auktoriserad revisor?

Hur manga ar har du/ni jobbat med revision?
Vilka typer av foretag/branscher arbetar du/ni med?

Tema: Revisorns roll

7.

8.
9.

10.

Vad ér din instéllning till revisorns roll som brottsforebyggare och bekdmpare mot penningtvitt?
Hur prioriteras “penningtvittsmisstanke-fragan” hos din revisionsbyra?

I allménna drag, hur arbetar ni for att uppticka penningtvétt? Hur hittar ni missténkta
transaktioner?

Hur doljer foretag transaktioner?

Har du nigon géng kommit i kontakt med en misstinkt transaktion, som kan vara relaterad till

penningtvétt?

— Om ja: Vad gjorde du d&?

— Om nej: Om du hypotetiskt kommer i kontakt med en missténkt transaktion, hur skulle du ga
tillvaga?

Hur skulle du gatt tillviga rent hypotetiskt.

Tidigare studier har visat att revisorer inte rapporterar kring misstanke av penningtvatt férens vid
en hogre misstankegrad dn vad lagen foresprékar, hur ser ni pa det? Rimligt eller orimligt?
Upplever du att revisorer har forutsiattningen att 1dgga méarke till missténkta transaktioner?

Du tror inte man véljer in en revisor for att legitimera sig dér da?
Vad tror du ér forklaringen till att revisorer rapporterar s& f4 misstinkta transaktioner?

Tema: De nya foreskrifterna

L.

Nk wb

10.

1 januari 2022 tridde Revisorsinspektionens nya foreskrifter i kraft, vilka ar tinkta att
komplettera penningtvéttslagen

a. Hur vél inforstadda dr ni med den hér uppdateringen, vad &r/var era spontana tankar med

foreskriften?

Hur har man tagit emot det 6kade ansvaret?
Har forvantningarna pa revisorn blivit tydligare iom foreskriften?
Tycker du att det arbetet dr i linje med revisorns syfte?
Har ni vidtagit nagra atgérder inom detta sedan foreskrifterna tridde i kraft (dvs sedan arsskiftet)?
Hur tanker du kring att det dr uppdragsgivaren som ska granskas?
Tror ni att det kommer bli ndgon skillnad i antalet rapporteringar nu efter att de nya
penningtvéttsforeskrifterna fran Revisorsinspektionen tridde i kraft?
Tycker du att lagstiftningen har en verkningsfull utformning? Finns det brister trots de nya
foreskrifterna?
Finns det ndgot i den aktuella lagstiftningen som ni upplever som sérskilt svart?
Vad tror du skulle krivas for ytterligare lagstiftning/foreskrifter (eller andra atgérder fran
myndigheters/regeringens sida) for att rapporteringsgraden fran revisorer ska dka?
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