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abstract

Architecture can be described as the built variant of culture, and the architecture of the dwelling
is particularly affected by norms and assumptions that regulate the way we live and whom
we live with. Only 0.05% of dwellings in Sweden are built for collective households and it is
therefore worth investigating how they are are affected by a built environment that is not built in
consideration of them. Through qualitative interviews and observations this paper investigates
the dissonance between normative architecture and non-normative households. The material-
discursive relationship between the body and architecture is investigated through posthumanist
theory to understand how norms are materialized in human and non-human matter. The purpose
is not to find universal definitions of architectural composition that would serve all collective
households, but to investigate how architecture can affect and be perceived by people in their
every day lives. The thesis demonstrates the power that heteronormative ideals and values have
over the organisation and structure of dwellings, and that this in turn affects how the collective

reside within their home.
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1 | inledning
1.1 | bakgrund

Arkitektur kan beskrivas som den byggda versionen av kultur. Bostadsarkitekturen kan sidgas
vara sérskilt paverkad eftersom den ar fylld av idéer om hur var vardag ser ut och vilka vi bor
med. Idag ritar och bygger vi bostdder efter antal rum och kvadratmeter, och planlésningen
ar planerad efter vilken aktivitet som ska dga rum och vem rummet &r till for. I det stora
sovrummet ska det finnas plats for en dubbelséng till paret, och i det lilla sovrummet ska
det finnas plats for en enkelsdng till ett barn. Normen &dr det monogama parforhallandet,
och framforallt den heterosexuella kdrnfamiljen (Chambers 2020:146). De bostadspolitiska
malen som formulerades under 1900-talet i Sverige bygger pa idéer om vad en funktionell
och praktisk bostad dr for familjer, och dessa idéer lever kvar dn idag (Bjork 2016:152). Att
studera bostadens arkitektur ur ett genusvetenskapligt och normkritiskt perspektiv ar viktigt
eftersom arkitektur speglar historiska och samhaélleliga varderingar av hur vi forvéntas leva och
bo (Bjork 2016:11). Genom normer, standarder och regler avgrdansar och styr bostaden véra
liv, och relationen mellan rum, liv och subjektivitet forhandlas diarigenom (Runting, Matz &
Sjogrim 2021:19). Detta behover kritiskt granskas eftersom det paverkar vilka typer av bostader
som byggs och vilka kroppar som forvédntas bebo dem. I Sverige byggs endast 0.05% av alla
bostider specifikt for kollektiva hushall (Vestbro & Horelli 2012:14). Det &r darfor vért att
undersoka hur dessa kollektiv upplever och paverkas av en byggd miljé som inte ar utformad
med dem 1 dtanke. Denna uppsats dr sdledes en kvalitativ undersokning som &r intresserad av
de kollektiva hushéllens levda erfarenheter. Hur kroppen paverkas av en fysisk miljé som inte
ar anpassad efter den kommer undersokas genom en posthumanistisk forstaelse av hur normer

befiasts 1 det materiella.

1.2 | syfte och forskningsfrdagor

Syftet med denna rapport dr att dekonstruera bostadens utformning och undersdka hur dess
arkitektur paverkar de hushall vilka bostdderna inte &r utformade for. Normativa hushéll, som
till exempel kdrnfamiljshushall, ensamhushall eller sambohushall, kommer inte undersdkas
eftersom det dr dessa hushall bostdderna oftast dr planerade efter. Studien kommer inte heller
att undersoka sé kallade cohousing eller kollektivhus eftersom dessa dr utformade specifikt for

kollektiva hushall. Studien undersoker istallet kollektiva hushall och den eventuella dissonansen



mellan bostadens utformning och hushéllens behov. Kollektiva hushéll kan ha andra behov 4n
traditionella kdrnfamiljer och det finns déarfor anledning att tro att de kan paverkas annorlunda
av hur bostaden ar utformad. Med det sagt dr behoven och erfarenheterna inte samma for alla
kollektiv och det &r omojligt att dra slutsatser om vad for bostdder de dnskar bo i. Syftet med
uppsatsen dr ddrmed inte att finna métbara analyser och definitioner av bostadens arkitektur
som skulle kunna representera kollektiva hushalls 6nskemal som grupp. Det ér istéllet en studie
av hur arkitektur kan upplevas, tolkas och paverka ménniskor i deras vardag. Detta leder mig

dérfor till mina tva forskningsfragor:

(1) Hur péverkar bostadens utformning livet for kollektiva hushall?

(2) Vilka normer vittnar bostadsarkitekturen om?

Den forsta fragan handlar om att undersoka hur de ménniskor som bor i kollektiven upplever
och paverkas av de fysiska rummen de interagerar med dagligen. Den andra frdgan undersoker
vilka normer som dessa specifika bostdder vittnar om i relation till dess hushall, och hur dessa
normer materialiseras i1 den fysiska utformningen. Jag kommer besvara dem genom kvalitativa

fokusgruppsintervjuer och deltagande observationer med tre olika kollektiva hushall.

1.4 | tidigare forskning

Nedan foljer en redogorelse av tidigare forskning och hur denna ir relevant i relation till min

studie, samt hur min studie sdrskiljer sig.

Idag dr debatten om bostadsbristen 1 Sverige framtrddande och ar 2021 publicerade arkitekterna
Helen Runting, Karin Matz och Rutger Sjogrim (2021) en bok dir de ifragasétter vilka behov
den samtida svenska bostadsarkitekturen svarar mot, vilka problem som kan tanka sig uppsta i
dens utformande och vilka livsformer den normaliserar. Boken fokuserar pa de standarder som
styr bostdders utformning och separerar olika aktiviteter. De menar att bostaden ska vara flexibel
och mgjliggdra ménniskors varierande subjektivitet, istdllet for att tvingande kategorisera,
rationalisera och separera. Denna utgdngspunkt har dven jag, men mitt arbete skiljer sig genom
att istéllet fokusera pd upplevelsen av arkitektur, oavsett nér bostaden dr byggd, och rikta fokus

mot de boendes levda erfarenheter.



De normer som styr bostadsbyggandet idag kan hirledas till de bostadspolitiska mal som
formulerades och utvecklades under 1900-talet. Christian Bjorks (2016) avhandling undersoker
fororts- och bostadsplaneringen 1 Stockholm fran 1900-talets mitt och hur ideologiska idéer
och normer kom att forma den funktionalistiska arkitekturen. Han ifrdgasitter tolkningar om
att denna arkitektur var demokratisk, progressiv och ett uttryck for jamlikhetsstrdvanden, och
menar istéllet att bostdderna var planerade efter traditionella forestidllningar om klass och genus.
Min studie tar avstamp i detta men undersoker ndrmare hur dessa kan ha paverkat enskilda

hushall och hur bostaden péaverkar kollektiv idag.

Den historiska utvecklingen av olika typer av kollektivt boende undersoks i en artikel skriven
av Dick Urban Vestbro och Liisa Horelli (2012). Den skildrar alternativa sétt att bo péd i de
nordiska ldnderna och dr en omfattande samling av information och tidigare forskning som ger
en Overblick av kunskapen kring vad de kallar cohousing. De undersoker till vilken grad olika
typer av cohousing har blivit utformade efter idéer om kon/genus, och menar att cohousing
kan leda till att bryta upp den patriarkala uppdelningen av hushéllsarbete i hemmet. De menar
samtidigt att cohousing moter mycket motstand frdn samhillet d& det hotar den traditionella
kérnfamiljen och déarfor behdvs det mer medhall och stod for att flera sddana bostdder ska kunna
realiseras. Detta skiljer sig fran min studie da jag undersdker normativa bostidder, snarare dn
normbrytande bostéder. Mitt fokus ligger 4ven pa bostadens materiella och diskursiva processer,

snarare dn ett fokus pa genus och kon.

Antologin av Hilde Heynen och Giilsiim Baydar (2005) &r en samling texter av olika forfattare
som presenterar hur arkitektur, genus och bostaden samverkar. Det ar ett rikt arkiv av
interdisciplindra arbeten som granskar tre teman: ”Gendered subjects”, ”Sexual articulations”
och ”’Spatial practices”. Den sistnimnda delen ldser in hur arkitekturens materialitet och levda
vanor samspelar och hur konade subjekt bade skapar och skapas av arkitekturen. Dessa texter
ar dock mer centrerade kring symbolik snarare &n pa den levda erfarenheten av arkitekturen,

vilket min studie fokuserar pé.

Narmare genusvetenskap och posthumanism undersoker Michelle Goransson (2012) hur
forestdllningar om sexualiteter ldnkas till olika typer av materialiteter, det vill sdga kroppar,
rum och ting, och vilken betydelse dessa har for hur bland annat heteronormer formas och
gbrs verksamma. Goransson beskriver hur sexualitet materialiseras, frimst 1 Stockholms

stadslandskap och offentliga miljéer, men dven i de mer privata rummen, till exempel i hemmet.



Forskning som undersoker relationen mellan sexualitet och bostad dr relativt utbredd, bland
annat artikeln av Brent Pilkey, Rachael M. Scicluna och Andrew Gorman-Murray (2015) som
syftar till att destabilisera den heteronormativa idéen av hemmet och undersoka alternativa
identiteter och subjektiva erfarenheter. Aaron Betskys (1997) bok och Jason Bryants (2013)
avhandling 4r ocks& exempel pa detta. Aven om jag ocksa kritiskt granskar heteronormativitet
1 bostdders utformning dr min studie fridmst intresserad av att rikta fokus mot hushallets

konstellation, snarare dn identitet, och hur arkitekturen paverkar kollektivens liv som helhet.

Det finns studier dir genusvetenskaplig analys har applicerats pa specifika arkitektoniska verk.
Katarina Bonneviers (2007) doktorsavhandling analyserar bland annat tvd queera och normativt
avvikande bostéder, Eileen Grays hus E1027 och Selma Lagerlofs hem Marbacka. Genom dessa
exempel undersoker hon hur arkitektur kan avldsas som performativt snarare dn statiskt, och
Oppnar ddrmed upp fOr alternativa sétt att tolka och analysera arkitektur. Brady Burroughs (2007)
kandidatarbete &r ocksa av inspiration for min studie. Dar undersoker hon hur genus och sexualitet
kan avldsas materiellt 1 arkitekturen av badhuset Thermes Vales och anvinder sig av Judith
Butlers begrepp performativitet och materialisering for att definiera nya begrepp 1 relation till
arkitektur, ndmligen transmateria, material performativity, och sexual material performativity.
Hennes arbete édr framst en dekonstruktion av hur maskulinitet och femininet tillskrivs olika
arkitektoniska element, vilket hon menar bidrar till uppritthallandet av tvakonsnormen och
heteronormen, och hon striavar istéllet efter att 1dsa den maskulint kodade arkitekturen som bland
annat butch eller drag. Aterigen ir detta en undersdkning av ett specifikt arkitektoniskt verk, och
till skillnad fran bdde Bonneviers och Burroughs arbeten syftar jag till att studera hur ménniskors

erfarenheter och vardag paverkas av arkitekturen, och hur arkitektur paverkar kroppen.

2 | teoretiska utgangspunkter

For att undersoka hur kroppen relaterar till och paverkas av arkitektur kommer jag anvéinda mig
av fyra huvudbegrepp i min analys. Dessa dr performativitet, materialisering, heteronormativitet
och missanpassning. Min forstaelse av dessa begrepp inhdmtar jag framst fran Judith Butler
(2011), Karen Barad (2003) och Rosemarie Garland-Thomson (2011), och med hjélp av
posthumanistisk teori kommer jag applicera begreppen pa arkitekturens materialitet. Detta for

att sitta begreppen i relation till den fysiska kroppen och det fysiska rummet.



2.1 | posthumanism

RosiBraidotti (2016:673-674) menar att de senaste 30 arens influenser fran poststrukturalismen har
omvairderat relationen mellan feminism och humanism, och att den feministiska posthumanismens
framvéxt grundar sig 1 ett forsok att ga bort frén klassisk humanism. Posthumanismen kan forstas
som en sammanstralning av bland annat feministisk anti-humanism och anti-antropocentrism.
Det vill sdga, den gar badde emot den humanistiska forestéllningen av att det finns en universell
ménsklig essen och den antropocentriska bilden av médnniskan som hierarkiskt overldgsen
naturen. Posthumanismen menar att ménniskan inte kan befinna sig utanfor den vérld vi lever 1
utan vi dr en del av den (Barad 2003:828). Den ifragasétter motsatsforhallandet mellan objekt och

subjekt och menar att de samverkar och interagerar med varandra (Barad 2003:808).

Karen Barad (2003:801) for en posthumanistisk kritik mot den stora roll som sprak, kultur och
diskurs har fatt 1 att beskriva och representera vérlden och sétter istdllet ontologi, materialitet
och agens i1 fokus. Hon menar att spriket har en begransande effekt som har en tendens att skapa
dikotomier mellan exempelvis subjekt/objekt. Det materiellas betydelse blir dirmed relevant for
min studie da forhallandet mellan hushéll och bostad, ménsklig och icke-minsklig materialitet,
kommer att undersokas. Hushéllens och arkitekturens agens ar relevant och forklaras av Barad
(2003:818) som den kontinuerliga omkonfigureringen av varlden. Agens dr inte nagot en har eller
ar, utan det dr snarare dynamiken mellan diskursiva och materiella praktiker. Barad kallar detta
for en ”posthumanistic account of performativity” eller agential realism”. Viérlden, menar Barad
(2003:817), formas, avgransas och definieras av denna dynamiska process av intra-aktivitet mellan
materiella och diskursiva praktiker. Posthumanism &r relevant for min forstaelse av samtliga
analytiska begrepp eftersom det sétter storre fokus pa miansklig och icke-ménsklig materialitet,

alltsd hushaéllet och bostaden, och hur dessa samverkar i produktionen av boendenormer.

2.2 | performativitet och materialisering

For att forstd hur kroppen forhéller sig till det rumsliga behdvs en forstaelse av performativitet.
Judith Butler (2007:28) menar att performativitet dr ’en upprepning och en ritual som nér resultat
genom att naturaliseras i1 det sammanhang som dr en kropp”. Det dr genom kroppen och det
materiella som performativitet bland annat sker. Katarina Bonnevier (2007:368-369) menar att

den byggda miljon stindigt influeras av méanniskor och sociala aktiviteter dir performativitet sker.



Detsamma dven géller 4t andra héllet; subjektspositioner dr delvis konstruerade genom den byggda
miljon. Darfér argumenterar jag for att performativitet dr ett viktigt begrepp for att analysera
arkitekturens makt och betydelse. Karen Barad (2003:808) antar en posthumanistisk forstaelse
av performativitet som ifragasitter dikotomin mellan ménsklig och icke-ménsklig materialitet.
Hon menar att performativitet inte bara har med skapandet av subjekt att gora, utan d&ven med
skapandet av materiella kroppar. Detta dr kopplat till Butlers (2011:4) begrepp materialisering,
vilket dr mitt andra analytiska begrepp. Materialisering dr en form av performativitet, en process
som skapar materialitet. I Bodies that Matter omformulerar Butler kroppen till ndgot materiellt
snarare dn nagot lingvistiskt, som det annars har formulerats som inom poststrukturalismen och
postmodernismen. Forstaelsen av materialitet har inte bara att géra med den ménskliga kroppen,
menar Barad (2003:810), utan materialiseringen av alla kroppar behover studeras, dven icke-
ménskliga. 1 denna uppsats kommer materialiseringen av bade hushéllen och arkitekturen

studeras.

Materialiseringsprocessen édr kopplat till makt, och 1 min uppsats antar jag en Foucauldiansk
forstielse av diskursiv och reglerande makt. Enligt Foucault existerar diskursiva element
inte bara i1 spraket, utan dven i objekt. Konstruktionen av dessa objekt, samt inkludering och
exkludering av vissa objekt, kan relateras till dessa diskursiva formanden (Hirst 1993:53).
Foucaults beskrivning av fingelset i Overvakning och Straff visar att makten inte bara agerar i
materialiteten av subjektet, det vill siga fangen, utan d@ven 1 materialiteten av fangelset (Butler
2011:9). Kopplat till min studie undersoks materialiseringsprocesserna i den fysiska bostaden

som har paverkats och skapats av reglerande normer och makt.

2.3 | heteronormativitet

Heteronormativitet, eller den heterosexuella matrisen, definieras av Judith Butler (2007:42-43)
som nagot som fortrycker och exkluderar alla som inte faller inom heteronormen, och att alla
méinniskor antas vara heterosexuella tills motsatsen dr bevisad. Bonnevier (2007:370) menar
att den heterosexuella matrisen styr var forstaelse av den byggda miljon; en familj som lever i
en bostad tolkas till exempel oftast som ett heterosexuellt par med barn. Kollektiva hushall ar i
dess uppbyggnad inte en kdrnfamilj, vilket ddirmed gir emot bostadens forvintade heteronormer.
I min uppsats kommer jag anvéinda begreppet heteronormativitet for att undersoka hur normer

kring tvdsamhet och kdrnfamilj materialiseras 1 arkitekturen och pa vilket sétt dessa péverkar



kollektivens liv. Den heterosexuella matrisen anvinds alltsa inte for att analysera individernas
identitet eller handlingar, utan sétts 1 relation till hur arkitekturen performativt agerar enligt

normer for kidrnfamilj och tvasambhet.

2.5 | missanpassning

Rosemarie Garland-Thomson (2011:592) myntar begreppet misfitting som kan Overséttas till
missanpassning, och anvinder det 1 relation till hur kroppar med normbrytande funktionalitet
relaterar till den fysiska miljon. Jag kommer anvédnda begreppet missanpassning for att beskriva
hur individer 1 kollektiv ibland behdver anpassa sig efter en bostad som inte &r byggd for dem.
Hon hénvisar dven till Karen Barads teorier om det diskursiva och materiellas intra-aktivitet och
hur agens existerar i all form av materialitet. Missanpassning &r alltsé ett fenomen dé tva saker
kommer samman i oenighet, till exempel ett hushdll och en bostad som inte dr skapade efter
varandra. Begreppet lagger fokus pa kontexten och pa materialitet, snarare 4n pa ndgon forestilld
essens hos bostaden eller hushéllet. Diskrepansen mellan kroppen och det fysiska rummet,
mellan forvintningarna och det som faktiskt dr, skapar missanpassning. Begreppet dr anvéndbart
eftersom det synliggor ordttvisor dven 1 de materiella strukturerna och inte bara i de sociala,
samtidigt som det erkdnner baddas 6msesidiga inblandning (Garland-Thompson 2011:593). Det
centrala blir darfor forhallandet mellan dem bada och kan hjédlpa mig undersdka bostadens normer

1 relation till bostadens utformning.

3 | metodologiskt tillvigagangssditt

3.1 | metodologi

For att undersoka hur bostadens utformning péverkar livet for kollektiva hushéll anvinder jag
mig av feministisk etnografi som metodologisk utgangspunkt. Feministisk etnografi anvinds
for att inhdmta kunskap om ménniskor och fenomen i specifika kontexter, och ser till hur olika
maktdynamiker och privilegier interagerar med varandra (Davis & Craven 2016:9). Detta innebér
att uppsatsen dr en kvalitativ studie som ser individerna 1 kollektiven som kunskapsbarande
subjekt och som tillimpar deras personliga upplevelser av sin bostad som utgédngspunkt i
kunskapsproduktionen. En avgorande aspekt i feministiskt etnografi dr reflexivitet och en

medvetenhet kring sin egen position som forskare i relation till forskningsdeltagarna och
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forskningsmaterialet (Davis & Craven 2016:65). Det syftar till att som forskare reflektera kring sin
egna standpunkt, erfarenhet och perspektiv da detta kan paverka analysen av forskningsmaterialet
(Palmqvist 2020:50). Mina kunskaper och erfarenheter fran arkitektskolan och inom arkitektyrket
ligger till grund for mitt intresse i de frAgor jag undersoker, men det kan ocksa paverka min syn
pa bostdderna och det hushallen berdttar (Burroughs 2019:26). Den teoretiska kunskap jag har
inom dmnet som uppsatsen kommer avhandla dr av relevans, men de hushall jag intervjuar har
mer praktiskt erfarenhet och kunskap om dmnet 4n vad jag har. Jag stravar darfor efter att lamna

sd mycket plats som mojligt at deltagarnas tolkningsforetrade och erfarenheter.

3.2 | metod och materialinsamling

Genom feministisk etnografi samlas det empiriska materialet in med hjalp av en rad olika metoder
(Davis & Craven 2016:9). Etnografisk metod grundas i faltundersokningar och observationer av en
specifik kontext ddr kunskap kan inhdmtas (Harris & Leavy 2019:146). Kontexten dir materialet
samlas in dr darfor kollektivens egna bostdder for att fa nira kontakt med individerna i hushéllet
och arkitekturen. For att f4 en bred forstdelse av hur bostadens arkitektur paverkar hushallet
ar materialinsamlingen uppbyggd runt tvd huvudsakliga metoder: deltagande observation och

fokusgruppsintervju. Dessa utfors parallellt under ett tillfélle pa ca 1,5-2 timmar med respektive

kollektiv.

Under den deltagande observationen gar jag som forskare tillsammans med hushallet igenom
bostaden rum for rum. Har far jag mojlighet att observera arkitekturen samtidigt som hushallen
berdttar om hur rummen anvdnds och hur de upplevs. Diskussionerna som fors under
rundvandringens ging spelas in och leds av dppna fragor. Mina egna anteckningar, skiss pé
planldsning samt fotografier, dr ocksé en del i denna materialinsamling. Den andra metoden é&r
en semistrukturerad fokusgruppsintervju dér jag som forskare stiller frigor som hushallen far
diskutera tillsammans. Samtalen spelas in och 1 borjan forklarar jag villkoren for studien samt
inhdmtar samtycke frin alla deltagare. Diskussionen utgér ifrdn en intervjuguide (bilaga 1) som
ar uppbyggd utifran tva teman: arkitekturen och livet. Hér stiller jag fragor for att undersoka
hur individerna i hushéllen, med deras egna ord, beskriver sin bostad och hur bostadens fysiska
utformning péverkar deras liv. Fokusgruppsdiskussioner anvinds i detta fall for att mojliggora
samtal mellan individerna i kollektiven och i dem att kollektivt reflektera och utforska varandras

tankar och upplevelser (Bryman 2018:605). Min férhoppning dr att min rost som forskare &r
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mindre styrande och att individerna i hushallet far ta storre plats. Under fokusgruppsintervjuerna
finns det diaremot risk fOr att vissa tar tolkningsforetradet framf6r andra, att vissa roster kanske
skulle trdda fram lattare i enskilda samtal, eller att det blir en ojimn maktbalans dem emellan.
Eftersom individerna inom kollektiven kidnner varandra finns det ocksé risk for att de avbryter
varandra, pratar i mun pa varandra eller att de haller med varandra for att inte skapa dalig stimning.
Uppgiften for mig blir da att bdde ingripa nér det krdvs och att annars 1ita diskussionerna flyta
fritt (Bryman 2018:612). Aven om hushéllen intervjuas i grupp betraktar jag asikter, kommentarer
och kénslor som specifika for varje individ inom kollektivet. I de fall d& det utrycks samforstand

mellan dem tolkar jag det som sigs som kollektiva dsikter, kommentarer och kénslor.

Efter observationen och fokusgruppsintervjun transkriberas materialet och analyseras med
hjilp av tematisk analys som metod. Genom en sdvil Gvergripande som noggrann ldsning av
transkriberingarna kommer nyckelteman identifieras som ar aterkommande 1 kollektivens
berittelser. Har behover repetitioner, likheter och skillnader och lokala uttryck hallas utsikt efter
(Bryman 2018:705). Temana &r kopplade till mitt forskningstema vilket dr arkitekturen och hur
denna paverkar kollektiven. Mer om vilka teman som urskiljs presenteras under analysen. I
analysprocessen tas dven skisser, anteckningar och fotografier i atanke for att lattare ge mig som
forskare en helhetsbild av hushallens bostad. I skrivandet av analysen ar det en utmaning for mig
att tydligt skilja mellan min egen och hushéllets blick av arkitekturen utan att géra antaganden
eller feltolkningar. Jag som forskare behdver vara transparent med att mina tolkningar och

perspektiv kommer paverka hur bostaden beskrivs.

3.3 | urval och begreppsdiskussion

Mitt urval av hushéll var fran borjan inte avgrinsat till kollektiv, utan jag sokte kontakt med flera
hushéll som pa nagot satt kunde klassas som icke-normativt, det vill séga inte karnfamiljshushall,
sambohushall eller ensamhushéll. Jag valde att inte avgridnsa mig i borjan eftersom jag generellt
sett var intresserad av att undersoka hur icke-normativa hushill relaterar till normativ arkitektur.
Av den anledningen sokte jag inte kontakt med ménniskor som bor i sd kallade kollektivhus
eftersom dessa dr utformade specifikt for kollektiv. De tre hushall som jag fick mojligheten
att besoka visade sig i1 slutdndan vara just kollektiv, och jag fick kontakt med dem genom
gemensamma vinner. Kommunikationen mellan mig och hushéllen har skett via en medlem 1

respektive kollektiv som 1 sin tur har formedlat information till resterande medlemmar.
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Kollektiv definierar jag i min uppsats som en grupp ménniskor, som bestér av fler dn tva individer,
som bor tillsammans och delar pa vissa ytor och rum i bostaden. Dessa ménniskors relation till
varandra grundas huvudsakligen inte 1 kérleksforhdllande eller sldktskap, utan hélls thop av
det gemensamma boendet. I detta fall bodde kollektiven i bostdder som skulle kunna klassas
som normativt planerade och utformade. Normativ arkitektur definierar jag 1 detta fall som
bostadsarkitektur som ursprungligen dr utformat efter kdrnfamiljer eller som inte ar utformat
specifikt for de kollektiv som bebor dem. Med arkitektur och bostadens utformning syftar jag
i denna uppsats pa det materiella i byggnadens struktur (viggar, golv, tak, dorrar, fonster) men
ockséd rumsligheterna och ytorna som skapas av dessa. Det ska dock vara sagt att arkitektur
inte kan definieras som en sak utan kan snarare ha olika betydelser i relation till sin kontext
(Lundequist 2005:85). Istillet for att forsoka faststidlla och precisera en universell definition
av vad arkitektur dr vill jag istdllet underséka hur méinniskor beter sig i de sammanhang dér

arkitekturen gor nagot betydelsefullt.

3.4 | presentation av kollektiven

I studien ingar tre kollektiv fran en svensk storstad, och dessa bestér av tre till fem personer.
Det forsta kollektivet jag besokte har jag valt att kalla for Lagenhetskollektivet, det andra for
Villakollektivet, och det tredje for Overvaningskollektivet. Nedan féljer en nirmare beskrivning
av hushallen och deras bostider. Till beskrivningen av respektive kollektiv foljer ocksa en skiss
av varje bostad som dr min egen tolkning av planldsningen dér matt och skala avviker till
viss del fran verkligheten. Jag inkluderar dessa i ett forsok att overdriva och illustrera min
personliga upplevelse av rummens storlek och form, och for att ge dig som ldsare en dverblick

av hur rummen ansluter till varandra.

namn pa Kkollektivet | de boende | alder typ av bostad storlek
Léagenhetskollektivet T,F, M, (+2) | 26-34 ar | Etageldgenhet, tva vaningar 161 kvm, 4,5 RoK
Villakollektivet E,N,L, (+2) | 23-25 ar | Villahus, tva vaningar (+ kéllare och vind) | 145 kvm, 5 RoK
Overvaningskollektivet | O, D, S 22-27 ar | Lagenhet pa dvervaningen av en villa ca 100 kvm, 4 RoK

Tabell 1. Grundlaggande information om kollektiven. Alla namn &r pseudonymer. De som star inom parantes ar de

som bor 1 kollektivet men inte kunde nérvara vid intervjutillféllet. Deras dlder &r darfor inte medrdknade.
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3.4.1 | Ldgenhetskollektivet

Lagenhetskollektivet &r en etageldgenhet pd tvd vaningar som delas mellan fem personer. Tvé
av dem dr ett par, men alla knner varandra sedan innan och vissa av dem har bott tillsammans
tidigare. De som intervjuades var T, en 26-arig student, F, som &r 30 &r och jobbar/studerar,
och M, som dr 34 4r och jobbar/studerar. Resterande tvd medlemmar i hushallet var inte med
under intervjutillfillet och &r darfor inte med i studien. Ligenheten de delar &r byggd 1938 och
renoverad 2014-2016. Det dr 4,5 RoK pa 161 kvm, men anvéinds av hushallet som en lagenhet

med fyra sovrum och ett flertal gemensamma utrymmen, inklusive balkong.

Skiss 1.
Lagenhetskollektivet
Ovre plan

Skiss 2.
Légenhetskollektivet
Nedre plan
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3.4.2 | Villakollektivet

I Villakollektivet bor ocksd fem personer, varav tre jag intervjuade. E dr 25 &r och jobbar/
studerar, N dr 22 ar och jobbar, och L dr 24 ar och jobbar/studerar. Alla tre &r vinner sedan
tidigare och hoppas bo tillsammans i framtiden ocksa. Resterande tvd medlemmar var inte
med vid intervjutillfdllet och dr déarfor inte med i studien. Bostaden de delar &r en villa med tva
vaningar pa 145 kvm, exklusive kéllare och vind. Den dr bendmnd som 5 RoK, men har fem
sovrum, ett gemensamt kok/vardagsrum, vind och kéllare, samt tradgard. Villan byggdes 1935

men har en utbyggnad mot trddgarden som har gjort koket/vardagsrummet storre.
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Skiss 3. Villakollektivet. Ovre plan Skiss 4. Villakollektivet. Nedre plan

3.4.3 | Overvdningskollektivet

Overvaningskollektivet 4r en ligenhet pa dvervaningen av en villa. Hir bor tre personer som
ar vanner sedan tidigare; O som &r 23 ar och studerar/jobbar, S som &r 22 och studerar/jobbar,
och D som dr 27 ar och jobbar. De kidnner varandra sedan innan, och om de ska bo i kollektiv i
framtiden vill de bara bo med varandra. Huset de bor 1 dr byggt i slutet av 1800-talet, och sedan
dess har det byggts om, skadats av brand och renoverats. Overvaningen som #r deras ligenhet

ar 4 RoK pa ungefér 100 kvm.

Skiss 5. .
Overvaningskollektivet
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3.5 | intersektionalitet

Intersektionalitet dr ett begrepp inom feministisk forskning, utvecklat av Kimberle Crenshaw
pa 90-talet, for att forklara hur olika fortryck och maktrelationer samspelar. En intersektionell
analys erkdnner flera perspektiv och erfarenheter samtidigt och dr viktig i relation till en studies
kunskapsproduktion och forskningskontext (Leavy & Harris 2019:43-44). Analysen i min
studie dr dock inte centrerad kring individerna och deras respektive identiteter, utan &r istdllet
centrerad kring arkitekturen, hur normer materialiseras och hur det paverkar kollektiven. Jag
behover ha forstaelse for att identitet kan paverka upplevelsen av arkitektur, men jag kommer
inte kunna dra nagra slutsatser fran det. Under intervjun fragar jag deltagarna om de tror att
deras erfarenheter eller bakgrund péverkar hur de tolkar bostadens arkitektur. Ddrmed later jag

de sjdlva tolka vilken information de tycker ar viktig att delge mig.

3.6 | etiska overviganden

En del av feministiskt etnografisk metodologi handlar om att vara medveten om och reflektera
kring etiska problem som kan uppkomma innan, under och efter forskningens gang (Davis &
Craven 2016:107). Eftersom denna studie inte efterfragar kinslig information fran deltagarna
blir risken for att de skulle utsittas pa nagot sdtt mindre (Eldén 2020:76). Det finns ddremot etiska
aspekter att ha i1 atanke i insamlandet av materialet och 1 analysprocessen. Mitt kontaktnitverk
har till exempel begrinsat vilka personer jag har fatt tillgdng till under urvalsprocessen,
vilket har lett till att vissa roster inte dr representerade (Eldén 2020:79). De kollektiv som
har bidragit till denna studie skulle kunna klassas som en relativt homogen grupp i form av
alder, sysselsittning och funktion. I urvalsprocessen har jag valt att inte friga om sexualitet,
etnicitet eller klassbakgrund da mitt fokus har varit pa hushallens uppbyggnad som helhet.
Eftersom jag har fatt kontakt med kollektiven genom vénner och vissa av kollektiven kdnner
varandra sedan innan finns det risk for att manniskor runt omkring deltagarna vet att de deltar
1 min studie, eller att de kan identifieras genom beskrivningar av deras bostad. Jag har darfor
avidentifierat individerna i kollektiven genom att ta bort bland annat namn, yrke/studier och
stad (Eldén 2020:131). For att sikerstélla att alla i hushéllet vill vara med i studien har jag
inhdmtat samtycke fran var och en av dem (Eldén 2020:107).
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4 | analys

Under denna rubrik kommer jag analysera det insamlade materialet frdn kollektiven och besvara
mina forskningsfrigor: (1) Hur paverkar bostadens utformning livet for kollektiva hushall?
Och (2) Vilka normer vittnar bostadsarkitekturen om? Utifrdn en tematisk analys har jag
identifierat tre teman i mitt material som jag kommer analysera arkitekturen utifrdn och hur de
paverkar kollektivens liv. Dessa dr (1) rummens storlek och form, (2) rummens anslutning och
organisering, och (3) aktivitet och anvindning. Andra arkitektoniska kvaliteter som ljusinslapp,
akustik, forvaring, spelar ocksa roll men kan aterfinnas inom samtliga teman snarare én att de
ar distinkta teman 1 sig. De tre definierade temana kan inte sdrskiljas fullt ut d4 de paverkar
och interagerar med varandra, men jag upplever att dessa teman ger en tydlig sammanfattning
av overgripande arkitektoniska kvaliteter som &r relevanta att analysera i denna studie. Andra
faktorer som inte har med arkitekturen att gora paverkar ocksa hushéllens liv, som till exempel
personliga tillhorigheter, egen bakgrund och ekonomi. Aven dessa kommer tas i beaktning
1 analysen. Genom att applicera posthumanistisk teori, samt mina begrepp materialisering,
heteronormativitet, performativitet och missanpassning, syftar jag till géra en genusvetenskaplig

analys av kollektivens bostider.

4.1 | rummets storlek och form

Det forsta temat jag kommer att analysera dr hur rumsstorlek och form paverkar livet for
kollektiva hushdll. Storlek och form av rummen har att géra med hur manga kvadratmeter
hushallet har att utnyttja, hur hogt i tak det dr, hur manga viaggar och horn det finns att forhalla
sig till, och hur brett eller smalt rummet &r. Detta kan 1 sin tur paverka hur rummen anvénds,

kénns och mobleras.

4.1.1 | storlek

Utifrdn mina observationer noterade jag att sovrummen i1 samtliga bostider var olika stora.
Detta beror pé att vissa rum i bostdderna har omvandlats till sovrum ndr de egentligen dr tinkta
att vara matplats, vardagsrum eller bibliotek, men det beror troligtvis ocksa pa att bostdder oftast
ar utformade efter kdrnfamiljer med stora sovrum 4t fordldrarna och sma till barnen (Chambers

2020:146). Villakollektivets bostad har en planlosning som tydligt vittnar om en kérnfamiljs
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behov. Det finns tre sovrum pa dvervaningen varav ett dr stdrre, och pa nedervaningen finns det tva
stora sovrum som ir omvandlade fran tidigare matplats och vardagsrum. I Overvaningskollektivet
ar det storsta sovrummet egentligen ténkt att vara ett motesrum eller matplats, men de andra
tvd sovrummen, som troligtvis dr formade for att vara just sovrum, &r olika stora. Det ar
tydligt att det existerar forvantningar om karnfamiljshushéllet dar tva fordldrar har det stora
sovrummet och barnen har de mindre. Detta skapar en ojimn fordelning av de privata rummen
for kollektiven eftersom det blir olika mycket plats till saker och aktiviteter i deras sovrum. I
Lagenhetskollektivet beskriver F hennes och T’s sovrum skdmtsamt som ’the master bedroom”
eftersom det ar det storsta sovrummet och de tva som par sover dér. Inom poststrukturalismen &r
spréket en central del som konstruerar och formar var virld och genom anviandandet av begreppet
“master bedroom” skapas det bland annat associationer till en manlig patriark 1 hushallet och ett
heterosexuellt parforhillande (Bonnevier 2007:369). F berittar att alla i1 kollektivet gemensamt
kom fram till att de skulle ha det storsta rummet, och jag tolkar det som att alla tyckte det
var sjilvklart eftersom de &r ett par. Har samverkar bade de diskursiva férviantningarna kring
tvasamhet och de fysiska egenskaperna av rummet. Interaktionen mellan sociala och materiella
relationer skapar och dterskapar heteronormativa associationer och dr med och definierar hur
vi ser bade pa vara relationer och pa den byggda miljon (Rawes 2007:24). Heteronormen
materialiseras 1 sovrummets utformning. Butler (2011:xxiii-xxiv) menar att den heterosexuella
regimen begrinsar och formar kroppens materialitet, och denna materialitet upprétthalls i sin
tur genom och som materialiseringen av den hegemoniska heterosexualiteten. Det dr genom
denna process som vissa kroppar blir inkluderade och andra inte. Pa sa sétt inkluderas paret
och tvsamheten tar storre plats. Kopplingen mellan “master bedroom”, rummets storlek och
F och T’s relation naturaliseras. T sdger att om han och F hade bott sjdlva hade de troligtvis
bott mindre, och dirmed gétt varandra pé nerverna mer. Genom kollektivt boende omdefinieras
det traditionella parforhdllandet da det finns fler relationer i hushéllet an bara paret emellan.
Kollektiv som livsstil utmanar heteronormativiteten 1 sig, och att bo som par 1 kollektiv utmanar

vidare de heteronormativa forvintningar om tvdsamhet (Bonnevier 2007:369).

Storleken pa sovrummen paverkar hushéllen pa olika sétt, och i Villakollektivet blir hyran olika
beroende pa hur stort sovrummet &r. N forklarar att det storsta sovrummet passade den personen
som bodde dir innan eftersom han hade heltidsjobb, och hon sédger att det 4ven hade passat ett
par att bo dar. Storleken pa rummet kan ddrmed péaverka individers ekonomi, och ekonomin
kan paverka hur stort rum de har rdd med. Detta pdverkar i sin tur hur mycket tillgang de har

till privata ytor, och hur mycket de méste kompromissa med. Ekonomi &r ndgot som samtliga

18



kollektiv tar upp som en viktig aspekt i relation till bostaden och nédgot som kan hindra dem frén
att bo storre. Villakollektivet drommer om en stor ldgenhet med rum 1 fil for olika aktiviteter,
och att om man bara varit véldigt véldigt rik sa hade alla problem bara 16sts, boendeméissigt”
(E 1 Villakollektivet). T i Lagenhetskollektivet argumenterar dock for att kollektivt boende &r ett
satt att fa tillgang till storre bostad utan att betala s mycket. Att dela pa utrymmet ses som en

viktig och fordelaktig sak da det i slutindan ger en mer utrymme for mindre pengar.

”Om alla hade haft egna ldgenheter sa hade vi aldrig kunnat bo sahér fett
som vi kan bo nu. Nu eftersom vi ar fem sa har vi rad att bo storre”. - T

1 Lagenhetskollektivet

Det blir darfor tydligt att klass och ekonomi paverkar vilken och hur stor bostad de har rad
med. Bostadens storlek kan ddrmed tolkas som en materialisering av kapitalistiska ideal som dr

kopplat till pengar och status.

Storleken pé ett rum passar inte alltid de minniskor som bor dér dé det kan vara utformat efter
andra hushalls behov. Darfor kan hushallet tvingas anpassa sig efter rummets forutsittningar
och istéllet fordndra sig sjdlva och hur de anvéinder rummet. Hallarna 1 Lagenhetskollektivet &r
exempel pé detta. Eftersom lagenheten har tvé vaningar finns det en entré och hall till respektive
vaning fran trapphuset. Hallen pa 6vervaningen dr minst i storlek och var troligtvis tankt att vara en
ingang for tjdnstefolket en gédng i tiden eftersom den ansluter till kdket. Hallen pa nedervaningen
ar storst, har mer plats for ytterkldder, och var troligtvis tdnkt att ta emot besdkare och vara en
mer “officiell” hall. Trots den ringa storleken anvinds ndstan bara den minsta hallen, fraimst pa
grund av anslutningen till kdket och for att fyra av fem personer har sovrum pa dvervaningen.
Eftersom de ar fem som bor i kollektivet hade de behdvt mer forvaring for ytterklader i den
lilla hallen, samt mer plats for att ta emot besok da det nédstan bara far plats en person 1 taget
1 det lilla utrymmet. Detta beteende &r ett exempel pd hur hushallet behdver anpassa sig efter
hallens storlek, men ocksd hur de gér emot den tdnkta anvéindningen av hallarna, och anpassar
anviandningen utefter hur de ror sig 1 ldgenheten. Kopplat till Rosemarie Garland-Thomsons
(2011:592) begrepp missanpassning kan en se hur kroppen och den fysiska bostaden interagerar
och hur kroppen i detta fall inte vill anpassa sig efter den ténkta funktionen av rummen utan véljer
istéllet att acceptera missanpassningen till rummens storlek. Genom att hushéllet upprepande
ginger anvinder den lilla hallen, skapas en performativ iteration av rorelsemonster, vilket till

slut har dndrat den tidnkta funktionen av den lilla hallen till den funktion den har idag. Kollektivet
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sager dock att de vill tvinga sig sjdlva att anvdnda den pa nedervaningen istéllet. Detta tyder pa
en fortsatt missanpassning trots att anvdndningen av hallarna har dndrats. Genom att tolka den
stora hallen som bést ldmpad for de tinkta funktionerna av en hall, det vill sdga som en plats for
forvaring och att ta emot besokare, materialiseras dessa normer i hallen och ddrmed fortsatter

hushallet uttrycka en vilja av att anvéinda den mer, aven om den inte passar dem.

Villakollektivet har en stor hall som kan tolkas som béttre utformat efter hushéllets behov. De
stéller sig dock tveksamma till om det behdvs dnnu mer utrymme eller om de omedvetet bara
har vant sig vid den stora ytan som erbjuds. Denna reflektion &terkommer i relation till de
privata sovrummen di deras behov av utrymme péaverkas av hur mycket plats de hade i deras
forra bostad. E har till exempel behovt forvara en del saker pa andra stillen da hans nuvarande
sovrum inte r tillrdckligt stort. Han menar dock att det ar bra att tdnka igenom vad han verkligen
vill ha plats for och séger ”pa ett sétt har jag blivit mer medveten om all plats [...] nu méste
jag verkligen tdnka igenom hur jag ska moblera”. N har ocksa ett mindre rum nu jaimfort med
sitt forra boende, men hon séger att hon har vant och anpassat sig och att hon till och med hade
kunnat ha ett &nnu mindre sovrum. Sma sovrum beskriver de dock som svérare att moblera
efter eget tycke. Det ar tydligt att de har behdvt anpassa sig till rummets storlek, vilket kan
kopplas till makt och interaktionen mellan rummets ramar och kroppens mojlighet till handling.
Eftersom vi inte alltid har mojlighet att vélja var arkitektur tillater vi ibland arkitekturen att
vilja oss (Runting, Matz & Sjogrim 2021:21). Fordelen med storre sovrum ar dairmed att kunna

anpassa det till sitt eget.

Ett stort sovrum kan tillata fler aktiviteter och mojligheter 4n endast somn, till exempel plats
for ett hemmakontor. I och med coronapandemin har ménga behdvt anpassa sina hem efter
mdjligheten att kunna jobba eller studera hemifrdn (Runting, Matz & Sjogrim 2021:19). Detta
bekraftar dven kollektiven, vilket vittnar om fordndrade boendenormer och hur instabila och
forianderliga vara behov i hemmen #r. O har det stdrsta sovrummet i Overvéningskollektivet,
vilket tillater henne att gora fler saker pd sitt rum. Eftersom det &r sa stort har hon déremot
behovt dela upp det 1 olika rumsligheter och ”6va pa att anvidnda ytorna till lite olika saker”.
Hon beskriver sitt sovrum som att det ”svéljer” henne och sover darfor hellre 1 bland annat D’s
sovrum som beskrivs som “mysigt”. Rummets storlek har ocksa med volymen att géra. D’s
sovrum &r det minsta och har ett snedtak som skapar en lagre takhgjd vilket gor att det kénns
annu mindre. Att O hellre sover dir ibland tyder pé ett behov av en skala som &r narmare den

minskliga kroppen. Denna vilja ir terkommande hos Overvaningskollektivet. Deras kok, som
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egentligen dr for litet for tre personer med for lite forvaring, beskrivs dndd som deras favoritrum.
S forklarar: “det ar litet, det dr téitt, man maste typ sitta pa varandra [...] och det gor att det
kidnns dnnu mer tryggt”. Ett rums storlek som 4r ndrmare en minsklig skala verkar upplevas
som tryggare. Det hér tyder pa betydelsen av kroppens materialitet i relation till rummet och
aterkopplar till den posthumanistiska forstaelsen av kroppen, namligen att kroppens fysiska
biologi tillsammans med den diskursiva produktionen av subjekt samverkar och interagerar

(Barad 2003:810).

M i Lagenhetskollektivet visar ddremot missndje dver att hennes sovrum &r litet, men menar att
det har gjort att hon njuter mer av resten av ldgenheten. T forklarar att utan alla gemensamma
utrymmen sa hade det varit viktigare med storre sovrum. Storleken pa och antalet gemensamma

utrymmen ar dérfor avgorande. T séger:

”Om nagon i kollektivet behover laga mat kan man sitta pa avsatsen
eller nere i vardagsrummet, och om de inte gor det kan man vara i koket.

S4 det finns alltid plats att ga ndgon annanstans”.

Det dr en fordel att rummen ar tillrdckligt stora for att flera personer ska kunna gora saker
samtidigt, samt att det finns andra utrymmen att vélja for att vara ifred. Mojligheten att {4 vilja
blir dirmed central. Garland-Thomson (2011:593) menar att missanpassningar &r instabila och
konstant skiftande, vilket betyder att ndr den rumsliga kontexten forandras, fordndras ocksé de
sociala betydelserna och konsekvenserna, och vice versa. Nér hushallet har fler valmdjligheter
blir det dirmed, enligt min uppfattning, littare att kdnna tillhorighet till en fysisk plats eftersom

de kan anpassa vart de fysiskt befinner sig utefter deras behov och vilja.

4.1.2 | form

Formen pd rummen paverkar ocksa hushallens mdjlighet att mdblera och anvénda ytan. Olika
former kan skapas av antal horn, hogt eller lagt i tak, dorrar, fonster och trappor som till exempel

hindrar eller mojliggdr viss moblering.

Villakollektivet berittar att de har svart att moblera deras gemensamma rum som bade ar kok,
vardagsrum och matplats. Rummet &r avlangt med fonster i ena delen vilket gér den andra delen

morkare. Placeringen av fonster upplever jag gor rummet dnnu mer avldngt, och den morka
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delen blir inte lika inbjudande. De berittar att de oftast sitter i sofforna vid fonstren och véldigt
sillan vid matbordet i den morka delen. Att alla funktioner ar i samma rum gor det dven svart
for flera personer att anvdnda ytorna samtidigt. De funderade pé att hdnga upp ett tyg for att
avgransa mellan kok och vardagsrum men menar att det skulle géra kdket och matplatsen dnnu
morkare utan ljusinslapp. Detta upplevde jag skapade en kdnsla av frustration och maktloshet

hos kollektivet. N 1 Villakollektivet berattar:

”Det gér liksom inte att gora mycket mer dn vad vi har. Det gar ju inte
att sitta upp en TV déir och man kan ju inte heller flytta det dér for da

har man motljus hela tiden, sa det ar vildigt begridnsat rum dnda”

Rummet ger hushallet mindre makt och hindrar dem pa olika sétt. Till och med nér de forsoker
fordndra och anpassa utformningen hindras de av rummets form. Den materialiserade makten
1 detta fall kan tolkas som inkluderingen och exkluderingen av vissa arkitektoniska element,

vilket skapar grinser och regler for hur hushéllet kan anvdnda rummet (Hirst 1993:53).

Koket i Overvaningskollektivet dr som nidmnt litet och smalt, och dven om hushéllet uppskattar
rummet vittnar storleken om hur manga individer det dr utformat for. Koket ar knappt stort nog
for dem att fa plats samtidigt, och dess smala form gor det svéart att réra sig mellan diskho, spis
och kyl. Relationen mellan kropp och rum blir hér pataglig dd rummets form inte gor plats for
tre kroppar samtidigt. Missanpassning, menar Rosemarie Garland-Thomson (2011:597-598),
gor vidkdnnande vid det kroppsliga och hur oférutsdgbara kroppar dr. Missanpassning upplevs
darfor olika beroende pé vilka kroppar det ar, och darfor behovs det reflekteras kring vilka som
ar tdnkta att vara 1 koket. Utifran hur sovrummen ser ut dr bostaden mojligtvis utformad efter
en kirnfamilj, och med heteronormativa och traditionella konsroller i atanke kan en betrakta
koket som utformat efter att en person ska anvénda det. S berittar dock att koket tidigare har
varit ett gammalt personalkok till den fabrik som tidigare fanns dér. Hér dr det ocksa virt att
fundera pé vilka som forvintades arbeta i koket och hur ménga de var. Det dr svart att veta
vilka ursprungliga intentioner kdket utformades utifrdn, men det &r tydligt att ytan, formen och

bristen av forvaring i koket inte dr tankt att fungera for ett kollektiv.
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4.1.3 | sammanfattning

For att aterkoppla till mina forskningsfragor har jag under denna rubrik svarat pd hur bostadens
utformning, i detta fall rummens storlek och form, paverkar livet for kollektiva hushall, samt

vilka normer storleken och formen av rummen vittnar om.

Storleken pa sovrum upplevs paverka individerna i kollektiven pé olika sétt. En del av dem upplever
sma sovrum svarare att moblera och O6nskar att det fanns mer plats. Andra upplever mindre sovrum,
1 en skala nidrmare kroppen, som tryggare och lattare att gora till sitt eget. Det verkar behdvas en
balans mellan att sovrummet ska vara stort nog for att mojliggora aktiviteter, och litet nog for
att inte ’svédljas” av utrymmet och ddrmed kénna storre trygghet. Att individerna i kollektiven
har olika stora sovrum skapar en ojimn fordelning av de privata ytorna och gor att de har olika
mycket plats att anvdnda. Det paverkar d&ven ekonomin om hushallet betalar olika hyror utifran
hur stort sovrummet &r. Storleken och formen pa de gemensamma ytorna paverkar hur mycket
hushéllet kan umgés med varandra, hur mycket de kan vara sjilva i de gemensamma utrymmena
jamfort med i sovrummen, och hur mycket de kan gora samtidigt utan att stora varandra. Att dela
pa dessa utrymmen tillater individerna att fa tillgang till storre bostad utan att betala sa mycket.
Storleken pa de funktionella utrymmena, som kok och hall, kan paverka kénslan av tillhorighet
och missanpassning till bostaden som helhet, det vill sdga hur rummens funktioner 4r anpassade
efter kollektivens behov och hur mycket de behdver anpassa sig. Formen av rummet kan 6ka eller
minska kanslan av missanpassning, frustration och maktloshet. Minga rum r ritade efter en tydlig
plan av hur de forvintas mobleras, men nidr andra moblemang och behov uppstar kan det ske
missanpassning. Form och storlek pd rummen kan upplevas olika beroende pa vilka kroppar som
lever i dem. Kroppens och rummets materialitet interagerar med de diskursiva forvdntningarna
och skapar boendenormer som genom upprepning tillslut naturaliseras. Storleken och formen av
rummen vittnar om boendenormer som rddde under tiden som bostdderna byggdes, men ocksé
om boendenormer som réder idag. Sovrummens varierande storlek vittnar om heteronormativa
forestillningar om den traditionella kdrnfamiljen. Ett stort “master bedroom” till férdldrarna och
sma sovrum till barnen. Hallens och kdkets storlek ar en spegling av dess funktionella krav och
vem som forvintas anvénda det. Vilka behov och forvéntningar vi har pd rummens storlek och
form dndras hela tiden och &r langt ifran statiskt. Med coronapandemin har behovet av att jobba och
studera hemifrén till exempel Okat, vilket kan krdva mer utrymme till arbetsplatser 1 hemmet och
fler separata platser for att inte stdra varandra. Med storre utrymme kan storre ekonomi krivas for

att ha rdd, men genom kollektivt boende ér detta ndgot som kan uppnés utan att betala lika mycket.
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Storleken och formen pa rummen péverkar kollektiven pé olika sétt och som sagt finns det inga
universella regler och sanningar som stimmer for alla kollektiv. Det som ddremot blir tydligt &r
att kroppens relation till rummets storlek och form ar av betydelse da det kan paverka kidnslan

av trygghet, maktloshet och tillhorighet.

4.2 | rummens anslutning och organisering

Det andra temat jag kommer att analysera dr hur organiseringen av rummen och anslutningarna
mellan dem péverkar livet for kollektiva hushéll. Detta kan spela roll f6r hur de ror sig 1
bostaden och hur det sociala samspelet mellan individerna ser ut. Hur rummen organiseras och
vilka rum som finns tillgdngliga 1 en bostad vittnar om vilka som forvintas leva dir och vilka
behov de har. Med rummens anslutning och organisering menar jag hur rummen ansluter till
varandra, hur 6ppna eller slutna de &r 1 forhallande till varandra, och i vilken ordning rummen

ar organiserade 1 planloningen.

4.2.1 | oppna/stingda rum

Mellan rummen 1 bostaden visar de flesta i kollektiven en vilja av att kunna skdrma av eller
Oppna upp efter sitt eget tycke och behov. Lagenhetskollektivet gillar mdjligheten att kunna
stanga dorren till koket for att kunna lamna mat och disk framme och g4 till ett annat rum och
ata. Deras lagenhet dr ddremot Oppen mellan de tvé vaningsplanen utan tydliga avgransningar
mellan resterande gemensamma utrymmen, vilket gor det lyhort i ligenheten. Aven om de
kan tala om for varandra om ndgon stor kan det @nda, enligt F, skapa en oro for att volymen
4r for hog nir de tittar pd TV eller lyssnar p4 musik. Overvaningskollektivet gillar kopplingen
mellan kok, vardagsrum och hall da det mdjliggdr samtal mellan rummen och gor att det forsta
de mdts av nidr de kommer in dr de som umgés i vardagsrummet eller kdket. Samtidigt patalar
de behovet av att kunna skidrma av och stanga till. Dorrarna mellan hallen, vardagsrummet och
koket forenklar deras vardag eftersom de har olika scheman och vardagsrutiner. D jobbar natt
ibland och behdver sova pd dagarna nir S och O’s vardag fortsitter. Mojligheten att kunna
stanga till gor att de kan diska, laga mat och prata utan att stéra D. Deras sovrumsdorrar dr dock
alltid 6ppna nér de inte sover eller specifikt vill vara ifred, men mdjligheten att kunna stinga om
sig eller att ha det Oppet ger hushallet en storre agens i1 hur bostaden paverkar deras liv. De kan

fordndra bostaden till att passa de specifika och temporéra behoven de har just dd. Mgjligheten
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att Oppna eller stinga rummen ser jag som en performativ process som sker i samverkan mellan
individernas mojlighet till handling att 6ppna eller stinga en dorr, och dorrens och rummets
materialitet. Hallen, vardagsrummet och kdket i Overvaningskollektivet ligger i fil till varandra
och har oftast 6ppna dorrar mellan. Detta skapar en kénsla av att rummen utgor en enhet dér
hushéllet kan prata med varandra mellan rummen. Detsamma géller sovrummen som oftast
star Oppna. Genom en upprepning av hur hushéllet viljer att ha dérrarna 6ppna eller stingda
materialiseras funktionerna och hushéllets anvindning av rummen. En posthumanistisk forstaelse
av performativitet skiftar fokuset frdn representativism och beskrivningar till handlingar och
processer (Barad 2003:802). Darmed blir dorrens materialitet och agens viktig, och inte bara
dess symbolik och vad den representerar. Individernas mdjlighet att vélja hur slutna eller 6ppna
rummen ska vara kan dven minska kédnslan av missanpassning. Rosemarie Garland-Thomson
(2011:596) menar att nir en kropp kénner sig relativt vil anpassad till dess omgivning skapas
en kénsla av anonymitet som mdjliggor kroppen rdra sig utan att sticka ut eller skapa oordning.
Begreppet missanpassning betonar fokus pa kontext snarare dn pa essens (Garland-Thomson
2011:593). Den kontext kroppen befinner sig inom &r av storre relevans dn kroppen sjélv. Nér
rummen kan Oppnas eller stingas efter hushallens behov, det vill sidga att kontexten éndras efter
kroppens behov, minskar kidnslan av missanpassning. Mdjligheten att kunna vélja har ocksé
med makt att gora vilket materialiseras 1 dorrens rorlighet och fordnderlighet. Makt 1 relation
till materialisering forklaras av Butler (2011:9) som en process som fixerar och begrinsar. I
min tolkning av dessa processer foreslar jag att fordnderligheten och flexibiliteten av ett rum
ger subjekten som interagerar med det mer agens, och dérfor blir materialiseringen av makten

mindre fixerad. Bostadens materialitet blir ddrmed mindre styrande.

I vissa fall har bostaden inte denna flexibilitet och hushallet kan d& behdva é@ndra dess utformning
for att anpassa efter deras behov. I Lagenhetskollektivet finns det tre officiella sovrum och for
att fa plats med fler personer har de gjort om det sa kallade “biblioteket” till ett sovrum. Detta
rum har ingen ordentlig isolerad vigg mot vardagsrummet, utan avskdrmas med hjélp av ett
draperi. Eftersom det dr oppet mellan véningarna kan det stéra nér ndgon dammsuger eller
4r i koket tidigt p4 morgonen. Aven om denna 18sning tvingar hushillet att anpassa sig efter
bostadens utformning &r det ockséd ett exempel pa hur de har dndrat och anpassat bostaden
efter deras behov. Forvintningarna dr i1 detta fall att rummet ska anvéndas som ett bibliotek
och inte vara avskdrmat, men 1 verkligheten anvénds utrymmet som sovrum. Missanpassning
sker ndr tva saker kommer samman i oenighet och det skapas en diskrepans mellan kroppen

och det fysiska rummet (Garland-Thomson 2011:592). Rummen och dess anslutningar &r inte
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utformade efter ett kollektivt hushall, och dirfor fr de kroppar som bebor bostaden anstringa
sig for att passa in, medan bostaden néstintill 4r orubblig. I Villakollektivets vardagsrum/kok
har konflikter uppstétt géllande bland annat stddning och diskning. Har dr det fem personer med
fem olika vardagar som ska dela pd ett utrymme och fragan ar om konflikterna hade blivit farre
om utrymmet var mer anpassat efter det. E menar att det kanske hade blivit virre om rummet
hade varit uppdelat dé stoket inte hade mérkts av lika létt och att de plockar undan fortare nér
andra dr i rummet samtidigt. De menar ocksé att den som lagar mat kanske hade fatt mer lugn
och ro och inte ként stress over att plocka undan direkt, och den som sitter 1 sofforna inte hade
behovt ta del av stoket. Rent socialt tror N att det hade underléttat att ha kok och vardagsrum
separerat. Aven om dessa konflikter saklart inte grundas i arkitekturen, finns det anledning
att tro att de skulle minska eller 1 alla fall lindras om det fanns en tydligare rumsuppdelning
utformat efter deras behov som kollektiv. Den Oppna planldsningen har organiserat alla
gemensamma aktiviteter i ett rum som ska delas av fem personer som kédnner varandra mer
eller mindre. Om det bodde en kdrnfamilj hiar hade dessa konflikter kunnat undvikas da de
mojligtvis hade haft liknande rutiner och vardag. Hur bostdder planeras grundas i idéer om
vilka liv som kommer existera ddr, och hur rummen ansluter till varandra och &r organiserade ar
darfor en del i arkitekturens performativa krafter (Bonnevier 2007:369). Var forstaelse av den
byggda miljon, och mer specifikt var forstdelse av bostaden, pdverkas av den heterosexuella
matrisen (Bonnevier 2007:370). Bostaden associeras till den heteronormativa kérnfamiljen och
rummen planeras och ordnas dirfor performativt efter detta hushalls behov, istdllet for behoven

av exempelvis kollektiva hushall.

4.2.2 | att gd igenom rum for att nd andra rum

Eftersom biblioteket i Ligenhetskollektivet har gjorts om till sovrum behdver de gé igenom
detta for att nd balkongen. I Overvéningskollektivet ligger balkongen i anslutning till S’s rum,
vilket hon dock inte tycker &r ndgra problem. Fordelen for henne &r att hon har nérheten till
en uteplats, och dven om hon maéste anpassa sig till att de andra ska ha tillgang till den brukar
hennes dorr dnda nidstan alltid std 6ppen. Detta forutsitter att den som sover 1 det rummet
ar bekvim med det. I Villakollektivet finns en liknande anslutning mellan vardagsrummet
och trddgarden som blockeras av ett sovrum som oftast star stdngt. De behover darfor ga runt
huset genom ytterdorren for att komma till trddgarden. En organisering av rummen utifran
kollektivens behov hade varit att balkong och tradgard kunde nas fran gemensamma rum istéllet

for att vara beroende av ifall soviummet #r dppet eller ej. Aterigen sker en missanpassning
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mellan kollektivets behov och rorelsemonster a ena sidan, och bostadens forutsittningar och
begransningar a andra sidan. Bostdderna huserar sociala aktiviteter och individer som anvéander
rummen, men bostadens utformning styr ocksé vilka forutséttningar det finns for handling och
anvindning. Att vissa rorelsemonster hindras eller forsvéras har dels med vad individen vars
rum det &r har for behov och ar bekvdm med, och dels hur rummen och dess anslutningar ér
organiserade. Barad (2003:828) menar att vi inte kan befinna sig utanfor den vérld vi lever
1. Vi befinner oss inte heller 1 varlden, utan vi ar en del av vérlden; bade den diskursiva och
den materiella virlden. Arkitekturen dr diarmed intra-aktiv med hushéillet 1 att skapa dessa
situationer. Bada samverkar med varandra och vad som gor vad blir mindre tydligt (Barad

2003:817). Hushéllets och bostadens agens som motsatspar dekonstrueras.

4.2.3 | dikotomin mellan sociala och privata rum

Ovan dekonstruerades dikotomin mellan objekt och subjekt dd jag menar att bostaden och
hushallet ar intra-aktiva med varandra. Hemmet och staden dr ocksa motsatspar som brukar
sarskiljas, och forstirks av konade associationer av det privata hemmet till kvinnlighet, samt den
offentliga staden till manlighet (Chambers 2020:148). I ett kollektiv ddremot, dér individer bor
tillsammans bortom en traditionell familjekonstellation, blir den privata insidan inte lika privat
langre. Individernas varierande vanor och umgéngeskretsar kan leda till att flddet av ménniskor
som r0r sig i bostaden blir mer flytande och rorligt. Darmed blir dikotomin mellan privat och
offentligt mindre distinkt. Overvaningskollektivet pratar till exempel om deras bostad som
Oppen och att alla dr vilkomna, vare sig de behdver en sovplats eller en macka sent pa kvéllen.
Detta gér emot forvéntningarna av tydliga granser mellan de som bor i bostaden och de som inte
gor det. Behovet av en uppdelning mellan privat och gemensamt inom kollektivet kan dock vara
mer viktigt i ett kollektiv. S forklarar att om hon hade bott sjdlv hade hon klarat sig med ett rum,
men behovet av tva ytor, ett privat rum separerat fran de sociala ytorna, dr viktigt ndr hon bor
med andra. Organiseringen av sovrummen bidrar till hur bostaden delas upp mellan privata och
gemensamma utrymmen. T i Lagenhetskollektivet tycker att deras lagenhet &r bra utformat for
ett kollektiv eftersom sovrummen &r utspridda och inget sovrum &r vigg i vigg. Det blir darfor
ingen tydlig privat och social del av ligenheten. Daremot ansluter vissa av sovrummen direkt
till gemensamma utrymmen, vilket kan stora om det pdgar aktivitet utanfér. Detsamma géller 1
Villakollektivet da det ena sovrummet pd nedervéningen ansluter till koket/vardagsrummet. Att
L, N och E’s sovrum pa dvervaningen ar placerade néira varandra ar nagot som de uppskattar. S

i Overvéningskollektivet gillar ocksé den niira kontakten med D’s sovrum som ligger bredvid,
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och hon &r glad dver att det inte ansluter till vardagsrummet, vilket O’s sovrum gor. Hér tolkar
jag det som att en tydlig barriér eller buffert mellan det privata och gemensamma ar uppskattat
inom bostaden, och att det kan 6ka kénslan av avskildhet och eventuellt minska kénslan av
utsatthet. Sovrummet har, liksom organiseringen av rummen, performativa krafter. P4 det séttet
som kollektiven pratar om och anvinder sovrummen reproduceras de sociala forvdntningarna
av att sovrum ska vara privata och avskilda. Jag tolkar det som att forvéntningarna &r att
sovrummen dr en plats for vila till skillnad frdn de gemensamma utrymmena, vilket ytterligare
forstarker dikotomin mellan privata och gemensamma rum. Vilken grad av avskildhet som
individerna vill ha beror saklart p4 deras personliga vanor och behov. Aterigen ir det samverkan

mellan hushallets behov och bostadens forutsittningar som styr.

4.2.4 | sammanfattning

Har foljer ytterligare diskussion av resultatet och aterkoppling till mina frdgestillningar, det vill
sdga hur bostadens utformning, i detta fall rummens anslutningar och organisering, paverkar

livet for kollektiva hushall, samt vilka normer dessa vittnar om.

Organiseringen av rummen 1 kollektivens bostidder, samt hur de ansluter till varandra, dr pa
manga sitt forbestimt och statiskt da arkitekturen séllan gar att dndra 1 efterhand. Detta ar
sdllan anpassat efter kollektivets vanor och rutiner, vilket stiller hogre krav pa kollektivet att
anstranga och anpassa sig. I vissa fall har kollektiven forsokt att andra bostadens utformning
genom att omvandla vissa rum till sovrum eller skapa fler rumsligheter i samma rum. Detta kan
déremot leda till fler kompromisser, som att rorelsemdnster forsvaras till bland annat balkong
och tradgard eller att vissa delar av rummen blir for morka. I andra fall ar arkitekturen mer
flexibel och tillater hushallet att bestimma mer. Mojligheten att kunna stinga eller 6ppna dorrar
mellan rummen skapar till exempel avgriansningar nédr det behdvs, och dppna anslutningar
nér det onskas. Samverkan mellan hushéllets mojlighet att vélja och dorrens rorlighet 6kar
bostadens flexibilitet och hushallets makt till sjdlvbestimmande. Kdnslan av missanpassning
kan ddrmed minska om rummen &r flexibla snarare dn statiska. Dorrarna mellan kok, vardagsrum
och hall hjilper Overvéningskollektivets vardag da de antingen kan dppna upp och underlitta
kommunikation mellan rummen eller stdnga till ndr N har jobbat natt. Denna mojlighet har inte
Villakollektivet eftersom kok, vardagsrum och matplats &r i samma 6ppna rum. Enligt dem
hade de velat ha tydligare definierade och avgriansade rum sa att de lattare hade kunnat anvédnda

de gemensamma rummen samtidigt. Ligenhetskollektivet har mdjlighet att stidnga till koket,
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men mellan resterande gemensamma utrymmen och mellan véningsplanen ar det 6ppet vilket
okar risken for att stora varandra. Den forvintade dikotomin mellan sociala och privata rum 1
bostaden pdverkar hur sovrum och gemensamma rum &r organiserade. Vissa tycker att utspridda
sovrum dr en bra organisering for kollektiv, medan andra uppskattar en tydlig uppdelning med
en mer privat del dir sovrummen #r placerade tillsammans. Aterigen 4r dessa behov och viljor
individuella och bekriftar behovet av flexibilitet och mdjligheten att vilja. Det dr samverkan

mellan hushallets behov och bostadens forutsittningar som styr hur vil bostaden fungerar.

4.3 | aktivitet och anvdndning

Det tredje och sista temat jag kommer att analysera dr aktiviteterna i och anvdndningen av
rummen. Den forvintade anvindningen av ett rum paverkar hur hushéllet viljer att anvdnda
det, men de kan dven vilja att gd emot detta och anvédnda det till ndgot annat. Hur ett rum
anvinds paverkas dven av vad rummets storlek och utformning tillater, och som tidigare sagt

samverkar dessa faktorer med varandra.

4.3.1 | sociala och privata rum

Som beskrivet under foregédende tema finns det en dikotomi mellan sociala och privata rum inom
bostaden. Under denna rubrik kommer jag undersdka vad som hiander inom dessa rum och vilka
rum som forvéntas vara sociala/privata och om och nér de overlappar. Rummen 1 kollektivens
bostédder har troligtvis delats upp 1 privata eller gemensamma utrymmen utifran kontrakten, det
vill sdga vilket rum varje individ hyr och vilka rum som delas, men denna uppdelning paverkas
av normer kring hur de ”bor” anvindas. Rum ska inte missats for att vara passiva; de ar fyllda
av associationer och forvdntningar som mojliggdr eller hindrar vissa handlingar, vilket betyder
att de dr performativa. Det dr ménniskor och aktiviteter som gor rum sociala eller privata, men

rummen 1 sig bjuder in till vilka aktiviteter som sker (Bonnevier 2007:368).

Koket dr det rum i samtliga kollektiv som jag tolkar har mest sociala aktiviteter. Det anvédnds inte
bara for att laga mat, utan ocksa for att umgas, jobba och studera. Koket i Overvaningskollektivet
beskrivs som en “motesplats” dér det sker ménga aktiviteter samtidigt. Hir mots de pa vardagarna
trots olika rutiner. Enligt T &r koket 1 Lagenhetskollektivet tillrackligt stort for alla att laga mat i

och att umgés i samtidigt. Nér ndgon lagar mat sitter nagon annan i kokssoffan och dricker 61. Nar
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huset byggdes pa 1930-talet var det dock utformat som ett privat och funktionellt kok, eftersom
det var mindre och anslutet till ett sovrum for tjanstefolket. Idag dr den skiljeviggen borta, vilket
har gjort koket storre med plats for matbord och fler minniskor. Detta vittnar om fordndrade
boendenormer, men ocksé att ligenheten ursprungligen inte var avsedd for ett kollektivt hushall
utan for en familj som hade rdd med tjianstefolk. Idag bjuder rummet performativt sett in till sociala
moten pa ett sdtt som det troligtvis inte gjorde innan vaggen revs. Har samspelar diskursiva normer

kring vad ett kok ar idag jamfort med forr, och dessa normer har materialiserats i utformningen.

Resterande gemensamma rum i Lagenhetskollektivet anvinds fridmst for sociala aktiviteter, men
de berittar att de har mojlighet att vélja avskildhet genom att vélja en plats dér ndgon annan
inte befinner sig. De gemensamma rummen &r s manga sa en del av dem kan upplevas som
privata beroende pa var resten av kollektivet befinner sig. M berittar att om nagon ar nere i
vardagsrummet véljer hon att istdllet gora yoga pa avsatsen for att vara ifred. Genom att de
boende kan finna privata rum 1 de gemensamma blir dikotomin mellan privata och sociala rum

mer flytande och mindre tydlig.

Overvéningskollektivet beskriver sin bostad som en bra plats for fester som kan samla manga
ménniskor. Vardagsrummet brukar dd anvindas som “mingelrum” och for dans, men de
beriittar att iven sovrummen stir dppna och anviinds under fester. Overvaningskollektivet och
Villakollektivet pratar &ven om sovrummen som sociala rum under vardagarna da de tittar pa
film 1 varandras sdngar, sminkar sig tillsammans, eller har hogladsning for varandra pa kvillarna.
Har blir grinsen mellan privata och sociala rum mindre tydlig eftersom sociala aktiviteter sker
i de privata rummen avsedda for avskildhet. Aven om sovrummen frimst anviinds som en plats
att sova pa, anvands de till en rad olika saker forutom sémn. Vissa anvinder det som kontor, och
andra som en plats for personliga aktiviteter som att 14sa en bok, sminka sig, titta pa serier eller
bara att dra sig tillbaka och fa lugn och ro. L och E i Villakollektivet tycker sovrummet ar en
viktig plats for att omsluta sig av personliga tillhorigheter; ett eget rum att sétta sin egen prégel.

Att sova dr alltsa endast en av ménga funktioner av ett sovrum.

Mojligheten att fa avskildhet och att vara ifred dr ndgot som kollektiven ser ett behov av, men
detta behov har materialiserats i sovrummet. Det har gjorts naturligt att det &r i sovrummet dessa
behov ska uppfyllas nér det lika girna hade kunnat goras 1 andra utrymmen. Genom upprepandet
av kopplingen mellan privat rum och sovrummet materialiseras normerna performativt i

arkitekturen (Butler 2007:28). Att vi planerar sovrummen avskilt frdn de sociala utrymmena,
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och att sovrummet forvéntas vara ett privat rum och att vardagsrummet forvéntas vara socialt,
upprétthaller dessa normer. Bjork (2016:150-151) menar att under 1900-talets mitt kretsade
bostadsplaneringen néstintill uteslutande kring familjen, dess vardag och dess privata umgénge,
och sattes 1 motvikt till den urbana staden. Hemmet har ddrmed successivt kommit att betraktas
som en privat sfar, med vardagsrummets placering 1 hemmets kidrna déar familjen privat skulle
umgds, och individuella sovrum separerade fran resterande funktioner. Det &r emellertid inte
bara i det materiella som normerna uppritthélls. Aven i spriket och hur vi benimner rummen
reproducerar dessa forvintningar. Enligt posthumanismen &r det diskursiva och materiella intra-
aktiva med varandra. Den konstanta omkonfigureringen av spriket vi anvidnder, det materiella
som ges namn och vad vi gér med det dr vad som skapar vdrlden (Barad 2003:817). Hur vi
bendmner rummen, hur vi utformar rummen och vad vi gor i rummen leder dérav till att dessa

boendenormer befists, uppratthélls och naturaliseras.

4.3.2 | forvdntad anvindning kontra faktisk anvindning

Som tidigare ndmnt finns det normer for vilka rum som existerar i en bostad och hur dessa rum ar
tankta attanvandas. Det finns ddremot exempel 1 samtliga kollektiv dir vissa rum anviands till annat
an dess forvintade anviandning. "Matplatsen”, som Ligenhetskollektivet kallar det, anvinds till
exempel inte som en matplats &ven om det dr bendmningen for rummet i bostadens planritning.
F berittar att hon har sett fotografier pa att andra har anvant rummet som vardagsrum, men
kollektivet menar att det dr ett rum som &r svart och opraktiskt att anvédnda till det. Biblioteket pa
nedervaningen anvinds som sagt istéillet som sovrum, och O’s sovrum i Overvaningskollektivet
anvéndes tidigare som ett motesrum vilket forklarar dess 6verdimensionerade storlek och avlanga
form. Detta anvénds dock inte bara som sovrum, utan &ven som matplats pa fester eftersom koket
eller vardagsrummet inte ar tillréckligt stort. Hir &r rummet inte anvant som motesrum, men det
ar inte heller bara anvint som sovrum, utan dess anviandning dr mer flytande. De tva sovrummen
pa nedervaningen i Villakollektivet &r troligtvis tdnkta att vara matsal och vardagsrum, men
eftersom kollektivet behover fler rum att hyra ut anvinds dessa som sovrum istéllet. Deras
utformning vittnar om att de inte dr planerade som sovrum, dels eftersom de 4r de stérsta rummen
1 bostaden, och dels for att det ena rummet har en glasdorr och det andra har en 6ppen spis och

altandorr ut till trddgarden.

A ena sidan ir detta exempel pa hur hushéllen har lyckats forindra bostaden efter deras behov; for

dven om funktionerna inte &r lika etiketterade i planldsningen finns de trots allt dér i verkligheten.
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A andra sidan tolkar jag exemplen ovan som typiska fall av missanpassning eftersom rummens
utformning och placering ar inte utformat for de kroppar som ror sig i rummen. Detta skapar en
dissonans mellan rummets tdnkta funktion och faktiska funktion, mellan rum och kropp, vilket
innebir olika typer av kompromisser for hushallet. En kan dédremot hévda att inget rum kan vara
perfekt utformat eller anpassat efter ndgon individ utan att det alltid kommer finnas friktion mellan
kropp och milj6. Detta stimmer sdklart, men missanpassning ir ingenting som antingen &r eller
inte &r, utan det dr nadgot som sker pé ett spektrum och som skapar olika konsekvenser (Garland-
Thomson 2011:595). Légenhetskollektivet, till exempel, far rimligtvis utsta fler konsekvenser

eftersom bostaden inte dr utformad for dem, én vad en traditionell kdrnfamilj skulle behdva gora.

4.3.3 | sammanfattning

Kopplat till mina fragestillningar diskuterar jag hir hur rummens anvindning och aktivitet
paverkar livet for kollektiva hushall, samt vilka normer dessa vittnar om. Vilka rum som &r
etiketterade 1 en bostad sdger nagot om vilka som forvéntas leva dir och hur deras liv ser ut. Detta

kopplar ihop kroppen och rummet pa ett sétt som sétter performativitet och handling 1 fokus.

I samtliga kollektiv tolkar jag det som att bade gemensamma och privata utrymmen &r viktiga,
men att det inte alltid &r i sovrum som privata aktiviteter sker och inte alltid i gemensamma
rum som sociala aktiviteter sker. Férvantningarna av att sdmn sker i sovrummet och umgénge
1 vardagsrummet forstirker dikotomin mellan sociala och privata rum. Behovet av avskildhet
och egentid har materialiserats i sovrummet, men med fler gemensamma utrymmen att vara
pa finns det mojlighet att vara sjilv dven utanfor det privata sovrummet. Spraket for hur vi
bendmner rummen, den materiella utformningen av rummen, och vilka aktiviteter som sker
dar, ar alla delaktiga i att skapa och uppritthdlla boendenormerna. Det performativa i det har &r
upprepningen, att det gors pd samma sitt om och om igen, naturaliserar normerna och fér oss att

se denna uppdelning mellan privata och sociala rum som sjélvklar.

Det finns flera exempel pa rum som kollektiven har valt att anvinda till ndgot annat dn dess
uttdnkta funktion. I de flesta fallen har dessa rum gjorts om till sovrum eftersom de dé har fatt
plats med fler i kollektivet och ddrmed fatt ner hyran. Denna omvandling av funktioner gar
dock emot den ténkta funktionen vilket skapar problem och kompromisser. Det fysiska rummet
och den fysiska kroppen ér 1 dessa fall inte skapade for varandra, vilket bidrar till kdnslan av

missanpassning (Garland-Thomson 2011:593).
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5 | slutsats

Denna uppsats tog avstamp i tva forskningsfragor: (1) Hur péverkar bostadens utformning
livet for kollektiva hushall? Och (2) Vilka normer vittnar bostadsarkitekturen om? Dessa har
besvarats under analysen och sammanfattas och diskuteras i detta avsnitt. De teman jag har
urskilt 1 materialinsamlingen har hjilpt mig att dekonstruera respektive bostads utformning
och hur de olika delarna har paverkat kollektivens liv. Med hjélp av begreppen performativitet,
materialisering, heteronormativitet och missanpassning har jag applicerat kollektivens
berittelser 1 en teoretisk kontext for att undersoka hur normer har materialiserats 1 arkitekturen
och hur detta har paverkat hushéllen. Begreppen har ocksé hjilpt mig forsta relationen mellan
spraket, den materiella utformningen, och anviandningen av rummen, och hur dessa samverkar

1 produceringen och reproduceringen av boendenormer.

Genom kvalitativa intervjuer och observationer fick jag information om hur kollektiven
paverkades av och upplevde deras respektive bostad. Generellt sett hade de ménga tankar och
asikter om hur bostaden fungerade eller inte fungerade for dem. Samtidigt sa manga att de latt
anpassade sig och att relationerna och médnniskorna de levde med var viktigare. Det blev tydligt
att samtliga kollektiv hade andra praktiska behov én vad en traditionell kdrnfamilj kanske skulle

ha, och den forviantade dissonansen mellan hushall och bostad blev framtrddande.

Svaret pa den forsta fragestillningen &r att bostadens utformning péaverkar kollektiva hushall
pé olika sitt beroende pé olika faktorer. Detta kan till exempel vara tidigare boenden, vilka
relationer som existerar inom kollektivet, privatekonomi, personliga behov och preferenser,
med flera. Rummets form och storlek upplevs olika beroende pa vilka som interagerar med
det. Skalan av rummet i relation till kroppen dr viktig och kan dels mojliggora aktiviteter,
men ocksd skapa mer eller mindre upplevd trygghet. Organiseringen av rummen paverkar
rorelsemonstren 1 hushdllet och hur mycket individerna interagerar med varandra samt kan vara
sjdlva. Mojligheten att dndra hur 6ppna eller stingda rummen ska vara i1 anslutning till varandra
okar bostadens flexibilitet och ddrmed hushallens makt och agens. Hur rummen anvénds och
vilka aktiviteter som sker ar starkt padverkat av rummens utformning och anslutningar, men
ocksa normer om vilka aktiviteter som forvéantas ske. Om och nér hushéllen viljer att g4 emot

detta kan missanpassning ske, vilket leder till olika typer av kompromisser och konsekvenser.
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Normerna som bostadsarkitekturen vittnar om skiljer sig till viss del mellan bostidderna, men
grundas gemensamt kring heteronormativa forestillningar om kérnfamilj och tvasambhet.
Sovrummens storlek och form vittnar framforallt om en ojimn férdelning av privata ytor mellan
kollektivens medlemmar. Sovrummen é&r troligtvis tdnkta att passa en familj dir fordldrar och
barn har olika behov av utrymme. Aven storlek pa hall och kék kan vittna om dessa normer. Hur
rummen dr organiserade vittnar ocksd om vilken vardag hushéllet forvéntas ha. Forestillningar
om hur sovrummen kontra de gemensamma rummen ska anvédndas paverkar och paverkas
av en forvdntad dikotomi mellan privata och sociala rum. Upprepningen av hur dessa rum
anvinds aterskapar dessa normer performativt, men kollektivens anvdndning av rummen visar
dock att denna dikotomi kan dekonstrueras. Genom en posthumanistisk analys har jag i denna
studie synliggjort hur den materiella utformningen och de diskursiva normerna har samspelat
1 skapandet av minsklig och icke-ménsklig materialitet, det vill sdga hur bdde bostaden och

hushallen skapas performativt genom materialiseringsprocesser.

Som ndmnt tidigare var syftet med denna undersdkning inte att finna métbara och definierade
virden som skulle fungera for kollektiva hushall i grupp. Syftet var att dekonstruera bostadens
arkitektur och undersoka hur icke-normativa hushéll paverkas av normativ arkitektur. Resultatet
av denna studie kan forhoppningsvis leda till storre forstaelse av vilken makt arkitekturen
har och vilka implikationer den har pd minniskors vardagsliv, framforallt de liv den inte
ar utformad for. Min forhoppning dr ocksé att fler framtida bostdder ritas och planeras for
kollektiva hushéll. For framtida studier hade det varit intressant att undersdka andra typer av
icke-normativa hushéll eller ha ett storre fokus pa identitet. Exempelvis hur klass och etnicitet
paverkar upplevelsen av arkitektur. Sddan forskning har gjorts till viss del, men ett storre fokus

pa materialiseringsprocesser och pé arkitekturen hade varit viktigt och intressant.
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7 | bilagor

7.1 | intervjuguide

Information att inhimta innan/efter intervjun:
- Hur manga kvm é&r bostaden? Hur manga rum?
- Vilket ar byggdes huset?

- Vet ni om det har renoverats ndgon gang nyligen?

Ta med vid intervjutillfillet:

- Mobil for inspelning och fotografi, anteckningsblock och penna, fika

Forskningsfragor:
Vad skapar det arkitektoniska utformandet av den svenska bostaden for forutsittningar for olika

typer av liv? Hur paverkar bostadens utformning livet for icke-normativa hushall?

Fokusgruppsintervju och deltagande observation:

Deltagarna ska informeras om foljande:

Borja spela in.

Dagens datum:

Det hir 4r en forskningsintervju med ... deltagare som kommer att utgéra en del i
materialinsamlingen for mitt kandidatarbete i genusvetenskap vid Lunds Universitet. Villkoren for
deltagande i studien &r att alla &r 6ver 18 ar, alla ingdr i samma hushéll och att ert hushall skulle
kunna kategoriseras som icke-normativt, dvs. inte kdrnfamilj, sambohushéll eller ensamhushall.
Datan som kommer samlas in 4r det som ségs hér under intervjun och de observationer jag gor i
relation till det ni sdger men ocksa observationer av er bostad. Det &r helt och héllet frivilligt att
delta och ni kan avbryta eller pausa nir som helst utan motivering eller konsekvenser. Ni kan fa
lyssna pa inspelningen i efterhand och fé l4sa ett forsta utkast om ni vill, och ocksa be mig att ta
bort material. Ni kommer alla att avidentifieras och all insamlad data kommer att behandlas
konfidentiellt och det kommer bara att anvéndas for mitt forskningsdndamal. Jag tdnker mig den har
intervjun som ett samtal emellan er dér jag kommer stilla lite frigor som ni sen far svara pa och
diskutera tillsammans. Det finns inga svar som dr ritt eller fel, utan jag &r intresserad av att hora just
era personliga tankar om er bostad. Vi kommer borja med en typ av observation da ni far visa mig
runt och beskriva hur er bostad ser ut, vilka rum det ar osv. Jag kommer att anteckna, och om det ar

okej med er kommer jag ocksa ta kort? (Svar JA frén alla)
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Jag kommer borja med intervjun nu om det dr okej? (Svar JA fran alla)

Skulle ni vilja borja med att introducera er sjdlva? Ni behdver inte sdga namn, men gérna alder,

pronomen, sysselséttning osv

Tema: Arkitekturen
- Vad ténker ni pa nir jag séger “bostad” eller "hem"? Hur skulle ni definiera de orden?
- Skulle ni kunna borja med att beskriva er bostad i helhet, hur den &r att bo i, vad ni tycker om

den i helhet?

Tema: Livet
- Kan ni beskriva hur ert hushall ser ut? Vilka bor héar? Hur lange?

- Skulle ni kunna diskutera hur en typisk vardag ser ut? Vilka aktiviteter sker i bostaden?

Vi kan fortsétta med att ni visar mig runt, rum for rum. Ska vi borja i hallen?

Fragor till rundvandringen:

- Skulle ni kunna diskutera lite om vad det ar for rum, hur ni anvénder det och hur det fungerar?
- Vilken anslutning finns till andra rum? Hur fungerar den anslutningen?

- Vad tycker ni om rummet?

- Vad kdnner ni nér ni kliver in i det Adr rummet?

Jag har négra fler fragor, ska vi sitta oss i (koket/vardagsrummet...)?

Fordjupning: Tema: Arkitekturen
- Kan ni diskutera hur rumsfordelningen och storleken pa rummen fungerar rent praktiskt?
- Har ni funderat pa olika kvaliteter eller med er bostad som t.ex. ljusinslédpp, rorelse, material,
lyhordhet, osv? Vad har ni ténkt pa dé i sa fall?
= Vad var det for kvaliteter som ni valde bostaden utifran?
- Fanns det ndgot ni kompromissade med som ni skulle vilja forandra? Gar det att
fordndra?
- Om ni skulle leta efter en ny bostad tillsammans som hushall, &r det nagot sérskilt ni

skulle onska da?
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Fordjupning: Tema: Livet

Skulle ni kunna diskutera hur vl ni kénner att bostaden fungerar for ert specifika hushall?

- Har ni nagra specifika behov som er bostad behover uppfylla?

= Hur anvénder ni bostaden vid olika tider pa dygnet?

= Hur anvénder ni bostaden om ni &r sjilva eller om alla i hushallet &r hemma?

- Hur anvénder ni bostaden i séllskap med andra? Under fester/middagar?

= Var kédnner ni er avslappnade/mindre avslappnade?

- Hur ser arbetsfordelningen ut i ert hushall? Vad gor ni sjdlva? Vad gor ni tillsammans?
P4 vilka sdtt kinner ni att ni kan anpassa bostaden efter s& som ni vill ha det?

- Hur flexibel 4r bostaden? Hur mycket personlighet kinner ni att ni kan tillfora bostaden?
P4 vilka sitt kiinner ni att ni har behdvt anpassa er efter bostaden?

- Finns det nagot som hindrar eller styr er i ert vardagsliv?
Har ni pratat ndgot om hur ldnge ni alla kommer bo kvar har?

- Hade ni kunnat bo sahér i framtiden ocksa? (Eller ar det mer temporért?)

= Hur tror ni att ni skulle paverkas om négons partner flyttade in, eller om négon fick barn?

Avslutning:

Ar det hir nagot ni har reflekterat dver innan den hir intervjun? Alltsa hur den ir organiserad,
hur den fungerar, storlek pa rummen osv eller dr det forsta gangen?

Avslutningsvis skulle jag vilja fraga er om det finns nagot hos er sjialva som gor att ni ser pa
bostaden pa det sittet ni gér? Det kan vara familjebakgrund, utbildning, egna erfarenheter osv.
(ni far gé in pa det hur mycket eller lite ni vill)

Ar det ndgot mer ni har tinkt pa som jag inte har frigat i relation till er bostad?

Tack for att ni har stillt upp!

Lémna kontaktuppgifter om de har fragor eller vill att jag ska dndra eller ta bort nagot i
efterhand. Om ni &r intresserade kan jag ocksa skicka mitt arbete nér det ar klart om ni vill ta del
av det som ni har varit med och tagit fram? Antingen om ni vet redan nu, annars kan ni maila
eller sms mig senare.

Avsluta inspelningen
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