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Summary

The National Board of Health and Welfare presented a report in 2013
regarding custody transfers relating to violence in the family. The report
showed that it took a long time for a custody transfer to occur in cases when
a parent had killed the other parent. This led the government to investigate
possible solutions to make such custody transfers happen faster, which
resulted in chapter 6 section 10 d of the Swedish Children and Parents Code.
This paragraph makes it possible to appoint a temporary custodian for a child
in a situation where a specially appointed custodian should be appointed, but
there is no such person available. The regulation has been in place since the
1%t of July 2021.

The reason for this new paragraph was largely the findings in the report by
the National Board of Health and Welfare and the report “See the child!” (“Se
barnet!”’) from 2017 regarding custody transfers in cases where one parent
has killed or seriously injured the other. However, the regulation is written in
such a way that it can be applied in other situations as well, and since it came
into force it has been used in situations other than those where one parent has

killed or seriously injured the other.

This essay investigates how the actual adjudication process of chapter 6
section 10 d of the Swedish Children and Parents Code relates to the purpose
with the regulation as described in the legislative history. In the essay it
becomes clear that the regulation is applied in more situations than the one
the legislator had in mind when creating it. The conclusion is that the actual
adjudication process of the regulation does not go against the purpose of the
regulation, but that it will probably be applied more extensively than

originally thought.



Sammanfattning

| Socialstyrelsens rapport ”Vérdnadsoverflyttning i samband med vald i
familjen” som publicerades 2013 framkom att det i manga fall tog lang tid for
vardnaden att flyttas fran en foralder som dodat den andra foraldern. Detta
foranledde regeringen att utreda mojliga  lésningar  for  att
vardnadsoverflyttningen i sadana fall skulle kunna goras snabbare, och
resulterade i inforandet av 6 kap. 10 d § foraldrabalken som mojliggor
forordnande av en tillfallig vardnadshavare for barnet i fall dar en sarskilt
forordnad vardnadshavare bor utses men det inte finns nagon lamplig for

uppdraget. Bestdammelsen tradde i kraft 1 juli 2021.

Regeringens beslut om att inféra bestammelsen grundade sig i stort pa
Socialstyrelsens rapport och betidnkandet ’Se barnet!” frdn 2017, som bada
fokuserade pa vardnadsoverflyttning i de fall dar ena foraldern dodat eller
allvarligt skadat den andra foraldern. Bestammelsen ar dock skriven pa ett
sdtt som mojliggor for tillampning dven i andra situationer, och sedan den
tradde i kraft har den tillampats &ven vid andra tillféllen &n de ursprungligt

tankta.

Uppsatsen utreder hur den faktiska tillampningen av 6 kap. 10 d 8§
foraldrabalken forhaller sig till syftet som det framstélls i forarbetet. Det &r
tydligt att bestimmelsen kommer tillampas i fler fall &n lagstiftaren hade i
atanke nar bestammelsen utformades. Slutsatsen som kan dras ar att den
faktiska tillampningen av bestammelsen inte avviker fran syftet, men att den
med stor sannolikhet kommer att tillampas mer extensivt an lagstiftaren

ursprungligen tankt.



1 Inledning

1.1 Bakgrund

Om tva foraldrar har gemensam vardnad om ett barn och ena foraldern dodar
den andra foraldern forlorar foraldern inte automatiskt vardnaden dver barnet.
Barn star som utgangspunkt under vardnad av en eller tva foraldrar, vilket
framgar i 6 kap. 2 § foraldrabalken (1949:381). | foraldrabalkens sjatte kapitel
finns dock ett antal situationer dar en vardnadsoverflyttning fran en eller bada
foraldrarna till en eller tva sarskilt férordnade vardnadshavare far géras. En
av dessa situationer ar om foraldern brister i omsorgen av barnet, vilket far
sagas nastan alltid vara fallet om en foréalder dodat den andra foraldern.® En

talan om sadana vardnadsoverflyttningar gors av socialnamnden.?

Barnets basta ar avgorande for fragor om vardnad, vilket framgar av 6 kap. 2
a § foraldrabalken. Det innebér att vad som &r bast for barnet spelar avgorande
roll i utredningen och beslutet kring om en vardnadso6verflyttning ska ske eller
inte. Socialstyrelsen fick ar 2012 i uppdrag av regeringen att underséka hur
socialndmnden  anvdnde  mojligheten  att  vicka talan om
vardnadsoverflyttning i familjer dar vald, dadligt eller annat, forekommit.3
Av Kartlaggningen framkom att socialndmnden i de allra flesta fall vackte
talan om vardnadsoverflyttning i fall dar den ena vardnadshavaren dodat den
andra, men att sjalva Gverflyttningen i halften av fallen tog Gver ett ar.
Anledningen till att det tog sa lang tid var pa grund av att det enbart var
mojligt att flytta 6ver vardnaden till en foralder eller en sarskilt forordnad
vardnadshavare.* Darfor kunde det ta lang tid att genomfdra om det inte fanns
nagon person som kunde utses till sarskilt forordnad vardnadshavare.

Resultatet blev da att barnet stod kvar under vardnad av foraldern som utévat

! Prop. 2020/21:150 s. 87.

2 Se 6 kap. 7 § foraldrabalken.

8 Vérdnadsoverflyttning i samband med vald i familjen, 2013, s. 3.

4 Vardnadsoverflyttning i samband med vald i familjen, 2013, s. 16 f.
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valdet tills det fanns en sarskilt forordnad vardnadshavare att utse. En sadan

process ansags nastintill aldrig sta i linje med barnets basta.®

Vad som framkom i rapporten ledde regeringen till att den 12 juni 2014
tillsatta en utredning for att undersoka 2006 ars vardnadsreform. Utredningen
resulterade i betdnkandet “Se barnet!” (SOU 2017:6), dér bland annat fragan
om vardnadsdverflyttning i fall dar ena foraldern dodat eller allvarligt skadat
den andra foraldern sags 6ver och forslag pa forandringar presenterades. Mot
bakgrund av forslagen presenterade regeringen den 18 mars 2021 prop.
2020/21:150 till riksdagen, vilken bland annat innehaller ett forslag pa en
bestdimmelse som skall gora det mojligt for socialndmnden att vacka talan om
att utse en tillfallig vardnadshavare i de fall det finns behov av en sarskilt
forordnad vardnadshavare men inte finns ndgon som kan ta sig an uppdraget.
Denna tillfalliga vardnadshavare ska ha vardnaden av barnet tills en
permanent losning hittas i form av en sarskilt forordnad vardnadshavare.
Forslaget bifolls, och resulterade i den nu gallande bestdammelsen i 6 kap. 10

d 8§ forédldrabalken som har lydelsen:

”0Om det finns behov av att utse en sarskilt forordnad
vardnadshavare for ett barn, men det saknas en lamplig person att
forordna for det andamalet, far ratten, om det finns sarskilda skal,
flytta 6ver vardnaden till en tillfallig vardnadshavare. | uppdraget
som tillfallig vardnadshavare ingar inte att tillgodose den faktiska

varden om barnet.

Till tillfallig vardnadshavare far den utses som pa grund av sina
kunskaper och erfarenheter och daven i 6vrigt ar sarskilt lamplig
for uppdraget. Den som ar underarig far inte utses till tillfallig
vardnadshavare. For syskon ska samma person utses, om inte

sarskilda skal talar mot det.

5 Vérdnadsoverflyttning i samband med vald i familjen, 2013, s. 23.
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En talan om att utse en tillfallig vardnadshavare fors av

socialnamnden.”

Bestdmmelsen tradde i kraft 1 juli 2021. Formuleringen utesluter inte att en
tillfallig vardnadshavare forordnas &ven i andra situationer &n de som
foranlett att bestdmmelsen inforts. Den hér uppsatsen understker
bestammelsens faktiska tillampning samt hur den forhaller sig till det i

forarbetet beskrivna syftet med bestdammelsen.

1.2  Syfte och fragestallningar

Syftet med uppsatsen ar att underséka hur den faktiska tillampningen av
bestammelsen om forordnande av en tillfallig vardnadshavare i 6 kap. 10 d §
foraldrabalken forhaller sig till det i forarbetet beskrivna syftet med
bestammelsen. Den Overgripande fragestallningen som ska besvaras é&r

déarfor:

- Hur forhaller sig den faktiska tillampningen av 6 kap. 10 d §
foréldrabalken till det i forarbetet beskrivna syftet med

bestammelsen?

En bakgrund till varfor bestdammelsen inréttades kommer hjalpa lasaren att
forsta fragestallningen och varfor den ar relevant. De forsta tva underfragorna

lyder darfor:

- Hur sag regleringen ut betraffande vardnadsdverflyttning innan 6 kap.
10 d § foréaldrabalken trédde i kraft?

- Varfor valde lagstiftaren att inréatta 6 kap. 10 d 8§ foréldrabalken?

Vidare behover det redogoras for bestammelsens utformning och syftet med

den. De tredje och fjarde underfragorna lyder darmed:

- Hur har 6 kap. 10 d 8 foraldrabalken utformats?



- Vad ar syftet med 6 kap. 10 d § foraldrabalken enligt forarbetet?

1.3  Avgransningar och forskningslage

Uppsatsen kommer pa grund av omfattningen inte att innehalla resonemang
kring huruvida barn blir omhéndertagna enligt lag (1990:52) med sérskilda
bestammelser om vard av unga vid férordnandet av tillfallig vardnadshavare.
Likasa kommer inte en redogorelse goras for interimistiska beslut och dess

forhallande till en tillampning av bestammelsen.

Géllande forskningslaget finns utbredd forskning géllande barnets basta och
vardnadsoverflyttningar. Det rader konsensus om att vardnadsoverflyttningar
ar motiverade i fall dar det &r till barnets bésta, men att en sadan bedémning
behdver goras i varje enskilt fall. Daremot finns det ingen forskning kring just
vardnadséverflyttning till tillfallig vardnadshavare eftersom bestammelsen

tradde i kraft forra aret.

1.4 Metod och material

| uppsatsen anvands tre olika metoder; en rattsdogmatisk metod, en empirisk
metod och en intervjumetod. Jag kommer redogora for dessa separat, men

samtliga utgor underlag for analysen.

Den réttsdogmatiska metoden innebér en faststallelse av géllande ratt med
hjdlp av de vedertagna rattskéllorna: lag, forarbeten, praxis och doktrin.®
Under arbetets gang har jag anvant mig av lagtext och forarbeten i form av
propositioner och statens offentliga utredningar for att forsoka faststalla
gallande ratt. Tillkomsten av begreppet barnets basta saknar forarbete da det
harstammar fran en internationell konvention. Doktrin har darfor anvants for
att ge en bakgrund. Doktrinen som har anvénts &r en avhandling utgiven 2022

och valdes da det &r bland det nyaste som publicerats géllande barnets béasta.

Eftersom lagbestammelsen &r relativt ny finns det inte nagon praxis fran

hogre instans eller doktrin som berdr bestammelsen. Jag har darfor &ven

6 Kleineman (2018) s. 21.



anvant en empirisk metod, vilket innebdr en anvandning av icke-traditionellt
rattskallematerial.” Materialet bestar av de enda tva tingsrattsdomar som finns
dar 6 kap. 10 d § foraldrabalken tillampats, och jag har valt att anvanda bada.
Tingsrattsdomarna anvands for att ge exempel pa hur bestammelsen hittills

har tillampats i praktiken, och inte for att faststalla gallande ratt.

Vidare har jag anvant mig av samtalsintervjuer for att tydligare kunna
kartlagga den faktiska tillampningen av angivet lagrum. | forberedelsearbetet
av intervjuerna tog jag hjalp av Metodpraktikan (2017).2 Efter att ha
konstaterat att socialndmnden for talan om vardnadsoverflyttningar®
forutsatte jag att det var personer i socialndamnden jag borde intervjua.
Gemensamt for samtliga kommuner &r att fragor under socialtjansten ligger
under ansvar av en namnd som kommunfullmaktige i kommunen utser, vilket
alltsa inte behdver bendamnas som socialnamnd.® Jag har dock insett att det
inte finns en kélla pa hur ansvarsfordelningen mellan socialnamnd och
socialtjanst generellt ser ut. | arbetet med att hitta intervjupersoner blev det
tydligt att det var familjesekreterare eller liknande som arbetar med sjalva
utredningen av vardnadséverflyttningar som borde intervjuas. For att ge en
tydligare bild av varfor de personer jag valt att intervjua &r relevanta kommer

en kortare redogorelse for hur de berérda kommunernas organisation &r

uppbyggd ges.

| Landskrona &r det Individ- och familjenamnden som ansvarar for
vardnadsfragor. Arbetet &r sedan organiserat i en forvaltning med en sarskild

verksamhetsgren for barn och unga.!!

I Malmo &r det Arbetsmarknads- och socialndmnden som ytterst ansvarar for

vardnadsfragor.*? Det finns ingen information tillganglig for allmanheten om

" Sandgren (2004) s. 308 f.

8 Esaiasson m. fl (2017) s. 273 ff.

° 6 kap. 10 d § foraldrabalken.

10 2 kap. 4 § socialtjanstlagen.

Uhttps://www.landskrona.se/kommun-och-politik/kommunens-
organisation/forvaltningar-och-namnder/forvaltningar/individ-och-familjeforvaltningen/
(2022-12-28).

2https://malmo.se/Om-Malmo-stad/Var-organisation/Forvaltningar/Arbetsmarknads--
och-socialforvaltningen/Vara-namnder/Arbetsmarknads--och-socialnamnden.html ~ (2022-
12-28).
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hur arbetet under arbetsmarknads- och socialndémnden ar strukturerat. Né&r jag
kontaktade Malmé stad for att komma i kontakt med nagon som skulle vara
aktuell att intervjua blev jag héanvisad till Familjeratten i Malmé. Som de
beskrev sitt arbete till mig var att de &r familjesekreterare som utreder om en
vardnadsoverflyttning ska ske eller inte och som kommer med underlag for
ett beslut till arbetsmarknads- och socialndmnden som sedan for talan i

tingsratten.

Personerna kommer inte att namnges, och kommer hénvisas till generiskt i
texten da jag inte anser att det tillfér nagonting till uppsatsen att namnge
intervjupersonerna. Bada intervjuerna var cirka en timme langa, och
genomfordes mot bakgrund av intervjuguiden som finns i bilaga A. Den ena
intervjun var med en av sektionscheferna i verksamhetsgrenen for barn och
unga, specifikt med ansvar éver barnutredare, i Landskrona. Positionen som
chef ar for henne relativt ny, men hon har arbetat pa forvaltningen i atta ar.
Den andra intervjun genomfordes med fyra olika familjesekreterare som alla
arbetar med vardnadsfragor pa familjeratten i Malmo. De har olika lang
erfarenhet som stracker sig fran tva ar till 6ver femton ar. En av dem har
arbetat dven i andra kommuner, medan de andra enbart arbetat i Malmo
kommun. Det ar personer som jag aldrig varit i kontakt med tidigare. Jag
kom i kontakt med samtliga genom att hdra av mig till respektive kommun
och blev sedan héanvisad vidare till dessa personer. Med tanke pa att jag skulle
intervjua personer som arbetar med samma fragor men i olika kommuner sag
jag inte nagot behov av att se till att spridningen pa kommuner strackte sig
Over Sverige. Jag anser inte att det faktum att samtliga intervjupersoner
arbetar i Skane paverkar utfallet i intervjuerna da de olika kommunerna har
olika arbetssatt och darmed olika erfarenheter av liknande fragor. I och med

det bibehalls bredden pa svar.

Inledningsvis var tanken att utfora intervjuerna pa plats, vilket var en
bidragande orsak till att jag valde kommuner enbart i Skane. Pa grund av
tidsbrist genomfordes dock samtliga intervjuer i slutandan pa distans via
telefon eller Microsoft Teams. Vidare var utgangspunkten att genomfora

intervjuer med personer fran minst tre olika kommuner, men da jag inte



hittade rétt direkt utan i vissa fall kom i kontakt med personer som inte
passade som intervjupersoner tog det langre tid &n forvantat att fa till
intervjuer. Av den anledningen blev det inte fler an tvd kommuner
representerade i intervjuerna. Jag anser dock att det vags upp av att det var
flera personer som kunde vara med pa intervjun med familjeratten i Malmo,
och att dessa personer har praktisk erfarenhet av tillampning av
bestimmelsen. Det gjorde att jag fick in fler tankar och synsétt, och deras

olika erfarenheter bidrog till storre bredd pa svaren.

Fragorna som stalldes under intervjun var av 6ppen karaktar for att inte vara
ledande for intervjupersonerna. Fragorna gav rum for att kritiskt reflektera
Over sitt eget och socialtjanstens arbete och hur det fungerar i praktiken.
Eftersom de intervjuade sjélva arbetar med det fragorna berdr, och i vissa fall
har en chefsposition, fanns en risk att personerna inte k&nde att de kunde eller
ville vara kritiska mot sitt eget arbete eller sin egen arbetsplats. Detta kan ha
paverkat svaren i viss utstrackning och ar nagonting jag haft i atanke nér jag

skrivit analysen.

| bilaga A finns den intervjuguide jag utgick fran under intervjun. Jag stallde
samtliga fragor till alla intervjupersoner, men foljdfragorna skiljde sig at i de
olika intervjuerna. Foljdfragorna var av hjalpande karaktar for att leda
samtalet framat, som att be om ett fortydligande eller omformulera en fraga
for att fa intervjupersonen att berdtta mer. Av denna anledning behdévde
foljdfragorna skilja sig at da de hanfors till svaren jag fick pa de angivna

fragorna. Foljdfragorna &r inte med i bilaga A.

Det gar inte att dra nagra generella slutsatser utifran svaren fran intervjuerna.
Svar fran intervjuerna kommer att aterges lopande genom texten for att ge ett
praktiskt synsatt pa det som behandlas, samt for att belysa exempel pa fragor

och problem som skulle kunna dyka upp, och oklarheter som upplevs.



1.5 Disposition

Kapitel 2 kommer att behandla utformandet av lagstiftningen. For att ge en
bakgrund till en princip som genomsyrat arbetet med 6 kap. 10 d §
foraldrabalken kommer delavsnitt 2.1 att handla om barnets basta. Delavsnitt
2.2 kommer att behandla syftet med lagstiftningen. Dar kommer att redogoras
for hur lagstiftningen kom till, och vad som anges vara syftet med 6 kap. 10
d § enligt utredningen och forarbetet till bestimmelsen. Detta for att ge
lasaren en tydlig bild av vad lagstiftarens tanke med bestdmmelsen var.
Delavsnitt 2.3 kommer ga in pa de avvaganden som gjordes i utformandet av
bestimmelsen for att gora det tydligt varfor bestammelsen ar utformad som

den &r. Samtliga delavsnitt avslutas med en analys av det som presenterats.

Kapitel 3 behandlar den faktiska tillampningen av bestdmmelsen. | 3.1
redogors for tva tingsrattsdomar dar 6 kap. 10 d § foraldrabalken har
tillampats. Detta for att ge exempel pa hur bestimmelsen har anvants i
praktiken. Vidare i 3.2 redogors for vad som sades i intervjuerna gallande den
praktiska tillampningen, déribland egna erfarenheter om tillampning av
bestaimmelsen av nagra av intervjupersonerna. Kapitlet avslutas med en
analys av den praktiska tillampningen i 3.3. Hela uppsatsen avslutas sedan

med en diskussion och slutsats i kapitel 4.
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2 Utformandet av

lagstiftningen

2.1 Barnets basta

2.1.1 Bakgrund

Ar 1924 anses vara forsta gangen ett internationellt instrument om barns
rattigheter upprattades. Nationernas Forbund, numera Forenta nationerna,
antog den 26 november 1924 en deklaration om barnets rattigheter. Denna
deklaration inneholl fem punkter som framst hanfordes till barns utveckling
och grundlaggande behov.'® Deklarationen utgjorde startskottet for ett snart
100 ar langt arbete med barns rattigheter pa ett internationellt plan. Den
géllande barnkonventionen antogs av FN:s generalférsamling den 20
november 1989, och Sverige ratificerade den aret darpa. Konventionen bestar
av 54 artiklar och ar ratificerad av samtliga FN:s medlemsstater med undantag
for USA.14

Sedan 1 januari 2020 &r artiklarna 1-42 i barnkonventionen lag i Sverige. |
artikel 3.1 finns bestimmelsen om barnets bista som stadgar att: ’Vid alla
atgarder som ror barn, vare sig de vidtas av offentliga eller privata sociala
valfardsinstitutioner, domstolar, administrativa myndigheter eller lagstiftande

organ, ska i1 forsta hand beaktas vad som beddms vara barnets basta.”

2.1.2 Lagstiftningsprocessen

Av artikel 3.2 i barnkonventionen framgér att “Konventionsstaterna atar sig
att tillforsakra barnet sddant skydd och sadan omvardnad som behdvs for dess
vélfard/.../ och ska for detta &ndamaél vidta alla 1dmpliga lagstiftningsdtgarder
och administrativa atgirder.” Ett av utredningens uppdrag var, som tidigare

konstaterat, att utreda hur bestammelserna om vardnad och dess tillampning

13 Gustafsson (2022) s. 93.
Uhttps://www.barnombudsmannen.se/barnkonventionen/om-
barnkonventionen/?currentCategories= (2022-12-28).
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forhaller sig till ett starkt barnrattsperspektiv.'® Barnrattsperspektivet
genomsyrade bade utredningen och propositionen, och det framgick att hela
grunden till forslaget var att det hade varit i barnets basta intresse att fa
igenom en andring. Forslaget som presenterades skulle ocksa beh6va forhalla
sig till barnets basta, och det holls darfor i atanke genom
lagstiftningsprocessen. Syftet med de forandringar som presenterades under
lagstiftningsprocessen var att gora det battre for barn som &r i situationer dar
en vardnadshavare inte langre ar lamplig som vardnadshavare men det inte

finns ndgon annan som kan anfortros det langsiktiga vardnadsansvaret.®

2.1.3 Intervjuer

Samtliga intervjupersoner betonade hur stor del av deras arbete som
genomsyras av barnets bésta. Det beskrevs hur barnets basta & med genom
hela arbetet och alltid i forsta rummet. Det framgick tydligt att det &r en
utgangspunkt, och nagonting som det ldggs stor vikt vid. Barnen &r
involverade i processerna, far i storsta mojliga man komma till tals och deras
basta ar avgorande. En person lyfte att ndgonting som ibland kan férhindra
arbetet med barnets bésta ar att man efter att ha arbetat med det lange har en
uppfattning av vad som generellt sett ar barnets basta, och att det da ar latt att
missa att titta pa vad som &r bast for det enskilda barnet i den specifika
situation man arbetar med. Hon sade dock att de brukar ha dessa diskussioner

sinsemellan, vilket brukar leda till ett mer nyanserat och konkret synsétt.

2.1.4 Analys

Barnets basta  genomsyrar  tydligt  hela  processen med
vardnadsoverflyttningar. De har varit med under arbetet med att utforma 6
kap. 10 d § foraldrabalken i enlighet med bestammelserna i
barnkonventionen, och de som arbetar med vardnadsoverflyttningar
framhaller hur det ar med i deras arbete hela tiden, och avgdrande i beslut de
fattar. Det 4&r tydligt att alla beslut som ska tas gallande en

vardnadsoverflyttning, aven till en tillfallig vardnadshavare, som

15 Se SOU 2017:6's. 3.
16 Prop. 2020/21:150 s. 87-88.
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utgangspunkt i alla stadier av vardnadsutredningen kommer att tas pa

grundval av vad som &r bast for barnet i den givna situationen.

2.2  Syftet med lagstiftningen

2.2.1 Utredningen

Betdnkandet ”Se barnet” (SOU 2017:6) ar resultatet av den utredning
regeringen tillsatte 12 juni 2014 for att utvardera 2006 ars vardnadsreform.
Bland annat skulle det undersokas hur bestimmelserna om vardnad
tillampades i forhallande till syftet, som alltsa var att stirka
barnrattsperspektivet.” | utredningen finns ett kapitel om allvarligt vald i
familjen, med fokus pa vardnadsoverflyttning. | detta lyftes det uppdrag
Socialstyrelsen fatt av regeringen ar 2012 att undersoka hur socialnamnden
anvande mojligheten att vacka talan om vardnadsoverflyttning i familjer dar
vald — dadligt eller allvarligt — forekommit.'® | Socialstyrelsens rapport
framkom att socialndmnden i de allra flesta fall vackte talan om
vardnadsoverflyttning i fall dar den ena vardnadshavaren dodat den andra,
men att sjalva dverflyttningen i halften av fallen tog over ett ar.'® Nar
rapporten skrevs var det bara mojligt att gora vardnadsoverflyttning till en
foralder eller en sarskilt forordnad vardnadshavare. | fall dar den ena
foraldern dodat eller allvarligt skadat den andra férdldern och det inte fanns
nagon person som var lamplig som sarskilt forordnad vardnadshavare fanns
ingen annan lésning &n att vardnaden bestod. Resultatet blev da att barnet stod
kvar under vardnad av foraldern som utovat valdet tills dess att det fanns en

sarskilt forordnad vardnadshavare att utse.2°

Ett av utredningens uppdrag var att komma med forslag pa l6sning till att det
i manga fall tar lang tid innan vardnaden flyttas Gver i fall dar en foralder
utévat dodligt vald mot den andra foraldern. | utredningen framholls

skyldigheten att tillgodose barnets behov och skydda det i situationer dar ena

750U 2017:6 s. 3.

18 SOU 2017:6 s. 349.

19 vardnadsoverflyttning i samband med véld i familjen, 2013, s. 16.
20 vardnadsoverflyttning i samband med véld i familjen, 2013, s. 23.
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foraldern utévar allvarligt vald mot andra foraldern. Det var pa grundval av
detta som forslaget om en lagandring i form av en mojlighet att i dessa fall
forordna en tillfallig vardnadshavare presenterades. Utredaren fokuserade
just pa situationer dar allvarligt vald har férekommit, och dér barnet helt
plotsligt star under vardnad av enbart den valdsutévande foraldern, och det
finns ett behov av att flytta 6ver vardnaden snabbt da det anses nastan
krankande att lata barnet sta kvar under den foralderns vardnad. Forslaget pa
inforandet av en bestammelse om vardnadséverflyttning till en tillfallig
vardnadshavare hade utgangspunkt i de situationer dar ena foraldern utsatt
den andra foraldern for dodligt eller allvarligt vald. Overvaganden gjordes om
det hade varit mojligt att utforma bestammelsen pa ett satt dar det tydligt
framgar att det endast skulle ske i specifika situationer dar det forekommit
allvarligt vald mellan foraldrar, men utredningen kom fram till att en sadan
skrivelse inte skulle kunna ga att utforma for att fanga in alla dnskvarda

situationer. En mer 6ppen skrivning var darfor vad utredaren landade i.%

2.2.2 Propositionen

| propositionen framholls, precis som i utredningen, den skyldighet samhallet
har att sakerstélla att barnets rattigheter tillvaratas och att barnets basta tas i
beaktning. Lagstiftaren delade darfér utredarens uppfattning om att en
forandring behovdes for att sékerstalla att barn som befinner sig i en situation
dar en foralder har dodat en annan inte behdver sta kvar under vardnad av den

foraldern som utévat det dodliga valdet.?2

Lagforslaget inneholl de forutsattningar som ska krévas for att det ska vara
mojligt att forordna en tillfallig vardnadshavare. En forsta forutsattning
angavs vara att det foreligger en situation som foranleder att en sarskilt
forordnad vardnadshavare behdver utses at ett barn. En andra forutsattning
angavs vara att det inte finns en person som gar att utse som sarskilt férordnad
vardnadshavare. Detta kan bero pa att det inte finns en lamplig person i
barnets natverk, eller att en person visserligen finns men att det &nnu inte gar

att beddma ifall personen & mojlig att utse till barnets sarskilt forordnade

21 S0U 2017:6, s. 372 f.
22 Prop. 2020/21:150 s. 86.
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vardnadshavare. Det understroks att paragrafen inte ska tillampas vid varje
situation dar en vardnadsoverflyttning ar aktuell, utan hansyn ska tas till den
specifika situationen. Det ska i bedémningen végas in hur situationen ser ut
att sannolikt utvecklas den narmaste tiden, och ifall det finns ett bradskande
beslut som behdver tas for barnets rakning eller som tidigare namnts det anses
nastan krankande att lata barnet sta kvar under foraldern.?® Det framgar av
bestammelsen att sarskilda skal ska foreligga for att ratten ska fa flytta Gver
vardnaden till en tillfallig vardnadshavare. De enda exemplen som gavs i
lagforslaget pa vad som skulle kunna utgora sadana sarskilda skal var
situationer dar det forekommit allvarligt eller dédligt vald mellan foraldrar
och en vardnadsoverflyttning fran den valdsutovande fordldern ses som

bradskande, vilket angavs nastintill alltid vara fallet.

2.2.3 Analys

Tillkomsten av 6 kap. 10 d 8§ fordldrabalken grundade sig i viljan att 16sa en
problematik vid forekomsten av dodligt vald mellan foraldrar. Det I6pte som
en rod trad genom bade utredningen och propositionen, och framhdlls som
motiveringen bakom inférandet av bestammelsen. Utredningen var inne pa
att ha en sndvare formulering for att tydliggora just det, men landade i att det
skulle riskera att utesluta situationer dar en tillfallig vardnadshavare skulle
behdva forordnas. Lagforslaget forsokte fortydliga att bestdmmelsen inte
alltid ska vara tillamplig och att sarskilda skl ska kravas, men gav inte nagon
vagledning for ndr den ska kunna tillampas férutom i de exempelgivna fallen.
Det &r tydligt att det funnits en véaldigt klar tanke bakom bestdammelsen och
att det framst & denna anledning lagstiftaren tror kommer foranleda

tillampning av den.

2.3  Avvéaganden

6 kap. 10 d § foréldrabalken &r snarlik det férslag som presenterades i
betankandet, med undantag for nagra fa skillnader. Regeringen avvek fran
utredningen pa tva punkter, och nedan kommer redogoras for hur

utredningen, Lagradet och regeringen resonerade kring dem samt vad

23 Prop. 2020/21:150 s. 89.
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intervjupersonerna sade. Sist kommer dven fragan om en tidsfrist for
uppdraget som tillfallig vardnadshavare att redogoras for. Det finns ingen
tidsfrist i bestammelsen, men det évervagdes och kommenterades i samtliga
steg i lagstiftningsprocessen. Resonemangen fran instanserna och svaren fran

intervjuerna kommer att redovisas.

2.3.1 Varden av barnet

Den tillfalliga vardnadshavaren ska ha det rattsliga ansvaret for barnet, men
inte ndgot ansvar for den faktiska varden. For att anda tillférsékra att barnet
far sina behov tillgodosedda foreslog utredningen att en forutsattning for att
en tillfallig vardnadshavare ska kunna utses &r att barnets faktiska vard ar
tillgodosedd pa annat satt. Det var enligt utredaren viktigt att kravet pa att

barnet &r omhandertaget skulle framga i bestimmelsen.?*

Lagradet holl med utredaren om att den fysiska tryggheten och omvardnaden
i de flesta fall ar viktigast, men framhdll att socialndmndens ansvar att
tillgodose det framgar av annan lagstiftning. Av den anledningen ansag
Lagradet att det inte behdver vara ett krav enligt forslaget att varden &r
tillgodosedd innan en tillfallig vardnadshavare kan utses. De belyste att det
kan finnas situationer da det ar nodvandigt att kunna utse en tillfallig
vardnadshavare daven om varden av barnet inte kan tillgodoses forran nagra
dagar senare. Lagradet foreslog darfor att just den delen av bestammelsen

skulle tas bort.?®

Regeringen foljde Lagradets linje och uteslot skrivelsen om att varden av
barnet behover vara tillgodosedd for att en tillfallig vardnadshavare ska kunna
utses. De motiverade det pa liknande grunder som Lagradet och framholl att
ansvaret for barnets skydd och stod aligger socialnamnden och att ett krav pa
att dessa behov tillgodoses innan en tillfallig vardnadshavare forordnas darfor

inte behovs.26

24 50U 2017:6's. 370.
%5 Prop. 2020/21:150 bilaga 5.
% Prop. 2020/21:150 s. 89 1.
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Intervjupersonerna uttryckte inte heller en nddvéndighet att fortydliga det i
lagtexten. De framholl att s& som processen ser ut ar férordnandet av en
vardnadshavare inte kopplat till den faktiska varden av barnet. Det finns
sarskilt foérordnade vardnadshavare som inte sjalva ar ansvariga for det.
Varden av barnet beskrevs darfor inte som nagonting som skulle behova
regleras i den hdr bestammelsen specifikt. Det framstod som en sjalvklarhet
att barnets faktiska vard sakerstdlls om en situation uppstatt dar barnet

behdver forordnas en sarskilt forordnad eller tillfallig vardnadshavare.

2.3.2 Tillampliga tillfdlliga vardnadshavare

| utredningen foreslogs att det i lagtexten uttryckligen skulle ges exempel pa
lampliga yrkesgrupper for uppdraget som tillfallig vardnadshavare.
Advokater eller bitradande jurister pa advokatbyra framholls som lampliga pa
grund av uppdragets rattsliga karaktar, men dven andra yrkesgrupper ansags
lampliga och dessa skulle inte skulle uteslutas genom formuleringen.
Utredaren hanvisade till forarbetet till lagen om sarskild foretradare for barn,
och menade att samma krav borde stéllas pa en tillfallig vardnadshavare. Det
skulle innebéra att det borde stallas krav pa att personen ar sarskilt lamplig
utifran sina erfarenheter, kunskaper och personliga egenskaper. Utredaren
foreslog att bade dessa krav och exemplen pa yrkesgrupperna skulle framga i

lagtexten.?’

Lagradet uttalade sig inte om huruvida det i lagtexten borde sta med exempel
pa personer med lamplig yrkesbakgrund, men ifragasatte avgransningen till
jurister. Enligt Lagradet skulle aven en familjehemsforalder i manga fall
kunna vara lamplig for uppdraget, sarskilt da lamplighetskraven inte utesluter
det. Lagradet stillde sig ocksd frigande till valet av kravet pd “sirskilt
lamplig” och om inte det kunde slopas. Som motivering angav de bland annat
att det i 6 kap. 10 a § FB anges att en sarskilt forordnad vardnadshavare ska

vara “limpad” for uppdraget. De limnade fragan 6ppen.?®

27S0U 2017:6's. 371.
28 Prop. 2020/21:150 bilaga 5.
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Regeringen framférde i propositionen att det finns anledning att stalla héga
krav pa en tillfallig vardnadshavare, och att det av en sadan person ska krévas
god formaga att kommunicera med diverse myndigheter och barnet i fraga,
samt att sdtta sig in i barnets situation. Av den anledningen anslot sig
regeringen till utredarens uppfattning att det ar lampligt att stélla samma krav
pa en tillfallig vardnadshavare som pa en sarskild foretradare. Daremot
belyste lagstiftaren att ett krav pa lampliga personliga egenskaper skulle
innebéra en viss praktisk problematik i beddmningen, och borde dessutom
lampligt komma med en tillnérande upprakning pa personliga egenskaper
som avses. Regeringen ansag att kravet “sérskilt limplig” borde sta som krav
i lagtexten for att pa sa satt enbart kunna forordna personer som ar kompetenta
och i dvrigt lampliga for uppdraget. De landade darfor i en formulering som
inte innehaller en exemplifiering av personer med lamplig yrkesbakgrund,

men med kravet pd “sdrskilt lamplig”.2®

| intervjun med familjeratten i Malmo framgick det tydligt att de inte sag en
podng med att exemplifiera vilka yrkesgrupper som kan vara lampliga som
tillfalliga vardnadshavare. De menade att de har ett natverk med personer de
brukar kunna forordna till liknande uppdrag, och da kravprofilen & samma
kan dessa personer aven komma i fraga nar det galler forordnandet av en
tillfallig vardnadshavare. De har dven ett samarbete med Gverférmyndaren,
som i sin tur har flaggat for att de har gode man som har farre uppdrag just
nu, och att de skulle kunna ta pa sig ett sadant uppdrag. Chefen i Landskrona,
som hittills inte arbetat med bestdmmelsen, kdnde daremot att det inte hade
varit helt fel. Hon menade att det hade kunnat underlatta for namnder da det
inte ar alla kommuner som har en bank med méanniskor som vill ta pa sig ett
uppdrag som sarskilt forordnad vardnadshavare. En exemplifiering menade
hon kanske hade kunnat hjalpa till att sakerstalla kompetensen av de tillfalliga

vardnadshavarna.

29 Prop. 2020/21:150, s. 93.
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2.3.3  Tidsfrist

Bade utredningen och propositionen lyfte fragan om en tidsfrist for uppdraget
som tillfallig vardnadshavare. Det understroks att det viktiga ska vara att en
langsiktig 16sning kommer pa plats, och att lagstiftningen i storsta majliga
man ska mojliggora det. Det framholls att en tidsfrist av den anledningen hade
behovt vara dels forhallandevis lang da det &r visat att dessa processer kan ta
lang tid, dels innehalla en ventil for situationer dar en 16sning inte kommit pa
plats inom tidsfristen for att sakerstalla att ett barn med behov av en
vardnadshavare inte plotsligt star utan en. Nagonting annat som lyftes var att
en sadan tidsfrist kan riskera att bli en norm, och att en tillfallig
vardnadshavare da som regel skulle vara forordnad under hela tidsfristen. Det
beskrevs som en risk for att en sadan reglering av den anledningen skulle vara
kontraproduktiv i forhallande till malet att fa en varaktig 16sning pa plats sa

snabbt som mojligt.3°

| intervjun med familjerétten i Malmo lyftes lite olika tankar kring det har. En
person tyckte att det & markligt, men sade att det ar flera saker inom deras
arbete som é&r tidsbestdmt men som samtidigt inte har ett bestaimt “bast-fore-
datum”. En annan lyfte att det blir svart just i kommunikationen till en
potentiell tillfallig vardnadshavare att inte kunna ge ett svar pa hur lange
uppdraget kan komma att vara. Hon papekade att det ar stor skillnad pa att ta
sig an ett ar eller femton ar, och att utan en tidsfrist gar det inte att séga sakert

hur stor omfattning uppdraget kommer ha.

2.3.4 Analys

Gallande bade varden av barnet och lampliga tillfalliga vardnadshavare kanns
avvagandena rimliga och val underbyggda. De intervjuade haller med om vad
regeringen kom fram till, och regeringen holl med Lagradet i deras
resonemang. Att utredningen landade i en annan slutsats gallande detta
behdver inte betyda nagonting for hur val genomtankt utformningen ér.
Lagradet lyfte en viktig poang i att det hade kunnat satta kappar i hjulet om
det inte skulle ga att forordna en tillfallig vardnadshavare trots att varden av

%0 Prop. 2020/21:150 s. 98.
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barnet skulle kunna sakerstéllas inom ett par dagar. Det skulle ocksa ga emot
ett av de beskrivna syftena med inférandet av bestdmmelsen, det vill s&ga att
snabbt kunna flytta vardnaden fran en foralder i situationer dar det behovs ta
ett skyndsamt beslut for barnets rakning eller det framstar som néstan
krankande att barnet star kvar under fordlderns vardnad. Géllande
exemplifieringen hade det mojligtvis kunnat finnas en podng med att ge lite
mer véagledning i lagtexten for att sékerstalla en viss kompetens, och géra
arbetet for de som ska utreda vem som skulle kunna bli tillfallig
vardnadshavare lite lattare. Det framgick i intervjuerna att det nog varierar
mycket kommun till kommun hur arbetet &r upplagt, vilket i sin tur antagligen
i stor utstrackning paverkar hur rutinerna ser ut vid vardnadsoverflyttningar.
| kommuner dar det gors manga vardnadsoverflyttningar finns nog tydliga
rutiner for hur utomstaende vardnadshavare ska tillsattas, men i kommuner
dar det inte &r vanligt forekommande finns mojligtvis en risk att det finns

nagra fragetecken kring vem som kan komma i fraga for detta relativt nya
uppdrag.

Nar det galler tidsfristen &r det ett intressant resonemang att utga fran att en
tidsfrist skulle bli praxis per automatik. Att séga att en tidsfrist inte borde
inforas for att det skulle leda till att den tillfalliga vardnadshavaren da som
regel skulle vara det hela tidsfristen s&ger mycket om regeringens uppfattning
om arbetet inom socialtjansten. Om nagot pekar det pa en storre problematik
som kanske borde uppmarksammas pa annat satt. Om regeringen kanner sa
stor radsla for att socialtjansten inte skulle arbeta skyndsamt for att fa fram
en varaktig losning for barnets basta om de har en tidsfrist pa den tillfalliga
vardnadshavaren att de lagger det till grund for att inte ha en tidsfrist finns det
nog en djupare problematik att rikta fokuset pa. Att utforma lagstiftningen
utefter farhagor om att socialtjansten inte kommer skota sitt jobb om de far
en utsatt tidsbegransning ar inte langsiktigt hallbart, och om nagonting

kontraproduktivt.

Det som lyfts i intervjuerna rérande osakerheten det innebar for den som blir
tillfrdgad om att ta sig an uppdraget som tillfallig vardnadshavare att inte veta

hur lange det kan komma att vara diskuteras varken i utredningen eller

20



propositionen. Det namns bara att den tillfalliga vardnadshavaren ska vara
installd pa att uppdraget kan bli langdraget. Detta avvagande kanns darmed
inte helt genomtankt eller val underbyggt, och skulle kunna leda till

konsekvenser som inte 6vervagts.
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3 Faktisk tillampning

3.1 Tingsrattsdomar

Under arbetet med uppsatsen har tva tingsrattsdomar hittats dar en tillfallig
vardnadshavare utsetts i enlighet med 6 kap. 10 d § foraldrabalken. Den ena
tillampningen skedde i en situation exakt likt den som exemplifieras
forarbetena, och den andra tillampades i en helt annan situation. Dessa bada

mal kommer nu kort redogoras for.

3.1.1 Mal nr T-2746-22 Malmo Tingsratt

| malet anfors att foraldern som har vardnaden éver barnet har brustit i sin
omsorg, och att det darfor finns skal enligt 6 kap. 7 § foraldrabalken att flytta
over vardnaden till en sarskilt forordnad vardnadshavare. 1 malet har det
framkommit att en l&mplig person inte finns att férordna som sérskilt
forordnad vardnadshavare, och tingsratten anger darfor att det finns sérskilda

skal att i stallet forordna en tillfallig vardnadshavare for barnet.

Nagon motivering till lampligheten av den foérordnade tillfalliga
vardnadshavaren finns inte i domen. Det som framkommer &r att hon bedéms
lamplig och atar sig uppdraget, samt att foraldern har godkéant en tillfallig
vardnadsoverflyttning. Det kan inte uteslutas att det i utredningen som ligger
till grund for talan framgar varfor den tillfalliga vardnadshavaren anses vara
lamplig, men detta ar inte nagonting som framgar av domskalen eller som

domstolen for ett resonemang om.

Domen ar forlagd med sekretess géllande foralderns och barnets personliga
forhallanden, vilket gor att det inte forekommer detaljer om situationen som
foranlett en vardnadsoverflyttning. Foraldern férekommer dock i ett
uppmarksammat fall som avgjorts i hovratten.3* Det gar darfor att konstatera
att foraldern i det har fallet har blivit domd for mord pa den andra foraldern.

Barnet i det har malet ar deras gemensamma barn. | detta fall har darmed 6

81 Se Hovratten dver Skane och Blekinge, dom 2022-12-13 i mal 3463-22.
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kap. 10 d 8§ forédldrabalken tillampats i en situation identisk med den i

forarbetet beskrivna.

3.1.2  Mal nr T-543-22 Solna Tingsratt

| malet framgar att barnet i fraga tidigare haft en forordnad vardnadshavare,
men denne entledigades pa egen begaran i november 2021. Barnet kom till
Sverige som ensamkommande ar 2015 och bor sedan juni 2019 i ett
familjehem, men familjehemsforaldrarna ar inte vardnadshavare. Barnet star
nu darfor utan vardnadshavare. Av domen framgar att det inte varit mojligt
att fa kontakt med barnets foraldrar trots upprepade forsok. Socialngmnden
anger att deras utredning visar pa de hoga krav som stalls pa en sarskilt
forordnad vardnadshavares lamplighet, och att utredningen for att ta ett sadant
beslut krédver mer tid. Socialndmnden vill darfor utse en av
familjehemsforaldrarna till tillfallig vardnadshavare enligt 6 kap. 10 d §

foraldrabalken.

Familjehemsforaldern bedéms som lamplig som tillfallig vardnadshavare,
domstolen for inte ett vidare resonemang om varfor. Av forarbetet framgar
att familjehemsforaldrar &r en 1amplig kategori personer att utse till tillfalligt

forordnade vardnadshavare.3?

Situationen i det har malet ar inte ett av de i forarbetet exempelgivna
tillfallena nar bestdmmelsen ska tillampas. | forarbetet framholls att
situationer dar sarskilda sk&l foreligger, utéver de exempelgivna
situationerna, kan foranleda en tillampning av bestdmmelsen men gav inte

vidare exempel pa vilka situationer det kan tankas vara.

3.2 Intervjuer

| de intervjuer som genomfordes framkom att bestdmmelsen enligt de
intervjuade troligen kommer att tillampas i fler situationer &n de som
exemplifieras i forarbetena. Chefen i Landskrona kande inte till

bestammelsen sedan innan, och hade darmed inte heller arbetat med den

32 Prop. 2020/21:150 s. 93.
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sedan den tillkom. Hon fick en foljdfraga om hon trodde att bestammelsen
kunde bli aktuell aven i situationer dar vald mellan foraldrarna inte har

forekommit, och det trodde hon att den skulle kunna bli.

De anstallda pa familjeratten i Malmo har hunnit tillampa bestammelsen vid
mer an ett tillfalle sedan den tillkom. De beskrev en situation dar en mamma
var forsvunnen, men inte sa pass lange att 6 kap. 8 § foraldrabalken kunde
tillampas. Hon hade dock varit borta sa pass lange att barnet i fraga behovde
en vardnadshavare. Den anstéllda beskrev hur det inte fanns ndgon annan
bestammelse hon kunde tillampa i den situationen, och da tillampade hon 6
kap. 10 d 8§ foraldrabalken. Samma anstéllda beskrev en situation dér en pappa
suttit haktad, och i vantan pa dom togs ett beslut om att férordna en tillfallig

vardnadshavare &t barnet.

Hon beskrev ocksa hur paragrafen anvands nar de vill att det ska ga lite snabbt
eftersom det & mindre utredningstid for forordnandet av en tillféllig
vardnadshavare. Detta for att mojliggéra mer tid till utredningen av en sarskilt
forordnad vardnadshavare. Det ar enklare att fokusera pa utredningen nar man

vet att det finns ndgon som har hand om vardnaden.

En annan anstalld pa familjeratten i Malmé beskrev en situation dar ett barns
enda vardnadshavare gick bort. Egentligen skulle 6 kap. 9 § foraldrabalken
tillampas, men pa grund av lite missforstand med Overférmyndaren blev
processen utdragen. Nar det stod klart for utredaren att det skulle dra ut en del
pa tiden togs beslutet av chefen pa familjeratten att en tillfallig
vardnadshavare skulle utses. Den processen gick pa ungefar tva veckor.
Intervjupersonen beskrev precis som sin kollega att de prévar sig fram. Hon
framholl dock att det ar viktigt att bestammelsen inte ersatter nagon annan
paragraf. Hon understrok att de andra bestdimmelserna finns till for att
tilldmpas, och att det ar viktigt att det inte till exempel blir att alla situationer
dar 6 kap. 9 8 foraldrabalken skulle ha tillampats ersatts med en tillampning

av 6 kap. 10 d § foraldrabalken for att man vill att det ska ga snabbt.

Som svar pa fragan vilka situationer de trodde att bestimmelsen kan bli

tillamplig i lyftes det av en fran familjeratten i Malmo att det kan komma att
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bli de situationerna dar det inte finns nagon annan bestimmelse som &r
tillamplig trots att det behdévs goras en vardnadsoverflyttning eller ett barn
behdver en vardnadshavare. Det togs dven upp att paragrafen kan komma att
anvéndas i situationer dar det egentligen & mojligt att applicera en annan
paragraf, men att en utredning behover ta sin tid. Aven den har anstillda
understrok att de far lara sig lite efter hand, och att lagstiftningen inte ar sa
tydlig i exakt vilka situationer bestammelsen ar tillamplig. Chefen i
Landskrona trodde att det som kommer vara viktigt i en sadan avvagning &r
att det handlar om en situation dar en vardnadshavare ar varaktigt forhindrad
att utéva sitt vardnadshavandeskap. Enligt henne skulle det kunna vara

situationer dar vald har forekommit eller vid fysisk sjukdom.

3.3 Analys

Det som tydligt framgar géllande den faktiska tillampningen av 6 kap. 10 d §
foraldrabalken &r att det rader en viss oklarhet kring dess tillampningsomrade.
Forarbetena och utredningen har varit fokuserat kring en enda sérskild
situation och enbart exemplifierat denna samt haft den som grund for
inforandet, medan bestdimmelsen som sadan ar skriven pa ett satt som
mojliggor tillampningar i en rad andra situationer. Nagon tydlig véagledning i
form av exempel ges inte i fOrarbetet eller utredningen, och tillampningen
sker darfor ibland i andra situationer utan att det ar helt tydligt ifall det faller

inom paragrafens tillampningsomrade.

Med det sagt behover det inte vara nagot negativt. | nagra av de situationer
bestimmelsen  har  aktualiserats har behovet av en snabb
vardnadsoverflyttning funnits, och en tillfallig vardnadshavare har varit en
l6sning pa ett upptickt behov. Dér problematiken kan ligga ar ifall de
avvdganden som gjordes 1 lagstiftningsprocessen inte tdcker in alla
avvdganden som kanske hade behtévt goras om lagstiftaren insett att
bestammelsen skulle komma att tillampas i exempelvis de i intervjuerna
atergivna situationerna. Det finns darmed en risk att lagstiftaren inte tagit
stallning i alla relevanta fragor. Vad som framkommer i intervjun med
familjeratten i Malmo om en farhaga, och beskrivning, av hur paragrafen kan

komma att bli en I6sning nér man vill ha langre tid till en utredning ar inte
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nagonting som tagits upp som ett eventuellt scenario i forarbetena, och inte
nagonting jag tror tagits med i berékningen vid utformningen av paragrafen.
Ifall lagstiftaren skulle insett i vilken utstrackning 6 kap. 10 d 8§
foraldrabalken skulle komma att anvandas tror jag att lagforslaget och
utredningen hade sett véldigt annorlunda ut och att andra dvervaganden ocksa

hade funnits med.
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4 Diskussion och slutsats

Under arbetet med fragestéllningen har fragor uppkommit som ar vérda att
diskutera trots att de inte direkt svarar pa fragestallningen. Farhagan som lyfts
i en av intervjuerna rérande att 6 kap. 10 d § fordldrabalken kan komma att
tillampas strategiskt ar ett potentiellt problem. Ett sddant utfall har lagstiftaren
inte raknat med, och darmed inte heller gjort avvagningar for. Da det inte
finns en tidsfrist for hur lange en person kan vara en tillfallig vardnadshavare
skulle en sadan utveckling eventuellt kunna ga emot syftet med
bestammelsen. Det skulle kunna leda till konsekvenser, bade for barn och for
arbetsordningen inom socialtjansten. Vidare ar bestimmelsen ett exempel pa
nér lagstiftaren indirekt Iamnar till domstolarna att tolka en bestéammelse. Det
finns ett tydligt behov av végledning kring tillampningen av paragrafen, och
enligt mig behovs det praxis pa omradet for att fa klarhet i nar bestammelsen

kan tillampas.

Hur forhaller sig da den faktiska tillampningen av 6 kap. 10 d § féraldrabalken
till det i forarbetet beskrivna syftet med bestdimmelsen? Det &r tydligt att
paragrafen fyller den uttryckliga funktion som lagstiftaren avsett, och mer
dartill. Ingenting som presenterats i uppsatsen indikerar hittills pa en
tillampning som direkt skulle strida mot syftet med bestammelsen. Aven om
lagstiftaren haft en valdigt tydlig situation i dtanke vid utformandet av den,
och haft det som utgangspunkt genom lagstiftningsprocessen, sa majliggor
formuleringen ett bredare tillampningsomrade. Att bestimmelsen kommer att
tillampas &ven i andra situationer &n nér det forekommit dodligt eller
allvarligt vald mellan foraldrar innebdr inte att tillimpningen sker i strid med
bestammelsens syfte. Slutsatsen blir darfor att den faktiska tillampningen i
bred bemarkelse forhaller sig till syftet med bestimmelsen, men att

tillampningsomradet ser ut att bli stérre &n forvantat.
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Bilaga A
Intervjuguide:

Arbetet inom socialtjansten

Kan du beskriva vad du arbetar med?

Hur lange har du arbetat med det?

Beskriv din vég till dér du &r idag

Vad ar det viktigaste du gor i ditt arbete?

Vad Onskar du det hade funnits mer tid till inom ramen for ditt arbete?
Hur ser du pa socialtjansten, vad &r socialtjanstens viktigaste uppdrag?
Hur val fullféljer socialtjansten denna uppgift?

Finns det nagonting man skulle kunna andra pa for att socialtjansten battre

skulle kunna utfora denna uppgift?

Forhallandet till socialndmnden

Hur ser ansvarsfordelningen ut mellan socialtjansten och socialndmnden?

Finns det nagot satt att Gverprova ett beslut fran socialtjansten om att inte

vacka talan om en vardnadsoverflyttning?

Paverkar den politiska sammansattningen av socialnamnden hur utfallen i

fragor om vardnadsoverflyttning blir?
Barnets basta

Hur ser arbetet med barnets basta ut i ditt arbete?
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Skulle du s&ga att barnkonventionens inrattande som lag i Sverige har

paverkat arbetet med vardnadsfragor?
Pa vilket satt?

Sérskilt forordnade vardnadshavare

Vilka situationer foranleder att en utredning om en vardnadséverflyttning till

en sarskilt forordnad vardnadshavare inleds?

Kan du beskriva hur processen ser ut for att utse en sarskilt férordnad

vardnadshavare?

Hur lang tid skulle du saga att vardnadsoverflyttning till en sarskilt férordnad

vardnadshavare brukar ta?

Om du tanker pa processen for att tillsatta en sarskilt forordnad
vardnadshavare: vad tycker du fungerar bra? Vad tycker du fungerar mindre

bra?

Finns det nagra forandringar som hade kunnat goras for att forbattra

processen?

Tillfallig vardnadshavare

Kénde du till den nya bestammelsen om tillfallig vardnadshavare i 6 kap. 10

d 8§ foréldrabalken sedan tidigare?

Har du tillampat bestdammelsen i ditt arbete sedan den tillkom?

Vilka situationer tanker du bestammelsen kan bli tillamplig i?

Finns det nagonting du skulle vilja andra eller lagga till i bestammelsen?

Vilka typer av manniskor tanker du skulle kunna bli lampliga som tillféllig

vardnadshavare?

Tycker du det borde exemplifieras i lagtexten?
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Utifran din erfarenhet av vardnadsfragor, anser du att en person skulle kunna

vara tillfallig vardnadshavare till mer &n ett barn samtidigt?

| bestammelsen framgar att den faktiska varden av barnet inte ingar i en
tillfallig vardnadshavares uppdrag, men det framgar inte heller av
bestammelsen hur den faktiska varden av barnet ska tillgodoses. Hur ser du

pa detta?

Hur tycker du bestaimmelsen forhaller sig till socialtjanstens viktigaste

uppgift?

Hur ser du pa fragan géllande en tidsfrist for hur lange en person skulle kunna

vara tillfallig vardnadshavare?

Har du ndgot mer att tillagga?
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