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Summary

The following essay examines the right of self-determination of peoples in
international law, seeking to determine whether this right encompasses a right
to secession outside of colonial situations. In pursuit of this, applicable legal
norms according to established sources of international law are described and
analyzed, with a focus on the treaties and resolutions of the United Nations,
the case law of the International Court of Justice and customary international
law. The investigation shows that the right of self determination consists of
an established and universally accepted core, surrounded by layers of increas-
ing uncertainty, where interpretations of the right diverge. It is therefore con-
cluded that the right of self-determination does not encompass a right to se-
cession outside of colonial situations, as only such situations are included in
the aforementioned core, but that there appears to be a trend over time towards
a more wide-ranging interpretation of the right.



Sammanfattning

Foljande uppsats undersoker den nationella sjalvbestimmanderattens omfatt-
ning och praktiska innebdrd, i syfte att utreda huruvida denna innefattar en
ratt till sjalvstandighet aven utanfor koloniala forhallanden. Detta sker genom
en beskrivning och analys av gallande ratt enligt etablerade internationella
rattskallor, med fokus pa Forenta nationernas traktat och resolutioner, Inter-
nationella domstolens rattspraxis samt internationell sedvaneratt, utifran en
rattsdogmatisk metod. Utredningen visar att sjalvbestammanderatten bestar
av en etablerad och allmént accepterad kdrna omgardad av lager av 6kande
ovisshet, dar rattens innebdrd blir alltmer omtvistad. Uppsatsens slutsats &ar
darmed att ingen tydligt etablerad ratt till sjalvstandighet finns utanfér kol-
oniala férhallanden, da endast dessa omfattas av den allméant erkanda karnan,
men att uppfattningar om rétten forefaller utvecklas mot en mer expansiv
tolkning.



Forkortningar

FN

FRD
ICCPR
ICESCR

ICJ

Forenta nationerna

Friendly Relations Declaration (Ge-
neralférsamlingens resolution 2625

(XXV))

International Covenant on Civil and
Political Rights

International Covenant on Eco-
nomic, Social and Cultural Rights

International Court of Justice (Inter-
nationella domstolen)



1 Inledning

1.1 Presentation och syfte

Alla system av normer praglas i grunden av vilka subjekt de omfattar. Dessa
subjekt, oavsett om de ar fysiska eller juridiska personer, ar oskiljbara fran
systemet eftersom regler, rattigheter och skyldigheter saknar mening utan ett
subjekt att verka pa eller genom. Det ar déarfor knappast forvanande att fragan
om sjalvbestammande i en eller annan form férekommit lika lange som inter-
nationell rétt sjalvt, eftersom folkrétten, &ven om den i sin moderna utform-
ning visserligen innehaller rattigheter for andra subjekt &n stater, alltjamt fo-
kuserar pa dessa som sina primara spelare. Erkannandet som en sjalvstiandig
stat ar darmed en juridiskt atravard status for alla varldens folkgrupper, utéver
andra politiska eller rent emotionella anledningar att efterstrava en sadan sta-
tus. Under nittonhundratalet 1ag tonvikten i kampen om sjalvstandighet, ford
genom den nationella sjalvbestimmanderétten, pa avvecklandet av de koloni-
ala system som fortfarande dominerade stora delar av vérlden under dess
forsta halft. Att avkoloniseringen till storsta del ar avslutad innebar dock inte
att fragan om sjalvstandighet forlorat relevans; debatten har i stallet forflyttats
till fall av en annan karaktar. VVarlden dver, fran Katalonien till Kurdistan till
Kachin, férekommer sjalvstandighetsrorelser, ofta vaxande i styrka, som so-
ker uppna secession fran en existerande stat.

Syftet med denna uppsats ar darmed att utréna var granserna for sjalvbestam-
manderétten gar, huruvida det finns en ratt till secession fran existerande
sjalvstandiga stater, for att bidra till en battre forstaelse for vilken roll den
juridiska aspekten av sjalvbestdmmande spelar, eller kan spela, for sjalvstan-
dighetsrorelser utanfor en kolonial kontext.

1.2 Fragestallningar och avgransningar

Foljande uppsats soker besvara fragan om huruvida den nationella sjalvbe-
stammanderatten innefattar en ratt till secession, samt i s fall vilken utstrack-
ning denna har. Secession definieras har som sjalvstandighet for en enskild
del av en territoriell enhet, till skillnad fran ett territoriums sjalvstandighet
fran styre av en annan enhet; med andra ord sjalvstandighet utanfor koloniala
forhallanden. Besvarandet av den huvudsakliga fragestéllningen kraver ound-
vikligen en utredning av tva underfragor, namligen vilka subjekt som besitter
en nationell sjalvbestdammanderatt samt under vilka omstandigheter sagda rétt
anses vara uppfylld, vilka besvaras I6pande under uppsatsens gang.

| besvarandet av fragestéllningen ligger fokus pa de juridiska aspekterna av
folkratten, snarare an de realpolitiska eller ideologiska aspekterna av detta till
sin natur mycket politiska amne. En narmare kritisk analys av fragor sasom
exempelvis den egentliga gransdragningen for vad som utgor ett folk, eller
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vad som ér ett legitimt uttryck for ett sddants vilja, kommer saledes inte att
presenteras. Utredning och analys sker utifran de termer och begrepp som
forekommer i internationella réattskallor, fyllnaden av dessa med praktisk in-
nebord lamnas for vidare studier inom lampliga discipliner. Da fragestall-
ningen huvudsakligen rér omfattningen av den sa kallade ’externa’ sjilvbe-
stimmanderatten ar utredningen vidare framst inriktad pa denna, varvid nar-
mare analys av den ’interna’ rittens innebord och tolkning dr begriansad och
endast forekommer i den utstrackning den paverkar den externa ratten.

1.3 Metod och material

Den ovan presenterade fragestallningen ér till sin natur en fraga om gallande
ratt, varvid en rattsdogmatisk metod &r val lampad for dess besvarande. Ut-
redningen sker darmed i form av en systematisk genomgang av tillgangliga
internationella rattskallor, huvudsakligen traktatratt och sedvanerétt, i syfte
att utréna rattens natur och omfattning samt hur denna bér tolkas och tillam-
pas. Detta sker vidare ur ett till viss del kritiskt perspektiv, med ett 6ga for
den inneboende tvetydigheten i formuleringen och ojamnheten i tillamp-
ningen av internationell rétt, samt det faktum att sjalvbestimmanderattens in-
nebdrd och omfattning skiftat signifikant 6ver tid. Aven sjalvbestimmande-
rattens nara koppling till politiska 6vervaganden belyses, givet detta forhal-
landes centrala roll i rattens utveckling och ambiguitet.

For att utreda rattens omfattning genom den valda rattsdogmatiska metoden
anvands tva kategorier av material som, direkt respektive indirekt, beskriver
géllande internationell ratt i enlighet med den internationella rattskéllelaran
formulerad i Internationella domstolens stadga.! Den forsta kategorin bestar
av de primdra skriftliga k&llor som direkt definierar géllande ratt eller anses
vara ett uttryck for denna. Har ryms internationella traktat, vilka ar en ratts-
kalla i sig sjalva, resolutioner, vilka anses vara uttryck for sedvaneratten, samt
Internationella domstolens radgivande yttranden och domar, vilka utgor de
framsta och hogst ansedda tolkningarna av gallande ratt. Domar och utlatan-
den fran andra internationella eller nationella domstolar behandlas ej, da fo-
kus ligger pa den tyngre vdgande praxisen fran Internationella domstolen.
Dessa primara kéllor utgdr den mest omedelbara grunden for besvarandet av
fragestallningen, och det &r saledes runt dem som utredningens struktur cen-
treras.

Den andra kategorin bestar av vetenskaplig litteratur av forfattare med exper-
tis pa olika aspekter av sjalvbestammanderatten och som, med hanvisning till
samma kéllor som ovan ndmnda, sjalva soker utreda och beskriva géllande
ratt. Detta sekundara material anvands for att vagleda tolkningen av den forsta
kategorins kallor samt for att utreda innehallet i de delar av den internationella

1.  Se Internationella domstolens stadga artikel 38.
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rattskallelaran som inte tydligt eller tillrackligt beskrivs av dessa, framst sed-
vaneratten. Da sedvaneratt till sin natur ar diffus och okodifierad ar litteratu-
ren viktig for att beskriva internationell rattsuppfattning och faktisk stats-
praxis.

1.4  Forskningslage

Likt rattsomradet sjalvt praglas diskursen i vetenskaplig litteratur om sjalvbe-
stimmanderatten av en distinkt tvetydighet och en vid skala av uppfattningar
om rattens innebo6rd, funktion, omfattning och relevans finns representerad i
denna. Somliga forfattare, framst Deborah Cass, argumenterar for att sjalvbe-
stimmanderdtten i praktiken redan omfattar subjekt utanfor den koloniala pa-
radigmen och att utvecklingen kommer ga ytterligare i denna riktning, medan
andra, sa som Helen Quane, i stallet drar slutsatsen att ingen universell ratt
till sjalvbestimmande ens existerar. Samtidigt, méjligen pa grund av just rat-
tens otydlighet, har vissa forfattare, som Jan Klabbers, valt att behandla sjéalv-
bestdmmande som en processuell norm snarare an en positiv ratt. | fraga om
mer specifika perspektiv har Robert McCorquordale varit central i att besk-
riva sjalvbestdmmande i kontexten av ménskliga rattigheter, och Peter Hil-
pold har relativt nyligen varit aktuell med en analys av autonomi och de in-
terna aspekterna av sjalvbestdammande. Slutligen har Elizabeth Rodriguez-
Santiago och Kristina Roepstorff bidragit med viktiga historiska perspektiv
pa rattens tillkomst och utveckling.

Forskningslaget pd omradet 6ver lag & sammanfattningsvis fragmenterat,
med varierande uppfattningar och slutsatser aven om forhallandevis grund-
ldggande aspekter av rattens natur, varvid en utredning och analys av amnet
nddvéndigtvis behdver omfatta dven dess grunder.

1.5 Disposition

Kérnan i foljande uppsats disposition bestar, enkelt beskrivet, av en successiv
presentation av de internationella rattskéllornas innehdll i forhallande till
sjalvbestammanderatten. Pa grund av den internationella rattskallelarans
egenheter och praktiska anvandning har en nagot bakvénd struktur tillampats,
vilken kraver viss forklaring.

Inledningsvis ges en kortare historisk beskrivning av sjélvbestimmanderat-
tens ursprung, for att ge kontext och tydlighet kring dess grunder. Detta f6ljs
av en presentation av den forsta kategorin av kallor; traktat och resolutioner.
Dessa placeras tillsammans, trots att de tidigare ar rattskallor i strikt mening
medan de senare inte ar det, eftersom de bada utgor den grund av skriftliga
dokument till vilken argumentation kring sjalvbestimmanderatt standigt ater-
kommer, varfor de &ven placerats forst trots sitt varierande rattskallevérde.
Darefter presenteras en langre serie av beslut och radgivande yttranden fran
Internationella domstolen som berdért sjalvbestdmmanderatten. Dessa, vilka
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formellt endast &r en underordnad réttskalla, placeras i mitten av disposit-
ionen eftersom de till stor utstrackning bygger pa och hanvisar till den fore-
gaende kategorin av kallor, samtidigt som de i praktiken sjalva utgor en cen-
tral kalla for den efterfoljande tredje kategorin; internationell sedvaneréitt.
Denna presenteras sist, trots att det i strikt mening ar den viktigaste rattskal-
lan, eftersom dess tolkning och beskrivning i praktiken &r sa beroende av de
forsta tva. Slutligen foljer en analys av den presenterade utredningen och dess
resultat i forhallande till de presenterade fragestallningarna, samt en samman-
fattande slutsats.

Snarare &n att folja rattskallelarans formella hierarki eller ordning ar uppsat-
sen saledes disponerad for att folja den logiska kopplingen mellan kéllorna,
och darmed gora amnet mer dverskadligt for lasaren. Det kan &ven noteras att
Internationella domstolen sjalv ofta i praktiken tillampar en ordning lik
denna, snarare an att systematiskt folja den hierarki som foreskrivs i dess
stadga.



2 Utredning

2.1  Sjalvbestammanderattens ursprung

Likt manga andra internationella och mellanfolkliga normer har den nation-
ella sjalvbestammanderétten till stor del sitt idéhistoriska ursprung i den ti-
digmoderna europeiska réattsfilosofin, dar naturrattslig argumentation rérande
kopplingen mellan folk och suveranitet framférdes av tankare sdsom Erasmus
av Rotterdam, Hugo Grotius och Bartolomé de Las Casas, foranledd av de
moraliska och rattsliga fragestallningar som uppstod rérande forhallandet till
befolkningen pa den nyligen ’upptickta’ amerikanska kontinenten.? Likar-
tade tankegangar kom dock att fa vidare inflytande aven i synen pa forhallan-
det mellan europeiska stater och befolkningar i en gradvis utveckling som till
stor del fick sin kulmen i den franska revolutionen, genom vilken tanken pa
folket som en innehavare av suveranitet fick faste, samt de svallvagor som
denna orsakade i artonhundratalets politiska idéutveckling.® Parallellt med
framvaxten av nationalismen som ideologisk kraft utvecklades &ven en syn
pa nationer som diskreta subjekt, skilda fran stater som sadana, innehavande
vissa naturliga rattigheter. Dessa stromningar var dock, i ett arhundrade som
praglades av de kontinentala och koloniala imperiernas héjdpunkt, langt ifran
dominerande eller allmént erkénda, och fick inget genomslag i den positiva
ratten.>

Det stora genombrottet for den nationella sjalvbestimmanderatten som idé
skulle istallet komma i samband med forsta varldskrigets slut, da praktiska
atgarder sasom uppdelningen av de besegrade dsterrikisk-ungerska och otto-
manska imperierna speglades i en popularisering av de till viss del konkurre-
rande uppfattningar om sjélvbestdmmanderatt som framférdes av framforallt
Woodrow Wilson och Vladimir Lenin.6 Aven om dessa rattsuppfattningar, i
synnerhet Wilsons, kom att bli mycket populéra var deras inverkan pa den
positiva ratten dock aterigen begransad; nagon formell eller explicit sjalvbe-
stimmanderatt inkluderades inte i Nationernas férbunds stadga, och &ven i
internationell rattspraxis behandlades ratten sndvt, dven om dess Okande
spridning som opinio juris erkandes.” Trots djupa rétter var det saledes forst
genom grundandet av Forenta nationerna efter andra varldskriget som den
formella och positiva nationella sjalvbestammanderatten, grundad i etable-
rade och erkdnda rattskallor, kom att fodas.®

Se Rodriguez-Santiago s. 202 f.

Se Nawaz s. 83; Rodriguez-Santiago s. 205 f.; Roepstorff s. 10 f.
Se Rodriguez-Santiago s. 210 f.

Ibid. s. 211.

Se Roepstorffs. 11.

Se Nawaz s. 85; Rodriguez-Santiago s. 215 ff.; Roepstorff s. 11.
Se Roepstorffs. 12.
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2.2 Traktat och resolutioner

2.2.1 Sjalvbestammanderéatten i Forenta

nationernas stadga

Forenta nationernas stadgas artikel 1(2) slar fast att utvecklingen av vanskap-
liga forbindelser mellan nationer &r ett av organisationens andamal, och be-
skriver [...] aktning for principen om folkens lika réttigheter och sjélvbe-
stimmanderétt [...]” som grunden for denna utveckling; samma lydelse ater-
kommer aven i artikel 55.° Aven om denna formulering utgjorde den forsta
konkreta kodifieringen av sjalvbestimmanderatten radde det dock till en bor-
jan stor tvetydighet kring huruvida det rérde sig om en réttighet i juridisk
mening, eller endast om ett uttryck for en politisk princip.1? Att sjalvbestam-
mandet omnamndes just i kontexten av &ndamal och malsattningar snarare an
i samband med andra rattigheter, samt att den mycket korta och opreciserade
formuleringen gjorde det oklart vad en sadan rattighet skulle innebara, resul-
terade déarmed i att den gangse uppfattningen blev att det rorde sig om just en
politisk princip.1* Att stadgan pa egen hand inte etablerar en juridisk sjalvbe-
stammanderatt innebéar dock inte att ndagon sadan inte finns, da senare reso-
lutioner och konventioner har kommit att fylla ut stadgans innehall med ny
mening.

2.2.2 Sjalvbestdmmanderatten som

avkolonisering

| Forenta nationernas generalférsamlings resolution 1514 (XV) fran 1960,
aven kallad Declaration on the granting of independence to colonial
countries and peoples, ges for forsta gangen en tydligare formulering av vad
den nationella sjalvbestdmmanderatten innebdr, namligen en rattighet for alla
folk att [...] freely determine their political status and freely pursue their
economic, social and cultural development.”12 Denna konkretisering, tillsam-
mans med ett tydligare uttryck for att det ror sig om just en réttighet, ger en
starkare rattslig karaktar till sjalvbestammanderatten.!® Resolutionen noterar
dock samtidigt att undergravande av staters territoriella integritet star i strid
med FN-stadgans grundlaggande principer, varvid ratten till sjalvbestam-
mande behdver vagas mot detta intresse.’4 Resolution 1541 (XV), fran samma
ar, uttrycker vidare indirekt (genom hanvisning till artikel 73(e) i FN-stadgan)
tva kriterier for vilka subjekt som omfattas av sjalvbestammanderatten; det

9.  Se Forenta nationernas stadga artikel 1.2 & 55.

10. Se Mustafas. 480.

11. Se Hilpold s. 314; Mustafa s. 480; Roepstorff, s. 13.

12. Se Generalférsamlingens resolution 1514 (XV) artikel 2.
13. SeHilpold s. 314 f.

14. Se Generalférsamlingens resolution 1514 (XV) artikel 6.
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ska rora sig om ett territorium som ar geografiskt separat fran centralstaten,
vars befolkning ar etniskt eller kulturellt distinkt fran denna, och det ska fo-
religga en ’[...] position or status of subjugation [...]” - nagon form av un-
derkastelse mot centralstaten.’> Denna avgransning av rattighetens omfatt-
ning syftade, som den forsta resolutionens titel indikerar, till att ge en sjalv-
bestimmanderatt specifikt till koloniserade folk. | praktiken har detta ofta
kommit att tolkas som ett uttryck for den sa kallade ’saltvattensdoktrinen’,
enligt vilken sjalvbestimmanderatten ar begransad just till kolonier av det
kanske mest stereotypa slaget, med centralstat och koloni pa olika kontinen-
ter, separerade av langa strackor oppet hav.16

2.2.3 Sjalvbestdmmanderatten som rattighet

Saltvattendoktrinens beskrivning av sjalvbestdmmanderatten som begransad
endast till kolonier motsags dock av senare rattskallor, i synnerhet Forenta
nationernas tvillingkonventioner om medborgerliga och politiska rattigheter
samt ekonomiska, sociala och kulturella réattigheter (ICCPR respektive ICE-
SCR).1” Konventionerna etablerar i sina identiskt formulerade forsta artiklar
att ratten till sjalvbestammande omfattar alla folk, med samma definition av
denna réatt som forekommer i resolution 1514 (XV) — en ratt att ”[...] freely
determine their political status and freely pursue their economic, social and
cultural development.”8 Att rattigheten har avses vara universell antyds vi-
dare av artiklarnas tredje punkt, i vilken samtliga konventionsstater alaggs att
respektera sjalvbestimmanderétten och arbeta mot dess forverkligande; stater
som forvaltar koloniala territorier omnamns endast som en del av denna all-
manna skyldighet.® Aven om sjalvbestimmanderattens omféang genom kon-
ventionerna vidgas till att vara en mer universell rattighet kan det ifragasatts
huruvida den uppnar samma status som 6vriga inkluderade rattigheter, med
h&nvisning till bland annat sjalvbestdmmanderéattens tidiga placering i kon-
ventionerna, fore deras respektive artiklar rérande implementering, och till
den mildare formuleringen av konventionsstaternas skyldigheter relativt till
andra rattigheter.?0 | praktiken innebér detta en otydlighet i var de faktiska
granserna for tillampningen av denna rattighet gar, det star klart att den i varje
fall inte &r absolut.?

Sjalvbestammanderéttens stallning som en universell rattighet forstarks ytter-
ligare av FNs Declaration on Principles of International Law concerning Fri-
endly Relations and Co-operation among States in accordance with the Char-
ter of the United Nations (FRD), antagen genom resolution 2625 (XXV) ar

15. Se Generalférsamlingens resolution 1541 (XV) princip IV & V.

16. Se Roepstorffs. 15.

17. Ibid.s. 25 f.

18. Se ICCPR artikel 1.1; ICESCR artikel 1.1

19. Se ICCPR artikel 1.3; ICESCR artikel 1.3; jfr McCorquodale s. 860.
20. Jfr Mustafas. 481 f.

21. Se McCorquodale s. 875; Mustafa s. 482.
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1970.22 Med hanvisning till FN-stadgan tillskriver deklarationen alla folk en
lika ratt till sjalvbestaimmande, vilken aterigen definieras i linje med formu-
leringen i resolution 1514 (XV); d&ven om koloniala situationer omnadmns som
synnerligen viktiga ar ratten saledes inte exklusiv for dem.2

2.2.4 Sjalvbestammanderattens uppfyllelse

Oavsett hur sjalvbestammanderéttens omfattning tolkas, som snavt begransad
till koloniala situationer eller som en universell réattighet, uppstar dock fragan
om under vilka omstandigheter den ska anses vara uppfylld - vad kravs for att
ett subjekts ratt till sjdlvbestdmmande ska vara tillgodosedd? Utdver att eta-
blera kriterier for att ett subjekt ska omfattas av den snavt koloniala sjélvbe-
stammanderatten, sa beskriver tidigare namnda resolution 1541 (XV) tre méj-
liga scenarion dar ratten anses uppfylld: da territoriet sjalvt blir en sjalvstan-
dig stat, da territoriet fritt associerar sig med en annan stat eller da territoriet
integreras i en sjalvstandig stat.2* Dessa tre aterkommer aven i FRD, vilken
vidare tillagger att aven andra situationer dar folket i fraga uppnar en politisk
stallning fritt beslutad av folket ska anses uppfylla sjalvbestdammanderéatten.2

En for den praktiska tillampningen av sjalvbestimmanderétten potentiellt av-
gorande distinktion kan daven utldsas i den delvis implicita inneborden av
FRDs formuleringar rérande forhallandet till principer rérande staters territo-
riella integritet och politiska enighet. Likt resolution 1514 (XV) noterar FRD
sjalvbestdammanderattens potentiella konflikt med dessa principer.2¢ Av syn-
nerligen stor vikt ar att den territoriella integriteten dock endast ges foretrade
i fall dar staten i fraga respekterar ratten till sjalvbestammande for folk inom
dess granser, genom besittandet av ett styre som representerar alla invanare
lika oavsett folklig tillhdrighet.?” Denna formulering dppnar for en tolkning
av sjalvbestammanderatten som forvisso universell, men i praktiken indelad
i tva skikt, dar endast det dvre skiktet bestar av traditionellt *externt’ sjilvbe-
stammande i form av en rétt till secession fran en existerande stat, begransad
endast till folk vars sjalvbestammanderétt inte respekteras av staten i fraga.2®
Det undre, mer grundldggande, skiktet bestar istallet av en ratt till *internt’
sjdlvbestammande som kan uppfyllas genom att centralstaten respekterar
sjalvbestammanderéatten for samtliga folk inom dess granser.2® Enligt denna

22. Se Rodriguez-Santiago s. 224; Roepstorff s. 17.

23. Se Generalforsamlingens resolution 2625 (XXV) Appendix (se forsta stycket under
rubriken The principle of equal rights and self-determination of peoples).

24. Se Generalférsamlingens resolution 1541 (XV) princip VI.

25. Se Generalforsamlingens resolution 2625 (XXV) Appendix (se fjarde stycket under
rubriken The principle of equal rights and self-determination of peoples).

26. Ibid. (se sjunde stycket under rubriken The principle of equal rights and self-deter-
mination of peoples).

27. Se McCorquodale s. 879; Roepstorff s. 17.

28. Se Rodriguez-Santiago s. 224.

29. Jfr McCorquodale s. 864.
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tolkning kan alla folk alltsa sagas besitta en universell ratt till internt sjalvbe-
stimmande, som om ej respekterad ’uppgraderas’ till en ritt till externt sjalv-
bestammande.

2.3 Internationell rattspraxis

2.3.1 Internationella domstolens praxis

Efter att ha utrett grunderna for sjalvbestammanderatten sa som de forekom-
mer inom den internationella traktatratten och dess stodinstrument, vilka har
etablerat denna ratt pa ett generellt plan, ar det aven nédvandigt att se till hur
dessa instrument har applicerats i specifika praktiska fall. Den internationella
domstolen i Haag (ICJ) har behandlat detta &mne mer eller mindre direkt i ett
antal mal sedan rattens tillkomst, av vilka de med stérst baring pa fragan om
en eventuell ratt till secession presenteras nedan. Domstolens praxis, i form
av domslut sa vél som radgivande yttranden, ar visserligen inte en huvudsak-
lig internationell réttskalla, men fyller likval en viktig subsidiar funktion i att
tolka och konkretisera de ofta vaga rattsreglerna som de primadra réttskallorna
etablerar.30

2.3.1.1 Namibiamalet (1971)

Sjalvbestammanderatten behandlas for forsta gangen av ICJ i dess radgivande
yttrande i det sa kallade Namibiamalet, rérande Sydafrikas kontroll dver det
sydvastafrikanska territoriet och konsekvenserna av dess mandatstatus, i vil-
ken domstolen omnadmner denna som en reell réttslig princip, med hanvisning
till FN-stadgan.3! Aven om sjalvbestimmanderatten endast var tangentiellt
relevant i malet, och darmed inte behandlas utforligt, utgor detta ett tidigt er-
k&nnande av denna som en positiv rattighet vilken &r gallande, tilldmpbar och
verkstallbar i relevanta fall.32 Tillampningen i malet sjalvt sker dock i kon-
texten av avkolonisering, och inget stdd ges i detta tidiga skede for en vidare
tolkning av sjalvbestammanderatten utanfor denna kontext.33

2.3.1.2  Vastsaharamalet (1975)

| Vastsaharamalet besvarar 1CJ tva fragor; huruvida Vastsahara utgjorde terra
nullius innan det blev en spansk koloni, samt (da den forsta fragan besvaras
negativt) vilka rattsliga forhallanden som forelag mellan territoriet i fraga och
Marocko respektive Mauretanien.3* Genom sin utredning av den andra fragan

30. Se Internationella domstolens stadga artikel 38.1.d.

31. Se Internationella domstolens radgivande yttrande i Legal Consequences for States
of the Continued Presence of South Africa in Namibia (South West Africa) notwith-
standing Security Council Resolution 276 (1970) para. 52.

32. Se Klabberss. 191 f.

33. Se Roepstorffs. 18 f.

34. Se Internationella domstolens radgivande yttrande i Western Sahara para. 14.
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konstaterar domstolen att det forelag kopplingar mellan Vastsahara och bade
Marocko och Mauretanien, men att ingen av dessa nar upp till nivan av suve-
ranitet over territoriet, varvid domstolen vidare noterar att det saledes inte
forekom nagot hinder mot implementeringen av sjalvbestimmanderatten i
territoriet.35 Av intresse ar den stora vikt som laggs pa att sjalvbestammande-
ratten ar knuten till ett fritt och genuint yttrande av en gemensam vilja hos det
folk som besitter réatten, med direkt hanvisning till resolutionerna 1514 (XV)
och 1541 (XV).3¢ Domstolens slutsats om bristen pa suveranitetskoppling
fore koloniseringen, och att detta sdgs innebdra att inget hinder mot sjalvbe-
stammande forelag, kan dessutom mojligen tolkas motsatsvis som att rétten
hade kunnat paverkas i fall dar en sadan koppling funnits, vilket skulle sta i
konflikt med principen om uti possidetis juris rérande bibehallandet av exi-
sterande koloniala granser.%’

2.3.1.3  Gréansdispytmalet (1986)

Det nara forhallandet mellan sjalvbestammanderatten och principen uti possi-
detis juris utvecklas vidare i Gransdispytmalet, vilket behandlar konflikten
dver den postkoloniala gransdragningen mellan de forna franska kolonierna
Burkina Faso och Mali.®® Domstolen uttrycker att denna princip mycket vél
kan tyckas sta i direkt konflikt med sjalvbestammanderatten — sarskilt i en
kontext dar existerande granser dragits utan hansyn for den lokala befolkning-
ens etniska och kulturella fordelning och demografi — men att principen, av
rent pragmatiska anledningar, anda latits styra implementeringen av sjélvbe-
stimmanderatten i detta fall.3® Det star dock klart att den strikta respekten for
uti possidetis juris i detta fal var ett avsiktligt val under den afrikanska avko-
loniseringen, med grund i dess séarskilda omstandigheter.*° Vilken vikt prin-
cipen ska tillmatas i forhallande till sjalvbestammanderatten mer generellt
preciseras saledes inte tydligt av domstolen.4

2.3.1.4  Osttimormalet (1995)

Sjalvbestammanderéttens rattsliga natur fortydligas och definieras ytterligare
av 1CJ i Osttimormalet, rérande konflikten om territoriets status i forhallande
till Portugal alternativt Indonesien, &ven om malet kom att avvisas av dom-
stolen da denna ansag sig sakna jurisdiktion.*2 Som ett led av bemétandet av
Portugals argument for att jurisdiktion baserat pa en koppling till Osttimors

35. Se Internationella domstolens radgivande yttrande i Western Sahara para. 162.

36. Ibid. para. 54-59

37. Jfr McCorquodale s. 880 — Enligt denna princip skulle Vastsahara, i egenskap av en
separat spansk koloni, ha en sjalvbestimmanderétt separat fran angrénsande terri-
torier.

38. Se Internationella domstolens dom i Frontier Dispute (Burkina Faso/Republic of
Mali) para. 19.

39. Ibid. para. 25.

40. Ibid. para. 26.

41. Ibid. para. 23-26.

42. Jfr Hilpold s. 316.
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sjalvbestammanderéatt noterar dock domstolen att detta i praktiken &r en han-
visning till denna rétt som en erga omnes-norm, vilken samtliga stater ar skyl-
diga att respektera, och instammer i att det ror sig om en sadan.*3 Vidare bor
domstolens slutsats om att Osttimor vid tillfallet var ett [...] non-self gover-
ning territory [...]” som besatt en sjalvbestdmmanderatt noteras.** Eftersom
territoriet vid tillfallet i praktiken var ockuperat av Indonesien, &ven om den
forna kolonialmakten Portugal fortfarande havdade sin roll som sadan, kan
detta indirekt antyda att definitionen av begreppet non-self governing terri-
tories’ inte ar begrénsad enligt saltvattensdoktrinen, vilket ar av avgorande
vikt for tolkningen av bland annat resolutionerna 1514 (XV) och 1541 (XV).4

2.3.15 Palestinska murmalet (2004)

Att skyldigheten att respektera ratten till sjalvbestimmande ar erga omnes
upprepas och understryks i domstolens radgivande yttrande om Israels bygg-
nation av en mur pa palestinskt territorium, dar det palestinska folkets sjalv-
bestdimmanderatt specifikt omnamns tillsammans med vissa humanitara for-
pliktelser som innebarande en sadan universell forpliktelse.*6 En mindre up-
penbar aspekt av domstolens yttrande, som dock &r av potentiellt stor vikt, ar
det faktum att det palestinska folket erk&nns utgora ett subjekt som besitter
en rétt till sjalvbestammande dver huvud taget, med hanvisning till en reso-
lution fran FNs generalforsamling till stod for detta.4” Da omstandigheterna i
forhallandet mellan Israel och Palestina klart inte motsvarar de som forutsatts
i saltvattendoktrinen, underminerar detta erkdnnande uppfattningen om att
sjalvbestammanderétten skulle vara begransad till koloniala situationer; dom-
stolen behandlar tydligt ratten som separat fran den koloniala paradigmen.48
Malet handlar dock snarare om bibehallandet av ett status quo till skydd for
det palestinska folkets sjalvbestammande &n om nagon ratt till nya positiva
atgarder for rattens uppfyllande, varvid det inte besvarar fragor om secession
i denna icke-koloniala kontext.

2.3.1.6 Kosovomalet (2010)

Domstolens kanske mest omtvistade behandling av sjalvbestimmanderétten
sker i dess radgivande yttrande om huruvida Kosovos sjalvstandighetsforkla-
ring var forenlig med internationell ratt.4® Fokus i malet ligger har inte pa
fragan om en eventuell positiv sjalvbestammanderéatt gav Kosovo ratt att for-
klara sig sjalvstandiga, utan snarare pa om det forelag nagot negativt rattsligt

43. Se Internationella domstolens dom i East Timor (Portugal v. Australia) para. 29.

44, Ibid. para. 31 & 37.

45.  Jfrisynnerhet Generalférsamlingens resolution 1541 (XV) artikel 5 och 1541 (XV)
princip IV.

46. Se Internationella domstolens radgivande yttrande i Legal Consequences of the
Construction of a Wall in the Occupied Palestinian Territory para. 155.

47. Ibid. para. 118.

48. Se Roepstorffs. 22.

49. Se Internationella domstolens radgivande yttrande i Accordance with International
Law of the Unilateral Declaration of Independence in Respect of Kosovo para. 1.
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hinder mot detta.>® Domstolen konstaterar att nagot forbud mot sjalvstandig-
hetsforklaringar inte finns, varvid Kosovos forklaring som sadan var forenlig
med internationell réatt.> Utdver detta noterar den dock &ven att argument
grundande i sjalvbestammanderatten var flitigt forekommande under malets
gang, men att relevansen och omfanget av denna ratt var hart omtvistade.52
Den implicita slutsatsen av detta ar saledes att ingen allmén eller enhetlig
opinio juris existerar rorande en rétt till externt sjalvbestimmande utanfor
koloniala situationer.>®> Domstolen konstaterar att en ratt till sjalvstandighet
utvecklats for ’[...] the peoples of non-self-governing territories and peoples
subject to alien subjugation, domination and exploitation [...]” har utvecklats
inom ramen for sjalvbestdimmanderatten, men goér inget forsok att specificera
vilka subjekt som faller inom denna grupp, eller om Kosovo kan anses om-
fattas.>* Trots domstolens explicita forsok att undvika en bredare debatt om
ratten till externt sjalvbestammande, vilken var av begransad relevans for fra-
gan den hade att besvara, visar dock malet pa en vaxande uppfattning om att
en sadan ratt kan forekomma i fler situationer an tidigare ansett.5°

2.3.1.7 Chagosmalet (2019)

Sjélvbestammanderéttens status och innebord tydliggors ytterligare i domsto-
lens senaste radgivande yttrande pd omradet, rérande avskiljandet av
Chagosoarna fran Mauritius vid landets sjalvstandighet fran Storbritannien.56
Domstolen konstaterar att sjalvbestammanderatten innefattar en rétt till terri-
toriell integritet for de territorier som genomgar avkolonisering, i praktiken
ett uttryck for uti possidetis juris, och att avskiljandet darmed stod i strid med
denna ratt.5” Aven om bedémningen av ratten i malet ar begransad till en klart
kolonial situation uttrycks att sjalvbestdmmanderatten, i egenskap av en
grundlaggande réttighet, &r applicerbar dven utanfor denna kontext.%8 | fraga
om kallan till sjalvbestdmmanderétten som gallande rétt noteras att den redan
vid tiden for avkoloniseringen av Mauritius var en etablerad sedvanerattslig
norm, med hanvisning till resolution 1514 (XV).5° Domstolen ldgger &ven
vikt vid att utdvandet av sjalvbestimmanderatten maste ske med grund i ett

50. Ibid. para. 51 & 83.

51. Ibid. para. 84.

52. Ibid. para. 82.

53. Se Hilpolds. 321.

54. Se Internationella domstolens radgivande yttrande i Accordance with International
Law of the Unilateral Declaration of Independence in Respect of Kosovo para. 79.

55. Se Roepstorffs. 25.

56. Se Internationella domstolens radgivande i Legal Consequences of the Separation
of the Chagos Archipelago from Mauritius in 1965 para. 132.

57. Ibid. para. 173-174.

58. Ibid. para. 144.

59. Ibid. para. 160.
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fritt och genuint uttryck for det relevanta folkets vilja, men erkanner att pro-
cessen for detta i praktiken kan variera beroende pa specifika lokala omstan-
digheter.%0

2.4 Internationell sedvaneratt

2.4.1 Sedvanerattens svarigheter

Sjalvbestammanderatten som rattsomrade ar inte immun mot den inneboende
svarighet i tolkning och applicering som foljer av sedvanerattens centrala
stallning i den internationella réttskallelaran, givet att staters réttsuppfattning
ar svar att separera fran politiska realiteter och stallningstaganden. Sedvane-
ratten bygger pa tva element: en uppfattning hos stater om att det foreligger
en rattslig skyldighet att agera pa ett visst satt (opinio juris), samt ett praktiskt
agerande av staterna i linje med denna uppfattade skyldighet (praxis).6! Aven
om de tva elementen givetvis ar nara knutna till varandra ar distinktionen
mellan dem av stor vikt; att en stat agerar pa ett visst satt innebér inte nod-
vandigtvis att den anser sig rattsligt bunden till det, och vice versa. Att exi-
sterande rattspraxis, som visats ovan, ar begrdansad i mangd och dver lag
framst indirekt behandlar fragor om sjalvbestammanderattens omfattning och
djup forsvarar ytterligare utrénandet av sedvaneratt pa omradet.

Med stod i den rattspraxis som finns, de resolutioner som antagits pa omradet
och staters praktiska agerande i forhallande till situationer dar sjalvbestam-
manderéatten kan anses relevant gar det dock att skonja granserna av vad som,
till varierande grad, allméant accepterats av stater som géllande internationell
sedvanerétt.

2.4.2 Opinio juris

| fraga om staters uppfattning och syn pa sjalvbestammanderatten kan det in-
ledningsvis konstateras att ratten som sadan ar klart etablerad som universell
opinio juris, med stéd framst i det flertal resolutioner som antogs av FNs Ge-
neralférsamling under nittonhundratalets andra hélft, vilka presenterats
ovan.52 Ratten ansags inledningsvis specifikt syfta pa koloniala omstandig-
heter, och utvecklades for att reglera just avkoloniseringen.t® Denna ’kdrna’
av ratten — en rétt till sjalvstandighet for folk i konventionella’ koloniala si-
tuationer — befastes tidigt av 1CJ i Namibiamalet och speglades i den samtida
politiska utvecklingen och staters praktiska agerande i fragan.54 Desto langre

60. Ibid. para. 157-158.

61. Se Internationella domstolens dom i Military and Paramilitary Activities in and
against Nicaragua (Nicaragua v. United States of America) para. 184.

62. Se Casss. 166.

63. Jfr Rodriguez-Santiago s. 223.

64. Se McCorquodale s. 859 f.
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ut fran denna karna omstandigheterna i ett specifikt fall befinner sig, desto
svagare blir dock samstammigheten kring huruvida fallet omfattas av rattig-
heten.

Den forsta kategorin av fall utanfér den omedelbara karnan kan ségas besta
av de situationer som har en kolonial karaktér, men som inte stimmer 6verens
med den striktaste tolkningen av kriterierna i resolution 1541 (XV) i frdga om
geografisk separation.®> Dessa fall skulle saledes enligt saltvattendoktrinen
inte utgora sadana non-self-governing territories vars sjalvbestimmanderatt
dari avsags erkannas.® Fall av denna typ har dock kommit att allmént accep-
terats som omfattade av sjalvbestimmanderatten, vilket illustreras av att fler-
talet av de mal som presenterats ovan ror geografiskt angransande territorier;
redan i Namibiamalet finns tydliga tecken pa att Namibia anses ha en ratt till
sjalvbestdammande.5” Distinktionen i den exakta definitionen av non-self-go-
verning territory blev &ven mindre relevant givet utvecklingen mot tolk-
ningen av sjalvbestdmmanderéatten som universell — omfattande alla folk —
vilken beféastes i FRD.%8 Ambiguiteten i opinio juris har darmed skiftat fran
fragan om vilka subjekt som besitter en sjalvbestammanderatt, till fragan om
vilka som besitter en rétt till externt, snarare &n enbart internt, sjalvbestam-
mande.

Nasta kategori av fall, som ligger ytterligare ett steg langre ut fran den ur-
sprungliga karnan, bestar saledes av situationer som inte har en kolonial ka-
raktar, men dar ratten till sjalvbestdmmande internt likval krankts. Det faktum
att sjalvbestammanderatten har kommer i mer tydlig kontakt med grundl&g-
gande principer om staters suverénitet och territoriella integritet har lett till en
markant forsiktighet fran stater i att erkéanna dessa fall som medftérande en
extern ratt.®® Som tidigare namnt beskriver dock FRD, allmant accepterad och
tillampad som géllande ratt, sjalvbestdimmanderatten som begrénsad av dessa
principer endast i fall dar staten i fraga respekterar den interna sjalvbestam-
manderatten genom besittandet av ett styre som representerar hela befolk-
ningen, oavsett grupptillhorighet.” Om alla folk har en positiv ratt till sjalv-
bestammande, och om brist pa respekt for denna ratts interna aspekt medfor
att centralstatens integritet och suverénitet kan Overskridas, kan det anses
folja att det uppstar en ratt till externt sjalvbestimmande genom secession i
situationer dar centralstaten konsekvent vagrar respektera den interna ratten.’?

65. Se Generalférsamlingens resolution 1541 (XV) princip IV.

66. Jfr Roepstorffs. 15.

67. Se Internationella domstolens rédgivande yttrande i Legal Consequences for States
of the Continued Presence of South Africa in Namibia (South West Africa) notwith-
standing Security Council Resolution 276 (1970) para. 63-65; jfr Cass s. 170.

68. Jfr Roepstorffs. 17.

69. Se McCorquodale s. 879.

70. Se Generalforsamlingens resolution 2625 (XXV) Appendix (se sjunde stycket un-
der rubriken The principle of equal rights and self-determination of peoples).

71. Se Rodriguez-Santiago s. 224.
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Detta eftersom secession i en sadan situation ar det enda kvarvarande mojlig-
heten att uppfylla sjalvbestimmandet, samtidigt som de motvégande princi-
per och intressen som tidigare hindrat secessionen nu &r explicit undanréjda.”?
Bortsett fran denna lasning av FRD finns det dock begransat stod for att en
sadan syn pa sjalvbestimmande genom secession vore utbredd opinio juris.
ICJ provar forvisso i praktiken ett fall av inskrankt territoriell integritet rela-
terat till sjalvbestammande i Kosovomalet, men valjer att inte behandla det
som sadant.” Det har dessutom av vissa ifragasatts huruvida FRDs formule-
ring 6ver huvud taget avsags vara universellt applicerbar, eller om syftet var
att omfatta endast koloniala situationer.” Denna andra kategori av fall utgor
alltsa en grazon dar staters rattsuppfattning ar hogst oklar; ingen tydlig eller
allman opinio juris kan utrénas.

Om den forsta kategorin bestar av fall med kolonial karaktar, och den andra
bestar av fall utan kolonial karaktar men med en krankt intern sjalvbestam-
manderétt, kan slutligen en tredje och sista kategori sdgas besta av fall med
varken kolonial karaktar eller krankt intern sjalvbestammanderatt. En rétt till
secession i dessa fall forefaller dock anses som utesluten av det faktum att
sjalvbestammanderatten redan ar respekterad pa intern vag; den interna ratten
ar vida erkand som sjélvbestdmmanderattens priméra aspekt.”

2.4.3 Statspraxis

| takt med att synen pa, och uppfattningar om, sjalvbestammanderattens natur
har utvecklats har &ven dess praktiska implementering och efterlevnad for-
andrats. For att bygga vidare pa den ovan anvéanda beskrivningen av ratten
som bestaende av en ursprunglig kiarna omringad av en serie allt mer omtvis-
tade kategorier av ytterligare omfattning, kan det noteras att kirnan som sadan
ar tydligt speglad i den praktiska verkligheten.”® Av de koloniala territorier
som existerade vid sjalvbestimmanderéttens kodifiering har sa gott som
samtliga uppnatt sjalvstandighet i linje med ett utévande av denna ratt.””
Sjalvbestammanderéttens centrala roll i avkoloniseringen understroks och il-
lustrerades senast i Chagosmalet. Aterigen blir dock staters praktiska age-
rande mindre enhetligt avseende fall utanfér denna kérna.

| fraga om den forsta kategorin av fall utanfor karnan, bestaende av situationer
som inte ryms inom saltvattendoktrinens strikta tolkning av vad som utgor ett
non-self-governing territory, &r det tydligt att den internationella respekten
for sjalvbestdmmanderatten i praktiken inte varit begrénsad till traditionella

72. Ibid. s. 236.

73. Ibid.s. 234 f.

74. Se Hilpold s. 322.

75. Ibid. s. 326.

76. Se Quane s. 554,

77. Se McCorquodale s. 859 f.
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kolonier.” Territorier sésom det tidigare sovjetdominerade Osttyskland, Pa-
lestina, Zimbabwe, vilka kan anses falla inom denna kategori da de uppfyller
de 6vriga rekvisiten i resolution 1541 (XV), har pa olika satt utdvat externt
sjalvbestammande med relativt brett stod fran den internationella gemen-
skapen.” Dessa har saledes i praktiken kommit att omfattas av samma stats-
praxis som strikta kolonier.

Den faktiska tillampningen av sjalvbestammanderétten blir dock markant
mindre uniform for fall i den andra kategorin, rérande situationer utan vare
sig direkt eller indirekt kolonial karaktdr, men dar den interna sjalvbestam-
manderatten ej respekterats. A ena sidan har externt sjalvbestimmande upp-
natts i ett flertal fall av denna typ, exempelvis genom Eritreas sjalvstandighet
fran Etiopien eller de forna sovjetiska och jugoslaviska staternas sjalvstandig-
het fran sina respektive centralstater, med explicita referenser till sjalvbestam-
manderatten.80 A andra sidan har fokus for forsok att sakerstélla sjalvbestim-
mande ofta snarare legat pa att atgarda bristen pa respekt for den interna rat-
ten, exempelvis genom uppréttandet av ett effektivt kurdiskt sjalvstyre i
Irak.81 Oavsett om en ratt till externt sjalvbestdmmande tillampats i dessa fall
eller inte star de dock i kontrast mot fall i den tredje kategorin i det avseendet
att en internationell diskurs rérande en positiv rétt till secession férekommit;
i fall dar ingen krankning av det interna sjalvbestimmandet foreligger har
debatter kring sjalvbestammande och sjalvstandighet i forsta hand rort nat-
ionell politik, snarare an internationell ratt.82

78. Ibid. s. 862.

79. Ibid.s. 861.

80. Se Casss. 174; McCorquordale s. 861.
81. Jfr Casss. 173.

82. Se Hilpold s. 332 ff.
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3  Analys och slutsats

3.1 Analys

Sjalvbestammanderéatten ar, foga forvanande givet dess nara koppling till sta-
ters mest centrala politiska och ideologiska intressen sasom territoriell in-
tegritet, inte glasklart formulerad i folkréattens rattskéllor, varken internation-
ella traktat eller sedvanerétt. En viss ambiguitet i ratten &r i detta avseende
fullt forstaelig, avsiktligen bibehallen av stater for att lamna utrymme for re-
alpolitiska 6vervaganden till skydd for dessa intressen. Trots detta star det
Klart att en ratt till sjalvbestdmmande existerar inom folkratten, och att denna
ar flitigt tillampad och annu flitigare dberopad, om an med till viss del ojamna
tolkningar 6ver tid och rum. For att bestdmma dess faktiska utstrackning, och
darigenom besvara denna uppsats huvudsakliga fragestallning, ar det sdledes
nodvandigt att tervanda till de ovan angivna underfragestallningarna rérande
omfattade subjekt och réttens uppfyllande.

| fraga om vilka subjekt som besitter en nationell sjalvbestammanderatt fram-
gar det tydligt av utredningen att samtliga folk omfattas av ratten. Detta foljer
av centrala traktat, varav FN-stadgan fyller en central roll, sdvél som allmént
erkdnd sedvanerdtt och har bekraftats av den internationella domstolens
praxis. Den exakta definitionen av folk faller utanfér denna uppsats fokus,
men dessa har generellt sett uppfattats som tatt knutna till fysiska territorier.
Det ar dock ocksa tydligt att olika subjekt kan omfattas av olika former av
sjalvbestammanderétten; ratten har i praktiken en intern och en extern aspekt,
varav endast den interna &r direkt universell och har foretrade fore den ex-
terna. Distinktionen mellan dessa leder oundvikligen till den andra underfra-
gestéllningen, rérande under vilka omstandigheter rétten anses vara uppfylid.

Den interna, primdra, aspekten av sjélvbestdmmande har i sedvaneratten, med
grund i framfor allt FRD, ansetts kunna uppfyllas genom att centralstaten be-
sitter ett styre som representerar hela befolkningen och dérigenom ger ut-
rymme for samtliga befolkningsgrupper att styra 6ver sin politiska, kulturella
och ekonomiska framtid. Ett demokratiskt eller federalt styrelsesatt kan sale-
des sdgas uppfylla sjalvbestimmanderatten. Den externa sjalvbestimmande-
ratten, a andra sidan, anses uppfylld da det relevanta territoriet uppnar sjalv-
standighet, fri association i en annan statt eller integration i en annan stat i
enlighet med formuleringen i resolution 1541 (XV). En eventuell rétt till se-
cession forutsatter att subjektet i friga omfattas av den externa aspekten.

Genom svaren pa dessa tva underfragor blir det saledes tydligt att det huvud-
sakliga problemet i besvarandet av den centrala fragestéllningen ar att avgora
vilka fall som omfattas av den externa aspekten av sjalvbestdmmanderatten.
Da secession definierats som sjélvstandighet for ett territorium som inte utgor

20



en koloni, utan snarare en del av en tidigare erkand territoriell enhet, bor fra-
gestallningen besvaras nekande om den externa ratten &r begransad till endast
koloniala subjekt och till nagon grad jakande om den inte ar begransad i det
avseendet. Det &r i denna avgransning av rattens omfattning som den i utred-
ningen foreslagna indelningen av fall i en kdrna och tre kringliggande kate-
gorier blir anvandbar.

Sjalvbestammanderéttens kérna, for vilken den ursprungligen utformades och
for vilken dess externa aspekt otvetydigt &r tillampbar, utgérs av de tradition-
ella koloniala territorier som inledningsvis avsags med formuleringen non-
self-governing territories, definierade som geografiskt separerade fran cen-
tralstaten, kulturellt eller etniskt distinkta fran den samt utsatta for nagon form
av underkastelse till den. Sadana territorier, eller snarare dess folk, &r i bade i
traktatratten och sedvanerétten tydligt erkdnda en ratt till externt sjalvbestam-
mande. Det givna exemplet pa subjekt av denna typ &r de forna europeiska
kolonierna i Afrika och Asien. Aven fall i den forsta kategorin utanfor kirnan,
bestaende av en mindre strikt tolkning av samma kriterier som karnan men
med en mer extensiv och inkluderande tolkning av non-self-governing terri-
tories har dock kommit att omfattas av den externa rétten. | denna kategori
ryms exempelvis mer eller mindre artificiella lydstater, s som de fore detta
sovjetdominerade dsteuropeiska staterna, samt andra territorier som i prakti-
ken ar kontrollerade av en fraimmande stat; en gemensam nédmnare for dessa
subjekt kan sagas vara att de de jure ar egna stater som ar distinkta fran cen-
tralstaten, men att de de facto styrs som kolonier helt dominerade av denna.

En sadan beskrivning tydliggor aven skillnaden mellan den forsta och den
andra kategorin, bestaende av de subjekt som &ven de jure dr en integrerad
del av centralstaten, men utgor ett distinkt folk och territorium vars interna
sjalvbestammanderétt inte respekteras av denna genom en brist pa antingen
demokratisk representation eller nagon annan form av effektivt sjalvstyre ge-
nom exempelvis federalism. Exempel pa fall av denna typ kan sagas vara de
kurdiska minoriteterna i ett flertal stater i mellandstern, de muslimska mino-
riteterna i vastra Kina eller for den delen etniska och religidsa minoriteter i
manga av de nyligen avkoloniserade afrikanska staterna. Huruvida fall i
denna kategori omfattas av den externa rétten ar dock mycket oklart, till stor
del eftersom konflikten med grundlédggande principer om territoriell integritet
har blir mer akut. Detta har fatt uttryck i rattspraxis sa val som statspraxis i
form av den stora respekten for principen om uti possidetis juris, vilket indi-
kerar att den territoriella integriteten i sedvaneratten ges foretrade i dessa fall.
A andra sidan pekar formuleringar i FRD, och till viss del staters agerande i
samband med Sovjetunionen och Jugoslaviens splittringar, pa att den territo-
riella integriteten inte per automatik slar ut sjalvbestimmanderatten. Eftersom
rattslaget ar tvetydigt som bast, och folkratten till s& stor del vilar pa etablerad
sedvana, kan dock ingen annan slutsats dras an att ingen positiv ratt till externt
sjalvbestammande foreligger for fall i denna kategori. Av detta foljer aven att
ingen ratt foreligger i den tredje kategorin, bestdende av subjekt som forvisso
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ar kulturellt distinkta fran centralstaten, men vars interna sjalvbestimmande
redan &r respekterad genom demokratisk representation eller nagon form av
sjélvstyre, exempelvis Katalonien, Puerto Rico eller den samiska minoriteten
i Sverige. Om en kréankt intern sjalvbestammanderétt inte ar tillracklig for att
bryta mot den territoriella integriteten &ar en respekterad sadan knappast till-
racklig.

Slutligen bor det dock understrykas att det faktum att ingen positiv rétt till
externt sjalvbestammande foreligger i en viss kategori av fall inte medfor att
ett utdvande av ett sadant star i strid med folkratten. Etablerad internationell
sedvaneratt, bekraftad av ICJ i Kosovomalet, innehaller inget forbud mot
sjalvstandighetsforklaringar, satillvida de inte kommer till stind genom nagot
annat folkréattsstridigt agerande. Att ett subjekt inte omfattas av den positiva
ratten till externt sjalvbestammande innebér saledes endast att det inte finns
nagon skyldighet for andra stater att erkanna, eller verka for, dess forverkli-
gande.

3.2 Slutsats

Med grund i ovan presenterade utredning och analys maste den centrala fra-
gestallningen besvaras i det negativa; ingen etablerad rétt till secession, eller
sjalvstandighet utanfor koloniala kontexter, forekommer inom folkréttens
nationella sjalvbestimmanderatt. Vissa grunder for en sadan star att finna i
traktat men ingen tydlig sedvaneratt pa omradet kan sagas foreligga, pa grund
av en diffus internationell rattsuppfattning och inkonsekvent praxis. Givet det
stora svangrummet i tolkningen av sjalvbestdmmanderétten, och vad som kan
anas vara en trend mot mer vidstréackt tillampning over tid, &r det dock fullt
tankbart att en rétt till secession i framtiden kan komma att utvecklas inom
denna.
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