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Abstract

Afrikas horn bestdr av tvd de facto stater — Somalia, synonymt med anarki, och
Somaliland, som ér ett av Afrikas mest vilfungerande ldnder. Utifrén teorier om
sparberoende argumenterar vi for att skillnaden beror pa den olikartade
kolonisationen som de tva linderna genomgick som italiensk respektive brittisk
koloni. Skillnaderna i kolonialadministrationen gav upphov till skilda mangder
socialt kapital, som oOverlevde till modern tid och mdojliggjorde lyckade
fredsprocesser i Somaliland respektive misslyckade i Somalia. Vi bygger var analys
pa en mest lika-design, och kan dédrmed utesluta en stor méngd potentiella
forklarande variabler. Analysen bestdr av en litteraturstudie av kvalitativt material
for att undersoka hur socialt kapital pdverkades under kolonialtid och
manifesterades under 1990-talet, i form av politisk organisering respektive
fredsprocesser.
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1 Introduktion

Somalia &r definierat internationellt som en enda enig stat. I verkligheten bestar
Somalia av tva separata de facto stater: forbundsrepubliken Somalia och republiken
Somaliland. Medan Somalia &r synonymt med anarki, 4r Somaliland en av Afrikas
mest véilfungerande stater med fria val och en marknadsekonomi. Hur kommer det
sig?

Nér dekoloniserade stater forfaller 1 anarkistiskt inbordeskrig brukar
forklaringarna hénvisa till etnisk splittring, kamp om naturresurser, eller
konsekvenserna av en militdrkupp. Men i vart fall dr alla dessa variabler likadana —
Somalia och Somaliland har ungefir samma etniska (klanbaserade) splittring,
samma naturresurser (i princip obefintliga) och genomgick samma militdrkupp. De
vanliga forklaringarna dr inte applicerbara. Vi stdr infor en géta, en gata som ldmpar
sig ytterst vél for en mest-lika design.

Var tes dr att den koloniala administrationen ar kéllan till dagens skiljaktigheter.
Detta dr den stora skillnaden mellan de tva staterna: att Somaliland var en brittisk
koloni, och Somalia en italiensk. De tvd administrationerna, genom ideologiskt
grundade politiska beslut, paverkade civilsamhillets sociala kapital péd olika sétt.
Institutionen socialt kapital fortlevde till modern tid. I modern tid pdverkade det
divergerande sociala kapitalet de olika samhéllenas mdjligheter till framgangsrika
fredsforhandlingar under det inbordeskrig som brot ut efter diktaturens kollaps. En
framgangsrik fredsforhandling dr en nddvéndig forutsittning for ett fungerande
land. Somalia uppfyllde inte den forutsittningen, och ar ddrmed synonymt med en
mer eller mindre kollapsad stat idag. Kliver vi upp pa abstraktionsstegen kan man
sdga att vi vill utforska samspelet mellan stat och civilsamhélle — forst hur den
koloniala staten péverkade civilsamhéllets sociala kapital, och sedan hur
civilsamhillets sociala kapital paverkar dagens statskapacitet.

Man kan dela upp vér tes i tre delar. Fér det forsta, handlar den om
orsakssambandet mellan kolonial administration och socialt kapital. Detta
orsakssamband utforskas genom Putnams teori om socialt kapital, samt en historisk
granskning av den koloniala administrationens politiska beslut, som i sin tur kan
sparas till de italienska kolonisatdrernas fascism respektive de brittiska
kolonisatorernas liberalism. For det andra, att institutionen socialt kapital har
fortlevt fran kolonial tid till idag. Att beteendemdnster bestér dver hundra ar dr inte
en sjilvklarhet. Vi forklarar detta fenomen genom spéarberoende (path dependency)
och kritiska vigval som &r centrala begrepp inom historisk institutionalism. Nér vél
en institution skapas, finns det exogena variabler som forsvarar forandringar, och
skapar ett sparberoende. For det tredje, hur institutionen socialt kapital paverkar



dagens statskapacitet genom fredsforhandlingar. An en ging anvinder vi framfor
allt Putnams teori om socialt kapital, och dess inverkan pad kompromissvilja vilket
alltsa mojliggdr framgéngsrika fredsforhandlingar.

Studien ar strukturerad utefter dessa tre orsakssamband. Forst beskrivs Somalia
och Somaliland Oversiktligt. Teoridelen inleds med det Gvergripande teoretiska
perspektivet, historisk institutionalism. Sedan behandlas varje orsakssamband for
sig, tillsammans med operationaliseringen. Sedan forklarar vi var forskningsdesign
och metod, som bestdr av en mest-lika design och litteraturstudie. Dérefter
applicerar vi véra teorier om de tre orsakssambanden pa kvalitativ historisk data, i
tre respektive epoker: under kolonialtiden, under diktaturen, och i modern tid. Vi
avslutar uppsatsen med en diskussion om innebdrden av vart resultat samt vidare
forskning.

Detta arbete dr av vdrde dr pa grund av att vi utforskar teorier kring kolonial
administration, och i forlangningen statsbyggande, vilket breddar kunskapen om
dessa viktiga fenomen. Statsbyggande av en frimmande makt sker &n idag — se den
amerikanska invasionen av Afghanistan. Loser vi var géta, byggs kunskap upp om
dagens interventioner som ocksd gor stora ingrepp i de invaderade ldndernas
administration. Vidare ar det &ven mycket viktigt att forsta postkoloniala stater som
ar ndra statskollaps — varfor kollapsar andra, som Somalia eller Sudan, medan andra
klarar transitionen, som Somaliland eller Indien?

Var gata och vikten av att l6sa den ar tydlig. Nu krdvs en ordentlig
problemformulering. De tvd ldnderna delar for- och efterkolonial historia samt
konventionella forklaringsvariabler. I sin enklaste form formuleras frigan: ”Varfor
ar Somaliland och Somalia, trots alla likheter, idag ett av Afrikas mest misslyckade
respektive vilfungerande liander? Har skillnaderna i kolonial administration
paverkat dagens situation?”. Mer specifikt, i form av en konkret empirisk
forskningsfraga: “Hur pédverkades socialt kapital inom civilsamhéllet av
kolonisationen, och hur paverkar den skillnaden dagens statskapacitet?”

1.1 Bakgrund

Somalia bendmns ofta som ett land. Men de facto finns det &tminstone tva stater pd
Afrikas horn. Den sddra delen bestér till stor del av den internationellt erkénda
Forbundsrepubliken Somalia. Den norra delen bestdr av den icke erkidnda
Republiken Somaliland. De facto ar Somaliland en sjélvstindig stat, dd den
uppfyller alla kraven stdllda i Montevideo-konventionen (Eggers, 2007) och
dessutom har en egen valuta, regering, och domstolsvdsende. Somaliland, & ena
sidan, dr en fungerande stat med ett stabilt och legitimt vdldsmonopol. Somalia, &
andra sidan, dr idag &r synonymt med inbordeskrig, statskollaps och svilt
(McPherson-Smith, 2021). Forklaring till denna stora skillnad menar vi finns i
historien. Didrmed krévs ett utvecklat bakgrundsavsnitt som forklarar historien.



1.1.1 Forkolonial historia

Den etniska gruppen somalier har under manga arhundraden levt pa Afrikas horn,
framfor allt som nomadiska pastoralister. Aven om de ir en etnisk grupp med delat
sprak och religion, dr det ett misstag att se dem som en enad grupp. Den
huvudsakliga identiteten bestér av klantillhorighet, dar de fyra storsta och viktigaste
"klan-familjerna’ dr Dir och Isaaq i Somaliland och norra Somalia, Darod i centrala
och sddra Somalia samt Ostra Etiopien, och Hawiye i centrala Somalia omkring
Mogadishu (Lewis, 1980, s. 4-12). Dessa klaner kan delas upp ytterligare, hela
végen ner till den diya-betalande gruppen. Diya kan Gversittas till blodspengar,
alltsa att brott jimkas genom en betalning fran forovarens till offrets grupp (Ahmed
& Herbold Green, 1999, s. 114). Det somaliska samhéllet dr alltsa inte enigt, utan
snarare ytterst segmenterat.

En av de viktigaste aktorerna i det somaliska samhéllet &r vise mén (elders).
Positionen &r inte synonymt med det drftliga klanoverhuvud (chief) som ér en viktig
aktor 1 manga andra afrikanska samhéllen. I stéllet dr detta en position som man
véljs till p& meriter inom vishet, poesi, retorik, och alder. Deras viktigaste roll &r
som fredsforhandlare (Richards, 2009, s. 114). Diskussioner dr offentliga och
slutgiltiga beslut tas i ett demokratiskt mote oppet for alla manliga klanmedlemmar,
ett shir (Kaplan, 2008, s. 144-145). Deras maktbas dr lokal — de dr visa min
eftersom deras medmaénniskor har utsett dem till det (Omaar, 1994, s. 234). De vise
ménnens roll 1 fredsforhandlingarna péd 90-talet &r av stor vikt, och vi aterkommer
till dem.

Koloniseringen av Afrikas horn initierades av Storbritannien 1887 och foljdes
av Italien 1892. De bada kolonialmakterna konsoliderade sin kontroll over
omradena under 1900-talet. Karaktiren av koloniseringen behandlas nedan.
Storbritannien tog under andra vérldskriget 6ver kontrollen av Somalia pa grund av
den italienska forlusten, men omradet aterlamnades till Italien 1950 i formen av ett
tiodrigt forvaltarskap (Lewis, 1980, s. 139). Kolonierna frigjordes 1960 och enades
bara sex dagar efter Somalilands sjélvstandighetsforklaring.

1.1.2 Postkolonial historia

Efter sjélvstiandigheten foljs av nio ar av instabil klandominerad politik med stora
motsittningar mellan Somalia och Somaliland. Konflikterna uppstod ur de skilda
juridiska systemen (Napoleonskt i italienska Somalia, Common Law i brittiska
protektoratet), skilda /ingua franca och kvarlevande inflytande fran de europeiska
tjanstemdnnen. Det nordliga Somali National League, SNL, bojkottade
konstitutionsomrostningen 1961 (Lewis, 1980, s. 170—173). 1969 kuppade general
Siad Barre makten, och instiftade “vetenskaplig socialism”. Den socialistiska
revolutionen hade begrinsad paverkan pd samhiéllet, vilket kommer att utforskas
nedan.



Under 1980-talet blev Barre alltmer misstinksam mot den i Somaliland
dominerande Isaaq-klanen. Ledande Isaag-medlemmar formade den Somaliska
Nationella Rorelsen som fram till regimens kollaps ledde ett sjdlvstédndighetskrig
(Omaar, 1994). Det vild som Somaliland utsattes for gér dagens situation om
mdjligt &n mer forvénande.

Barre-regimen kollapsar 1990, och ett fullskaligt inbordeskrig brét ut. Medan
Somalia degenererade till anarki, lyckades Somaliland genomfora ett antal
fredskonferenser under 90-talet, och kunde paborja dteruppbyggnaden av landet
relativt snabbt.

1.1.3 Dagens Situation

Idag &r de tvé olika staterna i helt olika tillstind. Somaliland, & ena sidan, har en
fungerande regering med vad som har sagts vara en av de mest stabila och fria valen
1 Afrika.

I slutet av 2002 holls det forsta flerpartivalet motsvarande ett kommunval
(Bradbury et al. 2003, s. 455). I det senaste valet tog oppositionen over parlamentet,
och skapade didrmed ett maktuppdelat statsskick (Human Rights Watch, 2022). De
har en marknadsekonomi med egen valuta, och betydligt fler rattigheter, till
exempel yttrandefrihet som anviands (McPherson-Smith, 2021). Inte manga stater
eller internationella organisationer har erkdnt Somaliland som suverdn stat.
Somalilands sjélvstindighet bygger alltsa pa lokala avtal och uppgorelser.
Befolkningen av Somaliland har, delvis pd grund av detta icke-erkénnande av
omvérlden, byggt upp ett eget regeringssystem som &r en unik kombination av
traditionella  socio-politiska institutioner med visterlindska institutioner.
Somaliland rankas 49/100 pa Freedom Houses skala. Singapore, som jdmforelse, dr
rankad 47/100 och Bosnien 53/100, dér ett 1agt virde betecknar fortryck (Freedom
House, 2022).

Somalia, & andra sidan, hade fram till 2012 ingen fungerande regering. Den
federala staten har fortfarande inte kontroll Gver alla omraden inom dess de jure
territorium och kimpar mot rebeller som al-Shabaab (Human Rights Watch, 2022).
Valsystemet bygger inte pa enskid rostritt, utan roster fordelas ad hoc mellan olika
klaner. Oppositionsdemonstrationer fortrycks, korruption &r normen, och de flesta
omréden &r for farliga for att resa i. Somalia rankas 7/100 pé Freedom Houses skala
(Freedom House, 2022).



2  Metod och material

Var fragestdllning som klargjorts ovan, ldmpar sig mycket vél for en mest lika-
design. Detta eftersom vara tvd fall dr lika pd de flesta punkter. De tva de facto
staterna dr vara analysenheter. De olika typerna av kolonial administration dr den
oberoende variabeln och nuvarande staternas kapacitet den beroende variabeln. Vi
kommer att arbeta kvalitativt for att enbart behdva anvdnda hdndelser som faktiskt
varit avgdrande for var analysenhet. Detta dr alltsd dven nigon form av
litteraturstudie dér vi kommer ta del av framfor allt sekundédra killor for att
sammanstdlla och forklara hiandelseforlopp.

2.1 Forskningsdesign

Nér man arbetar utifrdn en mest lika-design sa viljs fall utifrdn den oberoende
variabeln, och sedan bestdms vérdet av den beroende variabeln. Skulle man gora pa
detta sétt med fall man redan kénner till alla variabler som analyseras dr detta ndstan
meningslost. Detta betyder att skulle vi kdnna till virdena pd de oberoende
variablerna kan vi inte vilja att undersoka sidana fall dér vi &ven vet om vérden pa
de beroende variablerna. Skulle man trots allt gora detta sd l4r man sig inget nytt,
man faststdller bara de man redan visste. Det behdver inte vara s& att ens
tillvigagéngssitt till att vélja fall ar att g& utifrdn oberoende variablerna, man kan
dven gora det pd andra héllet och vélja efter de beroende om man kéanner till dem
(Esaiasson et al. 2017, s. 103).

Bland fordelarna med denna design &r att den haller irrelevanta och opassande
variabler utanfor frdn de som ska analyseras frdn borjan. Detta genom att identifiera
tvd liknande fall i borjan. Tva fall som é&r lika innebér att det finns ett par
kontrollvariabler, de saker som gor fallen lika, &ven de mindre antal fall som gor de
olika varandra. Detta for att vara utvalda fall (Somalia och Somaliland) som har
extremt mycket likt och betydligt farre skillnader, detta &r ett mycket bra fall att
utga ifrdn 1 denna typ av designstrategi.

En viktig del av uppsatsen dr Somaliland idag dr att foredra av de tva. Att
Somaliland idag dr béttre stat an Somalia betyder inte nddvéndigtvis att den dr bra
1 absoluta termer. Nér vi menar att hur Somaliland fungerar idag &r bra ar detta
relativt till Somalia men kanske inte en stat som Sverige. Detta betyder att delar av
metoden kommer vara komparativa jimforelser, inte absoluta sadana. Hur bra
Somaliland ér, ar relativt till Somalia.



2.2 Teoriprovande, kvalitativt material och validitet

Teoriprovande studier ses ofta som det mest klassiska, hur forskning ska g till. Det
stlls upp sa att forskarna har en tanke kring resultatet i form av hypoteser. Dessa
hypoteser provas pd empiriskt material. Resultatet blir att teorin stérks, teorin
forsvagas eller att en av teorierna fungerar béttre &n de andra (Esiasson et al. 2017.
s. 41). I denna typ av provande studier star alltsd teorierna i centrum. Detta
resulterar i att de fallen som testas pa maste forklaras och motiveras men dven viljas
med tanke. Vi provar Putnams teorier om socialt kapital samt teorier om
institutionell fortlevnad pa det empiriska materialet.

Uppsatsen ér en kvalitativ studie. Detta eftersom vi framfor allt kommer behdva
utga ifrén standardverk inom somalisk historia av I. M. Lewis. Vi dr begrdnsade i
vért kidllurval av praktiska skdl. Forstahandskdllorna hade varit det optimala att
anvénda sig av, men har inte varit tillgidngliga for oss da de finns i utlindska arkiv.
Var sokning efter kéllor har i1 stéllet bestitt av ett systematiskt anvdnda av
bibliotekets resurser, framfor allt LUBcat och LUBsearch.

Validiteten, alltsa vare sig vi méter det vi avser méta, dr central i varje studie. Vi
anser den vara god om &n definitivt mdjlig att forbdttra. Vara operationaliseringar
har, vilket vi diskuterar nedan, blivit definierade till stor grad av det tillgdngliga
kéllmaterialet och vara begransade resurser. Hade vi till exempel haft tillgdng till
forstahandskillorna hade validiteten kunnat vara &nnu hogre (Esaiasson et al. 2017,
s. 41 & 58). Reliabiliteten, det vill siga om en annan forskare hade kommit fram
till samma resultat utifrin samma killmaterial, anser vi ocksa vara god. Aven om
studien &r kvalitativ och innebir en viss méingd tolkande &r det inte en tillrdcklig
stor del for att det ska stélla till problem med reliabiliteten.



3 Teorl

En teori syftar till att forklara ett orsakssamband. I vart fall géller det sambandet
mellan kolonial administration och dagens stater. Till att borja med redogor vi for
véra vetenskapsteoretiska antaganden och generella teoretiska perspektiv. Vi stiger
sedan ner en abstraktionsnivd till de tre teorier som kommer att forklara vart
orsakssamband. Forst paverkar den koloniala administrationen det sociala kapitalet
1 civilsamhallet, vilket vi forstar oss pa genom Putnams teori om socialt kapital. Vi
definierar hér socialt kapital som en institution. Det dr en till viss del okonventionell
definition och diskuteras nedan. Det sociala kapitalet fortlever sedan till modern
tid. Fortlevnaden forstds genom historisk institutionalismteori, framfor allt genom
dess begrepp kritiska vigval och sparberoende. Sedan utforskas hur denna skillnad
i socialt kapital, som skapades under kolonialtiden, har paverkat det nutida Somalia
och Somaliland. Vi fokuserar pa hur socialt kapital paverkar och mojliggor
framgang i fredsprocesser. An en ging anvinder vi oss av framfor allt Putnams teori
som kompletteras med utvecklingar inom socialt kapital-teori. I denna del forklaras
enbart hur socialt kapital inom civilsamhéllet skulle kunna paverka statskapacitet.
Att den har gjort det utforskas i kapitlet Resultat. Avslutningsvis operationaliserar
vi vara begrepp.

3.1 Overgripande teoretiskt perspektiv

For att ligga var grund, méste vi gora ett par grundliggande antaganden pa hog
abstraktionsnivd. Dessa &r véra vetenskapsteoretiska antaganden samt den
overgripande teoretiska perspektivet som vi anvédnder oss av.

3.1.1 Vetenskapsteoretiska antaganden

Langa vetenskapsteoretiska resonemang é&r inte sdrskilt relevanta for vér studie.
Darfor ndjer vi oss med att endast klargora vér position, utan att réttfardiga den
utforligt. Vi foljer den positivistiska traditionen, dd vi antar existensen av en
objektiv verklighet och mojligheten att studera den utan att den forvrangs. Vi antar
dven att kunskap gér att nd genom systematiska undersokningar (Esaiasson ef al.
2017,s. 19).



3.1.2 Historisk Institutionalism

Den fraga som vi har stdllt kommer innebéra ett stort fokus pa dels historia, dels
institutioner, da var oberoende variabel dr kolonialadministration. Historisk
institutionalism, som namnet antyder, tar hdnsyn till historiska processer som har
lett fram till nutida institutioner, vilket &r var forskningsintresse. Vad innebér detta
perspektiv i breda drag, och hur kan det hjilpa oss att besvara vér fraga?

Den utmirkande aspekten av historisk institutionalism dr att den menar pé att
institutioner ska fOrstds som resultaten av en historisk process. Vid vissa kritiska
véigval (critical junctures) skapas institutioner av den bredare socio-politiska
kontexten samt agens inom den. De fortlever sedan ofta pa grund av exogena
variabler vilket kallas sparberoende (path dependency). Styrkan med perspektivet
for var studie dr att det ger oss ett verktyg for att analysera institutionell fortlevnad
och kontinuitet over tid (Thelen, 1999, s. 388). Exakt hur sparberoende skapas
genom positiva dterkopplingseffekter kommer att utvecklas nedan.

3.2 Koloniala institutioner

Staten, i form av en kolonial administration, pdverkar samhéllet genom olika
policys. Denna paverkan kan i vissa fall institutionaliseras. For att studera denna
paverkan 1 vart fall krévs att vi definierar begreppen koloni, institution, och
civilsamhille.

En institution definieras som “en samling formella och informella regler som
organiserar sociala, politiska, och ekonomiska interaktioner” (Carter & Joshi, 2015,
s. 4). En institution kan alltsa vara allt fran en lag till en faux-pas, frén lagstadgad
privat egendom till en norm om politiskt deltagande. De skapas, bestdr, och
fordndras 1 handlingar — det &r bara en institution om ménniskor handlar enligt den.

En koloni ér en sérskild form av erdvring. Hér definierar vi koloni som ett
omrdde som styrs av en annan stat och som inte dr inkorporerad i den styrande
staten. Kolonisering &r processen genom vilken kolonier skapas. Typiskt dr ocksé
att kolonisatoren utvinner resurser och vinst fran kolonin. Dock ska papekas att
gransen mellan koloni och erdvring dr en graskala (De Vries, u.d).

Civilsamhéllet dr den del av samhéllet som inte direkt dr en del av staten, privata
hushall eller marknaden. Detta inkluderar sidana saker som ideella organisationer,
religiosa  grupper, fackforeningar och andra  samhéllsorganisationer
(Regeringskansliet, u.d). Civilsamhéllet har en mycket viktig roll i ett demokratiskt
samhille. Detta eftersom det ger medborgarna chansen att vara delaktiga i
samhéllsdebatter och delaktig i beslutsfattande fragor pa olika nivaer.



Det koloniala skapandet av institutioner bestar alltsd av att en frimmande makt
stiftar vissa lagar eller uppmuntrar ett visst beteende, och pé sa sitt skapar formella
eller informella regler som strukturerar de koloniserades interaktionen. Ett exempel
ar den hinduiska institutionen dnkebrdnning dér dnkor kastade sig pa deras dode
makes likbél, fortrycktes kraftfullt av den brittiska administrationen och dog snabbt
ut (Dhillon, 2022). P4 si sdtt kan den koloniala administrationen paverka
institutioner.

3.3 Institutionell fortlevnad

Att institutioner skapas under kolonialtiden betyder inte nddvandigtvis att de
existerar och péverkar samhillet i modern tid. Det kravs en teori som forklarar hur
institutioner fortlever, vilket vi himtar fran historisk institutionalism.

Fore detta brittiska kolonier som Nya Zeeland och Bangladesh kor pa vénster
sida och har parlamentariska pluralitetssystem (Acemoglu ef a/. 2001, s. 1376). Hur
kommer det sig att fore detta kolonier bevarar sina institutioner? Tidigare forskning
har betonat institutioners funktion och dmsesidiga vinster som orsaken till deras
uppkomst. Men Moe (2005) har ritt i att understryka vikten av maktférhallanden i
skapandet av socialt ineffektiva institutioner. Nir vil ett beteende har
institutionaliserats, sa finns vissa kostnader, i brett definierat, associerade med
fordndring. Dessa kostnader skapar ett sparberoende, dér institutioner lases fast. Vi
kommer fokusera pd den kategori av sparberoende som kallas distributionseffekter
(Thelen, 1999, s. 392).

Distributionseffekter syftar pd forhallandet mellan institutioner och makt.
Institutioner &r inte neutrala, utan speglar och fordelar makt (Thelen 1999, s. 394).
De aktorer som far makt, politisk, ekonomisk, eller kulturell, av en given institution
kommer ocksé att anvinda sin makt for att upprétthalla den institutionen. Desto
langre tiden gér, desto otillgdngligare kommer andra institutionella uppsittningar
att bli. Detta fenomen har flera orsaker. Alternativa institutioner upplevs som mer
osannolika av de relevanta aktorerna, d& det blir svérare att tinka sig nigot nytt.
Men framfor allt kommer de méktiga aktdrerna att cementera institutionen,
antingen genom att helt enkelt tvinga andra att folja de regler som institutionen
bestar av, eller genom indirekta medel sdsom lagar och andra etablerade
institutioner. Som exempel kan ndmnas storgodsdgare i den amerikanska sddern
under 1800-tal. Slaveriinstitutionen gjorde dem till en av samhéllets maktigaste
aktorer, och de anvédnde sin politiska och ekonomiska makt for att upprétthélla
institutionen (Acemoglu et al. 2021, s. 372). Maktutovandet materialiserades i Dred
Scott-beslutet 1857 av den amerikanska Hogsta domstolen, som beslutade att svarta
inte kunde vara medborgare och att slaveri inte kunde férbjudas av kongressen. Sju
av nio domare var sydstatare, varav 0verdomaren var en slavidgare (Dickinson
College Archives, 2005).



Utifrén detta argument om maktens sjilvbevarelse och institutioners fortlevnad
kan vi sdga att fordndring av samhéllsstrukturerande, maktgivande institutioner,
sasom socialt kapital, krdver samhillsomvélvande fordndring i form av revolution,
inbordeskrig, eller naturkatastrof. Det tog ett inbdrdeskrig for att bryta den
institutionella fortlevnaden av slaveri i USA (Acemoglu ef al, 2021, s. 372).

P& samma sdtt kommer socialt kapital att bestd sa ldnge inga
samhéllsomvélvande fordndringar sker. Socialt kapital & en maktgivande
institution. Vi kommer att utveckla den exakta innebdrden av socialt kapital nedan,
men kort sagt kan vi sdga att institutionen socialt kapital tilldter mdnniskor som inte
har valdskapital att fa makt. Ett samhélle som inte har ndgot socialt kapital, kommer
ha mycket svarare att samarbeta, och dérfor till storre del styras av de med storst
véldskapital — den starkaste bestimmer. Men i ett samhélle med socialt kapital har
méinniskor vars huvudsakliga roll dr icke-valdsbaserad en stérre méngd potentiell
och reell makt. Nir ett samhélle kan samarbeta, kommer andra viktiga positioner
att uppstd — ekonomiska, religidsa, och sociala makthavare. De aktorerna kommer,
likt slavdgarna, att forsoka bevara basen for deras makt, det vill séiga det sociala
kapitalet. Aven med denna institution kan vi anta att uteslutet stora sociala
revolutioner kommer den att fortleva.

De ovan ndmnda effekterna ger upphov till sparberoende, dér institutioner som
har skapats pa ndgot sitt bestar. Sjdlvklart dr detta inte ett deterministiskt samband,
utan teorin ovan dr endast en partiell forklaring. Vissa institutioner bestéar pa grund
av funktionalistiska anledningar, helt enkelt for att de dr effektiva och aktdrerna
finner ingen anledning till att fordndra dem, och inte alla institutioner dr for
kostsamma att forandra.

3.4 Institutionell pdverkan pa statskapacitet

Lat oss nu granska det sista orsakssambandet, institutioners péverkan pa
statskapacitet. Forstaelse kréver att vi vet vad statskapacitet &r, att institutioner
paverkar statskapacitet pa det generella planet, samt det specifika orsakssambandet
mellan socialt kapital som institution och statskapacitet som vi menar dr det
styrande i fallet Somalia/Somaliland.

3.4.1 Generell paverkan av institutioner pd statskapacitet
Vi maste skaffa oss en teoretisk forstdelse av fenomenet statskapacitet — ett
akademiskt sitt att tala om hur bra en stat dr pa att utfora sina huvudsakliga

funktioner.

Statskapacitet kan delas upp i1 tre delar: extraktion, koordination, och
tvangsmakt (Berwick & Christia 2018). Extraktion &r statens formaga att utvinna
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resurser fran sina medborgare, frimst skatt. En stat som inte har informationen eller
makten att beskatta sina medborgare dr inte en vélfungerande stat. Koordination
behandlar statens forméga att 16sa koordinationsproblem och pussla ihop de ménga
delarna som ett samhaélle bestar av. Pa ett mer konkret plan kan detta handla om en
vélfungerande byrakrati och statens forméga att forse medborgarna med sa kallade
public goods. Tvangsmakt, slutligen, dr statens formaga att tvinga medborgare att
gora sddant de inte vill. Om en stat inte har ett fullsténdigt valdsmonopol, i vilken
tvingsmakten bestér, dr det inte en vilfungerande stat (Berwick & Christia 2018).
Valdsmonopolet dr grundpelaren som alla andra aspekter star pd — utan vald, ingen
extraktion. I vér studie &r det denna aspekt som dr av huvudsakligt intresse.

3.4.2 Socialt kapital som institution

Putnams koncept av socialt kapital dr uppbyggt pé tre delar, dessa tre dr; moraliska
skyldigheter och normer, sociala virderingar (speciellt tillit) och slutligen sociala
nédtverk. For att skapa och manifestera socialt kapital i ett samhalle krdvs det att
man skapar sociala nétverk, sirskilt frivilliga och ideella organisationer. Putnams
centrala tes bygger pa ifall en region har ett véilfungerande ekonomiskt system och
hog niva av politisk integrering &r detta som resultat av regionens stora mingd
socialt kapital (Putnam, 1993 s. 163).

I sin studie pekar Putnam pa att skillnaden i den ekonomiska dynamiken och
regeringens prestanda som finns mellan de nordliga delarna av Italien och de sddra
beror pa socialt kapital och sérskilt socialt fortroende. Samarbete ér inte bara viktigt
utan dven nddvédndigt mellan lagstiftande och verkstillande makt, mellan
regeringen och privata grupper i samhéllet (Putnam, 1993 s. 170).

Fortroende framjar samarbete, desto hogre niva av just fortroende for varandra
1 ett samhille, desto bittre forutsittningar for goda samarbeten inom samhallet.
Detta samtidigt som goda samarbeten utdkar fortroendet for gemeneman. Den
stadiga hopsamlingen av socialt kapital 4r en av de avgorande faktorerna i historien
bakom de mycket goda och vilfungerande kretsarna pé Italiens landsbygd. Putnam
fortsdtter forklara att han menar att det fortroendet som krivs for att upprétthalla
samarbetet inte dr blint. Fortroendet innebédr forutsdgelser om beteendet och
handlingar hos en sjélvstindig aktdr (Putnam, 1993, s. 171).

Frivilligt volontidrsamarbete &r vanligare och enklare i ett samhélle som har en
stor méngd socialt kapital. Detta i form av normer och vérderingar fér gemensamhet
och ndtverk byggda pa befolkningens egna engagemang. Socialt kapital i denna
kontext grundas i just funktioner av sociala organisationer som normer, nitverk och
fortroende. Detta med maélet att just forbéttra effektiviteten av samhéllet genom att
faststélla och underlétta samordnade atgéarder (Putnam, 1993, s. 167).

Givet vad vi nu vet om socialt kapital, dr det rimligt att definiera det som en

institution? Traditionellt sett brukar socialt kapital inte ses som en institution, utan
snarare en kulturell norm som skapar en resurs som ménniskor kan anvdnda. Denna
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syn pé socialt kapital kommer fran att det ar svart att identifiera socialt kapital som
en fast regel, men desto littare att se det som ett sdtt ménniskor beter sig — det vill
sdga en norm, eller 4nnu bredare ett ’beteendemdnster’. Men 14t oss minnas var
definition av en institution: “en samling formella eller informella regler som
organiserar sociala, ekonomiska, eller politiska interaktioner”. Socialt kapital &r
grundat i vissa informella regler om hur man behandlar varandra — hur mycket tillit
ar rattfardigat, vilka skyldigheter har man? Dessa informella beteenderegler
strukturerar vara sociala interaktioner. Ddrmed kan socialt kapital inkluderas i var
definition av institution.

Vi dr medvetna om att detta kan ses som en alltfor bred definition av institution,
vilket skulle kunna skada validiteten. Det som talar emot var definition ar vad vi
brukar tdnka pa som institutioner av hivd: lagar, riksdagar, ting av mer formell
natur.

Men déremot ska man minnas att skillnaden mellan en institution och en norm
egentligen dr véldigt smal. De &r bada beteendemonster, struktureringar av
beteende. En informell regel dr pa nigon nivd en norm. Vidare tillater en
institutionell syn pd socialt kapital oss att studera hur olika samhaéllsstrukturer och
politiska beslut paverkar skapandet och tillgdngen av socialt kapital genom
institutionella teorier, sdsom vi gor i var uppsats. Putnam har redan visat i sin bok
vikten av det sociala kapitalet — darfor bor vi ocksé studera det.

3.4.3 Socialt kapital och dess inverkan pd fredsprocesser

Vare sig fredsprocesser lyckas beror till stor del pa méngden brobyggande socialt
kapital. Brobyggande socialt kapital, eller intergruppkapital, & méingden socialt
kapital (tillit, samhdrighet osv.) som finns mellan olika grupper, till skillnad fran
bindande socialt kapital, som dr inom en grupp. Samhéllen med en h6g médngd inter-
etniskt (en version av brobyggande) socialt kapital har en lagre risk for valdsam
konflikt (Miedema, 2010). Detta &r inte sdrskilt mérkligt: om man litar pa
ménniskor som tillhdr en annan grupp i samhillet, kommer man inte vilja bruka
véld.

Samma logik géller for fredsprocesser. En hog méngd socialt kapital i ett
samhélle kommer att underlitta fredsforhandlingar. Socialt kapital &r en viktig
faktor 1 fredsprocesser genom att det innebdar kommunikation, samarbete, och tillit
mellan olika grupper som annars kanske hade varit mycket splittrade. Kan inte den
ena klanen forlita sig pd att den andra kommer fullf6lja deras del av avtalet som
gors finns det ingen anledning att fullf6lja dem sjélv. Vidare kan vi se att en av de
viktigaste konsekvenserna av ett starkt civilsamhélle dr villigheten hos politiker att
kompromissa. Svagare civilsamhéllen har mindre kompromissvilja (Putnam, 1993,
s. 106). En fredsprocess ér politik precis som all annan, men dn mer beroende pé
just kompromisser.
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Socialt kapital &r inte alltid en garanti for fred och stabila samhéllen. Det finns
en rad andra olika faktorer som paverkar fredsprocesser och ldsningarna av
konflikter. Daremot &r just socialt kapital en mycket hjdlpande faktor. Vi kan alltsa
anta att om ett givet samhille har mer socialt kapital, kommer de vara béttre pa att
16sa konflikter, till exempel genom fredsprocesser.

3.5 Operationalisering

For att vi ska kunna testa teorin krévs operationella definitioner av de ovan nimnda
teorierna. Om vi kort pdminns om det centrala orsakssambandet sa menar vi att
kolonialadministrationen péverkade civilsamhillet pd olika sitt, en inverkan som
fortlevde till modern tid, och idag pédverkar statskapaciteten. Det som maéste
operationaliseras &r alltsa socialt kapital, fortlevnad, och statskapacitet.

3.5.1 Socialt kapital i civilsamhdllet

Ett av de viktigaste begreppen som vi maste operationalisera dr det sociala kapitalet
i civilsamhéllet. Vi drar inspiration fran Putnam, d&ven om vi inte kan gora direkta
oversittningar. Detta stirker undersokningens begreppsvaliditet, da vi bygger pa
foregdende forskares arbete (Esaiasson et. al, 2017, s. 61). Socialt kapital i
civilsamhillet i bdde epokerna &r svart att operationalisera. Det dr framfor allt den
koloniala tidens avsaknad av pélitlig data som stiller till problem. Vi hade gédrna
anvint Putnams operationaliseringar, sdsom tidningsldsande, eller anvént egna
indikatorer som interklangiftemal och interklanvald, men datan &r otillgénglig.
Didrmed har vi anvént ett mer historiskt-kvalitativt tillvigagangssitt som tar ett
helhetsgrepp pé kolonial tid for att forstd hur administrationen paverkade socialt
kapital.

Putnam anvinder sig av bdde sociala och politiska indikatorer for att mita
civilsamhillets styrka. Den viktigaste for oss dr associationslivet. Desto storre
vitalitet, desto mer ror sig ménniskor i samhéllet och méter andra ménniskor.
Putnam mdter associationslivet genom sportklubbar (1993, s. 91). I kolonial tid
bestod associationslivet frimst av politiska klubbar. De politiska klubbarna var,
forutom moskén, den priméra institutionaliserade formen av umgénge under den
senare kolonialtiden. Det dr svéart att veta exakt hur mycket ménniskor organiserade
sig, &n en gang pa grund av undermélig data, men vi kan gissa oss till ett svar genom
att titta pa kolonial policy gentemot politisk organisering. Kolonialmaktens attityd
gentemot associationsliv kan harledas pa ett generellt plan fran dess ideologi.

Givet politisk organisering, sa kan vi dven titta pd hur den &r konstruerad. For
att finga in aspekten av "motet med den andra”, s& kommer vi granska organisering
1 politiska partier som inte dr direkt klanbaserade. Somali Youth League, som var
det priméra partiet fram till Siad Barres militirkupp, kommer vara det viktigaste
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partiet. Klanspecifika partier kommer inte att leda till lika stor miangd brobyggande
socialt kapital som klanoverskridande, eftersom man inte triffar minniskor fran
andra grupper i klanspecifika partier.

Avslutningsvis kan vi dven titta pa hur inkluderande den koloniala byrékratin
var av inhemska undersatar. Om inhemska somalier fick delta i byrakratin och styra
under kolonialtiden, innebér det ett aktivt politiskt deltagande, ytterligare en av de
viktigaste indikatorerna for socialt kapital enligt Putnam (1993, s. §89).

Aven modern tid har sina svarigheter. Data frin auktoritira regimer, sisom Siad
Barres diktatur, dr undermadlig nir det kommer till associationslivet. Efter
diktaturens fall kollapsar Somalia in 1 ett destruktivt inbordeskrig, vilket d&ven detta
utesluter ménga “vardagliga” indikatorer. Diaremot finns det en mycket tydlig
indikator som tjédnar véra syften: fredsprocesser. Genom att titta pd huruvida
fredskonferenserna under 90-talet ledde till livskraftig fred, kan vi med stor
sakerhet pdvisa socialt kapital. Den fredsprocess som lyfts upp mer specifikt dr de
regionala motena i Erigavo 1997. Operationaliseringen ir inte perfekt, pa grund av
det negativa inflytande som utldndska aktorer hade pa Somalias fredskonferenser (i
jamforelse med de inhemska processerna i Somaliland). Men givet de svarigheter
som vi moter, dr detta en av de bésta operationaliseringarna.

3.5.2 Avsaknaden av samhdllsomvdlvande fordndringar

I vér teoridel menar vi pd att en avsaknad av samhillsomvélvande revolutioner
innebdr att socialt kapital kommer att bestd. Vi maste analysera
samhéllsomvélvning under diktaturen, det vill sdga tiden mellan kolonial och
modern tid.

Likt analysen av de koloniala administrationernas inverkan, kommer vi dven
hér att titta pa diktaturens policys och reformer. Men hir ligger i stéllet fokus pa
hur framgangsrika reformerna var och hur mycket motstind de moétte fran
civilsamhéllet. Om reformerna inte accepteras sa kommer per definition inga stora
fordndringar ha skett. Jaimfor med Kinas kulturella revolution: héir var det f& som
motsatte sig, eftersom samhéllet, dess véarderingar och institutioner, blev grundligt
fordndrade. Socialt kapital dr ofta en biprodukt av religion och tradition, och uppstér
ofta i och med upprepade interaktioner som far samma utfall (Fukuyama, 2001).
Om da religion och tradition forblir oberdrda av reformer, till exempel genom att
imamerna vigrar acceptera vissa nya lagar (och tillats motsétta sig), sé kan vi vara
sdkra péd att inga stora fOrdndringar har skett i verkligheten. Civilsamhalleligt
motstdnd dr ddrmed en bra indikator pa hur samhéllsomvilvande reformerna var.
P& samma sétt dr klanstrukturers fortlevnad (vilka diktaturen forsokte nedmontera)
en indikator pd det begrénsade inflytande som diktaturen hade.
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3.5.3 Statskapacitet i dagens samhdlle

Statskapacitet i modern tid dr forhdllandevis enkelt att méta, sérskilt med tanke pé
att vi endast &r intresserade i analysenheternas relativa styrka, inte den absoluta
statskapaciteten.

Det kan ses som uppenbart att Somaliland har en hogre statskapacitet &n
Somalia, men det maste dnda tydligt slas fast. Som teorin ovan har klargjort bestar
statskapacitet av tre delar: tvdngsmakt, extraktion, och koordinationsformaga. Vi
ska ocksd minnas @n en gang att vi enbart dr intresserade i den relativa
statskapaciteten.

Aven om statskapaciteten bestir av tre delar, grundas de alla i statens
véldsmonopol. En stat kan inte beskatta sin befolkning, om den inte har ett
véldsmonopol Over dem. Vi kan darfor forenkla var operationalisering av
statskapacitet till en enkel frdga: har staten ett valdsmonopol? Om svaret dr ja pa
den ena, och nej pa den andra, kan vi vara helt sdkra pd att den forsta har mer
statskapacitet. Denna friga forutsitter att man antar att en stat kan ha ett begrinsat
véldsmonopol, men dnda definieras som en stat, vilket vi gor. Vidare kan vi besvara
denna frdga genom att méta extrastatligt vald. Finns det rebellgrupper (i detta fall
al-Shabaab) som kontrollerar vissa omraden? Réder lagens ord? Om nej, &r staten
svag.
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4  Resultat och analys

Vi har nu lagt upp en teori som ska forklara hur skillnader i kolonial administration
kan leda till sé skilda utfall i modern tid. Nu méste vi prova denna teori pa faktiska
data fran Somalia och Somaliland. Vi bdrjar med att analysera skillnaderna i den
koloniala administrationen. Kan vi hitta tydliga skillnader i de institutioner som
skapas? Kan vi identifiera kolonialadministrationens pdverkan pd operationella
definitioner av socialt kapital? Kan vi hitta nagra kritiska vigval som format
institutioner som sedan har fortlevt pa grund av deras vigberoende? Dérefter
granskar vi den socialistiska revolutionen, for att se om den var tillrackligt
samhéllsomvélvande for att omintetgdra det institutionella fortlevandet. Sedan
kommer vi att granska modern tid. Kan vi identifiera samma skillnad i modern tid?
I bada tidsrymderna kommer vi att anvidnda kvalitativ data som vi har presenterat i
metodkapitlet.

I kolonial tid kommer vi att fokusera pa frona till politisk organisering och
socialt kapital. Genom att fokusera pa skillnaderna i hur de olika kolonialmakterna
bemotte civilsamhaéllet i allménhet och politisk organisering i synnerhet kan vi hitta
det kritiska vigval som institutionaliserade det sociala kapitalet.

I modern tid kommer vi att fokusera pé frukterna av det brobyggande sociala
kapitalet, framfor allt i formen av fredsprocesser. En néstintill tautologisk anledning
till att Somaliland idag &r ett fungerande land &r att de genomforde lyckade
fredsprocesser 1 borjan av 90-talet, och kunde ddrmed undvika det katastrofala
inbordeskrig som Somalia har plagats av.

4.1 Politisk repression 1 Somalia, fritt associationsliv
1 Somaliland

Till att borja med s& maste vi utforska hur kolonialadministrationerna skilde sig och
hur denna skillnad paverkade det sociala kapitalet. Den dvergripande skillnaden i
kolonialadministrationerna var deras sa kallade intrusiveness, hur intringande de
var 1 samhéllen. Detta var i sin tur en produkt av kolonisatdrens ideologi: fascistisk
i Italien, liberal i Storbritannien. Britterna anvinde sig av ett indirekt styrelseskick,
dé Somaliland var framfor allt ett strategiskt innehav. Detta innebar att britterna tog
hjélp av lokala ledare, pa samma sétt som i Indien, for att styra, och hade sjilva en
smal administration med inte mer an ett dussintal brittiska tjinsteman (McPherson-
Smith, 2021, s. 209). Traditionella samhallsstrukturer tilldts besta, strukturer som
bevarade social kapital och skulle tjina Somaliland vdl under 1990-talet. Den
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italienska administrationen, & andra sidan, behandlade Somalia som en “riktig”
koloni och gjorde betydande ingrepp i1 dess socio-ekonomiska strukturer. Detta
innebar att det redan existerande sociala kapitalet forsvann. Vi kommer att utforska
skillnaden genom att fokusera pd ett par kritiska vigval fran administrationerna som
sedan skapade ett sparberoende for institutionen socialt kapital. De kritiska
védgvalen var administrationens instédllning till politisk organisering och hur mycket
de traditionella eliterna tilldts styra.

Associationslivet dr en av de viktigaste delarna av socialt kapital. Man méste
traffa andra ménniskor for att kunna bygga upp betydelsefulla relationer och tillit
till dem. Den italienska fascistiska kolonialadministrationen var, foga forvanande,
inte sérskilt tillatande av civilsamhéllelig organisering. Fackforbund, till exempel,
var forbjudna. Under 1930-talet paborjades de forsta experimenten med somalisk
nationalism, ofta i form av hemliga politiska klubbar. Dessa organiserades framfor
allt av somaliska kolonialbyrdkrater. Den italienska administration forbjod och
undertryckte denna organisering, som sags som ett hot mot styret. Inblandade
somalier blev gripna, och om de var byrékrater sé placerades de pé avlagsna platser
(Lewis, 1980, s. 113). En sadan policy far uppenbara effekter pd det sociala
kapitalet. Den italienska administration forbjuder inte bara ett av de mest effektiva
satten att forma socialt kapital — genom fritt associationsliv — men forstérde dven
det redan existerande genom att placera de inblandade pd avldgsna, fraimmande
platser.

Den brittiska, nadgorlunda liberala administrationen, tilldt politisk organisering.
De politiska klubbarna i protektoratet la grunden till Somaliska nationella séllskapet
(Somali National Society), en civilsamhéllelig organisation som arbetade for
utvecklat utbildningsvédsende och klandverskridande atgirder (Lewis, 1980, s.114)
Denna organisation skulle senare utvecklas till Somaliska Nationella Ligan (Somali
National League, SNL), ett av de dominerande och klandverskridande politiska
partierna i Somaliland. Civilsamhiéllet, om &n i begrédnsad form och koncentrerat till
stdderna, tillats froda.

Vi kan alltsd se att den koloniala policyn skilde sig at ndr det kom till
civilsamhaéllet. Lat oss nu granska de klandverskridande politiska organisationerna
som huvudsakligen uppstod under efterkrigstiden. Evidensen p& denna punkt &r inte
lika glasklar som i foregdende punkt. Partilandskapet i italienska Somalia inneho6ll
ett flertal sma klanspecifika partier sasom Hawiye Party of Somalia (Lewis, 1958b,
s. 348) men det klanoverskridande partiet Somaliska ungdomsforbundet (Somali
Youth League, SYL) dominerade politiken. Den brittiska krigsadministrationen i
italienska Somalia uppskattade 1946 medlemsantalet till 25 000, vilket var ett
betydande antal med tanke pé att Mogadishu som storsta stad hade omkring 50 000
invanare (Lewis, 1980, s. 122). 1956 vann SYL 43 av 60 platser i det somaliska
parlamentet, en betydande majoritet (Lewis 1958a, s. 257).

I Somaliland var det i stillet SNL som dominerade, och det fanns en avsaknad
av klan- eller regionspecifika partier. Aven SNL var en klandverskridande
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organisation, men den var till storre del dominerad av en enda klan, Isaaq, jAmfort
med SYL. Det ér ocksé tveksamt om avsaknaden av klanspecifika partier berodde
pa mer socialt kapital, eller om det berodde pé den langsammare utvecklingen i
protektoratet (Lewis 1958a, s. 257).

Ytterligare en skillnad mellan administrationerna bestér i relationen mellan
civilsamhéllet och administrationen. I det stora hela var det brittiska styret mer
inkluderande. Mycket av detta berodde pé att den britterna, & ena sidan, anvinde
sig av ett indirekt styre. Italienarna, & andra sidan, utifran sin rasistiska ideologi,
ansdg att somalier var en mindre intelligent ras jimfort med deras ’ariska’ ervrare,
och kunde dirfor inte tilldtas styra sig sjdlva (Lewis, 1980, s. 112). En av det
viktigaste aspekterna av det brittiska styret var inkluderandet av traditionella
makthavare i statsapparaten. Aldre vise miin fran det lokala omradet blev anstillda
av administrationen for att utdka kontrollen pd landsbygden (McPherson-Smith,
2021, s. 210). Denna institution kan sparas hela vdgen till det moderna
somalilandska statsskicket, som innehaller ett 6verhus med dldre vise min, House
of Elders (Bradbury et al., 2003, s. 461). En annan viktig utveckling i brittiska
protektoratet var stiftandet av den Protektoratsradet &r 1946 som samlade delegater
fran 1 princip alla samhaéllsskikt. De somalier som deltog fick i och med detta rad
betydligt mycket mer autonomi i sjdlvstyre jimfort med vad de i italienska Somalia
hade (Richards, 2009).

Men kanske viktigast av allt var just att britterna inte styrde allt for intrdngande,
utan i stéllet 14t traditionella strukturer for konfliktlosning och ekonomiskt beteende
finnas kvar, da sérskilt genom att bevara de vise mdnnens makt (McPherson-Smith,
2021). Vi kan tydligt se hur intringande administrationerna var genom att granska
deras beteende ndr de motte motstind mot reformer. Direkt beskattning, till
exempel, forsoktes introduceras 1921. Men efter motstdnd frdn huvudstaden
Hargeisas vise mén, som deklarerade att ”icke-muslimsk beskattning av muslimer
ar en uppenbar Overtrddelse av islamsk lag” (McPherson-Smith, 2021, s. 214),
backade administrationen fran beslutet.

Detsamma kan inte sdga gilla i italienska Somaliland. De genomforde sin
policy oavsett motstand. Den fascistiska italienska regimen borjade under 20- och
30-talet upprétta flera statliga bananodlingar. Den nomadiska somaliska
befolkningen sdg jordbruk som nedvérderande, vilket ledde till en arbetskraftsbrist.
Regimen l0ste bristen genom att rekrytera arbetskraft frin fjérran platser med vald
pa fyraarskontrakt, kallat colonya av den somaliska befolkningen (McPherson-
Smith, 2021, s. 222). Colonya ar ett tydligt exempel pad hur intrdngande den
italienska regimen var, och pa hur detta intringande slet upp den traditionella vav
av tillit som socialt kapital bestar av.

Vi kan alltsd se en skarp skillnad i hur de tva europeiska staterna administrerade
sina kolonier, och en tydlig inverkan pa det sociala kapitalet.
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4.2 Institutionell fortlevnad

Vi har i teoriavsnittet argumenterat for att samhéllsstrukturerande institutioner, som
socialt kapital, bestar pd grund av sparberoende. Detta sparberoende géller s linge
inga stora sociala revolutioner sker. Om inga sddana har skett i storre Somalia, kan
vi vara forhdllandevis sékra pa att institutionerna fortlevt. Den enda potentiella
kandidaten till en social revolution skulle vara Siad Barres socialistiska diktatur.
Men som vi kommer se var denna revolution inte sérskilt verkningsfull pa vanliga
méinniskors liv, utan bor snarare ses i kontexten av Kalla kriget dir stater tvingades
att vilja sida. Darmed kan vi vara sikra pa att institutionen socialt kapital fortlevde
fran kolonial tid. Siad Barre kuppar den demokratiska regeringen 1969. Ett ar
senare instiftas “vetenskaplig socialism”, en socialism som skulle vara kompatibel
med Somalias traditionella samhélle (Lewis, 1980).

Ett av revolutionens viktigaste mal var att rota ut klansamhéllet och i stillet ena
den somaliska nationen under landsfadern i socialistisk anda. Stora demonstrationer
holls under 1971 dé avbilder av klansamhaillet brandes i de flesta stora folkcentra
(Lewis, 1980, s. 209). I likhet med manga andra totalitéra stater fick den hemliga
polisen 1 princip obegriansade befogenheter for att motverka nationens fiender
(Balthasar, 2018, s. 154). Avrittningar skedde regelbundet, till exempel pa 11
konservativa religiosa ledare (Darnton, 1977). Aven ekonomin blev i hég grad
nationaliserad i enlighet med den socialistiska ideologin. Dock var inte denna
nationalisering lika utbredd som i andra socialistiska stater: nomaderna tilléts
handla fritt med sina boskap, och manga bananodlingar drevs i privat regi (Lewis,
1980, s. 215). Sammantaget var statsskicket likt ménga andra fore detta kolonier
som valde den socialistiska vdgen, som Nasser eller Gaddafi. Det var inte sérskilt
renldrigt ideologiskt, med en halvt genomford nationalisering, och en stor utokning
av statens 0vervakningskapacitet.

Ovan har vi argumenterat for att vi kan méta hur samhéillsomvélvande
revolutionen var genom att titta pd hur lyckade reformerna var och hur mycket
motstand de moétte fran civilsamhillet. Om motstandet var stort, och reformerna
misslyckades, menar vi att dven socialt kapital kommer att besta. S& var ocksé fallet:
revolutionen métte djupt motstand fran det somaliska civilsamhillet (Yordanov,
2019).

Ett bevis pa detta kan vi se i relationen mellan religion, i detta fall islam, och
staten. Siads regim fOrsokte Overtyga befolkningen att revolutionen var fullt
kompatibel med islam och byggde pd dess kommunala grundldggande dogmer.
Manga religiosa ledare ledde ett starkt motstind mot de progressiva reformer,
sarskilt inom kvinnofrdgan, som regimen instiftade (Lewis, 1980, s. 219).

Revolutionen var framfor allt mérkbar 1 de storsta befolkningscentrumen. Pa

grund av det somaliska samhéllets nomadiska karaktir bestod ménga ménniskors
erfarenhet av den socialistiska regimen endast av en student vid ett vattenhdl som
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forsokte ldra barn att ldsa. Séarskilt 1 det underutvecklade nordvést, nuvarande
Somaliland, var revolutionen inte en verklighet. Aven i befolkningscentrumen var
revolutionen begrinsad: 1971, tva ar efter revolutionen, var medlemsantalet i partiet
endast 20 000 (Lewis, 1980, s. 223).

Forsoket att krossa klansamhéllet maste ocksa ses som framfor allt retorik.
Ledningen runt General Siad bestod av medlemmar fran hans fars, mors, och
svérsons subklaner, till den grad att diktaturen i allmént tal kallades M.O.D (efter
de tre klanerna, Marehan, Ogaden, och Darod) (Lewis, 1980, s. 222). Mot slutet av
diktaturen anvinde sig Siad sig av interklanrivaliteter i ett forsok att sl& ner pa ett
uppror i Somaliland av Isaag-klanen (Omaar, 1994, s. 233). Siad uppmuntrade alltsa
pa manga sitt klansamhillets struktur, trots all retorik.

De icke-socialistiska inslagen i diktaturens ideologi, bland annat, ledde till att
Sovjetunionen 1977 dvergav Somalia, och i stéllet stéllde sig bakom Etiopien i det
Somali-etiopiska Ogaden-kriget. Somalia gjorde fran denna punkt flera forsok, om
an inte sdrskilt lyckade sddana, till att rora sig till den vésterldndska sidan
(Yordanov, 2019). Detta &r ytterligare ett bevis pd att socialismen i Somalia inte var
sarskilt samhallsstrukturerande.

Vi kan alltsa, enligt det historiska argumentet ovan, avfirda tanken om att den
vetenskapliga socialismen skulle vara samhéllsomvilvande. Ett mer réittvist namn
hade, enligt Lewis, varit vetenskaplig siadism (1980, s. 225). Diktaturen var mer av
en personalistisk autokrati dn en socialistisk stat. Ddrmed kan vi ocksé vara sédkra
pa att det institutionaliserade sociala kapitalet har bestitt: om islam och
klansamhéllet forblev oberdrda, vore det osannolikt att en lika grundlidggande
samhéllsinstitution skulle foréndras radikalt. Egentligen &r fortlevandet inte sarskilt
maérkligt: kolonialtiden varade drygt 70 ér, diktaturen varade drygt 20 &r.

Vi har nu pavisat det andra ledet i vart argument: att institutionerna som
skapades under kolonialtiden fortlevde till modern tid, vilket vi ovan har definierat
som slutet pa diktaturen och bdrjan av inbordeskriget omkring 1989. Avslutningsvis
mdste vi ocksd pdvisa att det sociala kapitalet har paverkat dagens samhille.

4.3 Erigavo ’97 — framgangsrika fredsprocesser

Hur har civilsamhéllet och det sociala kapitalet paverkat statskapaciteten? Hur
vélfungerande ir institutionerna i de utvalda ldnderna? Detta dr vad som kommer
besvaras i foljande stycke.

Som vi tidigare forklarat sd bygger Putnams koncept av socialt kapital pa tre
grundldggande delar, moraliska skyldigheter och normer, sociala vérderingar och
tillit och slutligen sociala ndtverk. Har en region eller stat mycket av detta kar dven
chansen for att regionen har hogt socialt kapital (Putnam, 1993, s. 163).
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Nir vi ser pé fredskonferenserna i de bdda landerna kan vi se framfor allt en stor
skillnad: mingden socialt kapital, vilket visade sig vara avgdrande. Nir det kommer
till fredskonferenserna i Somalia och Somaliland har de varit olika lyckade. Ser
man pad hur fredskonferenserna hallits finns det en rad skillnader vad géller
tillvigagéngssittet och fortroendet mellan deltagarna.

I Somalia var det de starkaste krigsherrarna som blev inbjudna for att under ett
par dagar forsoka l6sa de stora konflikterna och komma fram till ndgon form av
fredsavtal. Vilka de starkaste krigsherrarna i landet var kunde skifta under denna
mycket osdkra period da det mycket berodde pa vem som tjdnade pengar pé att
skydda de FN-anstéllda som var pé plats vid fredsforhandlingarna. Detta sag kanske
bra ut pd pappret. Dessvérre holl inte dessa dverenskommelser linge (Farah och
Lewis, 1997, s. 357).

Till skillnad frdn i Somalia s var det de vise minnen som anordnade
konferenser och bjod in varandra i Somaliland. Detta innebar en stirkande av
relationer och gemenskap som ledde till lyckade resultat i forhandlingar (Farah och
Lewis, 1997, s. 357).

Exempel pa detta dr de regionala métena i Erigavo 1997. Vérdklanen var Isaaq.
De ansag det passande att skapa en ny gemensam kommitté for att skota sdkerheten
trots att det redan fanns en existerande i Somaliland. Detta kan ses som ett forsok
att se bortom skillnader for att arbeta tillsammans och garantera de andra vise
minnens sikerhet. Just dessa moten handlade om att enas 1 komplexa fragan om
dganderitter till mark och byggnader i stdder. Till en borjan hade denna komplexa
fraga skjutits upp under tidigare méten for att tillatas bygga upp fortroende mellan
de konfliktladdade klanerna (Farah och Lewis, 1997, s. 357-358).

Det viktiga med de vises ménnens fredprocessers framging &r inte de vise
ménnens vishet. Snarare handlar det om att vanliga ménniskor litar pd dem som
representanter for deras intressen, vilket i sig tyder pa hogt socialt kapital. Faktum
att sidana representanter inte agerade i Somalia ar ett tecken pé skillnaden 1 socialt
kapital (Omaar, 1994).

Hade det inte funnits sa pass hogt socialt kapital i Somaliland hade dessa avtal
ocksa forfallit. Avtalen som de lyckades enas om var det de vise ménnen med
verklig paverkan i1 samhéllena som var intresserade av att triffas och enas. Dessa
avtal bygger pa fortroende och samarbete, inte framtvingade konferenser dér de
bjudit in dem med mest militant starka krafterna och far de att skriva under saker
som de kanske inte alls héller med om. I detta fall &r det alltsa det sociala kapitalet
som dr avgdrande for att man ska lyckas komma fram till olika resultat med fredliga
medel.

Sammanfattningsvis kan vi sdga att det inte hade sett ut som det gor i
Somaliland idag om det inte vore for de framgéngsrika fredsprocesserna.
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Fredsprocesserna ppnade upp for néra samarbete mellan klanerna och skapandet
av Somaliland som enskild de facto-stat. En stat med regelbundna val, landsgrinser
och dér staten har vdldsmonopol. Fredsprocesserna lade grunderna till den starka
statskapaciteten som idag skiljer de tvé landerna ét.

I Somalia har staten ddremot inte ett vdldsmonopol. I Somalia finns det en
handfull olika stora terroristorganisationer som utfor attacker regelbundet. Sedan
2001 har 6ver 7100 personer mist sina liv till terrorbrott. 2019 stod enbart Al-
Shabaab for over 500 terroristrelaterade mord (Vision of Humanity, u.d). Stora
delar av Somalia dr &ven kontrollerat av Al-Shabaab och andra liknande
organisationer. De FN-stottade trupperna (AMISOM) som arbetar for att ta tillbaka
mark och makt i regionerna forlorar ater till terrororganisationerna lika snabbt.
Detta visar pa att Somalia inte har ndgot valdsmonopol (Klobucista et al., 2022).

4.4 Sammanfattning av resultatet

Vi har i ovanstédende uppsats utforskat och testat Putnams teori om socialt kapital
som en forklaring till varfor tillstdndet idag i Somaliland och Somalia ser s
annorlunda ut. Det skilda sociala kapitalet, som en institution, orsakades av den
skilda kolonialadministrationen av Storbritannien respektive Italien, fortlevde till
modern tid, och paverkade mdjligheten till framgangsrika fredsforhandlingar i de
respektive ldnderna.

Vi menar pa att det finns mycket goda skal till att tro pa denna beskrivning av
héndelseforloppet, grundat i en noggrann kvalitativ litteraturgranskning.

Tesen vi har drivit baseras pé historisk kvalitativ data frin tre olika epoker. I
den fOrsta epoken letade vi efter bevis for hur de tva kolonialmakterna paverkade
civilsamhillets sociala kapital. Vi anvdnde Putnams teoribildning om hur socialt
kapital skapas for att forsta oss pa epoken. Absoluta nivaer dr svara att sékerstélla.
Men man kan utifrdn ideologi, policy gentemot politisk organisering, samt
inkludering av somalier i statsapparaten, dra slutsatsen att det brittiska styret
positivt paverkade socialt kapital, till skillnad fran det italienska.

I den andra epoken, under diktaturen, argumenterade vi att pd grund av att
Barres diktatur inte innebar ndgra samhillsomvélvande revolutioner, sd har det
sociala kapitalet bestatt. Socialt kapital &r en samhillsstrukturerande institution,
vars existens eller icke-existens innebdr att olika aktorer far makt. Hur intrdngande
regimen var i samhéllet granskades genom att titta pa andra viktiga institutioner,
islam och klansamhéllet. Forsoken till fordndring i samhéllet motte stort motsténd,
och regimen kan karaktériseras som bevarande snarare &n revolutiondr.

Det tredje orsakssambandet, mellan socialt kapital och statskapacitet, granskas
genom 90-talets fredsprocesser, sirskilt i Erigavo 1997. An en géng anviinder vi av
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oss Putnams teoribildning, som séger att socialt kapital &dr positivt korrelerad med
kompromissvilja. Detta samband operationaliseras genom fredsprocessernas
framgang — om de lyckas, kan vi vara sikra pa att det finns ett stor mingd socialt
kapital. Somalilands lyckade fredsprocesser, jimfort med Somalias misslyckade,
innebdr ddrmed en storre méngd socialt kapital i Somaliland. Fred &r en nédvéndig
forutséttning for statskapacitet, vilken operationaliseras genom véldsmonopol.
Freden i Somaliland innebdr dédrmed att de har mer statskapacitet &n Somalia.
Didrmed har vi visat att skillnaderna i den koloniala administrationen har haft en
direkt inverkan pé dagens statskapacitet.
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5 Diskussion

Var diskussion syftar till att bredda forskningsstudiens rackvidd, och forsoka ta ett
fdgelperspektiv pd studien for att bedoma vart eget resultat. Vad innebér véra
resultat, for den koloniala forskningen och for méinniskor idag? Hur sikra kan vi
vara pa véra resultat? Finns det andra potentiella orsaksforklaringar, eller svagheter
1 vart argument? Vilka fragor behover fortfarande ett svar — vad kan och bor
framtida forskning undersoka?

5.1 Ett fagelperspektiv

Lat oss inleda med att skapa oss en heltdckande bild av uppsatsen. Vi kan se denna
uppsats med foten i tva separata teoribildningar: ena foten i teorin om socialt
kapital, och den andra foten i koloniala institutioners moderna paverkan.

Till att borja med kan vi med sdkerhet siga att Putnams teori aterigen har blivit
starkt. Detta dr foga forvanande i sig sjdlvt, eftersom socialt kapital idag ar en
grundpelare for ménga samhéllsvetenskapliga studier, och vi vintade oss detta
utfall.

Likasa har den moderna teoribildningen om koloniala institutioners paverkan,
ett omradde som kom till allmén kdnnedom genom Acemoglu och Robinsons bok
“Why Nations Fail”, blivit stirkt. Aven om ingen betvivlar att koloniala
institutioner paverkar moderna stater, dr var studie ett praktexempel pa hur enorm
paverkan kan vara.

Men uppsatsens kérna bestdr av kombinationen av dessa tva teoribildningar.
Béde teoribildningarna har blivit individuellt granskade gdng pa ging, men just
detta orsakssamband — koloniala institutioners paverkan pa socialt kapital — &r
mindre undersokt.

Pé ett mer generellt plan sd innebér fallet Somaliland/Somalia en rik kélla pa
lardomar for statsbyggande. Statsbyggande &r ett omrdde som har fatt alltmer
uppmérksamhet under de senaste dren, och blev sirskilt aktuellt i samband med den
amerikanska invasionen av Afghanistan. Statsbyggande handlar helt enkelt om hur
man skapar en stat som &r stabil och 1dngsiktigt héllbar. Genom var studie kan vi
lara oss vikten av ett starkt civilsamhille, rotat i traditionella strukturer, for en stark
stat. For att politiken, som i sin essens handlar om kompromisser, ska kunna fungera
krévs ett civilsamhélle ddr ménniskor moter varandra och skapar starka band.
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Enligt studier pd Brown University har USA har spenderat 6ver 2.3 biljoner
(eng. trillions) dollar pa kriget i Afghanistan. Sedan USA sedan dragit tillbaka sin
militdr frdn landet har talibanerna lyckats ta 6ver makten och 2.3 biljoner dollar
senare har mycket lite skett (Watson Institute, 2021). Om vi kan forklara situationen
1 storre Somalia, kommer det att dven kunna delvis forklara det amerikanska
misslyckade forsoket till statsbyggande. Kanske hade inte talibanerna haft sa stora
framgangar om USA hade forstétt vikten av ett starkt civilsamhalle.

Samtidigt innebdr var uppsats en varning. Statlig policy har ofSrutsebara
konsekvenser som stricker sig 1dngt utdver nuet. Man bor darfor inte forsoka sig pa
statsbyggande utan att verkligen forsté sig pa samhéllet som man ombildar.

Var uppsats har visat pa att historiska hdndelser har en verklig paverkan pa
dagens samhiélle. Det, kan man anta, kommer gélla pd alla samhéllen, inte bara
Somaliland och Somalia. I vissa samhillen, sdg Tyskland, dr historien mérkbar
overallt omkring en, medan den undertrycks i andra. Men den finns dér, och den ér
en stor orsak till att vart samhille ser ut som det gor idag. Det &r den generella
lardomen som man bdr dra fran var uppsats.

5.2 Sjalvkritik

Nér det kommer till var studie har vi haft begridnsade finansiella och tidsméssiga
resurser. Skulle var studie upprepas med fler resurser dn vi haft, skulle arbetet kunna
bli precisare och djupare.

Med mer tid hade vi kunnat granska forstahandskallor. Vi hade kunnat intervjua
personer med viktiga stdllningar under 90-talets fredskonferenser, for att
konfirmera var tes. Detta hade i sin dven kravt béttre finansiella forutséttningar for
att resa och triffa dessa personer. Det finns klart en risk for att vi heller inte har
tillgdng till all fakta och information som finns, da det kan finnas mer pa till
exempel bibliotek och museum i de involverade linderna. Daremot &r vi sékra pa
reliabiliteten, och resultatet hade inte varit annorlunda dven om man breddare
kéllmaterialet.

Ett sista problem av mer filosofiskt slag &r att var analys av det sociala kapitalets
institutionella fortlevnad har argumenterats for negativt. Vi har alltsa antagit att om
vi inte hittar nagra motbevis mot var tes, sa stimmer tesen. Detta dr en svagare typ
av argument. Det antar att verkligheten dr binédr — antingen bestar institutionen, eller
sa gOor ndgot ett markbart forsok att fordndra den. Men sd behdver inte
nddvéndigtvis vara fallet. Institutionen kan helt enkelt ha runnit ut 1 sanden, utan
att det mérks pé ytan. Framgangarna i 90-talets fredsprocesser kan i sé fall ha berott
pa helt andra faktorer. Men att hitta positiva exempel pa det sociala kapitalet i varje
period eller till och med varje decennium kridver mer resurser dn vad vi har haft
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tillgdng till. Darmed néjer vi oss med det svagare men inte felaktiga negativa
argumentet.

5.3 Vidare forskning

Det finns flera mojliga framtida forskningsavenyer. Det forsta dr att undersdka hur
generaliserbar var tes dr. Fungerar denna péd andra avkoloniserade stater ocksa eller
funkar det enbart pa detta exempel? Kan samma teori forklara utvecklingen i andra
dekoloniserade stater, sig Myanmar eller Ghana? Eller &r denna teori begransad till
endast dessa tva stater?

Institutionen socialt kapital och dess fortlevnad hade definitivt behovts
utvecklats. Hur exakt fungerar socialt kapitalet i Somalia och Somaliland? Vilken
funktion, och agens, har de vise mdnnen och sérskilda individer? Detta skulle kunna
vara nagon form av antropologisk studie som fokuserar mer pé just ménniskan som
samhéllsbyggare. Vilka effekter har fordelningen av maktpositioner inom
samhillet?

Vidare bor ocksd den institutionella fortlevnaden forskas vidare pa. Vi har i
denna uppsats enbart anvint ett negativt argument som pekar pd avsaknaden av
samhéllsomvélvande revolutioner. Det hade didremot stirkt arbetet ifall det dven
funnits med atminstone ett positivt argument som belyser exakt hur sparberoendet
har fungerat.
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