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Abstract

The encrypted communication service Encrochat has previously been used
extensively by criminals. This was until the French police managed to decrypt
the chats and access the information. Since then, Swedish authorities have

had access to the data revealed in the decryption.

This essay explains what Encrochat is as well as which laws were applicable
on the collection of the evidence to Swedish authorities. The usage of En-
crochat as evidence as well as legal certainty and probative value is discussed.
Three legal cases are presented where it has been possible to tie an alias to a

physical person and therefore impose punishment.

It is stated in this essay that regardless of if whether or not the information
from Encrochat was collected lawfully or if it has been used in the right pur-
pose there is nothing in current Swedish law that precludes it from being used
as evidence in court. It is also stated that a probative value has not been es-
tablished due to lack of ruling from The Supreme Court. Despite this it has
been proven that courts have found the defendant guilty in several cases with

Encrochat as main evidence.

Legal certainty is discussed from the viewpoint of Ake Frindberg and
Acksander Peczenik. Since Encrochat is new to the Swedish legal system and
it does not have a predetermined probative value, the predictability is weak.
Independent conclusions based on the information presented are drawn and
problems that exist are specified. A critical perspective with elements of a

legal development perspective is applied throughout the essay.



Sammanfattning

Den krypterade kommunikationstjinsten Encrochat har forut anvints i stor
omfattning inom kriminell verksamhet. Detta fram till att franska polismyn-
digheten lyckades dekryptera chattarna och komma at materialet. Sedan dess

har svenska brottsbekdimpande myndigheter fatt ta del av materialet.

I uppsatsen forklaras vad Encrochat dr och hur samt med grund i vilken lag
materialet har inkommit till svenska myndigheter. Vidare presenteras rele-
vanta lagar i &mnet. Det redogors for rittssdkerhet, bevisforing och bevisvir-
dering. Tre rittsfall presenteras dér man i samtliga har lyckats koppla alias till

fysiska personer och ddrmed utdoma straff.

I uppsatsen konstateras att oavsett om Encrochatmaterialet har inhdmtats lag-
enligt eller om det anvénts 1 rétt syfte finns det ingenting i géllande ritt som
hindrar material frdn Encrochat att laggas fram som bevisning under huvud-
forhandling. Det konstateras dven att det inte finns ett konstaterat bevisvarde
pa Encrochat samt att det dr komplicerat att tilldela Encrochat ett bevisvérde
pa grund av brist pa avgoranden fran Hogsta domstolen. Men det har bevisats
att domstolar har funnit tilltalade skyldiga i m&l med Encrochat som huvud-

bevisning.

Riittssiikerhet diskuteras utifrdn Ake Frindbergs och Aleksander Peczeniks
teorier. Det konstateras att eftersom Encrochat ér ett nytt fenomen for den
svenska rittsliga sfaren och det inte har ett forutbestdmt bevisvirde ar forut-
sebarheten svag. Sjélvstandiga slutsatser utifrdn den presenterade informat-
ionen dras och problematik som foreligger preciseras i foljande avhandling.
Ett kritiskt perspektiv med inslag av ett rattsutvecklingsperspektiv tillimpas

genomgaende.
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1 Inledning

1.1 Bakgrund

Kriminaliteten i Sverige har 6kat och nyhetsinslag om dodsskjutningar ér idag
inget ovanligt. Sedan &r 2012 har antalet konstaterade fall av dodligt vald 6kat
fran 68 till 113. Okningen bestar frimst av dodligt vald med skjutvapen. Dod-
ligt vapenvald har nétt rekordnivéer i Sverige, dédr en vdxande andel av detta
vald har skett i kriminella miljoer.! Samtidigt har narkotikabrotten i Sverige
okat med 25 procent sedan 2012.2 Det kan séledes konstateras att denna typ

av kriminalitet har 6kat i Sverige.

Det som kan komma att bli genombrottet i kriminaliteten dr den krypterade
kommunikationstjdnsten Encrochat. Sedan svenska myndigheter &r 2020 fick
tillgdng till de anvindarkonton som befann sig i Sverige har polisen kunnat
fa bekréftat att de arbetar mot rétt personer. Knappt ett ar efter tillgangen till
Encrochat hade 125 fiangelsear utdomts med hjilp av Stockholmspolisens ut-

redningar med bevisning frén Encrochat.’

Svenska domstolar runt om i Sverige har beslutat i mal med Encrochat som
bevisning. Flera av dessa dr hovrittsavgoranden. Daremot finns endast ett av-
gorande fran Hogsta domstolen, fortsatt forkortad HD. Aklagarsidan dr dver-
tygad om att Encrochatmaterialet utgor laglig bevisning och att rittslaget ar
klart.* Samtidigt 4r advokater ifragasittande mot Encrochat och dess laglighet
som bevisning.®> Vid en nidrmare anblick av Encrochat &r det tydligt att frigan

komplex och behdver utredas.

1.2  Syfte och fragestallning

Uppsatsens syfte dr att analysera rittssdkerheten av Encrochat som bevis-

material. Utredningen kommer fokusera pa svensk géllande ritt samt hur hogt

!'Se Hradilova Selin s. 30 f.

2 Se BRA Narkotikabrott.

3 Se Polisen, 125 fingelsedr utdomda i Stockholmspolisens utredningar kopplade till
Encrochat.

4 Se Aklagarmyndigheten, Skrivelse till HD om EncroChatbevisning.

5 Se SVT Nyheter, Hégsta domstolen prévar inte Encrobevisning.



man har vdrderat Encrochat som bevisning i Hogsta domstolen. For att uppna

syftet aktualiseras foljande fragestéllningar:
- Hur kom Encrochat svenska éklagare till handa?
- Hur forhaller sig svensk ritt till Encrochat som bevismaterial?

- Hur hogt ar bevisvirdet av Encrochat i Hogsta domstolen?

1.3 Metod och material

Uppsatsen kommer att utga fran den rattsdogmatiska metoden. Metoden gar
ut pa att soka svar bland och tolka géllande ritt. Det handlar om att faststélla
den tillimpliga regeln, tolka den och slutligen forklara hur den &r tillamp-
ningsbar pé frigan som undersoks.® Materialet som anvéinds i uppsatsen ut-
gors av bland annat lagtext, forarbeten, direktiv samt praxis, i enlighet med

den rittsdogmatiska metoden.

Det rader delade uppfattningar gillande den rattsdogmatiska metoden. En
del anser att den réittsdogmatiska metoden endast kan anvéndas for att redo-
gora for gillande ritt medan andra anser att det d&ven dr mdjligt att diskutera
och kritiskt granska det géllande rittslaget med hjdlp av rittsdogmatiken. En
av de som anser att den rattsdogmatiska metoden endast kan anvéndas for
att redogora for géllande ritt dr Claes Sandgren.” Uppsatsen kommer dére-
mot f6lja Jan Kleinemans dsikt ndmligen att den rattsdogmatiska metoden
kan appliceras for sévil presentation av gillande rétt som for analys, dis-

kussion och kritisk granskning kring densamma.

Vad giller den réattsdogmatiska metoden bor man vara medveten om att det
rader fragor kring objektiviteten. Kleineman problematiserar att i en rétts-
dogmatisk analys redovisas inte de réttspolitiska villkoren, utan endast en
systematisk framstéllning av géllande rétt vid en viss tidpunkt. Problemet dr

att det finns en risk att forfattaren styrs av omedvetna eller aldrig uttryckli-

¢ Se Kleineman s. 21-30.
7 Se Sandgren s. 43-47.



gen angivna antaganden som borde ha beaktats, det vill séga att den rétts-
dogmatiska metoden begrinsar utbudet av material som forfattaren kan be-
hova ta del av for att behalla objektiviteten.® For att sdkerstilla objektivite-
ten bor metoden anvéndas for att beskriva réttsldget med hjélp av omfat-

tande kéllor som Okar transparensen och kontrollbarheten.’

Analysen gors utifrn en de lege lata-argumentation. Detta innebdr att rétts-
ldget beskrivs och argumentationen forankras i rittskéllorna.!® Réttslaget
analyseras utifran ett kritiskt perspektiv med inslag av ett rittsutvecklings-
perspektiv. Detta gors genom att réttslaget beskrivs, och genom de slutsatser
som dr mdjliga att dra utifran réttslaget uppmérksammas att det kan finnas

utrymme for forédndring.

Nir det géller informationen om Encrochat, berors inte bakgrunden till
tjansten i de traditionella rittsdogmatiska kéllorna. Darfér kommer inform-
ation om tjanstens bakgrund baseras pa tingsrittsdomar. Tingsrédttsdomar ut-
gor inte praxis enligt rattsdogmatiken. Det &r ddremot inte avgorandet som
ar aktuellt 1 de fallen utan beskrivningen av Encrochat som baseras pé rap-
porter frdn Polismyndigheten och NOA. Beskrivningen av Encrochat har till
syfte att ge ldsaren en forstaelse av vad tjansten innebdr innan uppsatsen for-
djupar sig pé géllande ritt och vidare en analys pé juridisk niva. Vidare
kommer de traditionella rittsdogmatiska kdllorna anvindas for att under-
soka tillampligheten mellan lagen och tjdnsten samt besvara fragestall-

ningen.

I kapitel 5 redogors det for hur domstolar har védrderat Encrochat som bevis-
material i praktiken. Da det endast finns ett HD-avgdrande i &mnet kommer
avgoranden fran hovritten, fortsatt forkortad HovR, att anvdndas komplette-
rande. Hovrédttsavgoranden dr inte en rdttskélla 1 riattsdogmatikens mening.
Didremot kan avgorandena visa om underrétterna har virderat bevisningen
frdn Encrochat pa samma sétt som HD och ddrmed uppné uppsatsens syfte

att analysera rattssékerheten av Encrochat som bevismaterial.

8 Se Kleineman s.37.
? Tbid.
10 Se Kleineman s. 36.



1.4  Avgransningar

Uppsatsens syfte ar inriktat pa svensk gillande rétt. Utldndsk rétt kommer
darfor att avgrénsas frdn uppsatsen eftersom avhandlingens syfte och frage-

stallningar uppnds genom att endast undersoka svensk géllande rétt.

Inom @mnet finns det mojlighet att undersdka huruvida den svenska suveré-
nitetsprincipen har inskrénkts. Detta rymmer déremot inte under uppsatsens

syfte och frigestillning och kommer dirfor inte att undersokas.

Som forklaras i avsnitt 2.2 maste en europeisk utredningsorder utfdrdas for
att inhdmta Encrochatmaterialet fran franska myndigheter. Det dr mojligt att
beskriva hur Encrochat kom svenska aklagare till handa och pa sd sitt besvara
fragestéllningen utan denna utredningsorder. Dérfor kommer inte denna att

tas upp 1 undersdkningen.

1.5 Tidigare forskning

Encrochat har inte tidigare diskuterats i svensk forskning. Det finns ett rétts-
fall som har provats i HD. Mélet avgjordes ddremot nyligen da avgorandet
meddelades den 15 juli 2022. Det ér darfor mdjligt att forskning produceras

1 skrivande stund.

I jaimforelse med Sverige finns det betydligt mer forskning om Encrochat in-
ternationellt. I uppsatsen granskas anskaffningen'!, tillatligheten'? samt be-
visvirderingen'® av Encrochat. Vad giller anskaffningen av Encrochat tyd-
liggors det att denna har skett korrekt och det dr darfor inte en huvudfréga.
Tillatligheten &r inte heller en huvudfraga da vi i Sverige har en generds re-
glering for tillatligheten av bevis till skillnad mot andra lédnder. Det intres-
santa nér det géller svensk forskning &r bevisvirderingen. Eftersom
Encrochat inte har ett bestimt bevisvérde. Internationell forskning har visat

pa svarigheten att knyta alias 1 Encrochat till en fysisk person, i Sverige har

! Se Lapierre, Vigouroux och Zorrilla s. 27 ff.
12 Se Griffiths och Jackson s. 271 ff.
13 Se Bajovic s. 154 — 179.



samma problematik uppstétt. I min uppsats har jag visat genom presentat-
ionen av HD:s bedomning i frdgan att det &r mojligt att knyta en person till
ett alias genom att granska olika faktorer. Denna beddmning delas dven av

hovritterna.

Tidigare forskning finns diremot avseende begreppet rittssiikerhet. Ake
Frindberg diskuterar betydelsen av begreppet i Om rittssikerhet. Aven
Aleksander Peczeniks forksning i &mnet dr av relevans och kommer darfor

att behandlas kort i avsnitt 4.1.1.

For frdgan gillande den fria bevisforingens princip har Peter Fitger kom-

menterat &mnet i forhallande till regleringen i Rdttegangsbalken.

1.6 Disposition

Uppsatsen disponeras som foljer. Kapitel tva behandlar Encrochat. Har redo-
visas for vad tjdnsten innebdr, hur materialet inledningsvis inhdmtades samt
vilka lagar som tillimpades for att det skulle komma svenska myndigheter till
handa. Kapitel tre redogor for svensk gillande rétt relevant for uppfattningen
av huruvida Encrochat har inhdmtats lagenligt. Relevanta delar av rattegangs-
balken behandlas samt lag (2020:62) om hemlig dataavldsning. Kapitel fyra
presenterar och redogdr for vad rittssiikerhet innebir enligt Ake Friindberg
och Aleksander Peczenik. Den fria bevisforingens princip bryts ner och inne-
borden av denna tydliggors. Vidare i kapitel fem presenteras tre réttsfall. Ett
fran Hogsta domstolen och tva fran hovritter. Detta for att f4 en uppfattning
av hur Hogsta domstolen har vérderat Encrochatbevisningen samt om un-
derinstanserna har domt i enlighet med Hogsta domstolen. Slutligen i kapitel
sex analyseras och problematiseras materialet fran de tidigare avsnitten och
fragestéllningen besvaras med hjélp av ett kritiskt perspektiv med inslag av

ett rittsutvecklingsperspektiv.



2 Encromaterialet

2.1 Om Encrochat

Mobiltelefoner med Encrochat har tva operativsystem, Android OS som ér ett
oppet system och Encrochat OS som é&r 16senordskyddat. Anvéndaren till
Encrochat OS kan enbart nyttja de forinstallerade applikationerna i telefonen
och har mycket begrinsade mojligheter till att dndra instdllningar. Telefo-
nerna konfigurerade med Encrochat OS ir relativt enkla modeller av Andro-
idtelefoner. Priset for konfigurerade telefoner har varit mellan 1 000 — 2 000

euro.'*

Telefonerna levereras med ett SIM-kort med en fri dataanvindning under en
bestimd begrédnsad tid. Telefonens IMEI-nummer finns vanligtvis pé en eti-

kett inuti enheten. Genom IMEI-numret identifieras telefonen.!?

De forinstallerade applikationerna heter ”Chat” ”Notes” och “Status”. Den
huvudsakliga anvdndningen av Encrochat-telefonen sker via applikationen
”Chat”, dir anvdndarna kan kommunicera med varandra genom text, bild och
tal. Encrochat-telefonerna har en ”burnerfunktion” dér man kan stélla in livs-
lingden pd meddelanden till ett bestaimt antal dagar, minuter och sekunder.
Utover applikationen ”Chat” finns applikationerna ”Notes” och “Status”. 1
applikationen ”Notes” kan noteringar sparas med ldsenordskydd och i ”Sta-

tus” finns information om telefonens abonnemang frén foretaget Encrochat.!'®

Kommunikation kan endast ske mellan tva Encrochat-telefoner. Varje anvén-
dare av tjinsten identifieras via ett anvindarnamn, ett alias, vanligen besta-
ende av tva engelska ord. Anvdndarnamnet dr forinstdllt men det har dven
forekommit egenvalda anvdndarnamn. Varje anvéndare kan ange en status

som ér tillganglig for samtliga kontakter.!” Ovanstdende tyder pé att anvin-

14 Se Tingsritten i Goteborg, dom 2021-07-16 i mdl B 16411-20.
BIbid.

19 Ibid samt Tingsritten i Orebro, dom 2021-06-23 i mal B 5057-20.
17 Se Tingsritten i Orebro, dom 2021-06-23 i mil B 5057-20.



darnamnet tillhor telefonen och kan darfor inte flyttas mellan telefoner. An-
véndaren av telefonen kan tilldela kontakter i telefonen smeknamn. For att
kunna kommunicera med en ny kontakt behover anvindaren skicka en inbju-
dan dér kontaktens anvindarnamn madste anges tillsammans med ett med-
delande till den man vill bjuda in. Nir mottagaren accepterar inbjudan skapas

en kontakt och vidare kommunikation kan ske.!®

2.2 Inhamtningen av materialet

Svensk polis har sedan april 2020 via Nationella operativa avdelningen, fort-
satt forkortad NOA, deltagit i en gemensam operation med Frankrike och Ne-
derlinderna mot foretaget Encrochat. Operationen dr ledd av Europol och in-
kluderar ett antal linder. Anledningen till att operationen paborjades var att
brottsbekdmpande myndigheter hade upptickt Encrochat och dess funktion
med krypterade applikationer for kommunikation. Man hade dven observerat
att Encrochat-enheterna anvédndes av kriminella personer for att kunna pla-

nera och bega brott.!”

Eurojust dr en byra inom Europeiska unionen som arbetar med nationella
myndigheter for att bekimpa komplexa grinséverskridande brott.?’. Arendet
initierades vid Eurojust av franska myndigheter som pabdrjade ett samarbete
med Nederldnderna. Genom franska och nederldndska myndigheters samver-
kan 1 operationen lyckades man till slut ta sig forbi krypteringstekniken och
komma &t anvidndarnas korrespondens och annan information. Det erhallna
materialet delades sedan med ett stort antal lander, bland annat Sverige. For-
utom det redan inhdmtade materialet har man dven kunnat folja kommunikat-
ionen i1 Encrochat i realtid vid myndigheter i olika ldnder. For Sveriges del

genomfordes det vid underrittelseenheten vid NOA.2!

18 Se Tingsritten i Goteborg, dom 2021-07-16 i mal B 16411-20 samt Tingsritten i Ore-
bro, dom 2021-06-23 i mal B 5057-20.

19 Se Tingsritten i Norrkdping, dom 2021-06-16 i mél B 1198-20.

20 Se Eurojust ”Vad vi gor”, hiimtad 23 november 2023.

21 Se Tingsritten i Norrkdping, dom 2021-06-16 i mal B 1198-20.
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Svenska myndigheter har haft tillgéng till information fran den 1 april till den
13 juni 2020. Materialet har bara fitt anvindas i syfte att inleda forundersok-
ningar och forhindra grova brott. For att det inhdmtade materialet ska kunna
anviandas som bevisning maste en europeisk utredningsorder utfirdas och
overldmnas via Eurojust. Tillstdnd ges sedan av behorig fransk myndighet
och materialet 1dimnas sedan over till svensk polis och annan berérd myndig-

het.??

Den 13 juni 2020 avstannade myndigheternas framgéang att folja kommuni-
kationen i Encrochat nir foretaget upptiackte att myndigheterna lyckats de-
kryptera plattformen. Ett varningsmeddelande skickades ut till alla enheter

och uppmanade anvindarna att gora sig av med telefonerna.??

2.3 Svenska myndigheters inhamtning

av materialet

Som framgar av kapitel 2.2 har Encrochatmaterialet upptagits i Frankrike och
sedan inhdmtats till Sverige med stod av lag (2017:1000) om en europeisk
utredningsorder, fortsatt forkortad LEU. Lagen inforlivades 2017 efter Euro-
paparlamentets och radets direktiv 2014/41/EU av den 3 april 2014 om en
europeisk utredningsorder pa det straffrittsliga omradet (fortsatt forkortad di-

rektiv 2014/41/EU).**

Den tillampliga definitionen for en europeisk utredningsorder finns i 1 kap. 3
§ LEU. Definitionen som aktualiseras for Encrochatbevisning, fortsatt for-
kortad Encrobevisning, finns 1 bestimmelsen forsta punkt. Denna faststiller
att med en europeisk utredningsorder avses ett beslut som fattats i Sverige,
som innebdr att en utredning ska genomforas i en annan medlemsstat for att
fa fram bevis, och som meddelats av aklagaren eller domstolen under férun-

dersokningen eller rattegéngen i ett brottmal.

22 Se Tingsritten i Norrkoping, dom 2021-06-16 i mal B 1198-20
2 Ibid
24 Se prop. 2016/17:218 s. 66
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Vilka utredningsatgarder som en europeisk utredningsorder ska motsvara pre-
ciseras i 1 kap. 4 § LEU. Punkt 11 ger stdd till inhdmtandet av Encrobevis-
ningen till Sverige genom att precisera att en utredningsatgard ska avse eller

motsvara inhdmtande av bevis som finns hos en myndighet.

En utredningsorder far endast utfdrdas om forutsittningarna for att vidta &t-
girden 4r tillgédngliga enligt inhemsk rétt.2> Sverige far exempelvis inte ut-
férda en utredningsorder for en atgérd som ér tilldten i en annan stat, men
som inte kan vidtas enligt svensk rétt pa grund av att tgérden antingen inte
tillats enligt svensk rtt eller pa grund av att atgérden inte kan vidtas forrdn

vissa materiella forutsittningar dr uppfyllda.?®

%5 Se direktiv 2014/41/EU art. 6.
26 Se prop. 2016/17:218 5. 92.
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3  Tillamplig lagstiftning

3.1 Hemliga tvangsmedel

Skyddet mot hemlig tvingsmedelsanvandning regleras av regeringsformen,
fortsatt forkortad RF, 2 kap. 6 §. Dar framgér bland annat att var och en &r
skyddad mot hemlig avlyssning, upptagning av telefonsamtal, annat fortro-
ligt meddelande samt mot betydande intrdng i den enskildes personliga in-
tegritet vilket innebér dvervakning alternativt kartldggning av den enskildes
personliga forhdllanden. Skyddet som framgér av 2 kap. 6 § RF ér ddremot
inte absolut. Av kapitlets 20 § 2 p. 2 st framgar att skyddet &r relativt och
kan ddrmed begrénsas men endast genom lag. Dessa fri- och réttigheter har
begrinsats genom Rittegangsbalken, fortsatt forkortad RB, samt genom lag

(2020:62) om hemlig dataavlédsning.

3.2 Om hemlig avlyssning

27 kap. RB reglerar hemlig avlyssning av elektronisk kommunikation. 27
kap. 18 § forklarar innebdrden av tvingsmedlet, och konstaterar bland annat
att tvangsmedlet innebér att meddelanden i ett elektroniskt kommunikat-
ionsnit, som har overforts till eller fran ett telefonnummer eller adress, av-
lyssnas eller tas upp i hemlighet genom ett tekniskt hjdlpmedel {for framstél-
lande av innehéllet i meddelandet. Rekvisitet adress syftar till olika identifi-
kationsnummer, till exempel telefonnummer och e-postadresser.?” Rekvisi-
tet meddelande omfattar utdver telefoni av olika slag dven bland annat
elektronisk kommunikation som sms och mms. Avlyssningen kan séledes
avse bade muntliga och skriftliga meddelanden.?®

Den hemliga avlyssningen far 4ven avse kommunikation i forfluten tid, for-
utsatt att uppgifterna har sparats av operatéren Detta kan bli aktuellt till ex-

empel med meddelanden som har talats in pd en rostbrevlada handhaven av

27 Se prop. 2019/20:64 s. 37.
28 Se Fitger m.fl.: Rittegingsbalken (9 december 2022 uppl. 93., Juno.) 27 kap. 18 §.
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operatoren.’ Hemlig avlyssning av elektronisk kommunikation kan ske i re-

altid men kan dven spelas in och lyssnas pa i efterhand.*°

Tvangsatgédrden far enligt 27 kap. 20 § RB endast anvdndas om nagon &r
skéligen misstdnkt for ett brott och atgérden &r av synnerlig vikt for utred-

ningen.

Enligt huvudregeln i 27 kap. 21 § RB ansoker aklagaren om tillstdnd for
hemlig avlyssning och frdgan provas av ritten. Enligt 25 § fir de tekniska
hjélpmedel som behovs for dtgérden anvéndas nér tillstand &r givet och be-
slutet verkstills med hjélp av polisen.®! I tillstdindsbeslutet anges dven tiden
det avser. Ett tillstdnd far bara gélla under n6dvéndig tid. Nér och om det
inte langre finns grund for ett beslut om hemlig avlyssning av elektronisk
kommunikation, méste beslutet omedelbart upphévas av aklagaren eller

ritten, 27 kap. 23 § RB.

3.3 Lag (2020:62) om hemlig

dataavlasning

I Sverige regleras mojligheterna till hemlig dataavldsning i lag (2020:62) om
hemlig dataavldsning, fortsatt forkortad HDA. Lagen forklarar att hemlig da-
taavldsning innebdr att information avsedd for automatiserad behandling 1
hemlighet ldses eller lagras med teknisk assistans i ett 1dsbart informationssy-
stem. Rekvisitet automatiserad behandling innebér att uppgifterna maste an-
passas till den tekniska process genom vilken uppgifterna behandlas av det

ldsbara datasystemet.>?

Lagens 2 § konstaterar att tillstdnd till hemlig dataavlasning kan beviljas for
att lasa av eller ta upp kommunikationsavlyssningsuppgifter. Lagen é&r tids-

begrinsad. Den tradde i kraft i april 2020 och upphdr att gélla i mars 2025.

2 Se Lindberg, Rittegéngsbalken (1942:740) 27 kap. 18 §, Karnov himtad 2022-02-01.
30 Se Fitger m.fl.: Rittegingsbalken (9 december 2022 uppl. 93., Juno.), 27 kap. 18 §.

31 Se Fitger m.fl.: Rittegingsbalken (9 december 2022 uppl. 93., Juno.), 27 kap. 21 §.

32 Se Lindberg, HDA (2020:62) 1 §, Karnov héimtad 2022-12-07.
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Anledningen till tidsbegrinsningen &r att man efter fem ar ska kunna gora en

utvirdering av tvdngsmedlet nér lagen har tillimpats under en tid.*?

Enligt 4 § fér ett tillstdnd till hemlig dataavldsning beviljas vid en forunder-
sOkning om étgérden &r av synnerlig vikt for utredningen. Vidare namns krav
for typen av brott, bland annat att brottet inte ska vara foreskrivet lindrigare
straff @n 2 &r. Andra stycket konstaterar att tillstdnd far endast avse ett inform-
ationssystem som anvénds av, eller som det finns sdrskild anledning att anta
att det har eller kommer att anvéndas av, en person som &r skdligen misstankt
for brottet. Enligt 5 § far ett tillstdnd dven beviljas for att utreda vem som
skéligen kan misstidnkas for ett brott, avldsningen far i dessa fall endast avse

forfluten tid.

Syftet med inférandet av lagen var att informationen som de brottsbekdm-
pande myndigheterna ville avlyssna ofta var krypterad. Detta medforde sva-
righeter att eftersom de da befintliga bestimmelserna om hemliga tvangsme-

del inte beaktade krypterad kommunikation.>*

Hemlig dataavldsning gors i tva steg. Forst far myndigheten tillgéng till tek-
nisk utrustning som kan anvéndas for kommunikation. Sedan tar myndig-
heten del av de uppgifter som finns i utrustningen. Uppgifterna som myndig-
heterna kan komma at genom hemlig dataavldsning finns i den tekniska ut-
rustningen som avldses, till exempel i telefon eller dator. Dessa uppgifter skil-
jer sig at frdn uppgifterna myndigheterna kan f3 tillgéng till genom hemlig
avlyssning eller 6vervakning av elektronisk kommunikation, eftersom da er-

halls uppgifterna pa vég till eller frén ndgons tekniska utrustning.®

Hemlig dataavldsning kan bland annat ge tillgang till kommunikation inom
sérskilda program eller applikationer, 4ven om de dr krypterade.® Anled-
ningen till att myndigheterna inte kunde f tillgéng till denna information in-

nan inférandet av HDA ir for att det skulle innebéra dataintrang enligt 4 kap.

33 Se prop. 2019/20:64 s. 238
34 Se prop. 2019/20:64 s. 55.
33 Tbid.

36 Se prop. 2019/20:64 s. 56.
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9 § Brottsbalken. 27 kap. 18 § RB tydliggdr inte 1 vilka fall myndigheter féar
anvénda sig av atgérden. 27 kap 25 § RB hade kunnat anvindas for samma
syfte som HDA men bestimmelsen tillkom inte for att klargdra de brottsbe-
kdmpande myndigheternas befogenheter, i stillet var den &mnad for privata
aktorer pa telemarknaden att kunna bistd de brottsbekimpande myndighet-
erna vid verkstdllighet av hemliga tvangsmedel. Dérfor var det en tolknings-
frdga om man kunde anvénda sig av bestimmelserna i 27 kap. RB i samma

syfte som man idag anvénder sig av HDA.’

Enligt huvudregeln i 14 § HDA ansoker 8klagaren om tillstdnd hos réitten. Om
ritten beviljar ansdkan ska tillstdndet innehalla bland annat tiden tillstdndet
avser, vilket avlyssningssystem tillstindet avser samt vem som é&r skéligen

misstankt.

37 Ibid s. 59.

16



4 Svenska principer

4.1 Rattssakerhet

For att pd ett adekvat sitt kunna avgdra om négot &r rattssédkert méste begrep-
pet inledningsvis definieras. Begreppet forekommer i regeringsformen, fort-
satt forkortad RF, bland annat som rubrik for 2 kap. 9-11 §§. Begreppet ater-
finns dven 1 andra delar av svensk lagstiftning, dédr dess straffrittsliga bety-

delse forklaras som motsvarigheten av forutsebarhet.*®

4.1.1 Rattssakerhet enligt Ake Frandberg

Ordet rittssdkerhet dr ett begrepp som forekommer ofta inom den juridiska
debatten. Det kan symbolisera individens réttsskydd mot den offentliga mak-
ten.>® Frandberg hinvisar till Ekelof som forklarar att ndr man talar om rétts-
sdkerhet 1 den bemérkelsen innebér det réttsordningens forméga att upprétt-
halla trygghet till liv, lem och egendom.*® Réttssidkerhet dr ett begrepp som
innehar ménga olika betydelser. En av dessa betydelser som vanligen anvinds
hos jurister dr forutsebarhet i den rittsliga sfaren och skydd mot krankning av
integriteten. Individen anses ha rittssdkerhet nédr den dr skyddad fran bland
annat statlig valdsutdovning och annan integritetskrankning som héktning pa
obestdmd tid och telefonavlyssning. Individen ska kunna vinda sig till ritts-

systemet med en rittslig friga och ska dir kunna finna svaret.

Friandbergs perspektiv kan jamforas med Aleksander Peczeniks. Peczenik de-
lar upp rattssékerheten i en formell och materiell del. Skillnaden mellan dessa
baseras pa att olika etiska virden i konkreta beslutssituationer kan sta i kon-
flikt med varandra och maste darfor vigas mot varandra. Resultatet av en sé-
dan végning kallas for materiell rittssdkerhet. Forutsebarhet ér ett exempel pa
ett formellt moraliskt vérde, eftersom 1 en situation dir en avvigning maste

ske kan forutsebarheten fa vika infor andra viarden.*!

38 Se SOU 1984:15 5.129.

39 Se Frindberg (2000) s. 269.
4 Se Ekelof (1942) s. 7.

41 Se Peczenik (1995) s. 89-100.
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Friandberg ifrdgasitter dock Peczeniks idé om formell och materiell réttssé-
kerhet eftersom andra vérden, som till exempel allas likhet infor lagen, 1 s&
fall skulle behova vara formella moraliska virden pd grund av att &ven de kan
fa vika for andra virden som de vigs mot. Begreppet “formell” i anvénds 1
liknande sammanhang 1 ett nedséttande syfte, pa det séttet att ett ”formellt”
vérde har mindre vérde dn ett “materiellt”. Det finns dérfor anledning att an-

vinda begreppen med varsamhet nar man uttalar sig om olika varden.*?

Tre villkor maste vara uppfyllda for att réttssdkerhet ska foreligga. Det kréivs
att rattssystemet har klara och adekvata regler for att kunna ge svar pa den
aktuella fragan, reglerna méste vara litt tillgingliga for parten som soker svar
och slutligen maste reglerna vara tillforlitliga det vill sdga att de réttstillim-

pande organen madste tillimpa reglerna korrekt.*

Det kan forekomma fall da rattsbrist rader, det vill séga att rittssystemet
brister pé det séttet att det inte finns ndgon regel som kan ge svar pa en ritts-
lig frdga eller problem. I ett sddant fall har réttstillimparen en skyldighet att

tillgodose en bestimmelse i fallet.

4.2 Den fria bevisprovningens princip

Principen om fri bevisprovning finns lagstadgad i 35 kap. 1§ RB, som kon-
staterar att ritten efter en samvetsgrann provning av det som har presenterats
i mélet ska avgora vad som anses bevisat. Bestimmelsen bygger pé tva prin-

ciper, dels principen om fri bevisforing, dels fri bevisvérdering.**

421 Bevisforing

I princip alla bevismedel ar tilldtna enligt svensk rétt. Parterna kan saledes
aberopa den bevisning som de finner relevant och det finns ingenting som
hindrar olagligt atkommen bevisning att ldggas fram under en forhandling

och tilldelas ett bevisvirde. Enligt 35 kap. 1 § RB ingér allt som férekommit

42 Se Frindberg s. 270.

4 Seibids. 276 f.

4 Se Fitger m.fl. Rittegangsbalken (9 december 2022, 93 uppl., Juno), 35:1.

4 Se Fitger m.fl.: Rittegdngsbalken (9 december 2022 uppl. 93., Juno.), 27:18.
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vid huvudférhandlingen i bevismaterialet. I lagstiftningen finns fi forbud mot
viss bevisforing, ett av dessa ér 4 kap. 3 § LEU.* Bestimmelsen konstaterar
att om en medlemsstat tagit emot bevismaterial pa villkor som begrinsar an-
vindandet av detta dr svenska myndigheter skyldiga att f6lja villkoren, oav-

sett vad som konstateras i annan lag.

4.2.2 Bevisvardering

Principen om fri bevisforing och principen om fri bevisvirdering har ett tyd-
ligt samband. Som tidigare ndmnt ska domstolen gora en samvetsgrann vér-
dering av allt som har lagts fram 1 malet for att avgora vad som anses bevisat.
Nér domaren gor en bevisvdrdering gors en jimforelse i det enskilda fallet
mellan domarens uppfattning av nivan pa beviskravet och domarens uppfatt-
ning av styrkan av bevisningen. Bevisstyrkan bedoms efter omstindigheterna
i det enskilda fallet.*S Domarens beslut ska vara objektivt grundat och skilen
till beslutet ska kunna accepteras av andra insiktsfulla personer.*’ Att det finns
en fri bevisforing innebér sdledes inte att allt bevis som ldggs fram i domstol

ar av virde, utan domstolen gor en samvetsgrann prévning av bevisets virde.

4 Se Fitger m.fl. RéttegAngsbalken (9 december 2022, 93 uppl., Juno), 35:1 under rubri-
ken bevisforingen

46 Se Ekeldf och Boman (1995) s. 24

47 Se Fitger m.fl. RéttegAngsbalken (9 december 2022, 93 uppl., Juno), 35:1 under rubri-
ken Allmént om bevisvirdering.
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5 Bevisvardet i praktiken

For att kunna besvara frdgan hur hogt man har véarderat Encrochat som bevis-
material i domstol s& behover man undersoka hur rétten har gjort sin beddm-
ning och vad de har kommit fram till. Encrochat ar ett relativt nytt bevis-
material i Sverige, darfor har endast ett rattsfall hunnit avgdras i Hogsta dom-
stolen. Hur hogt Encrochat virderades som bevis i det malet presenteras ne-
dan. Vidare presenteras tva rittsfall som avgjordes i underinstanserna efter
domen frdn HD. Detta &r relevant dels for att bedoma om underinstanserna
har f61jt HD:s bedomning dels om det i dagsldget ar mdjligt att konstatera hur

hogt bevisviarde Encrochat har.

5.1 Forvaxlingen

I mdl B 780622, som forst provades vid Malmo tingsritt, har huvudbevis-
ningen i flera delar av domen till stor del bestétt av krypterade chattar lik-
nande Encrochat.*® Diskussioner har framkommit i mélet géllande om man
kan knyta en person till ett alias man har hittat i telefonen. Det bevisades 1
flera delar av maélet alias kunde knytas till den tilltalade genom att jamfora
héndelser och platser i de krypterade chattarna med de tilltalades avlyssnade
samtal pa deras mobiltelefoner. Man har dven jamfort de krypterade chattarna
med personer i de tilltalades nirhet och dessa har stimt dverens.* Efter att
tillrdckligt mycket granskningar och jaimforelser mellan mobiltelefonen och
de krypterade chattarna har man med sdkerhet kunnat knyta de presenterade
aliasen till personer. Tingsratten har funnit den presenterade bevisningen som
lagts fram vara tillrdcklig for att det ska vara stéllt bortom rimligt tvivel att

det &r de specifika tilltalade som &r kopplade till vardera alias i telefonerna.>®

Hovritten har i dessa frgor delat tingsrittens bedomning.’! De har gjort

samma bedomning som tingsritten gillande bevisvdrdet av de krypterade

48 Se Hogsta domstolen, dom 2022-07-15 I mal B 7806-22.
4 Ibid
30 Tbid
S Ibid
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chattarna. De har, precis som tingsritten funnit att dessa har ett hdgt bevis-
virde.’? Hogsta domstolen har i de delarna 1atit hovrittens dom sta fast och
anser sdledes att Encrochat som bevismaterial har ett sadant bevisvirde att
det &r tillrdckligt att doma pa. Hogsta domstolen meddelade sin dom den 15

juli 2022.53

5.2 B 2368-22

Detta mal inleds i Goteborgs tingsritt dir dom meddelades 23 februari 2022.
Innehéllet i meddelanden frén Encrochat utgor huvudsaklig bevisning.>*
Tingsrétten konstaterar att Encrochatmaterialet ska vérderas pa sedvanligt
sdtt och far anvdndas som bevisning. Tingsrétten anser att man ska gora dels
en intern granskning av Encrochat-materialet, genom att granska meddelan-
dena, deras relevans, begriplighet och eventuella motsédgelser, dels ska en ex-
tern granskning av materialet goras. Den externa granskningen syftar pa hur
meddelandena kan kopplas till fysiska personer, om dessa dr en eller flera

samt om meddelandena kan relateras till verkliga hiandelser.>

Tingsrétten anser det styrkt att den tilltalade har anvént det aktuella alias som
aklagaren presenterar. Denna bedomning baseras pé var den tilltalade befun-
nit sig vid specifika tidpunkter, vem denne har haft kontakt med samt nér och

vilka smeknamn som har anvints vid kontakten.>®

Hovritten tar del av samma bevisning som presenterades vid tingsritten.
Hovritten instimmer i tingsrittens beddmning angéende hur Encrochat som
bevismedel ska vdrderas. De tilldgger att hovritten har gjort motsvarande be-
démning i flera tidigare avgoranden. Aven hovritten finner det styrkt att det
alias som presenteras av dklagaren medverkat vid brott samt att det var den
tilltalade som anvinde sig av anvindarnamnet under tiden 4talet avser. Hov-

ratten meddelar dom den 4 november 2022.57

2 Ibid
33 Ibid
54 Se hovriitten for viéstra Sverige, dom 2022-11-04 i mal B 2368-22.
55 Ibid
%6 Ibid
57 Se hovritten for véstra Sverige, dom 2022-11-04 i mal B 2368-22.
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5.3 B 1816-22

Malet inleds 1 Helsingborgs tingsratt dir dom meddelas den 6 maj 2022. Till
att borja med konstaterar tingsrétten angdende Encrochat som bevismaterial
att det inte finns nagon réttslig regel som hindrar materialet att anvéindas som
bevis. Det finns inte heller hinder mot att anvdnda materialet till den tilltala-
des nackdel. De offentliga forsvararna invédnder att det forekommer brister 1
materialet och att det darfor ska tillmétas ett lagt bevisvirde. Tingsrétten slar
dven fast att det forekommer brister i materialet pa s sétt att dberopade chat-
tar &r ofullstédndiga och att det patriffas stavfel och andra skrivfel.’® Innehéllet
1 det presenterade materialet ska darfor tolkas med forsiktighet, det ska dven
goras en extern respektive intern granskning (se 5.2) av bevismaterialet.>® Det
konstateras att de brister som féorekommer 1 materialet inte dr av sddan om-

fattning att det bor paverka bevisvérdet.

Tingsrétten gor en sammantagen beddmning av bland annat vid vilka tillfallen
ett visst alias har anvants, vilka andra alias som har kontaktats, vilka telefon-
master enheten har kopplats upp till i jamforelse med till exempel var den
tilltalades bostad dr beldgen samt hur manga som mojligtvis kan ha anvént
sig av samma alias. Genom denna bedomning har domstolen lyckats knyta de

tilltalade till respektive alias.°

Hovritten finner, i likhet med tingsrétten, att det genom beddmningen &r
styrkt vilka tilltalade som &r knutna till vilka alias. Hovritten delar dven tings-
rittens bedomning géllande bevisvdrdet av Encrochat samt att materialet ska
tolkas med forsiktighet med beaktande av att materialet dr ofullstdndigt samt
att det forekommer andra brister som tingsritten syftar pd. Hovrétten medde-

lar dom den 4 oktober 2022.%!

58 Se hovritten dver Skdne och Blekinge, dom 2022-10-04 i mal B 1816-22.
% Ibid
60 Ibid
ol Ibid
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6 Analys

Det har i kapitel tre redogjorts for de relevanta delarna av bade RB och HDA.
Inledningsvis bor dérfor konstateras vilken av dessa lagar som ér tillaimplig
pa inhdmtningen av Encrochat. For att gora detta dr det nddvéndigt att utreda
om Encrochatuppgifterna &r meddelanden som Overfors i ett elektroniskt
kommunikationsnét till ett telefonnummer eller annan adress, eller om
Encrochatmeddelandena var data avsedda for automatiserad behandling.
Meddelandena i Encrochat var avsedda for automatiserad behandling pé sa
sétt att de behovde dekrypteras innan de kunde ldsas av. Eftersom bestim-
melserna i RB inte omfattar krypterad kommunikation tillkom HDA {6r att
de brottsbekdmpande myndigheterna skulle kunna anvénda sig av Encrochat
som bevisning utan att bega dataintrang eller bryta mot skyddet mot tvangs-
medelsanvindning. Anvdndningen av Encrochat som bevismaterial dr foren-

lig med svensk ritt.

Hur Encrochat kom svenska aklagare till handa har redogjorts for i kapitel
tvd. Bevisningen inkom till Sverige genom att en europeisk utredningsorder
utfdrdades i enlighet med LEU. Fragestéllningen fokuserar pa om Encrochat
ar rittssdkert. Som det har konstaterats s &r HDA tillamplig lagstiftning for
den krypterade chatten. Lagen konstaterar att ett tillstdnd far beviljas i de
fall atgérden &r av synnerlig vikt for utredningen och det finns en paborjad
forundersokning. De brottsbekdmpande myndigheterna fir saledes inte an-
vénda sig av bevismaterialet for att upptdcka nya brott. Svenska myndig-
heter fick tillgang till allt Encrochatmaterial med anknytning till Sverige
samtidigt. Huruvida det fanns paborjade forundersokningar paborjade med
koppling till all inkommen bevisning dr séledes bdde komplicerat att {4 be-

kréftat och att forestilla sig.

Om det skulle vara si att brottsbekdmpande myndigheter har upptéckt nya
brott genom den inkomna bevisningen sa finns det ingen bestimmelse i
svensk lagstiftning som hindrar bevisningen frén att anvindas vid huvudfor-
handling i domstol. Det forbud som hade kunnat vara av relevans finns i 4

kap. 3 § LEU. I detta fall ar bestimmelsen inte tillimplig d& uppgifterna
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frdn Encrochat inte har 1dmnats 6ver pa villkor som begrinsar mojligheterna
att anvdnda materialet. Detta innebdr sdledes att om det skulle vara sé att be-
staimmelserna i HDA inte har f6ljts av brottsbekdmpande myndigheter vid
anvindningen av uppgifterna fran Encrochat finns det ingenting som hindrar
uppgifterna frén att anvidndas i domstol som bevismaterial. Detta &r proble-

matiskt ur ett rattssdkerhetsperspektiv.

Huruvida Encrochat som bevismaterial ar rattssékert ar langt ifran sjélvklart.
En av ménga betydelser av rittssékerhet dr forutsebarhet i den réttsliga sfa-
ren och skydd mot krinkning av integriteten. Skyddet mot anvindningen av
hemliga tvdngsmedel fir som konstaterat inskrinkas genom lag, i detta fall
HDA. Men nér det giller forutsebarheten kan det komma att bli problema-
tiskt. Eftersom Encrochat dr ett relativt nytt bevismaterial som har presente-
rats har det inget forutbestdmt bevisvdrde. Réttssdakerheten for den enskilda
kan 1 min mening inte anses vara uppfylld nér det géller Encrochat da den
enskilde inte kan forutse bevisvirdet av det framstillda materialet. Ake

Friandbergs ldra stodjer denna &sikt.

Ake Frindberg ifrigasitter Aleksander Peczeniks teori om rittssékerhet. Dir-
emot kan man baserat pd av Peczeniks ldra betrakta Encrochat som ett ritts-
sakert bevismaterial, genom att forutsebarheten ges ett formellt moraliskt
vérde som har fétt ge vika i vigningen mellan forutsebarhet och det materiella
moraliska vérdet att varje individ ska domas for brottet den begér. Frindberg
anser att begreppen “formell” och “materiell” i sammanhang likt detta ska
anvindas med varsamhet ndr man uttalar sig om vérden. Den asikten ar ytterst
relevant i1 diskussionen rorande forutsebarhet. Om forutsebarheten ses ur
Friandbergs perspektiv i detta sammanhang kan den sédgas ha blivit bortprio-
riterad eftersom Encrochat inte har ett forutbestimt bevisvdrde och att
Encrochat som bevismaterial ddrmed inte dr forutsebart och inte heller rétts-
sakert. Ska forutsebarheten ses ur Peczeniks perspektiv i detta sammanhang
har det ett formellt moraliskt virde som har fatt ge vika for andra virden.
Oavsett om man studerar Frandbergs eller Peczeniks teori sa har forutsebar-
heten blivit dsidosatt. Det finns i dagsldget ett HD-avgorande i ett mal med

Encrochat som bevisning. D& dmnet dr férskt kan det vara sa att det dr fler
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mél som dnnu inte har avgjorts av Hogsta domstolen och att fragan kommer

att fortydligas.

Som har pavisats kan parter i en réttegdng aberopa den bevisning de finner
relevant och domstolen ska sedan gora en beddmning av bevisstyrkan av den
framlagda bevisningen. Daremot dr denna bedomning inte sjélvklar, i synner-
het inte nér det giller Encrochat pa grund av den knappa praxisen pa omradet.
I kapitel fem presenteras tre domar dédr man i samtliga har domt personer uti-
fran Encrochat som bevisning. Det har visats att trots att anvéndaren av en
enhet anvinder sig av ett alias sa kan man knyta en fysisk person till ett alias
med hjélp av olika faktorer. For att géra detta har man knutit hindelser och
platser som ndmns i de krypterade chattarna med de tilltalades avlyssnade
samtal pd deras mobiltelefoner. Man har dven gjort en beddmning av bland
annat vid vilka tillfdllen ett visst alias har anvénts, vilka andra alias som har
kontaktats samt vilka telefonmaster enheten har kopplats upp till och jamfort
informationen med den tilltalades uppgifter samt platser den har och kan ha
befunnit sig pad. Gemensamt i de tre presenterade rittsfallen dr att domstolen

har lyckats knyta de tilltalade till alias genom den externa granskningen.5?

De offentliga forsvararna invénder att det forekommer brister i Encrochat-
materialet och att det darfor ska tillmétas ett 1agt bevisvarde. Det gors interna
granskningar av materialet dir det granskas tillsammans med dess relevans,
begriplighet samt eventuella motsédgelser. Rétten haller med de offentliga for-
svararna om att chattarna ir ofullstindiga och att det patréffats stavfel och
andra skrivfel och anser dirfor att materialet ska tolkas med forsiktighet.
Trots de brister som forekommer sa anses de inte vara av en sddan omfattning
att det bor paverka bevisvirdet. Man har sdledes funnit att Encrochatmateri-
alet har ett hogt bevisvirde och kunnat doma 1 mal dar det bara dr Encrobe-

visning som ldggs fram.

Som pévisat finns endast ett avgorande fran Hogsta domstolen som baseras
pa bevisning frdn Encrochat. Utdver detta har det presenterats tvd mal fran

hovritter. Underinstansernas bevisvirdering av Encrochat har alla foljt 1

62 Se 5.2 for innebord.
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Hogsta domstolens spar. Man har kunnat doma pa Encrochat och man har inte
tilldelat det ett lagre bevisviarde. Man har dven lyckats knyta alias till fysiska
personer med hjilp av externa utredningar. Med detta i dtanke kan det nu vara
lampligt att besvara fragestdllningen “Hur hogt dr bevisvérdet av Encrochat i
Hogsta domstolen?”. Frdgan dr om det gar att tilldela Encrochat ett bevis-
vérde. Efter ovangjorda diskussion skulle jag konstatera att Encrochat har ett
relativt hogt bevisvirde pa grund av att Hogsta domstolen har baserat sin dom
pa Encrochatbevisningen. Trots att underinstanserna inte har nigot prejudi-
katvdrde kan det dven vara vért att betona att &ven underinstanserna har vér-

derat framlagt Encrochat-material pa ett sedvanligt stt.

Det ér, ur ett rittssdkerhetsperspektiv, problematiskt att det inte finns tydliga
uttalanden géllande bevisvirdet av Encrochat, men detta hindrar inte hur be-
visvérderingen ser ut i praktiken. Som pévisat riskerar rittssékerheten att for-
summas 1 otdligheten att stoppa géngkriminaliteten som rdder i Sverige. Detta
ar starkt oroviackande. Brottsligheten i Sverige behover onekligen bekdmpas

men detta far inte ske pa bekostnad av réttssidkerheten.
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