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The purpose of this essay is to investigate how social workers assess whether the care with the
Swedish legislation, Care of young persons act, LVU, should be terminated. And also to
examine what measures and support are given to the biological parents after the application of
LVU. To examine this an semi structured, qualitative interview took place where four social
workers from a town in south of Sweden participated. All these social workers, child
investigators, work with cases involving children to which LVU is used. The results were
analyzed using development-ecological theory. The results show that there are several types
of support for the parents, both individually oriented and more general in groups. The survey
shows that the decision whether the care with LVU should be terminated does not only land
on the child investigators but is also determined by other social workers. And that these social

workers observations during follow-ups are crucial.
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Problemformulering

Barn i Sverige har rétt till en trygg uppvéxt, och i de fall férdldrarna inte kan uppfylla en trygg
milj6 dar barnets utveckling riskerar att drabbas negativt har framst socialndmnden ansvar att
ge nodvindigt skydd och stéd. Om detta stdd inte kan genomf6ras i samrédd med barn och
vérdnadshavare kan ett omhéindertagande enligt LVU-lagen tillimpas (LVU-handbook 2020).
Grundtanken med LVU-vard &r att den inte ska péga ldngre 4n nddvéndigt och att den ska
vara inriktad pa att den unge ska dterforenas med sina fordldrar sa snart det dr mdjligt
(LVU-handbook 2020). Enligt 6 kap. 7 § SoL punkt 4 sa dr socialtjansten skyldig att ge stod
till vardnadshavare och fordldrar som har barn som vardas i bland annat familjehem. Tanken
med stddet hir &r att hjélpa fordldrar for att de ska kunna komma tillridtta med den situationen

som lett fram till ett omhéndertagande av barnet (SOU 2009:68 s469-470).

Den viktigaste formen av stdd enligt fordldrar i en studie som Hojer gjort 2007, var hjélp i
fordldrarollen och kunskap om vad ett fungerande fordldraskap innebir. Att klara av att
ateruppta rollen som “vardags fordldrar” &r inte sjdlvklart, utan kan kréva en hel del
anstrangning. Flera fordldrar i studien har uttryckt sin osdkerhet kring fordldraskapet, de
kénde sig osdkra pa om de nu var tillrackligt goda forédldrar for att klara av att pa nytt ta

ansvaret for sina barn (Hojer 2007 s47).

Men det som dr dnnu svarare ar att bedoma att dessa fordldrar nu ar ldmpliga att kunna fa
tillbaka deras barn och att de kan fullfolja barnets grundbehov. Att kunna bedoma att nagot
inte kan komma att hinda i framtiden &r svérare én att bedoma nagot som redan har hént.
Annu en komplicerande faktor for socialarbetare som jobbar med sidana fall ér att en
felbedomning kan det leda till allvarliga konsekvenser for deras klienter. Det ar mycket svart
att bedoma och visa att skil for ingripande foreligger, Det dr dven svart och kan vara
komplext att bedoma nér varden med stéd av LVU- lagen kan och bor upphora (Leviner &
Lundstrom 2017 s 34). Om hindelsen med flickan som fick namnet Lilla hjértat tas som
exempel sd kan det visa vilka konsekvenser klienterna kan fa nir socialsekreterare bedomer
fel. Handelsen med den lilla flickan som intraffade den 31 januari 2020 rapporterades av
svenska media. En treérig flicka hade hittats dod i sitt hem och att hennes fordldrar anhallits
pa sannolika skél misstdankta for véllande till annans dod. Flickans far avled i héktet nagra

dagar senare ddomdes mamman for véllande till annans dod. Négra dagar efter att flickan dog



framkom 1 media att flickan var placerad i familjehem sedan fodseln och att varden upphort
en tid innan dodsfallet. Efter att varden upphdrde placerades flicka hos sina biologiska
fordldrar som hon aldrig tidigare bott med. Fallet med flickan, som av media kom att
bendmnas “Lilla hjértat”, har vackt stor uppmérksamhet. Till f61jd av hdndelsen infordes 1 juli

2022 nya bestimmelser som kom att kallas lex lilla-hjéirtat (socialstyrelsen 2022).

Det ar socialsekreterarens bedomning som leder till ett beslut om barnet ska aterforenas med
deras fordldrar. Detta ar inte alltid l4tt och det gar inte att ha en checklista for att bedoma om
fordldrarna ar lampliga for en dterforening. Beslutet blir en sammanstéllning av dels

fordldrarnas utgdngspunkt och utveckling men ocksa socialsekreterarens egna bedémning av

det enskilda fallet(Kedell (2011).

Syfte och fragestallningar

Syftet med unders6kning &r att bidra till kunskap om bedomning om avslutad vard med LVU
for barn till fordldrar som har brist 1 fordldraskap. Detta genom att studera socialsekreterares

bedomningar i dessa drenden. Det jag vill ta reda pa ar:

e Hur bedomer socialsekreterarna att vard med hjalp av LVU ska avslutas och att barn
borde ga till tillbaka till deras fordldrar?
e Hur hjélper socialsekreterarna fordldrar som har placerade barn med stod av LVU

lagen, vilket stod far de och vilka insatser vidtas for deras fordldraskap?

Kunskapslage

Bakgrund

Det finns en implicit motsittning mellan en kontrollerande och hjilpande funktion inom
socialt arbete med barn. Hjdlp och stdd ingar men ocksa makt och kontroll. T ett historiskt

perspektiv sa har statens intresse for familjen kopplats till social kontroll och samhéllelig



utveckling. Staten sdg familjen som bdde mal och medel for att 6verfora onskvédrda normer in
i den privata sfiaren under 1800- talet. I Sverige medforde skapande av vilfardsstaten att staten
intog en stark stillning i forhallande till familjerna. Atgirder som riktades mot barn och
fordldrar motiverades ofta med barnets skyddsbehov och foridldrars inkompetens.
Professionella och statsmakter som arbetade med familjer pé olika sétt blev d& de som var
ansvariga for att ge barnen skydd. Befria barnen fran fattigdom blev ett sétt att investera i en
battre framtid. Barnvard grundades redan dé pa bade hjilp och kontrol ( Hojder 2007
fordldrars roster s 20-21).

Under andra och tredje decenniet av 1900- talet &ndrades perspektivet fran kollektiva till
individuella, alltsd blev grundtanken att individen skulle omformas och éndras, och inte
samhadllet. I borjan av 1920- talet var ldkarnas inflytande stort 6ver barnvard, men under 1940

och 1950- talet 6kade antalet professionella tjinstemén inom den sociala sektorn (ibid).

1902 kom en lag som mer detaljerat angav forutsattningar for samhéllets ingripande mot barn
och ungdomar. Lagens tillkomst motiverades pé fordldrars forméga och villighet att fostra
sina barn under industrialiseringen. Med hjélp av denna lag kunde kommunerna tillsétta en
sarskild barnavardsndmnd eller lata folkskolestyrelse eller skolradet ansvara for nimnden.
Under 1924 blev det obligatoriskt for kommunerna att inrétta en barnavardsndmnd och da
kom det mdjligheterna att ingripa med omhéndertagande eller med vissa forebyggande
atgirder. 1960 kunde barnavérdslagen (BvL) ingripa i tva olika situationer, milj6fall och
beteendefall. BvL dkade satsningen pa forebyggande atgérder som stdd och rdd och en viktig
skillnad mellan lagen 1924 och 1960 var att den unge som fyllt 15 &r maste samtycka till
varden. Under denna tid borjade terapeutiska rétten vixa fram och omhindertagande
baserades pa terapeutiska och psykologiska grunder. Detta hjélpte socialsekreterarnas roll och

ansvar ndr det géller att bedoma barn och fordldrar (SOU 2015:71 s154).

Lagar som socialvardslagen, socialhjdlplagen, barnavéardslagen och nykterhetsvérdslagen
ansags som ett patriarkaliskt synsitt ddr enskilda med tacksamhet skulle ta emot de
hjélpinsatser som erbjuds till dem. Detta ledde till att lagarna behdvde bygga pé en annan
ideologisk grund som respekterade ménniskans sjdlvbestimmande och personliga integritet.
Socialutersningen fick da ett uppdrag att se 6ver den sociala vardlagstiftning. Den 1 januari
1982 kom de pé nya lagarna socialtjanstlagen (SOL),Lagen med sérskilda bestimmelser om

vard av unga (LVU) och lagen om vérd av missbrukare i vissa fall (LVM)(ibid). LVU lagen
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innebar en forsatt uppdelning i milj6 och betendefall precis som det tidigare var uppdelat i
BvL. BvL betonar skyddet for barnet mot sig sjélv eller dess fordldrar, medan i LVU var det
vardbehov som inte kan tillgodoses pa annat sitt som utgor grunden samhillets

tvangsingripande (ibid).

Tillampning av lagen

Varden med hjélp av LVU lagen kan aktualiseras under olika situationer. Under denna studien
kommer fokus ligga pa nér det finns brist i forédldraskap som kan leda till att LVU véarden
aktualiseras. Enligt LVU §2 Vard skall beslutas om det pa grund av fysisk eller psykisk
misshandel, otillborligt utnyttjande, brister i omsorgen eller ndgot annat forhéllande i hemmet
finns en pataglig risk for att den unges hélsa eller utveckling skadas. I uttrycket pataglig risk
for skada ligger att det inte kan vara ndgon ringa risk, utan det ska vara tydligt att barnets
hilsa eller utveckling dr under fara just nu och att det finns tydligt vardbehov. Uttrycket hilsa
eller utveckling anvénds for att beskriva barnets psykiska eller fysiska hélsa eller sociala

utveckling( Lundgren och Sunesson 2019 s361).

LVU §4 Beslut om vard med stod av denna lag meddelas av forvaltningsritten efter ansdkan
av socialndmnden. Socialndmnden har det yttersta ansvaret for att ett barn ska fa den varden
det behover. Namnden dr skyldig att inleda en utredning sa snart det finns anledning att ett
barn behover vard. Utredningen inleds med hjilp av 11 kap §1 SOL. Ndmnden &r inte bunden
av den enskildes samtycke vad géller inledande av en utredning eller inhdmtande av uppgifter.
Vérden enligt LVU beslutas av forvaltningsrétten efter en ansdkan av socialnimnden.
Ansodkan till forvaltningsritten méste innehélla en redogdrelse for den unges forhéllande,
grunden for den behdvliga varden, tidigare vidtagna atgérder och den vard som

socialnimnden avser att anordna ( Lundgren och Sunesson 2019 s377).

Enligt (LVU §13) Har den unge beretts vard med stod av 2 §, ska socialndimnden minst en
ging var sjitte manad overvdga om vard enligt lagen fortfarande behovs och hur varden bor
inriktas och utformas. Efter att rédtten har beslutat att varden skall inforas med hjilp av LVU
lagen sa har nimnden ansvar for att den unge ska fa den vard och omsorg som denna behover.
Huvudregeln ska alltjamt vara att varden ska vara inriktad pd en aterférening ( Lundgren och

Sunesson 2019 s395).



(LVU §21 )Nér vard med stod av denna lag inte 14ngre behovs, ska socialndmnden besluta att
varden ska upphora. Socialndmnden far inte besluta att vard enligt 2 § ska upphora {forrén de
omstandigheter som foranleder varden har fordndrats pa ett varaktigt och genomgripande sitt.
Néamnden ska noga forbereda den unges aterforening med den eller dem som har virdnaden
om honom eller henne.

Sa snart de forhéllande som ledde till varden inte langre foreligger ska nimnden besluta om
vardens upphorande. Ndmnden &r ocksa ansvarig att den unges aterforening med fordldrarna
eller andra virdnadshavare noga forbereds.

Néamnden ansvar att ge fordldrar till placerade barn rdd och stéd enligt SOL 6 kap §7 punkt
fyra ““ lamna vardnadshavarna och fordldrarna rad, stod och annan hjilp som de behover”.
Néamndens insatser till fordldrar eller vardnadshavare ska anpassas till behovet 1 varje sarskilt

fall ( Lundgren och Sunesson 2019 s414-415).

Vardplan

Enligt 11 kap 3§ Sol dr socialnimnden skyldig att upprétta en vardplan for den som far vard i
bland annat familjehem. Vardplan &r till for klienter som placeras med stod av IVU eller SOL
lagen. Vérdplanen ska upprittas sé langt som det gér i samrad med vardnashavare och eller
barnet eller den unge sjédlv, om den unge é&r tillrackligt mogen. Syftet med vardplanen é&r att
underlitta och fortydliga kommunikationen mellan vardnadshavare och barnet och
socialnimnden. Den ska ocksa vara ett underlag for uppfoljning och utvirdering av vard och
behandling av den unge eller barnet. Vardplanen skapar tydlighet mellan olika huvudmén och

gor det majligt for barnet eller dess vardnadshavare att folja och forsté syftet med varden.

Det ar viktigt att mélet med varden &r tydligt och konkret utformat 1 vardplanen och att barnet
och vardnadshavarna kan forsta inneborden av forslaget. Malet 1 vardplanen uppréttas utifran
barnets behov och en tydlig vardplan och gemensamt samarbete kan skapa bittre
forutséttningar for ett lyckat utfall av vrden. Vardplanen bygger pa det materialet som
samlades och den analys som gjordes under utredningen (Socialstyrelsen (2020) Placerade

barn och unga s130).



Barn behov i centrum (BBIC)

For att stirka barnperspektivet och delaktighet inom socialvirden har Socialstyrelsen och
forskare skapat BBIC. BBIC ér ett arbetssétt for socialtjdnstens barn och ungdomsvérd som
utgér fran barnets behov och ger den sociala barn och ungdomsvérden en enhetlig och
evidensbaserade struktur for handldggning, genomforande och uppfoljning. Syftet med BBIC
ar att underlétta arbetet med barn och unga genom att stirka barnets delaktighet och
inflytande och att forbattra samarbetet med barnets familj och nétverk. BBIC syftar ocksa till
att skapa struktur och systematik i arbetet med barn och unga sa att handlédggning och insatser

lattare kan foljas upp (Socialstyrelsen 2018).

BBIC ger olika verktyg till socialsekreterarna som jobbar med barn for att hjélpa de med att
utreda barns behov, fordldrars forméga och faktorer i familjemiljo, detta kallas
BBIC-triangeln. Genom att vdga dessa tre sidor kan socialsekreterarna gora en bedomning om
vad som é&r barnets bdsta och vilka behov barnet har. Den sidan av triangel som handlar om
fordldrars forméga innehéller fyra omréden; grundldggande omsorg, stimulans och
vigledning, kinslomaissig tillgdnglighet samt sdkerhet. Dessa omréden undersoks av
socialarbetaren och de beskriver fordldrarnas forméga eftersom de sker i samspel med barnet

(Ibid).

Tidigare forskning

Bedomningsprocess

Farmer och Lutman (2014) visade i deras studie, som handlade om barn som aterviande till
deras familjer och hur socialsekreterare hanterade dessa drende, att det finns brist pd hur
socialarbetare hanterade dessa drenden. Forfattaren skriver i sin studie att socialarbetaren var
inte medveten om hur allvarliga vissa situationer var 1 hemmet efter aterféreningen, och
darfor missade socialarbetaren att agera rétt. Forfattaren skriver att en tredjedel av fordldrarna
som har allvarliga problem, som alkohol och drogmissbruk eller vild 1 hemmet och bristande i
fordldrars kompetens, inte atgdrdas av socialsekreterare. Bristen pa atgiarder for dessa problem
ledde till minga negativa upplevelser for barn som lever med dessa fordldrar. Forfattaren
skriver ocksa att socialsekreteraren gav fordldrarna for manga chanser att géra dndring, men

dér det inte skett ndgon fordndring hos fordldrarna. Forfattaren tar upp ett exempel i studien
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pa en liten pojke som blev aterférenad med sin mamma fyra ganger utan att hon @ndrar sig.
Mamman hade alkoholmissbruk och hennes situation forbéttrades inte under dessa tillfallen.
Niér barnet var nio ar bestimde socialsekreterare att han inte skulle gé tillbaka till sin mamma
mer, men efter flera misslyckade placeringar aterviande han till sin mamma igen nir han var
elva. Aven efter detta si slutade mamman inte med sitt missbruk och barnets vilméende

forsimrades mycket (Farmer & Lutman 2014 ).

Ponnert (2007) skriver i sin undersokning att manga socialsekreterare ansag att tvdngsvarden
ar borjan pa arbetet och inte slutet pd processen. De ansdg att det riktiga arbetet borjar nir
barnet placeras. Aven om det inte 4r de som skulle utfora arbetet, utan andra aktorer som till
exempel familjehem, sa fanns tankar om varden och dessa konsekvenser med i deras
beddmning. Forfattaren skriver ocksa att manga socialsekreterare dr skeptiska kring varden
utanfor hemmet och att det inte har mojlighet att erbjuda barn och ungdomar ett fullgott
alternativ. Darfor undviks ofta placering utanfér hemmet. Forfattaren skriver att
socialsekreterare bygger sina beddmningar inte enbart pa en moralisk 6vertygelse om vad som
ar forkastlig levnadsvillkor, utan ocksa 6ver risken med varden och over kritisk kunskap om
olika vardformers eventuella negativa effekter. Ponnert skriver ocksa om att kunskapen om
betydelsen om att barn maste ha kontakt med sin ursprungsfamilj medfor en d6kad osékerhet
hos socialsekreterare och att manga upplever komplexitet i att nir en tvangsvards-process bor
initieras, for att det generellt uppfattas som ett misslyckande. Socialsekreterarna uttalade sig

kring "hemmaplanslésningar” som det som bast tillvaratar barns behov (Ponnert 2007 s251).

Sundell (2007) skriver att formagan att forutse framtida risker ar komplex och skriver om
olika sitt att riskbeddma vissa situationer inom barnavardsutredningar. En av de ar klinisk
riskbedomning. Forfattaren skriver att det finns mycket vetenskapligt stod for att
riskbeddmning som endast bygger pé socialarbetarens kliniska erfarenhet medfor sdmre
prognosformaga an riskbedomning som bygger pa vetenskapligt utvecklade bedomningar.
Forskning har visat att ménniskor har svart att dndra tidigare bedomningar trots nytillkommen
information som pekar i en annan riktning. Det ricker inte att bara samla information om
olika familjer for att kunna bedoma behovet av insatserna, utan det dr dven viktigt hur denna
information ska vidgas samman. Forskning om socialarbetarens kliniska riskbedomningar
visar allvarliga problem. En kvalitativ undersdkning utférd 1 Danmark, Storbritannien,
Kanada och Australien visade att socialarbetarnas riskbedomningar kan ha mindre att géra

med barnets verkliga situation och mer med socialarbetarens personliga beddomningar om vad
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som &r ett normalt fordldraskap. Undersokningen visade ocksd att socialarbetarens
riskbedomningar inte dr klassmassigt, etniskt neutrala eller konsmassigt (Sundell et al. 2007).
Det sociala arbetet innebér en oundviklig osdkerhet, detta for att utrednings processens olika
beddomningar visar att klienten och dennes omvirld dr komplex och fordnderlig. Sikra
beddmningar &r inte bara omdjliga utan ett visst métt av osdkerhet kan ocksa vara uttryckt for
en professionalitet som innebér ett aktiv reflekterande dér olika alternativ standigt véags for
och emot varandra. Socialsekreterare méste komma till ndgon form av beslut oavsett
osdkerhet. Trots all kunskap en socialsekreterare har sa maste de ibland chansa och vidta
atgdrder nir ett barn far illa, det finns en moralisk och etisk grins pd hur mycket ett barn far

utséttas for i hemmet innan samhéllet maste agera (Ponnert 2018 s58).

Foraldrars formaga- en tolkningsfraga

Beddmningen om vad som avses med ett barn som far illa kan variera mellan kulturer och
olika tider. I Sverige anses det idag fel att aga ett barn, men det var juridiskt accepterade under
1979 och det ir fortfarande lagligt i manga linder. Aven definitionen av vad som anses vara
oacceptabla uppvixtvillkor fordndras under tiden. Det géller ven forestillningen om orsaker

till problem och 16sningar pa barn problem (Sundell et al. 2007).

Keddell (2011) skriver att det ar svart for socialsekreterare att bedoma om barn ska
aterforenas med deras fordldrar. Det gér inte att ha en lista som man checkar av efter hand for
att bedoma fordldrarnas utveckling/forbéttring, utan det dr individuellt och beror pa fordlderns

utgdngspunkt och utveckling (Keddell 2011 s604-620)

Sundell (2007) skriver att det finns tva problem som kopplades till att det inte finns en tydligt
definition till vad som betyder att barn far illa. Det ena &r det inte finns klarhet till var gransen
gar ddr fordldrarnas agerande slutar att vara acceptabelt och 1 stéllet blir oacceptabelt.
Teoretiskt s& kan socialsekreterare se fordldrars uppfostran av sina barn som varierade fran
exemplarisk till direkt skadlig eller livsfarlig. Det andra problemet som kopplades till att det
inte finns tydligt definition av barn som far illa &r oklarheten om hur definitionen bygger pa
faktisk skada eller pa riskfaktorer. Forfattaren skriver att det finns tva olika extremer av
grupper. I den ena gruppen sé finns det exemplariska fordldrar som har barn som mar bra och

utvecklas normalt. Hér ar det l4tt att séga att barnen inte far illa. Medan i den andra gruppen
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sa finns det fordldrar som vanvardar sina barn, som forgriper sig fysiskt och sexuellt pd dem
osv. Hér ar det l4tt att séga att barnen far illa. Men mella dessa tva extremer finns det ett oklart
gransomrade dér det radder stor osékerhet om huruvida barnen ska kategoriseras som barn som

far illa eller inte (Sundell et al. 2007).

Enligt Shields (2016 s163-182) finns det olika sitt som man med hjélp av kan utvirdera om
fordldrar kan ge en tillrickligt bra uppvéxt. Det finns det synséttet som enbart utgér fran
barnets behov, och som jamfor hur bra olika vuxna skulle tillgodose barnets behov oberoende
av vem den biologiska fordldern dr. Ett annat sétt att se det pa &r att sd lange det inte
forekommer misshandel eller forsummelse s dr det en godtagbar miljo for barnet. Detta
synsétt jAmfor inte med en annan uppviaxt som i det forstnimnda, och det kan utga fran bade

barnets och fordldrarnas perspektiv.

Shields (2016 ) anser att dessa tva sitten inte dr optimala och menar att ett tredje synsétt ar
mer passande. Han skriver att det skulle vara mer optimalt om man kunde utgé fran bade
fordldrarnas och barnens behov, och samtidigt jimfora fordldrarnas formaga med andra
utifran att kunna tillgodose en godtagbar uppvéxtmilj6. Han menar att det forsta synséttet
satter for hoga krav pa fordldrarna, men ocksa att idén om att en uppvixtmiljo dr godtagbar si
lange det inte forekommer misshandel och forsummelse inte blir tillracklig i alla

sammanhang.

Foraldrars stod och foraldrarnas rost

Den komplicerade situationen med fordldrar som har placerade barn pa grund av deras brist i
forildraskap kriver bade kunskap, erfarenhet och tilamod frén socialsekreteraren. Aven om
alla inblandade aktorer anstranger sig finns det alltid risk for konflikter och missforstdnd. De
ouppmérksammade krisreaktioner fordldrar gar igenom vid omhédndertagande kan medfora att
fordldrar fastnar i ett negativt forhdllningssétt gentemot socialtjdnsten och dess insatser och pé
sa sitt paverka alla inblandade; forédldrar, barn och familjehemsforéldrar. For fordldrar som
har barn placerade i1 familjehem delar de sitt fordldraskap med socialtjansten och 1 synnerhet
med familjehemsforilder och det ar bade ett komplicerat och ojamlikt forhdllande. Det finns
alltid en jamforelse mellan biologiska fordldrar och familjehemsforéldrar dar

familjehemsforildrarna utretts och befunnits mycket vél godkénda som fordldrar medan de
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biologiska forédldrarna har utretts och befunnits vara bristfdlliga foréldrar. Detta leder till
déliga kénslor hos de biologiska fordldrarna och dessa kédnslor av underldgsenhet kan paverka
kontakten med familjehemmet. Dessa kénslor kan innebéra att det dr svért for fordldrarna att
umgas med sina barn pa ett naturligt sétt ndr de besoker familjehemmet (Socialstyrelsen:

Placerade barn och unga, 2020 s225).

Idag finns det inte mycket studier om fordldrar som har placerade barn i samhéllsvard. Den
storsta studien som genomforts i Sverige gjordes inom ramen for “Barn 1 kris projektet” 1988
och visade bland annat att ca 40 procent av fordldrar som har placerade barn far en forsdmrad
livssituation tva ar efter placeringen (SOU 2009:68 s469-470). Foraldrar till placerade barn
har en komplicerad situation. Det &r svart for fordldrarna att uppleva att de ar underkénda och
betraktade som nagon som saknar formaga att fungera som fordlder. Fordldrars kdnslomissiga
reaktioner i samband med separationen frdn barnen som till exempel ilska, tomhet och sorg
uppmirksammas inte alltid av familjehem och socialtjanst. Fordldrar drar sig ibland undan
kontakten med sina barn. Det &r inte heller ovanligt att fordldrars maende eller situation
forsdmras efter omhédndertagande och att de flyttar eller undviker kontak med socialtjédnsten
efter placering. Socialtjdnsten tycker ofta att insatser for foraldrar till yngre barn efter en tids
placering mer eller mindre ebbar ut. En av dem forklaringar till att stodet till fordldrarna
forsummas kan vara den langtgédende specialisering inom socialtjinstens individ- och
familjeomsorg. Uppdelningen i dem olika enheter inom socialtjdnsten kan leda till att det inte
finns ndgot sammanhallet ansvar for familjen. I praktiken sé faller darfor fordldrarnas

rehabilitering utanfor barn- och ungdomsenhetens ansvarsomrade (Ibid).

Hojer (2007) skriver att det dr en svar situation for fordldrar att fortsatt vara fordldrar men inte
leva med deras barn. Fordldrar i studien anger att det uppstér en konkurrens om fordldraskapet
med familjehemsforidldrarna. Konkurrensen kan handla om beslut av olika karaktdr som skall
fattas kring barnen nér fordldrar och familjehemsforaldrar har olika instdllning. Fordldrarna
beridttar om vikten av att fa bekréftelse och stod sé att de kan fortsétta att kianna sig fordldrar
dven ndr barnet inte bor med dem. Foréldrar berdttar ocksd om hur viktigt det &r att fa
information om barnets vardagsliv och skolgéng och att det ar viktigt for att bade veta vad
som hander med barnen men ocksé for att visa barnen att fordldrarna tycker att skolan &r
betydelsefull. Fordldrarna papekar ocksa att samarbete angdende information om barnen
hjalpte de att ha gemensamma samtalsimne med barn nér de tréffas och att kontakten emellan

fir en hogre kvalitet. P4 sé sitt blir det littare for fordldrarna att pd ett naturligt sétt fraga och
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folja upp dagliga hindelser i barnens liv. Fordldrar som kéint sig hindrade fran att fa

information kinde sig utanfor och sdger att de har fatt en minskad tro pa sin fordldraforméga.

Forildrarna beréttar ocksa om vikten med umgéinge med barnen och att nir de traffar barnen
hos familjehemsforildrarna kénner de sig 6vervakade under besoket och att det kénns
onaturligt for bade foréldrar och deras barn. De berdttar ocksé att det &r svért att hitta nagot att
gora tillsammans under de utfdsta timmar som fordldrarna besoker familjehemsforéldrar och
att det kan kinnas battre att traffa barnen i1 det egna hemmet eller pa en neutral plats.
Foréldrarna kdnner ocksa att de inte kan erbjuda barnen samma materiella och ekonomiska
standard som familjehemsforélder erbjuder och att det kan gora att fordldrarna blir tveksamma
vilket leder till att de drar sig fOr att traffa barnen for att de kénner sig underldgsna

fosterfamiljen (Hojer 2007 s107-108).

Teoretiska utgangspunkter

Utvecklingsekologi

Det ér en avgdrande faktor for socialarbetare att ha en korrekt bild av vad en normal
utveckling dr nir de gér en bedomning av familjer med problem. Nér barns utveckling
dventyras eller ndr barnets fordldrar inte kan forsta barnets utvecklingsbehov, da behover
socialarbetare kunna forstd konsekvenserna av detta och gora sina bedomningar och utfora
sina interventioner utifrdn det. Eftersom socialarbetare har behov av att forsta barn i deras
familjesammanhang blir forstaelsen for olika faktorer som kan paverka barnets utveckling och
vilbefinnande 1 forhallande till saker som ror fordldrarna eller hela familjen véldigt viktiga for

mojligheten att géra en bra insats ( Parrish 48- 49).

Utvecklingsekologiska modellen dr en teori som Bronfenbrenner utvecklat for att forsta
kopplingen mellan individ och samhéllet. Teorin ar viktigt for att studera bland annat barns
och ungdomars ldrande och utveckling inom olika miljéer, tex miljon 1 hemmet (Hwang &
Nilsson, 2011 s 71). Darfor valde jag att anvinde mig av denna teori i min undersékning for
att forstd hur socialarbetaren beddmer brister i fordldraskap hos olika fordldrar och vad det ér

som maste dndras for att barnet ska kunna flytta tillbaka till sina férildrar.
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Utvecklingsekologiska teorin bestdr av fyra system pa olika nivder mikro, meso, exo och
makro. Jag kommer i min undersékning anvander mig framfor allt av dem fOrsta tre systemen.
Mikrosystem beskriver de olika nidrmiljoer som omger barnet som till exempel forildrar,
syskon och det dmsesidiga samspelet mellan familjemedlemmarna. Detta systemet maste
fungera och vara i balans for att barnet ska ma bra. Hos éldre barn blir andra mikromiljéer
ocksé viktiga som till exempel forskola och skola dér nya kamrat och vuxen konstellationer
blir aktuella(Hwang & Nilsson, 2011 s 72). En familjs struktur utgor ett nétverk av relationer
som &r av avgorande betydelse for familje-funktionerna. Andra systemet i teorin ar
mesosystem som utgors av kopplingar och forhallande mellan de olika mikrosystem.
Mesosystem ér ett system av delsystem och det beskriver hur de olika mikrosystem star i
kontakt med varandra till exempel nir en forédldrar engagerar sig 1 barnets hélsa och
utveckling genom att ta barnet till hdlsobesok eller nér fordldrar engagerar sig i barns

skolgéng. Mesosystem kan ses som ett samspel mellan nérstdende i mikrosystemet (Ibid).

Exosystemet utgors av miljoer som barnet sjalv inte ar delaktigt i men som éndé kan indirekt
paverka relationer och aktiviteter i ndrmiljon. Exempel pa exosystemet kan vara hur barnets
fordldrar har det pa jobbet, hur skolans personal situation ser ut och kommunens utbud av
stodinsatser. Alla dessa miljoer kan indirekt paverka barnets familjesituation. Medan det sista
systemet inom utvecklingsekologi, som &r inte relevant for min studie, &r makrosystemet.
Makrosystem handlar om de generella dragen 1 det samhélle barnet lever 1 som till exempel

familjepolitik, skolpolitik och andra kulturella faktorer (Ibid).

Parrish (2012) skriver i sin bok att den utvecklingsekologiska modellen anvénds for att
studera familjer eftersom denna modellen fungerar bra f6r en beskrivning, analys och
forstaelse av orsakssamband och transaktioner mellan systemets medlemmar och
omgivningen de lever i. Kédrnan vid tillimpning av de fyra systemteorier innebir att man letar
efter och ser monster. Vid anvindning av ett systemteori vid bedomning kan detta bidra till
forstaelsen av hur familjemedlemmarna uppfattar och definierar konkreta problem och deras
orsaker. Parrish (2012) skriver i sin bok att socialt arbete hor till de fatal professioner dar
beddmningarna rutinmaissigt gors 1 familjens bostad och det innebér ett unikt kontextuellt
perspektiv nir det géller familjens funktionssitt. Socialt arbete handlar till stor del om
beddmning av komplicerade familjeférhdllanden och utav de behoven som

familjemedlemmarna har(Parrish s 283-284).
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Metod och metodologiska 6vervaganden

Val av forskningsmetod

Syftet med denna uppsatsen var att undersdka hur socialsekreterare bedomer att virden med
stod av LVU borde upphora och hur hjédlper de fordldrarna for att de ska forbéttra deras
fordldraskap. Det betyder att forskningsfragan handlar om socialsekreterares personliga
asikter, darfor valde jag att undersdka mina fragor med hjilp av en kvalitativ metod, ndmligen
intervju. Att genomfora kvalitativ studie med intervjuer ger direkt kontakt med faltet och det
mojliggor att fa tillgang till socialsekreterarnas asikter och erfarenheter om d&mnet.
Bedomningen gjordes att jag inte kommer kunna fa samma bild om &mnet om jag hade valt en

kvantitativ metod stéllet.

Lind (2014) skriver 1 sin bok att skillnad mellan kvantitativa och kvalitativa undersdkningen
ar att kvantitativ data ar standardiserade och litt att jaimfora samt uttryckta i numerisk form.
Medan kvalitativa data uttrycker i1 verbal form och ger ofta en flerdimensionell beskrivning av
de fenomen som studerar. Syftet med uppsatsen ir att forstd och jamfora hur olika
socialsekreterare anvander deras kunskap och erfarenhet for att bedoma en viss situation och
om de anvénder olika insatser. Darfor dr det viktigt 1 detta fall att anvdnda en kvalitativ metod
och intervjua dem for att ge de mojligheter att beskriva deras sitt att bedoma deras klienter.
Detta blir lampligt d4 jag vill undersoka socialsekreterares forstaelse for beddmning

processerna (Lind 2014 s125)

Jag valde att samla information med hjilpa av en semistrukturerad intervjumetod. Den typen
av intervju innebdr att forskaren har ett antal tydligt angivna frdgor som forskaren ldser upp,
men dnda kan folja upp de svar som respondenten ger och stilla frdgor om dmnen som dyker
upp under samtalet. Denna form av intervju ar strukturerad genom att forskaren har redan
bestdmt vilka omrdden eller teman forskaren kommer behandla under intervjun och
konkretisera teman i ett antal frdgor. Denna struktur kommer hjélpa mig att fa information om
de specifika omradena som jag vill undersdka. Men nackdelen med denna form av intervju ar
att det endast finns begransade mdjligheter for den som blir intervjuad att lyfta upp sitt

perspektiv (Aspers 2013 s 143).
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Bryman (2011) skriver i sin bok att det ar viktigt att vara flexibel och f6ljsam inom kvalitativa
intervjuer efter den riktning som intervjupersonernas svar gér i och att undersdkningens fokus
kan ocksa anpassas efter de viktiga frdgor som dyker upp under intervjun. Jag kommer inte ha
en string struktur under intervjun, utan kommer att vara redo p4 att stdlla fragor som inte ar
med fran borjan och forsdka att anpassa samtalet efter den information som respondenten
kommer med. Det dr ocksa viktig att inte fa respondenterna att kdnna att intervjun dr personlig
eller att jag ifrdgasétter deras jobb, sé att de inte gér i forsvar. Speciellt eftersom dmnet for
uppsatsen dr kinsligt och minga socialsekreterare inom omrédet fir rean mycket kritik frén

samhillet (Bryman 2011 s413)

Urval och avgransningar

Fokus kommer att ligga pa att intervjua barnsekreterare och fa deras asikter om hur de
bedomer olika drenden och vad det finns for stod till fordldrarna. Jag tdnker inte intervju
andra aktorer som till exempel jurister eller foréldrar till placerade barn. Jag valde av etiska
skél att inte intervjua familjehemsforildrar, biologiska fordldrar, eller barn sjélva och fraga de
om deras asikter om tvangsomhindertaganden. Jag har tdnkt att intervju minst fyra
barnsekreterare, girna fran tva eller fler olika kommuner, och med mycket erfarenhet av
omréddet. Malsdttningen dr att intervjua tva socialsekreterare frdn samma kommun for att
kunna jamfora om de bedomer pa samma sitt eller inte och vad det beror pa. Att intervjua
socialarbetare fran olika kommuner mdjliggor en jaimforelse av hur arbetet kan se ut 1 andra
kommun, och analysera eventuella skillnader. Aven insatser for forildrar i olika kommuner
kommer jamforas och om fordldrarna har samma réttighet och forutsittningar for stod i de
olika kommunerna. Jag har anvant mig av personliga kontakter for att kunna na olika
socialsekreterare, men dven ringt runt till olika socialforvaltning for att kunna fa
kontaktuppgifter till barn-socialsekreterare och kontaktat dem for att kunna fa intervjua dem.
Jag har avgrinsat mig till att undersdka de drenden enligt LVU 2§ och mer specifikt de drende
som handlar om barn som far illa pa grund av brist i omsorgen. Jag fokuserar ocksé bara pa

barn som dr placerade hos familjehemsforildrar.
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Genomforande av intervju

Efter Corona Pandemin har bdde vi studenter och &ven socialarbetare fatt mycket kunskap och
erfarenhet pa att hilla vissa méten digitalt. Aven om kénslan av nirhet kan paverka sittet att
kommunicera, men om bild och rost fungerar bra sa tror jag inte att digital intervju kommer
att paverka resultatet. Jag gav mina respondenter mdojligheten att vélja sjdlva om de vill att vi
ska hélla intervjun digitalt eller pa plats. Mgjligheten att utfora intervjuerna digitalt ger mig
chans att spara tid. Digital intervju ger mig dven mdjlighet att intervjua dven de som jobbar
hemifran, d& det 4r manga inom socialtjdnsten som fortfarande jobbar vissa dagar hemifran.
Det blir ocksa lattare att spela in intervjun och sedan transkribera den om intervjun sker

digitalt.

Forsta intervjun var tinkt att genomforas med hjélp Teams med bade bild och rost sé det blir
lattare att kommunicera med varandra och kunna tolka reaktionerna. Men lanken fungerade
inte och vi blev tvungna att gbra intervjun per vanligt telefonsamtal. De andra intervjuerna
gick mycket béttre med Teams och det var léttare att kommunicera och se reaktionerna hos
respondenter. Som jag tidigare ndmnt gavs respondenterna mojligheten att vélja om de ville
genomfora intervjun digitalt eller pa plats, samtliga valde att gora det digitalt. Jag tror att det
ar som jag sagt innan att manga tycker idag att digitala samtal fungerar lika bra som samtal pa
plats. Tiden varierade mellan dem olika intervjuerna, men genomsnitt var nistan 30 minuter

per intervju.

En av de intervjuade socialarbetare var jag bekant med sedan tidigare, vilket kan paverka
resultatet pé intervjun. Ddremot har vi bada forsokt att vara professionella under intervjun
utan att lata detta paverka resultatet. Under intervjun upplevde jag att denna respondent var
mer avslappnad &n andra respondenter. detta kan bero pa att samtalsdmnet dr kinsligt och det

kan finnas en kénsla av att jag som intervjuare domer respondenternas svar.

Tanken var att intervjua socialarbetare fran olika kommuner for att kunna jaimfora svaren
mellan kommunerna. Men efter att ha ring och mejlat olika kommuner {6r att delta 1 studien
var det endast en kommun som svarat att de vill delta. Ddrmed var alla fyra socialarbetare

stationerade p4 samma kommun, som ir en medelstor kommun i skéne.
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Bearbetning av materialet

Efter varje intervju transkriberade jag all information som finns 1 inspelning av samtalet.
Fordelen med transkribering dr att géra ndrmare och noggrann analys om vad som faktiskt har
sagts under intervjun. Efter transkribering av samtliga intervjuer genomfordes en tematisk
analys. Inom tematisering ska all information som ror ett visst tema foras in (Bryman,
2011s290-291). Detta gjordes efter varje transkribering av intervju. Efter det belystes likheter
och skillnader i information och antecknades ner i olika teman. Materialet delades i tre olika
teman och de dr ansvar, bedomning och stod. Materialet fran intervjuerna kom att kodas
utifran dessa tre teman. Temat ansvar avser hur de delar upp ansvaret mellan olika roller eller
olika verksamheter. Bedomning ska fokusera pd hur socialarbetaren bedomer att fordldrarnas
situation har forbéttrats och om fordldrarna dr godkinda for att virden med LVU ska upphora.
Temat stod fokuserar pa vilket stod det finns for fordldrarna efter att omhandertagandet skett,
bade i det akuta skedet for att ta hand om eventuell krissituation, men ocksa over tid for att

fordldrarna ska kunna forbattras och varden avslutas.

Forskningsetiska och dvervagande

Jag har tagit del av forskningsetiska principer som Bryman (2011 s131-132) beskriver vilka &r
informationskravet, samtyckeskravet, konfidentialitetskravet och nyttjandekravet. Dessa beror
krav pa att informera respondenten om anonymitet samt att det som sigs under intervjun
kommer att endast anvédndas i1 uppsatsen, och att de inspelade samtalen kommer raderas nér
undersdkningen ér fardig. Respondenterna har samtyckt bade muntligt och pa mejl till att vara
med pa undersdkningen och de har informerats om att det ar frivilligt att delta pa intervjun
och att de kan avsluta intervjun nér de vill. Respondenterna blev informerade om uppsatsens
syfte innan att de bestimde sig att delta i unders6kning for att fa sjilv bestdimma i forvig om
de vill vara med eller inte. Namn och i vilken kommun respondenten arbetar i kommer att
vara anonymt och den enda personliga information som kommer att anvénds ar hur mycker
erfarenhet de har och vad de jobbar med just nu. I resultatet kommer det att anvdndas méanga
relativa citat frdn vad respondenterna séger under intervjun for att belysa att resultatet utgér

frén vad respondenten siger och inte fran vad undersokande tycker.
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Metoddiskussion

Tva viktiga begrepp nir den undersdkande kritiserar sin undersdkning &r reliabilitet och
validitet. Reliabilitet utgér fran om ytterligare en studie skulle fa ett liknande resultat, medan
validitet diskuterar om undersokningen maéter det unders6kande avser att médta. Dessa begrepp
utgor viktiga kriterier for en kvantitativt inriktade forskare nér det géller att fa en bild av
kvaliteten i1 en undersokning. Manga forskare har diskuterat om dessa begrepp ér relevanta for
kvalitativa undersdkning och kom fram till att det finns andra begrepp som passar kvalitativa
undersokning mer. Kvalitativ forskning ska utga fran fyra begrepp; éverforbarhet,
trovéardighet, palitlighet och mojlighet att konfirma. Tillforlitlighet 1 en kvalitativa
undersdkning kan mitas med dessa begrepp (Bryman 2011 s.351-355). Overforbarhet
diskuterar mojligheten att kunna f4 samma resultatet om en annan undersékande géra samma
undersokning vid en annat tidpunkt och en annan kontext medan trovérdighet handlar om nér
det finns olika beskrivningar till social verklighet hur har forskaren uppfattat den verklighet
pa ritt sétt. Pélitlighet ddremot ska anta ett granskande synsitt pa alla faser av
forskningsprocessen, som till exempel problemformulering, resultat och analys. Det sista
begrepp att styrka och konfirmera diskuterar om forskaren medveten 14tit personliga
varderingar eller teoretiska inriktingar paverka utforandet av slut resultat i undersékningen

(Ibid).

Samma resultat borde kunna uppnas om undersokningen gors vid en annan kontex eller
tidpunkt. Aven om result kommer att grundas pa hur barnutredare beddémer olika drenden si
bor dessa socialarbetare utgé frdn professionell kunskap och erfarenhet och inte personliga
vérderingar. Eftersom det inte dr s minga respondenter som deltog i arbetet s dr det svart att
dra slutsats att resultat kan vara en grund for hur socialsekreterare eller barn utredare bedomer
deras klienter. Nar det géller trovirdighet 1 undersdkning har jag utgétt fran forskning och
uppfattning i samhéllet som visar att barnutredares arbete kritiseras mycket och att det finns
manga fragor om hur de bedomer olika situationer. Jag var ocksa tydligt med det under
intervjuer med mina respondenter. Det dr svart att siga om dessa pastdenden beskriver
verklighetens eller inte inte, men det var den bilden jag har fatt under min undersékning av
tidigare forskning och dven under kursen “arbetet med barn och familj” som jag har last under
min utbildning. Med tanke pa begreppen dverforbarhet, trovirdighet, pélitlighet och mojlighet
att konfirma, kommer jag ha ett granskande synsétt pa alla faser i min undersékning och

forsoka att vara extra forsiktig ndr jag skriver resultat och analys och inte lata mina personlig
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vérderingar paverka dessa delar genom att sétta minga citat pa respondenter har sagt under

intervjun.

Resultat

Ansvar

I den kommunen dér intervjuerna skedde var ansvaret vad géller LVU drendet uppdelat
beroende pé vilken roll socialarbetaren har, men uppdelning pd ansvaret kan se olika ut i
andra kommuner i landet. Barnutredare jobbar med drendet fran borjan och efter sex
manaders placering i familjehemmet s tar barnsekreterare over drendet. Det finns andra
aktorer som ocksé har stor betydelse i arbetet med placerade barn och deras fordldrar. Det
finns familjehemsforaldrar som forutom ansvaret att ta hand om barnet ocksa har ansvaret att
skicka en veckorapport till de biologiska fordldrar dir de informerar de biologiska fordldrarna
om vad barnet har gjort under veckan och sé vidare. I intervjun framkom,;

“...familjehemmet ska pd ndgot vis, om det gar, formedla veckovis till bio ndtverk. Det
kan vara via sms eller mejl ddr man skriver en kort sammanstdllning om hur veckan har varit.
Man beskriver lite vad som har hdnt under veckan. Man kan skicka en bild om det finns

ndgon ny, alltid dr relativ till barnen dlder. ”(1P4)

Den sista aktdren som har ansvaret 4r dppenvarden. Oppenvérden ansvarar for att ge stod till
de biologiska fordldrarna ofta med hjélp av familjebehandlare, stodsamtal eller olika
utbildningar beroende pa vad familjen har for problematik. Alla dessa aktorer baserar deras
ansvar eller arbete pa bade SOL och LVU-lagen. LVU-lagen ger dessa aktorer ansvaret att
skydda barnet men arbetet ska inriktas pa att barnen ska aterférenas med sina biologiska
fordldrar om det dr mojligt. Detta sdger respondenten:

“.. det dr utgdngsldge i vart arbete, som dven regleras av lagstiftningen, att vi ska
skydda barnen och att barn ska skyddas i form av placeringen utanfor det egna hemmet, men
socialtjdnstlagen sdger ocksa att vi har skyldighet att faktiskt arbeta for att barn ska

dterforenas med deras biologiska ndtverk. "(IP1)

Ansvaret som dessa aktorer har dr inte bara att ge stdd till fordldrar och placerade barn, utan

dven att bedoma relationen mellan barnet och deras biologiska fordldrar eller att bedoma om
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fordldrarnas situation har forbéttrats. Den beddmningen som dessa olika aktdrer gor har stor
betydelse for om varden med stod av LVU-lagen kommer avslutas eller inte, detta kommer att

upplysas vidare 1 resultat nedan.

For att fordldrarna ska forsta vad de har for svarigheter och vad de behdver gora for att kunna
f4 tillbaka deras barn s dr socialarbetare skyldiga att uppritta en vardplan. En respondent
uppgav att de skriver gdrna vardplanen med fordldrarna eller att fordldrarna maste skriva
under pa vardplanen for att de ska vara sdkra pa att fordldrarna vet vad de behover gora eller
vad orsaken till placeringen &r;

“Vi maste skriva varfor vi anser att barnen ska placeras och vad ska uppnas genom
placering och dd dir det konkreta exempel pa att barnet far illa hemma, kan vara att barnet
inte fdar mat och att de dter mackor bara...//...da kan man skriva att varden ska bland annat
leda till att barnet regelbundet far ndringsriktig mat. //...fordldrarna far mojlighet att visa att
okej vi har forstatt att det var fel eller att vi har forstatt vad som mdste goras...//... vi dr

villiga att arbeta for att de rutinerna hemma kommer och uppritthdllas.” (IP1)

Uppf6ljning &r en del av arbetet som socialarbetare ar skyldiga att gora for att kunna se om
fordldrarnas svarigheter har forbattrats, men hog arbetsbelastning gor att de ibland inte gor det
och prioritera andra uppgifter som chefen ser dr mer akuta;

“...det har hdnt att chefen sdger att vi skippar alla uppfoljningar just nu, alltsa i
oppenvarden, for att det dr hogt tryck...//... Det dr otroligt synt ndr det hinder. Da tappar vi
lite gran fordldrarna, alltsd det bli da att fordldrarna fortsdtter att gd till 6ppenvarden, men
vi vet inte vad som hdnder riktigt. ”(1P3)

Inte bara uppfdljning paverkas av hog arbetsbelastning utan dven andra uppgifter. En
respondent uppgav att nir hen tar ver drendet fran barnutredare sé ar det svart ibland att
diskutera med dem om é&rendet eller om vad de skrev i vardplanen for att de inte har tid att
gora det;

“Ofta dr det tungt belastat och tufft i alla hall sa vi har inte tid att prata om de
dialogerna tyvdrr. Sd det hdnder ibland nér man fdr ett drende fran utredning dd sd som ska
upp till oss ndr man tittar pd sjdlva utredningen som ledde till placering dr man lite fragande,
man tycker att jaaa borde det hdr barnet ha blivit placerat egentligen det kanske hade rdckt
met att familjen fick lite intensiv behandling pa hemmaplan. Behandlare som kom ddr en gdang

i veckan titta till dom pa helgen det kanske hade rdickt. ”(1P4)
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Stod

Det finns olika former av stdd till fordldrarna som har brist i fordldraskap och det ér ofta
Ooppenvarden som utfor stodet. Bade barnutredaren och barnsekreteraren kan erbjuda
fordldrarna stod och de dr bada ansvariga att ge stdd till fordldrarna. En viktig from av det
stodet som socialtjansten ger till familjen ar stdd av en familjebehandlare. Alla respondenter
lyfte upp vikten av familjebehandlaren och att det ger en vildigt bra insats da den inriktat till
just den familjen som behover stod och att behandlingen kommer fokusera pé problematiken
som familjen har. Men familjebehandlare &r inte den enda insatsen som fordldrarna kan ha,
utan det finns olika utbildningar pa fordldraskap och det finns ocksé andra former av stod som
kan ges till grupper av familjer samtidigt. Oppenvérd inom den kommun som intervjuerna
genomfordes 1 har andra modeller for stdd till fordldrarna;

“ Oppenvdrden har lite olika behandlingsformer. Dels sd har de ju familjebehandling.
Som dr liksom samtalsstod till hela familjen da. De har ocksa fordldrastods behandling eller
ndgot sdnt och da dr det primdrt fordldrarna man jobbar med. Sen har de lite olika grupper
och gruppverksamheter de har marte meo, BIFF, och cope tror jag ocksa dom har. Ja det

finns lite olika modeller som de jobbar med. ”(1P4)

Det ar viktigt for fordldrarna att det finns olika former av stod for att fordldern har olika typer
av problematik vilket behdver olika former av behandling. I intervjun farmkom;

”...Den familjen som jag tinker pd de har en familj behandling, for bada och var for
sig, och det har de arbetat med och sedan trdnat pd ndr de har umgdnge med sina barn. Och
det tycker jag dr det bdsta. ’(IP1)

Variationen 1 stdd modeller ger socialarbetare inom kommun mdjlighet att hitta rétt insatser
till ratt fordldrar. Stodet ar alltid utformat utifran vad fordldrarna har for svarigheter. Ibland sa
finns det fordldrar som har jatte lite problematik, som kanske inte behover lika omfattande
stod. Ett exempel fran intervjun;

“Jag tanker ocksa om de kulturella skillnader som kan ocksd vara jdttestora...//.. Vi
har till exempel ndagot drende med klient som kommer fran frankrike ddr barnaga var tillatet

fram tills bara nagra ar sedan...//...de pratade med socialsekreterare att det hdr far du inte
gora. Och sd slutade de med det.” (IP3)

Familjen i detta exempel behdvde bara lite information och kanske ndgra samtal om varfor det
ar daligt att gora som de gor. Medan det finns fordldrar som har tunga missbruksproblematik

och har svart att se vad deras barn har for behov. Dessa fordldrarna kraver mycket mer stod
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fran socialtjinsten for att de ska kunna forsta hur en de ska kunna ta hand om deras barn om
den ska fa barnet igen.

“Ja alltsa jag tinker att vissa fordldrar behover ju mer strukturerat, som marte meo
till exempel, for att de har svart att kanske se vad som hdnder i vissa specifika situationer. Att
da fa det pa film och att titta nu hdr, ndr du sa sd sd regera barnet sd. Som man kanske inte
reagerar pd annars. Sd att alla de hdr programmen har ju sina for och nackdelar. Allt beror

Jju pa vad som matchar fordldrarna och deras behov. ”’(1P4)

En respondent lyfte upp vikten av att informera foréldrarna om vad som hénder med barnet
och att det kan f4 fordldrarna att kiinna att de finns fortfarande i barnets liv. Fordldrarna till
placerade barn &r i en maktlos position. Att veta sd mycket som mojligt om hur barnet mar
eller vad barnet gor kan ge fordldrarna en kénsla av trygghet och motivation till att forbattra
deras problematik.

“Jag upplever att ju mer insyn och upplevelse av kontroll som fordldrar har i sina
barns liv desto biittre dr det. Att veta att nu ska dom till doktorn och hur det gick ddr osv. Och
kontakt med skola ocksd. Kan man bjuda pa det hdrifrdan sa upplever jag att fordldrar kan
slappna av mer. Och far de insyn och har lite kontroll pa det dom kan ha kontroll i, i den hdr
maktlosa, faktiskt, positionen, som dom dr i ndr deras barn dr placerade. Sa att sjilvklart ska
de ha tillgang till sa mycket som det bara gar.”(IP2)

Aven om en av respondenterna tyckte att de behover bli bittre pa att informera forildrarna om
hur det 4r med barnet, sa tyckte resten att de 4r noga med att dela s& mycket information med
biologiska fordldrarna som mojligt. Respondenterna tyckte att de sjdlva blir skyldiga att dela
information med fordldrarna om familjehemsforildrar for ndgon anledning inte kan gora

detta.

Alla respondenter poéngterade att for att stodet ska vara sa effektiv som mdjligt sd méste
fordldrarna var villiga att ta emot stodet och att fordldrarna maste kénna och visa att de vill
forbattra deras problematik. En annan respondent tyckte att stodet blir mer intensivt nér
socialarbetare borjar kdnna att fordldrarnas situation har borjat forbéttras och dven barnet
inkluderas da i stodet genom att 5ka umgiinget med barnet eller att ge stod i hemmet. Aven
om vissa respondenter tyckte att de har valdigt bra 6ppenvérd i kommunen dér de jobbar si
var det en respondent som lyfte fram ett problem inom Sppenvarden och det ar att det finns fa
personal som jobbar dir och att det kan vara lang kor for fordldrarna innan de kan fa det

stodet de behdver. Oppenvérdens langa ko tvingar socialarbetare att prioritera mellan
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klienterna, inte bara inom 6ppenvard utan dven i uppfoljning. Socialarbetare ar skyldiga att
folja upp klienterna som har insatser hos 6ppenvard for att se hur stodet fungerar och for att se
om forédldrarnas situation har forbéttrats, men hog arbetsbelastning for barnutredarna gor att
de prioriterar andra uppgifter som de ser mer akuta dn att f6lja upp deras klienter.

“Sedan dr det att vi har problem med 6ppenvdrden, till exempel det finns for lite
personal ddr och det finns for lang kér ddr. Ddr jag jobbar nu sd finns det vdildigt lang ko till
Oppenvdrden. Men ddremot sd dr det en prioriteringsfraga ocksa for att ndr vi har tunga
insatser och det dr manga drende som krdver tunga insatser sd kan de liksom fd snabbare tid

dn andra. Alltsa man far prioritera om ndr det dr allvarliga situationer. ”(IP3)

Ett annat problem med stodet som ges till fordldrarna att det inte finns ett omedelbart stod for
krissituation som fordldrarna gér igenom nér deras barn blir omhéndertagna. Det kan ta nagra
manader tills fordldrarna kan fa stod med det som de gar igenom. Nar socialtjdnsten
omhéndertar barnet fran sina biologiska forédldrar s avbryts anknytning mellan barnet och
fordldrarna och det leder till att fordldrarna mér valdigt daligt. Fokuset gar da mycket till
barnet och hur de ska hitta matchande familjehem och hur barnet mar i familjehemmet under
de forsta veckorna och pa sa sitt sd forsummas fordldrarnas méende eller svérigheter av den
separationen under dem forsta veckorna. Kontakten mellan socialtjdnsten och biologiska
fordldrarna handlar da om informationen som foréldrarna har om sina barn som till exempel
vad barnet har for sjukdomar eller vilka mediciner barnet behdver och sa vidare. En
respondent uttryckte att det dr ndgot som de tinker pa och de diskuterar det med 6ppenvard
och att de ser ett problem déir som borde fixas;

“Nej, det dr lite roligt att du tar upp denna fragan. For innan jag hade det hdr motet
med dig sa var vi pa éppenvdrden och min chef stdllde just den hdr frdagan som du stdllde.
Med typ krissamtal, for familjen genomgar ju en kris ndr barnet tas ifran dem. Nej tyvirr sd
ddr jag jobbar har ingen sdn stodverksamhet. De resonerar som sd att det dr
socialsekreteraren som tar beslutet som ska vara den som klargor varfor och far familjen att
forstd, hela den biten. Tyvdrr jag hade gdrna sett att man jobbade pa det viset.” (1P4)

Det framkom i en av intervjuerna att fordldrarna hinvisas till vardcentralen om de méar véldigt

déligt av det som har hént.
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Bedomning

Det finns inte en enda socialarbetare som beddmer sjdlv omhédndertagande av barnet eller nér
varden med stdd av LVU lagen ska upphora, utan det dr alltid en samling av beddmningar fran
olika verksambheter eller olika socialarbetare som dr avgdrande som till exempel
familjehemsforéldrar eller 6ppenvards personal. I den kommunen dér respondenterna jobbar
ar det alltid tva utredare som dr ansvariga for ett d&rende. En huvudutredare och en andra
utredare som #r dir for att hjélpa huvud-utredaren. Aven chefen och andra kollegor #r viktiga
for att ge stod till de utredarna som &r ansvariga i ett drende. Bedomningen frdn borjan om
vilken problematik fordldrarna har dr avgdrande nér det dr dags att beddma om placeringen
ska upphora. For att bedoma om forédldrarnas situation har dndrats anvénder barnsekreteraren
sig av vardplanen som utrittades i borjan dd omhédndertagandet skedde, detta utgor
utgdngspunkten for fordldrarnas situation och det dr gentemot denna information som
barnsekreteraren jaimfor fordldrarnas forbattring. En barnsekreterare svarar;

“Nu far jag sdllan skriva vardplan, utan jag far drendet frdn utredare skickat till mig
ndr barnet har varit placerat under ett halvar. Men det jag kan se i vardplanen som dr
upprdttade hdr att det oftast star vad grundtanken med placering dr. Till exempel om
fordldrarna har utovat vald mot varandra sd stor det vildigt tydligt att valdet mellan
fordldrarna maste upphdéra innan man ens kan tinka pd att barnen ska flytta hem.”(1P4)

Alla respondenter, oavsett vad de har for arbetsroll, medgav att de anvénder BBIC instrument

for att bedoma vilka omrdde som forildrarna har brist 1.

Respondenterna tyckte att det kan vara véldigt svart att inte bli paverkad av egna personliga
erfarenheter som var och en har samlat under sitt liv om vad som en bra foridlder innebér nér
de bedomer olika drenden. En respondent tycker att vi minniskor ar skapade pa det séttet sa
det gér inte att undvika det, men att hen forsoker sd mycket som mojligt att vara professionell
1 sitt arbete och inte sa personlig.

“Jag tror inte riktigt att det gar att undvika, vi dr mdnniskor...//... vi har utvecklats
och formats pd ett visst sdtt utifrdan de hdr erfarenheter som vi har i vart livs bagage, sd ja det
forekommer sdkert...//...nu kan jag inte svara pa om jag gora det eller om jag bedoms gora
det eller inte, men det dr klart att man tdnker pa sina egna barn, att ja hur skulle jag gjort
hdr.” (IP1)

En anna respondent svarar:
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“Ja jag tror det, nu dr jag inte fordlder sjilv men jag tror jag har sa klart fordldrar
och sd. Det tror jag absolut kan paverka, men jag dr lite daligt och reflektera faktiskt, men det
tror jag absolut det paverka och den miljo man har vixt upp i. Jag till exempel har haft bra
uppvdxt ddr mina fordldrar har varit heltids arbetande och vi levde i medelklassomrdde och
sa ddr. Och da dr det kanske skillnad till personer som lever i andra forhdllande.”’( 1P3)
Dessa erfarenhet gor att socialarbetare bedomer olika saker pa olika sétt. En respondent gav
ett exempel om nir de var tva socialarbetare som var pa hembesdk, den ena sig att huset var
stokigt och att det vara ménga husdjur och att huset luktade illa. Den andra socialarbetaren
hade en annan asikt och tyckte att det inte alls var stokigt och att det var en acceptabel miljo
for ett barn att vdxa upp i. Det framgick i intervjun att det kan upplevas som en trygghet och

ett redskap for att undvika att bli personlig att man arbetar tva och tva.

Det dr individuellt hur olika socialarbetare beddmer nér varden ska upphora. Varje respondent
har egen teknik for att bedoma olika drende, men varje respondent har mer 4n ett sdtt som de
anvinder for att bedoma olika drenden beroende pa vad fordldrarna har for problematik. En
respondent tyckte att vad fordldrarna sdger och hur de séger kan vara avgdrande 1 vissa drende
nér det handlar till exempel om forédldrar som inte vet att de har agerat pd ett felaktigt vis mot
sina barn.

“Det dr jdttesvdart. Man kan bara utgad frdn det som fordldrarna sdger, men att man
gor dd en rimlighet bedomning kring dr det hér akta, kinns det att de har integritet i dem.
Och det bedémer man ofta om det dir sd att det blir konsekvent det de sdger. for att just det
som i det hdr fallet inte upplev nu att ndr man pratat med den ena fordldrar om det hir med
barn grinser sa far jag dubbla budskap och en ambivalens i svaren och da vet jag att det hdr
finns inte i personen sjdlv. Men ndr svaren sen bérjar bli med konsekventa och att man borjar
se en rod trad i hur fordldrarna pratar kring bekymmerna da kan bli ldttare och bedoma att
det dr integrerat i dem sjdlv. Det beror pa fordldrarna svar om det finns en osdkerhet och en
ambivalens dd dr det inte integrerat i de sjdlv, men om de det handlar helt enkelt om hur de
svarar pd fragor, det dr sa vi bedomer.’(1P2)

Medan en anna respondent tyckte att samspelet mellan biologiska fordldrarna och deras barn
under umgédnget ér ett vildigt viktig moment for att bedoma att fordldrarna agerar pé ett bra
satt eller inte. Socialarbetare bedomer inte snabbt nér varden ska upphora utan det ér en 14ng
process fram tills det att varden upphor. Nar socialarbetare ser att fordldrarnas problematik har
borjat bli bittre sa utokar de umgénget mellan fordldrar och barnet och om de ser att det

fungerar bra s blir umgénget hemma hos biologiska fordldrarna. En respondent uppgav att
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ibland sé flyter de barnet hemma till sina biologiska fordldrar utan att vadrden med stdd av
LVU lagen upphor, utan att de avvaktar och ser hur det gdr hemma ett tag tills varden upphor.
“Dels genom den uppfoljning som det maste ske i ett sadant drende och dels genom att
barnen far efter ett tag mojlighet att fa umgdnge med sina fordldrar...//... i borjan dr
umgdnget under observation, vilket innebdr att det dr ndgon frdn socialtjinsten som fdr vara
med under umgdngen mellan fordldrarna och barnet och da observerar man hur barnen och
fordldrarna samspelar och sedan utokas dessa tillfillena med tiden. Och om vi ser att det dr

en positiv utveckling sa utokas dem och sker pa hemmaplan och sd vidare...”(IP1)

Kompetens och erfarenhet hos respondenterna som de har fétt under sin karriér hjélper dem
nir de bedomer nér varden med stod av LVU lagen borde upphora. Det hjédlper dem ockséa
med att forstd lagen mer. Visa respondenter har fatt mer utbildningar under sitt arbete for att
béttre kunna bedoma. Utbildningar pa att anvidnda olika instrument eller 1 hur relationer
fungerar mellan barn och sina fordldrar. Kompetens hos personalen inom dppenvarden, som
till exempel familjebehandlare, ar ocksa vildigt viktigt for att beddma nér foréldrarna dr redo
att kunna ta hand om deras barn. En respondent uppgav att d&ven fordldrar som inte har
familjebehandlare kan {4 en insatt nir man borjar kiinna att familjens svarighet har forbéttrats
och att de ar redo ta hand om deras barn. Detta for att kunna f4 en anna syn pa familjen och
for att behandlarna 4r bra pa att mirka néar samspelet fungerar bra mellan foridldrarna och
barnet.

“Sedan ndr man ska utreda sa brukar vi sdtta in behandlare om det inte redan
finns...//...som kan vara med i umgdnget mellan fordldrarna och barnet. Dels for att vi ska fd
andra ogon att se for oss, men ocksa for att de tittar pd ett annat sdtt. Kanske bedomer saker
pa ett annat sdtt dn vad vi gor. Vi kanske dr lite mer kritiska. Sd dd brukar vi sdtta en form av
umgdnge stod med oppenvdrden sd de dr med vid umgdngen och dr liksom med pd
hemmaplan for att titta hur fordldrarna bor och hur samspelet ser ut. De har de diir
behandlar 6gonen som inte vi har de kan ju se det rd med samspel och sd pa ett annat sdtt
oftast...//... Och sedan sad lyssnar vi vildigt mycket pd vad behandlarna ser. Och ser de att de
har en jdttefin relation, inga problem, alltsd barnen liksom kommer pa ett naturligt sdtt och
har kirlek och de kan liksom vara separerade men dndd ja fina tillsammans, sa tar man in det

i utredningen och viger in vad de sdger till oss.”’(IP4)

Barnets alder kan paverka hur socialarbetare bedomer néar varden ska upphdra. Ju yngre

barnet ér desto svarare blir det for de biologiska fordldrarna att kunna fa tillbaka deras barn.
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Vissa barn placeras nér de dr bara ndgra manader gamla och har inte en stark anknytning till
sina biologiska fordldrar. Efter ett tag i familjehem far sma barn anknytning till
familjehemsforédldrar och om det gar bra 1 familjehemmet och barnet ar tryggt dir sa
bestimmer socialarbetare att lata barnet leva kvar dér utan att avbryta relationen med barnets
biologiska foréldrar.

“... barnet dr ett och ett halvt dr det dr mitt uppe, det pikar i anknytningsprocessen.
Ndr barnet dr tre ar dd dr det firdigt i sin anknytningsprocess. Och ju ldngre tid ett litet barn
har varit placerat i familjen ju svarare dr det att faktiskt for barnet att kunna dtervinda till
bio-familjen.Vet att det dr jobbigt for manga fordldrar men for barnets skull dr det ofta bdttre
att stanna i sitt familjehem ndr man dr sd liten. Tyvdrr dr det sa att utsikterna att dd fa hem
sitt barn igen ndr barnet placerats ndr det var bara nagra mdanader, om att man sen blir
nykter eller gor fordndringar ndr barnet dr tva och ett halvt ar, tre, fyra dr det dr tufft. Barnet
har rotat sig i sin miljo, dom ser de som sin mamma och pappa. Det dr jdtte svart och ledsamt
sd klart for fordldrarna. ”(1P2)

En respondent tyckte att det dr bra for barnet att da kdnna att hen &r normal och bor i eget hus
an att kénna sig placerad. Hoga krav pa fordldrarna gor det ocksa svart for biologiska
fordldrar att fa tillbaka deras barn. En respondent tyckte att de sétter for hoga krav pé
fordldrarna och att de maste vara perfekta som fordldrar for att fa tillbaka deras barn och att de
glommer att inte alla fordldrar ar perfekta utan det borde racka med “good enough” som en av
respondenterna uttrycker.

“Jo men det tycker jag, man pratar ofta om att fordldrar ska vara “good
enough”...//...som jag gor i min roll som barnsekreterare sa tittar jag pd mojligheten om
barnen kan dterforenas med biologiska fordldrar pd nagot sdtt. Ddr man ibland kan tinka att
jag kanske har for hoga krav ndr jag normaliserar mitt sett att se pa en bra fordldrar, men sa
kanske det egentligen vi hoga krav. Déir man kanske ska paminna sig hela tiden om att visa
saker behdver bara vara gott nog. Det behover inte vara perfekt, det behover inte vara 100

procent. Sd jag ibland kdnner jag att vi har héga krav pd vara stackars fordldrar.”’( 1P4)
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Resultatanalys

Ansvar

Respondenterna ser att det dr deras ansvar att att skydda barnet som far illa och samtidigt
erbjuda stodet till fordldrarna for att kunna forbéttra deras problematik. Ansvaret delas mellan
fyra olika aktorer och de dr barnutredare, barn sekreterare, 6ppenvard och familjehemmet.
Oppenvérd och familjehemmet har egna ansvar som socialtjénsten inte kan ta dver, men att
det finns tva olika aktdrer inom socialtjdnsten har sina nackdelar och fordelar. Lagen sager
inte direkt att den socialsekreterare som ska skriva utredningen ska forsoka jobba med
familjen tills varden upphor och det ger utrymmet till varje kommun att bestdimma sjélv hur
de vill organisera deras barn och familj avdelning. Det som &r bra med delning pa ansvaret
mellan barnutredare och barn sekreterare &r att det finns flera personer som kan hjilpa barnet
och fordldrarna. Barnsekreterare behover inte heller kdnna den stress dver akuta drenden som
annars hade behovt prioriteras vilket medfor att andra klienter kan fa mindre uppmérksambhet,

som det nu ar fallet med barnutredare.

Det blir ofta konflikter mellan barnutredare och foréldrarna nér barnutredare beslutar om
omhéndertagande, sa att det finns en annan socialsekreterare som tar over drendet och borja
hjilpa fordldrarna kan vara positiv for fordldrarna. Da slipper de att samarbeta med den
socialarbetare som de upplever har “tagit dress barn”. En barnsekreterare tar over drendet
efter sex ménaders placering, da har man gett forédldrarna tid att lugna ner sig och kanske
borja accepterat fallet mer och dr mer motiverade att ta emot hjélp och att fa en ny

barnsekreterare som kan hjilpa de att starta deras behandling.

Det som é&r daligt med uppdelningen pé ansvaret dr att barnutredare beslutar om
omhéndertagande och skriver utredningen och véardplanen och jobbar med forildrarna forsta
sex manaderna och kanske beviljat férdldrarna insatser, men sedan tar ndgon dver drendet. De
kanske ha olika bedomningar pa drendet, men barn sekreteraren &r dnda &r fast med mélet som
star 1 vrdplanen som ndgon annan har skrivit. En respondent beréttade om ett d&rende dir han
laste anteckningarna for drendet som kom fran barnutredare, och tyckte sjélv att det kanske
inte hade behovt tilldmpas LVU, och att det hade rackt med lite hjdlp hemma. Olika
beddmningar i samma drende, och pé grund av hég arbetsbelastning som gor att de inte kan

diskutera drendet med varandra, kan gora det svart for fordldrarna. Enligt utvecklingeglogiska
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exosystemet kan kommunens utbud av stodinsatser indirekt paverka barnets familjesituation
(Hwang och Nilsson 2011). Nér tva socialsekreterare, som har tva olika uppfattningar om vad
familjen behover for stéd, dr involverade 1 familjesystemet kan det leda till obalans i
systemet. Utifran ett utvecklingsekologiskt perspektiv sé kan det ses som att samspelet mellan
myndigheter och familjerna inte fungerar. Fordldrarna kanske redan har fétt stdd och barn
sekreteraren ser att de maste dndra detta stodet och att de behdver en annan typ av stéd for att
de bedomer att fordldrarna har andra svarigheter som inte stdr med 1 vardplanen. Hur ska barn
sekreterare bedoma till slut? Utifrdn vad barnutredare skrev eller vad barn sekreterare anser

sjalv?

Stod

Resultat visade att det finns mycket stdd till fordldrarna som har placerade barn. Olika former
av stod som till exempel 1 hemmaplan eller 1 6ppenvérd dr nagot vildigt positiv till
fordldrarna. Det finns ocksa olika typer av stodet som &r beroende pa vad fordldrarna har for
problematik. Problematiken som forédldrarna har kan vara vildigt individuellt och att det kan
krévas stod som dr inriktad till just vad fordldrarna har for problematik. Enligt den
utvecklingsekologiska teorin padverkas barnet mycket av sin miljo pa olika nivaer. For att
barnet ska ma bra &r det viktigt att familjesystemet fungerar och &r i balans (Hwang &
Nilsson, 2011). Respondenterna ser familjen som en helhet och att var och en av
familjemedlemmarna kan paverka andra nar den medlem har problematik darfor anser de att
det individuella stodet for familjen dr den bésta typ av stdd. Respondenterna var dverens om
att de ha vildigt duktig personal som jobbar inom &ppenvérden och att de har stod som é&r
inriktat pd vad olika familjer har for problematik, men @nda finns det stod som 4r mer generell
till alla fordldrar. Duktiga personal inom Oppenvérd kan ge bra stdd till fordldrarna vilket
enligt exosystemet inom utvecklingsekologi kan péverka barnens relation med sina biologiska
forédldrar indirekt positivt. Hwang och Nilsson (2011) menar att kommunens utbud av

stodinsatser indirekt kan pdverka barnets familjesituation.

Respondenterna var ocksa tydliga med att aterféringen sker inte direkt utan forberedelse, utan
nér de kdnner att fordldrarnas situation har forbéttrats och att de kan ta emot barnet s far
fordldrarna d4 mer stod som sker ofta hemma tillsammans med barnet. Det 4r manga insatser

som sker innan varden med LVU upphor, det &r utdkade i umgédnge med barnet och stodet
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som sker bade hemma och i 6ppenvarden, familjen kan ocksa fi en behandlare om de inte
redan har en och att barnet kan till och med flytta hem ett tag och socialsekreterare avvaktar
och f6ljer upp hur det gdr hemma innan vrden med LVU upphor. Det finns ocksd mycket
uppfoljning under denna tiden for att vara sdker pa att barnet kommer mér bra hemma innan
vérden tillslut kan upphdra. All denna information som framkom under intervjuerna visar
visar att socialarbetare dr noga med att fordldrarna méste vara redo innan de kan fa tillbaka
barnet vilket kan jamforas med Farmer och Lutman (2014) som skrev 1 deras studie att
socialarbetaren inte var medveten om hur allvarliga vissa situationer var i hemmet efter

aterforeningen, och dirfor missade socialarbetaren att agera ritt.

Hojer (2007) skev 1 sin undersokning om hur viktigt det dr for fordldrarna som har placerade
barn att fa information om hur barnet mér och vad barn gor och sa vidare. Respondenterna i
denna uppsatsen haller med om detta resonemang och tyckte att det dr véldigt viktig att
informera forildrarna om deras barn. Aven om en respondent tyckte att de kan bli bittre pa
det, sa var resten Overens om att de 4r redan noga med att de biologiska fordldrarna fa sa
mycket information om deras barn som mojligt. Att skicka en veckorapport till biologiska
fordldrar dr familjehemsforildrarnas ansvar, men de fall att de inte kan fullfolja detta for
ndgon anledning sé tar socialsekreterare ansvaret och skickar sjélv veckorapport till
fordldrarna. En respondent uppgav att 4ven om det sker en vardnadsdverflyttning sa behélls
kontakten mellan biologiska fordldrar och barnet pa nagot sitt for att det dr bra f6r barnet att

fortsétta ha kontakt med sina biologiska fordldrar om det 4r mojligt.

Det som foréldrarna inte far stod med &r den krissituation som de gér igenom direkt efter
omhédndertagandet. Efter att ett barn tas fran sina biologiska fordldrar och anknytnings mellan
dem avbryts mar fordldrarna valdigt daligt de gar igenom en krissituation. Foraldrars
krissituation uppmérksammas inte fran socialtjdnsten. Detta visade tidigare forskning frn
socialstyrelsen (Socialstyrelsen 2020) och dven respondenterna i denna studien tyckte samma
sak. Respondenterna forklarade att eftersom det 4&r samma barnutredare som utreder barnet
ocksé dr den som ger stdd till fordldrarna sé far fordldrarna inget stod da fokus gar da 4t
barnet och barnets behov. De ouppméarksammade krisreaktioner fordldrar gar igenom vid
omhindertagande kan medfora att fordldrar fastnar i ett negativt forhallningssitt gentemot
socialtjdnsten och dess insatser och pa sé sétt paverka alla inblandade foréldrar, barn och
familjehemsforéldrar (Socialstyrelsen 2020). Med utvecklingsekologi som utgdngspunkt kan

man reflektera dver hur detta kan paverka barnet. Aven om barnet och biologiska forildrarna
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inte bor tillsammans sa kan fordldrarnas forsémrat méende till f61jd av krissituationer i sin tur
paervka barnets maende negativt.

En respondent berittade att de forsoker att l16sa problemet med bristande stodet vid
krissituationer tillsammans med 6ppenvarden och att hen hoppas att det ska finnas ndgon form

av stod till fordldrarna som gar igenom sana krissituationer i framtiden.

Bedomning

Som resultatet har visat sd ar det véldigt individuellt hur socialarbetare bedomer nir varden
med stdd av LVU lagen ska avslutas. Detta for att fordldrarna kan ha olika problematik som
ledde till placering och att det 4r som Keddell (2011) skriver i sin studie att det inte finns en
checklista som socialarbetare kan checka av efter varje beddmning utan det &r till var och en
hur de bedomer. Men respondenterna utgar alltid ifrén vad som finns i vardplanen, alltsa vilka
problem som ledde till placeringen, och dven hur samspelet fungerar mellan férdldrarna och
barnet under umgénget. Respondenterna medvetna om och lagger mycket vikt hos samspelet
mellan fordldrarna och barnet och det stimmer vél med utvecklingsekologi. Enligt
utvecklingsekologiska mikrosystem sa maste samspelet mellan familjemedlemmarna fungera
och vara 1 balans for att barnet ska ma bra, och det var precis pa grund av detta som
respondenterna berittade att de avvaktade och studerade innan de bedémer om barnet kan

flytta tillbaka till sina biologiska fordldrar.

Respondenterna anvénder deras kollegor och chef som hjdlpmedel dédr kan de diskutera olika
drenden nér de gor sin beddmning. Det dr bra att socialarbetare kan diskutera med sina
kollegor nir de bedomer olika drenden, detta for att som resultat har visat att kunskapen och
erfarenhet som socialarbetare har hjélper de att bedoma ritt. Respondenterna anvinder sig
ocksd mycket av oppenvérds personalens erfarenheter niar de bedomer, vilket &r jattebra for att
dessa personer jobbar mycket direkt med fordldrarna och den kan vara littare att bedéma
vilka forédldrar som har forbéttrat deras situation. En sak som ocksé dr bra med hur
respondenterna bedomningsprocessen sker under en lang period, vilket ger der socialarbetaren

mer tid fatta ett beslut.

Pa fragan om respondenterna tyckte att deras egna personliga uppfattning om vad en bra

fordldrar innebar paverkar de i deras arbete var svaren lite osdkra. De flesta var dverens om att
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de alltid forsoker att vara professionella nir de bedomer olika drenden, men nekade inte att
det personliga “bagaget” kan ha en viss betydelse. Men en respondent svarade att om det
hinder att de anvinder deras personliga erfarenhet nir de bedomer sa kan det ske 1 deras
omedvetna. Ar det inte s man bedomer? Ett tydligt exempel pé detta som kan lyftas fram fran
intervjuerna &r ndr en respondent berdttade om nér de var tva kollegor som var pd ett
hembesok. Hur den ena kollegan reagerade pa att huset var stokigt och tillochmed oldmplig
milj6 for barnet, men hur den andra kollegan inte alls tyckte att det var stokigt och en vil
godtycklig milj6 for barnet. Detta visar hur det omedvetna kan paverka bedémningen i olika
situationer och hur det ibland inte handlar om kompetens utan om egna erfarenheter och det
personliga bagaget. Detta kan ske eftersom det ofta inte finns en tydlig grénsvérde i vissa
bedomningar. Néir kan man sdga om ett hus att det ar for stokig, var gar gransen for att miljon
ska vara oacceptabel? Om de tvé socialarbetare frdn exemplet ovan ska bedéma samma
drende s kommer bedomningarna att ha olika utfall. Detta kan kopplas till Sundell och
Egelund (2007) undersokning om att socialarbetarnas riskbeddémningar kan ha mindre att géra
med barnets verkliga situation och mer med socialarbetarens personliga bedomningar om vad

som &r ett normalt fordldraskap.

Slutdiskution

Undersokningen visade att det finns mycket stod till fordldrarna som ér bade individuellt
inriktad och 1 grupper, men fordldrarna maste sjdlv be om hjilp och vara motiverade att ta
emot hjdlpen. Det visade sig ocksd att det i nuldget rader brist pa hjélp och stod for fordldrars
krissituation som sker till f6ljd av direkt omhidndertagande av barnen, all fokus gar mot

barnet.

Resultatet visar att bedomningen som socialarbetaren gor nér varden med stod av LVU lagen
ska upphdra utfors inte bara av en person sjilv, utan det &r ménga aktorer i olika verksamheter
som ir delaktiga. Oppenvarden utgor en kritisk del i bdde stodet men ocksé i information om

fordldrarnas forbéttring och aktuella situation.
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Bilaga

Vad har du for utbildning?

Vad arbetar du med? Och vad éar din roll?

Hur manga ar ni som jobbar i samma avdelning?

Hur lange har du arbetat som socialarbetare ?

Hur lange har du arbetat i din roll?

Trivs du i arbetet?

Hur manga drende har du?

Kan du ge mig ett exempel pa hur processen fungerar? Fran att du har fatt en
orosanmalan tills att barnet ar placerat?

Tycker du att LVU lagen ar tydligt?

Vad ar definitionen till barn som far illa?

Anvander du eller organisationen nagon form av bedémningsinstrument? Hur
upplever du att det fungerar?

Forskning har visat att det finns socialsekreterare som utgar fran deras egna
erfarenheter om vad en bra fordlder innebar nar dem bedémer att vissa foraldrar
har brist i fordldraskap? Tror du att din erfarenhet paverkar din bedémning?
Vad tycker du om tvangs placering, ar det en bra 16sning for barn som far illa?
Grundtanken med LVU-vard ar att den inte ska paga langre an nédvandigt och att
den ska vara inriktad pa att den unge ska aterférenas med sina foraldrar sa snart
det ar mojligt (LVU-handbook 2020) utgar ni fran en sadan tanke?

Nar du upprattar en vardplan skriver du under vilka férutsattningar varden kan
upphora?

Skriver ni nagot om foraldrar i vardplan eller genomférandeplanen?

Hur bedémer du att foraldrarnas situation har férbattrats och att barnen kan ga
tillbaka till deras foraldrar?

For att barn ska flytta tillbaka till deras foraldrar maste foraldrarna bli pa samma
niva som familjehemsforaldrar? Alltsa jamfor du mellan dem?

Vem ar ansvarig for foraldrarna far stod och hur upplever du uppdelning pa
ansvaret?

Vad far de for hjalp? Foljer du upp deras situation eller nagon annan?

Nar det sker ett omhédndertagande for ett barn hur langt tid kan det ta innan
foraldrar far stod med deras Kkrissituation?

Forskning har visat att mer information eller mer tid med barnen kan hjalpa
foraldrarna eller ge de motivationen att forbattra deras situation? Hur fungerar
det med umgange, och att dela informationen om hur barnen mar?

Kan dldern pa barnet paverka nar barnen ga tillbaka till deras foraldrar?
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