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Abstract

This paper examines caryatides in Greek architecture from the Archaic period to the Hellenistic
period. The focus of this study is the functions, contexts, and symbolic meanings of the
caryatides. Regarding the contexts, the caryatides were first used in the archaic period on the
Cnidian treasury and, shortly thereafter on the Siphnian treasury, both in Delphi. In the classical
period, the caryatides appear on the Erechteum in Athens. From the late Classical period and
onwards through the Hellenistic time, the caryatides appeared in exclusively sepulchral settings,
beginning with the caryatides on Perikles seroon in Limyra.

The functions and symbolic meanings of the caryatides, however, is a more
complex question, and one that cannot easily be answered. The conclusion that this paper draws
is that the functions and meanings of the caryatides must have been multifaceted and would
probably have differed between different monuments. It is possible that some caryatides were
representations of goddesses or other mythological female figures. It is also possible that some
caryatides had something to do with the cult of the dead or funerary practices, such as they are
being votive korai, or by standing there, would remind passersby of the importance of making

offerings to the deceased.

Keywords: caryatides, architecture, Archaic, Classic, Hellenistic, tomb, maidens, Erechteum,
Siphnian treasury, Cnidian treasury, Perikles’ Heroon, Kasta tomb, Ginina Mogila,

Hypogeum of the caryatids in Vaste.
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1 Inledning

1.1 Introduktion

Karyatider ar relativt ovanliga element i den grekiska konsten och arkitekturen. Karyatiderna
aterfinns dock redan fran arkaisk tid och en foremalskategori dir de patraffas i mindre skala dr
de sa kallade karyatidspeglarna som forekommer under bade arkaisk och klassisk tid.! P& dessa
har man 14tit en kore utgora spegelns handtag. Men dnnu mer vélkénda &dr nog karyatiderna pa
olika storslagna monument och det mest kénda dr antagligen karyatidportiken pa Erechtheion.
Karyatider i den grekiska arkitekturen forekommer fran och med arkaisk tid, dir de dldsta
karyatiderna pétraffas pa Knidiernas skattehus i Delphi. Karyatiderna anvénds, om &n sparsamt,
inom arkitekturen kontinuerligt genom hela antiken och gér att finna pé exempelvis kejsarfora
1 Rom. Denna uppsats kommer att behandla karyatider i den grekiska arkitekturen fran arkaisk
tid till och med hellenistisk tid. Karyatidernas ikonografi kommer att behandlas, men sérskilt

fokus kommer att ligga pé karyatidernas kontexter, funktioner och innebérder.

1.2 Syfte och frigestillning

En stor del av den tidigare forskningen rérande karyatider i arkitekturen har varit inriktad pé att
klarldgga deras ursprung och symbolik. Man har utforskat ett karyatidmonument i taget och
endast studerat andra karyatider som jamforelsematerial. Ddremot har i princip ingen forskning
dgnats at att studera karyatiders generella funktion och kontext. Syftet for min undersdkning ar
dérfor att studera just detta; att forsoka fa en 6verblick 6ver och forsoka forsta, de grekiska
karyatidernas funktion och kontext. Den centrala frigan for min uppsats &r dérfor:

o Vilken funktion fyller karyatider i arkitekturen och i vilken kontext finns karyatider?
Vid sidan av denna fraga har jag dven stéllt frdgorna:

o Sker en fordndring frdn arkaisk tid till hellenistisk tid vad gidller karyatidernas funktion

och kontext?

o Vilken innebord har karyatiderna och hur forhaller den sig till funktion och kontext?

! Lloyd-Morgan 2016.



1.3 Forskningshistorik

1.3.1 Vitruvius om karyatider och deras ursprung

I De architectura finns en Kortare passage som behandlar karyatider i arkitekturen.? Vitruvius
definierar karyatider som skulpturer av kvinnor som anvénds i stéllet for kolonner, och det ar
ocksa den definition som anvinds idag. Karyatiderna, menade Vitruvius, uppfordes som minne
av hur Karien straffades efter att de hade konspirerat med perserna, mot grekerna. Nar grekerna
trots detta hade vunnit mot perserna, forklarade de krig mot Karien. Efter att grekerna hade
dodat alla médnnen, forslavade de kvinnorna som straff. De kariska kvinnorna (det vill sdga
“karyatiderna”) fick inte ldgga ifran sig sina fina drékter och ornament, utan fordes bort som de
var. Detta var oerhort fornedrande for de kariska kvinnorna. Vitruvius menade att grekiska
arkitekter direfter valde att avbilda dessa kvinnor som bédrande figurer, som ett varnande
exempel pa vad som hdnder om man konspirerar mot grekerna och for att kunna straffa och

fornedra Karien for en ldng tid framat.

1.3.2 Modern forskning om karyatider
En stor del av den moderna forskningen rorande karyatider har dgnat sig at att forsta
karyatidernas ursprung, precis som Vitruvius gjorde. Vitruvius forklaring har idag dock mer
eller mindre helt avfardats.’ Inte minst eftersom figurer som idag identifieras som karyatider
finns i Delphi och dessa dateras till 500-talet f.v.t. Perserkriget dgde inte rum forrdn i borjan péa
400-talet, och bestraffandet av de kariska kvinnorna dirmed dnnu senare. Dessutom skriver
Vitruvius De archiectura 14ngt efter de héndelser han beskriver. Det dr uppenbart att han inte
heller kéinde till karyatidernas egentliga ursprung. (Till Vitruvius forsvar gor ingen annan det
heller.) Vitruvius definition av karyatider lever dock kvar, och appliceras idag pd samtliga
kvinnoskulpturer som anvénds i stillet for kolonner och halvkolonner.

Ett exempel pd en forskare som sokt svar pa karyatidernas ursprung &r Ione
Mylonas Shear.* Mylonas Shear nimner karyatiderna p&d Knidiernas respektive Siphniernas
skattehus och pd Erechtheion. Hon menar att karyatiderna kommer Osterifran, att de &r ett
joniskt fenomen och/eller ett fenomen fran Framre Orienten. Mylonas Shear utforskar dock inte
karyatidernas betydelse, funktion eller kontext i det citerade arbetet.

Karyatiderna pd Erechtheion &r relativt vdldokumenterade och utforskade, och det

finns ménga teorier om deras betydelser. James Morton Paton ef al. beskriver och undersoker

2 Vitr. De arch. 1.1.5.
3 Mylonas Shear 1999, 66.
4 Mylonas Shear 1999.



karyatiderna p& Erechtheion som en del av deras studie av Erechtheion.’ Karyatiderna jaimfors
sarskilt med karyatiderna i Delphi. Karyatiderna pa Perikles heroon 1 Limyra dr dven dessa
vialdokumenterade och vilutforskade. Jiirgen Borchhardt beskriver och undersoker dem i
samband med att han beskriver arkitekturen pd Perikles heroon.® Danaila Grudeva har
undersokt karyatiderna i Sveshtari och placerat dem i en medelhavskontext.” Dock har fi, om
ens ndgon, undersokt karyatider i grekisk arkitektur ur ett storre perspektiv, utan bara ett
monument, eller en kortare tidsaspekt i taget. Det finns ddrmed en stor kunskapsbrist pé detta

omrade.

1.3.3 Begreppet ”karyatid” i denna uppsats

Jag anvidnder mig av samma definition av begreppet karyatider som Vitruvius. Det vill sidga att
jag raknar alla kvinnoformade skulpturer som fyller samma praktiska funktion som en kolonn
som karyatider. Jag viljer dock att vidga begreppet ndgot och inkluderar d&ven bdrande
kvinnoskulpturer i relief, som da fyller samma funktion som en halvkolonn, i kategorin
karyatider. Detta baseras pd att alla de karyatider jag har studerat i denna unders6kning som ar

reliefer,® omndmns som just karyatider av flera forfattare.’

1.4 Material och metod

Materialet for denna uppsats bestér av samtliga karyatider i en grekisk kontext frén arkaisk tid
till och med hellenistisk tid.!"® Det &r totalt atta karyatidmonument, pd sju olika platser.
Monumenten &r: Knidiernas skattehus i Delphi, Siphniernas skattehus i Delphi, Erechtheion i
Athen, Perikles heroon 1 Limyra, Ginina Mogila i Svehstari (Thrakien), Kastagraven i
Amphipolis, en gravnaiskos i Taras och L’Ipigeo delle cariatidi i Vaste (Apulien). Dessa
kommer behandlas separat i ndstkommande kapitel.

For att studera materialet har jag utgétt fran de bilder som finns tillgdngliga och
primdrpublikationer av materialet. I de fall dér primarpublikationer har varit otillgédngliga har

jag 1 stillet anvdnt mig av sekundérlitteratur och referensverk. Sekundairlitteratur och

5 Paton 1927, 110-112, 232-239.

¢ Borchhardt 1976.

" Grudeva 2015.

8 Dessa ir karyatiderna i Ginina Mogila, Taras och Vaste.

9 Dessa finns refererade till samband med att karyatidmonumenten beskrivs och analyseras i Kapitel 2.

19 Det finns exempel pé karyatider som dateras till hellenismens absoluta slut och nirmast bor réiknas till romersk
kejsartid, eller atminstone slutet pé republiken. Dessa har inte inkluderats i denna undersékning.



referensverken har dven anvints for analys av materialet. Genom jamforelser mellan de olika
karyatiderna och deras monument har jag forsokt besvara mina fragestillningar.

En problematik med mitt material &r att det ibland varit véldigt bristfalligt
dokumenterat. Vad giller Knidiernas skattehus och Siphniernas skattehus s& blandades dessa
initialt thop med varandra under utgravningarna och de tidiga publikationerna. Detta har lett til
att det varit svart att faststélla exakt vad som tillhort vilket monument. En annan svarighet har
varit att Kastagraven i Amphipolis, vilken nyligen har grivts ut, inte har publicerats officiellt
dnnu. De flesta kéllorna rérande detta monument har darfor endast kunnat spekulera utifran de

bilder som publicerats. Aven naiskosgraven i Taras ir synnerligen sparsamt dokumenterad.



2 Analys och resultat

I detta kapitel presenterar jag de olika karyatidernas kontext och ikonografi, samt de tolkningar
som gjorts av de olika karyatiderna. Monumenten &r presenterade i kronologisk ordning i
mdjligaste man, men eftersom vissa monument inte varit mojliga att datera exakt, utan endast

till en storre epok, som hellenismen, kan det finnas vissa felaktigheter i kronologin.

2.1 Knidiernas skattehus, Delphi

Bild/Bilder saknas av upphovsrittsliga skil. Se hdnvisningar.

Figur 1-3: Fragment av de knidiska karyatiderna (Picard & De la Coste 1928, fig. 1, 5 och 7).

2.1.1 Kontext
Knidiernas skattehus ligger i Apollonhelgedomen i Delphi. Det dr uppfort ungefar 565-555
f.v.t.!! Knidiernas skattehus anvéndes for att forvara votivgavor och andra skatter frén staden
Knidos i Karien.

Huset ar uppfort helt i marmor och i jonisk ordning.!? Det finns tvé karyatider pa
framsidan av skattehuset.!* Karyatiderna stér in antis och bildar séledes en liten portik pé

framsidan av skattehuset. Bara fragment aterstdr av karyatiderna pa Knidiernas skattehus idag

' Dinsmoor 1950, 138.

12 Neer 2019, 194.

13 Antalet karyatider och huruvida de ens var karyatider var en pagdende diskussion frén utgrdvningarna i slutet av
1800-talet fram till 1920-talet. For en diskussion om hur karyatiderna rekonstruerades, se Picard & De la Coste-
Messeli¢re 1928, 9—11; Pinatel 1984.



(se Fig. 1-3)."* Karyatiderna beriknas ha varit 220 cm hoga, eller 245 cm om man riknar med
¢¥deras huvudbonader.!> Man har funnit och kunnat identifiera underkroppen och huvudena pé
karyatiderna. Dessa karyatider kan vara de &ldsta monumentala karyatiderna.'® Karyatiderna
stod placerade pd smala piedestaler.!”

Knidiernas skattehus och Siphniernas skattehus blandades ihop med varandra
under de forsta utgrdvningarna och i publikationerna fran 1800-talets slut. De bytte darefter
namn med varandra. Jag har utgatt fran senare publikationer, men faktum kvarstér att det &nnu
rader viss forvirring rérande vad som tillhor vilket monument. Ibland kallas darfor Siphniernas

skattehus for ”det exknidiska” (ex-cnidienne) och vice versa.

2.1.2 Ikonografi
Fragmenten av karyatiderna ger intrycket av att vara spegelvinda kopior av varandra (se Fig.
2-3). De stér av allt att doma med vikten jamnt fordelat pa bdda benen. Karyatiderna bér chiton,
vilken de haller i med sin ena hand.!®

Haret ar delat 1 mittbena och faller i flera lockar/tvinnade flator 6ver axlarna (se
Fig.I). Karyatiderna bér en hog huvudbonad (25 cm hog), vilken skulle kunna tolkas som en
kalathos, ' eller en polos.?® Huvudbonaden #r dekorerad med relief. Det ar svért att tolka vad

reliefen forestdller. De bér ett dven ett harband, ett slags diadem som gér runt hela huvudet.

2.1.3 Tolkning

Eftersom 6verkroppen och didrmed dven den andra armen saknas, vet man inte hur den holls,
men eftersom den andra handen inte syns pa underkroppen, bor den ha héllits ut frdn kroppen
pa nédgot vis, exempelvis i samma position som vanliga korai brukar hélla ut sin hand.?! Korai
anvindes som votivgdvor, men dven for att markera gravplatser. Karyatiderna pa Knidiernas

skattehus ar kanske, likt fristdende i korai, en slags votivgéva.

4 For diskussion kring hur man valt att rekonstruera monumentet, se Pinatel 1984. Dér framgér dven att det funnits
en hopblandning mellan Knidiernas och Siphniernas skattehus, ddr monumenten bytt namn med varandra vid
sekelskiftet, men detta verkar nagorlunda uppklarat.

15 Picard & De la Coste-Messeliere 1928, 1-2, 9.

16 Dinsmoor 1950, 138.

17 Dinsmoor 1950, fig. 50.

18 Picard & De la Coste-Messeliére 1928, 7.

19 Picard & De la Coste-Messeli¢re 1928, 1-2. En kalathos ir en slags korg som bérs pa huvudet.

20 Dinsmoor 1950, 139. En polos ir en ligre huvudbonad, i form av en cylindrisk krona. Birs av gudinnor.

21 Ex. Peploskoren eller Phrasikleiakoren, vilka béda ér exempel pa arkaiska korai.
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Richard Neer presenterar en annan, liknande tolkning av dessa karyatider. Neer
menar att de symboliserar vdlbdrgade kvinnor som offrar for stadens bésta. De blir i bade bildlig

och bokstavlig mening [the] pillars of the community”, samhéllets stottepelare.??

2.2 Siphniernas skattehus, Delphi

Bild/Bilder saknas av upphovsrittsliga skil. Se hdnvisningar.

Figur 4 (vénster): Karyatid fran Siphniernas skattehus. (Musée du Louvre 2011).
Figur 5 (hoger): Rekonstruktion av karyatiderna pa Siphniernas skattehus (Daux & Hansen 1987, fig. 136; beskuren).

2.2.1 Kontext
Siphniernas skattehus ligger i Apollonhelgedomen i Delphi. Byggnaden uppfordes omkring 525
f.v.t.,2 och anvindes for att forvara votivgévor frén Siphnos invénare. Siphniernas skattehus
anses ibland vara det vackraste och mest padkostade skattehuset i Delphi.?* Huset &r precis som
Knidernas skattehus byggt i jonisk ordning i marmor med tvé karyatider in antis. 1dag &terstar
endast fragment av karyatiderna, vilket paverkar tolkningen av dem.?

Siphniernas skattehus dr storre dn Knidiernas skattehus, och karyatiderna likasa.

Karyatiderna uppskattas ha varit 360 cm hoga, exklusive huvudbonad.

22 Neer 2019, 194.
23 Neer 2019, 194.
24 Neer 2019, 194.
2 Daux & Hansen 1987, 148.
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2.2.2 Ikonografi

De bégge karyatiderna ér lika varandra och ar i princip spegelvdnda kopior av varandra (se Fig.
5).26 De bégge karyatiderna pd skattehuset &r ytterst lika varandra, sd lika att de anses vara
skapade av samma person.?’

De bér en huvudbonad pa huvudet, dekorerad med relief.?® Huvudbonaden har
tolkats som bade polos och kalathos av olika forfattare.? Karyatiderna bér, precis som de pé
Knidiernas skattehus, ett slags harband/diadem som 16per runt huvudet.?® Deras hér dr uppdelat
1 mittbena och flitat i flera minde flator som faller 6ver axlarna (Fig. 4).

Deras armar saknas, och vissa rekonstruktioner anger att de har haft sin yttersta
arm bojd fram 1 90 grader som om de holl ndgot i handen (se Fig. 5) men senare rekonstruktioner
har inte dragit samma slutsatser, utan rekonstruerar karyatiderna utan att spekulera kring
armarnas position.’! Deras andra hand verkar dock hélla i klidedrikten. De bér varsin 16st

sittande chiton med en himation ovanpa.>?

2.2.3 Tolkning

Eftersom kontexten i nédstan alla avseenden dr densamma som for Knidiernas skattehus, tolkas
karyatiderna Siphniernas skattehus pd samma vis. De kan alltsd tolkas som en bokstavlig
version av “samhillets stottepelare”.>3 Men dven hir saknas en arm vardera, och denna arm kan
ha hallits utdt, som rekonstruktionerna foreslar. Det skulle gora att de ocksa liknade korai och
kanske var votiver i sig. Kan de ha hallit ndgot i handen? Om de holl ut armen &r det rimligt att

de har hallit nadgot i den utstrdckta handen. Vad? Holl de fram en offergava?

26 Daux & Hansen 1987, 153.

27 Daux & Hansen 1987, 153.

28 Dinsmoor 1950, 139.

2 Dinsmoor 1950, 139, menar att det ér poloi; Daux & Hansen 1987, 153, menar att det ir kalathoi.
30 Picard & De la Coste-Messeliére 1928, fig. 30.

31 Pinatel 1984, 30 fig. 2 & 3, 32 fig. 5.

32 Enligt rekonstruktion: Picard & De la Coste-Messeliére 1928, fig. 136.

33 Neer 2019, 194.
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2.3 Erechtheion, Athen

Figur 6 (vénster): Karyatider fran Erechtheion (Wikimedia commons 2009a).

Figur 7 (hoger): Karyatider pa Erechtheion bakifran (Wikimedia commons 2009b).

2.3.1 Kontext
Templet Erechtheion ligger pd Akropolis i Athen. Templet heter egentligen Athena Polias
tempel eftersom det &r tillignat henne, men kallas oftast for just Erechtheion.** Templet stod
fardigt omkring 405 f.v.t. och den sddra portiken med karyatiderna anses tillhdra templets
originalutformning.?® Karyatidportiken utgors av sex karyatider som alla star vinda sdderut. De
dr samtliga skadade i olika utstrickning, men &r restaurerade sedan 1908.3

Karyatiderna pa Erechtheion omndmns mycket kort i en inskrift som hittades pé
Akropolis under 1700-talet som korai alltsd jungfrur.’” Inskriften dateras till slutet p& 400-talet
f.v.t. och nedtecknades i samband med en inventering av hur uppforandet av Erechtheion
forflot. Det sdgs inget om karyatiderna i inskriften, utdver att delar av taket som karyatiderna
bar upp inte ar fardigstéllt.

Litterdra och epigrafiska killor anger att Erichthonios, en mytologisk person och

farfar/mortar till Erechtheus, ska ligga begravd i1 det gamla Athena Polias tempel, eventuell i

34 Se Neer 2019, 289.

35 Paton 1927, 110.

36 Paton 1927, 111.

37 IG 1P 83-89; Paton 1927, 277.
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den delen dir Karyatidportiken anlades.*® En annan mytologisk person som ska ha varit begravd
alldeles i nirheten dr den athenska kungen tillika medgrundare av staden, Kekrops. Byggnaden
Kekropion som var tillignad honom, lag alldeles i anslutning till Karyatidportiken, enligt
epigrafiska killor.’* Det finns alltsd minst tva, under antiken, pastddda sepulkrala kopplingar

relaterade till Karyatidportiken.

2.3.2 Ikonografi
De sex karyatiderna stér 1 kontrapost och &r relativt lika varandra, men har alla unika drag och
detaljer.*® Sérskilt utmirkande #r skillnader i hur klidedrikten och haret faller. Aven
anletsdragen skiljer dem at, men eftersom de flesta &r skadade dr det svart att uttala sig allt for
mycket om dessa.

Samtliga bér en 16st draperad peplos (se Fig. 6 och 7). Karyatiderna bér ingen
huvudbonad, utan ett arkitektoniskt element mellan sjdlva huvudet och arkitraven (kapitilet pa
den kolonn de ersétter). Deras har dr delat i mittbena och uppsatt i en mycket tjock fléta i
nacken (se Fig. 7). Mindre harlockar (eventuellt flitor) faller dock framat dver axelpartiet.
Antalet lockar varierar fran karyatid till karyatid.

De saknar armar och hénder, men man kan pé deras peplos se att de bor ha hallit

i den med sin ena hand, liknande karyatiderna i Delphi.*!

2.3.3 Tolkning

Pé grund av att dessa karyatider omndmns som korai under sin samtid dr det vanligt att tolka
dem som just korai och inte som karyatider. I min mening dr det dock en mycket mérklig
slutsats att dra, sdrskilt eftersom inga av de dvriga karyatiderna fran arkaisk till hellenistisk tid
heller omnédmns som just “’karyatider”.*> Faktum kvarstér att dven dessa skulpturer fungerar
som karyatider. Daremot kan de, som dven foreslagits for karyatiderna pé Knidiernas respektive
Siphniernas skattehus, var en arkitektonisk variant pd korai. Andrew F. Stewart foresldr att
karyatiderna pa Erechtheion kan ses som en offentlig, statlig, version av dedikationer av korai,
som annars brukar dediceras av privatpersoner.** Aven Neer har presenterat detta som en mojlig

tolkning.**

3% Gerding 2014, 258.

39 Gerding 2014, 259. Kekropion och dess placering i forhéllande till Karyatidportiken ndmns i /G I° 83-89.
49 Paton 1927, 235.

41 Paton 1927, 234.

42 Bakgrund till bendmningen “karyatid” finns i Kapitel 1.3.

43 Stewart 2015

4 Neer 2019, 292.
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Det finns dven forslag om att karyatiderna representerar de unga flickor som tjanade Athena
Polias eller eventuellt sérjande kvinnor vid Kekropion.*> Janos Fedak skriver att det kan vara
trovardigt att karyatiderna pa Erechtheion har en koppling till Kekropion.*® Enligt Fedak far d&
dessa karyatider en sepulkral funktion, &ven om just Kekropion kanske snarare far anses vara

en grav at en mytologisk kung, &n ett gravmonument over en “riktig” person.

2.4 Perikles Heroon, Limyra

Bild/Bilder saknas av upphovsrittsliga skél. Se hanvisningar.

Figur 8 och 9: Avritade och rekonstruerade karyatider fran norrsidan av Perikles seroon. (Borchhardt 1976, fig 4-7; beskurna).

2.4.1 Kontext

Perikles heroon ligger i Limyra, Lykien, dagens Turkiet och var tillignat den lykiske kungen
Perikles.*’ Det finns olika dateringsforslag med olika bakomliggande resonemang for Perikles
heroon. Den ena teorin ér att Perikles heroon bor vara uppford omkring 370 f.v.t., baserat pa
Perikles karridr.*® Den andra teorin ér att detta heroon uppfordes sé sent som 340 f.v.t., baserat

pa dess avancerade stilistiska drag.** Den mest understodda och accepterade teorin rorande

4 Neer 2019, 292.

46 Fedak 1990, 69.

47 Det har ingen relation till den athenska politikern Perikles fran 400-talet f.v.t.

48 Sare 2013, 59. Denna teori foresprakades av bland annat Jiirgen Borchhardt.

4 Sare 2013, 59. Denna teori foresprakades av C. Bruns-Ozgan. Bruns-Ozgan ska idven ha uttryckt tvivel rorande
monumentets koppling till Perikles.
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dateringen dr emellertid den forstndmnda, och jag véljer ddrmed att utga fran att monumentet
ar uppfort omkring 370 f.v.t.

De atta karyatiderna stér fyra och fyra och utgér den norra, respektive sodra,
portiken p4 monumentet. Den sddra sidan av monumentet dr valdigt skadad och kraftigt
fragmenterad med anledning av en jordbdvning.’® Karyatiderna p& den sidan dr ddrmed ocksé
ytterst fragmenterade, men av de identifierade fragmenten verkar de vara rimligt att anta att de
ir lika karyatiderna pa norrsidan. Aven norrsidan ir siklart ocksa paverkad av jordbdvningen,
men fragmenten dr storre och mer identifierbara (se Fig. § och 9). Karyatiderna dr omkring 280

cm hoga.>!

2.4.2 Ikonografi

Karyatiderna &r frontala och star véinda helt rakt ut frdin monumentet. Samtliga karyatider stér i
kontrapost. De tva yttersta karyatiderna str med sitt hogerben utét, och de tva innersta star med
sitt vinsterben utét (se Fig. § och 9). Detta giller bidgge sidor av monumentet.

Samtliga karyatider har hdret samlat i ett antal tjocka, tvinnade flétor. Haret faller
symmetriskt Over brostet och armarna. Vissa av karyatiderna har fragment som kan identifieras
som att de bér slgjor.”? De bér dven en 14g huvudbonad ovanpé slojan. Denna huvudbonad
beskrivs som en polos av Borchhardt.>® Samtliga karyatider bér en peplos ovanpa en chiton.>*

Flera av dem bér i ena handen en skél (se Fig. 8 och 9), och vissa av dem bér dven
ett protomenkérl i den andra.> Vissa héller i sin peplos eller i sin sl6ja med en hand. Nagra bar
foremal i samma hand som de héller sin peplos med. Ingen haller i sin drikt med bagge hander.>®
Armarna hélls titt mot kroppen. Ingen av karyatiderna har en utstrickt eller hojd arm (se Fig.

8 och 9).

30 Borchhardt 1976, 33.

51 Fedak 1990, 69. Det ir osikert om denna uppgift inkluderar huvudbonaden eller inte.

52 Se till exempel Borchhardt 1976, 30 fig. 4.

53 Borchhardt 1976, 39. En polos ér en 1ag, cylindrisk huvudbonad som liknar en krona. Har associationer till
gudomligheter, som Afrodite, men dven mytologiska kungligheter.

54 Borchhardt 1976, 38. Det dr ovanligt att bira bigge dessa plagg samtidigt. Kanske ir det en lokal variant, eller
tillverkat av en skulptor som inte kénner till hur dessa plagg brukar béras.

55 Enligt textbeskrivning i Borchhardt 1976, 29. Protomen innebir ungefir att den ir i form av ett djurhuvud, eller
att atminstone en del av den &r djurhuvudformad.

36 Borchhardt 1976, 33.
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2.4.3 Tolkning

Likheter mellan karyatiderna i Limyra och karyatiderna pa Erechteion har papekats av flera
forskare.’” Enligt min mening ar de dock inte alltfor lika varandra ikonografiskt, men idén med
att lata karyatider utgéra en storre portik dr ndgot som skulle kunna komma fran
karyatidportiken pa Erechtheion.

Foremalen de bér i handerna och det faktum att de bér slgja for tankarna till
kultutdvande, sérskilt offerriter sdsom libation. Fedak for fram att karyatiderna pé Perikles
Heroon kan vara ett sitt att pdminna besokarna pa platsen om dodskulten.’® Karyatiderna kan
samtidigt, menar Fedak, ha fungerat som en symbol for ett liv &ven efter doden.

Jirgen Borchhardt har foreslagit att karyatiderna eventuellt dr avbildningar av
horer eller chariter.>® Chariterna (p& grekiska charites) var vixtlighetsgudinnor fran borjan. De
har associationer till bAde Demeter och Persefone, och till Aphrodite, och dyrkades bland annat
i Athen.®® Horerna (pd grekiska horai) var personifikationer av Aarstiderna.®! De har

associationer till Demeter, Persefone, Pan och Apollon med flera.

57 Fedak 1990, 69.

38 Fedak 1990, 69.

% Borchhardt 1976, 44.

60 Nationalencyklopedin >Chariterna’.
8! Nationalencyklopedin "Horerna’.
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2.5 Ginina Mogila, Sveshtari

Bild/Bilder saknas av upphovsrittsliga skil. Se hdnvisningar.

Figur 10 (vénster) och 11 (hoger): Karyatider i Ginina Mogila (Grudeva 2015, fig 1 & 2).

2.5.1 Kontext
Ginina Mogila &r en thrakisk tumulus i makedonsk stil, upptackt 1982 utanfor byn Sveshtari 1
dagens Bulgarien.%?> Ginina Mogila ligger i ett omrdde i Thrakien med handelskontakter till

grekiska stider bade vid Svarta havet och, genom dessa, dnnu lingre bort.®

Ginina Mogila
dateras till tidighellenistisk tid och anses ha bestillts av en lokal, thrakisk, kung.** Monumentet
tolkas dérfor som ett forsok att befdsta sig som rittmdtig makedonsk makthavare efter
Alexander den store. Sérskilt eftersom graven innehéller manga karaktéristiska hellenistiska
drag.%

Graven bestar av en dromos och tre kammare, varav en gravkammare, vilken
ligger innerst i graven. I gravkammaren finns tio karyatider ldngs vdggarna i en kolonnad (se
Fig. 10). Varken kolonnerna eller karyatiderna &r fristdende, utan dr uthuggna i lag relief.

Karyatiderna, sdvdl som resten av monumentet, ar tillverkade av lokal kalksten.®¢

Halvkolonnerna dr utforda i korinthisk ordning, medan arkitraven de bér upp ar i dorisk ordning.

2 Grudeva 2015, 91.

8 Valeva 2015, 188. ”Mogila” betyder for dvrigt tumulus, alltsd gravhog, pa bulgariska, dédrav namnet “Ginina
Mogila”.

%4 Valeva 2015, 190.

% Valeva 2015, 187-191.

6 Grudeva 2015, 92.
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De tio karyatiderna &r placerade tvd och tvd mellan kolonnerna. Karyatidernas hojd &r omkring

120 cm.%7

2.5.2 Ikonografi
Alla karyatider har samma frisyr; mittbena med ett par halvldnga flitor som faller ner mot
axlarna. Flera av dem bar dven en huvudbonad pa huvudet. Denna har tolkats som en kalathos.®

Karyatiderna bér alla ett plagg som kan tolkas som en peplos. Tyget i deras peplos
faller dtsmitande om kroppen, dock &r varken vecken, eller karyatidernas proportioner, sirskilt
realistiska.®® Overhiinget p4 deras peplos bildar uppétvinda voluter, som hir ger ett nirmast
vaxtornamentalt intryck (se Fig. 11).

Karyatiderna stér rakt och stelt med ansiktet riktat framat. Karyatiderna haller sina
armar pa olika sétt (se Fig. 10). Vissa av dem star med bidgge armarna upp och bir upp taket,
medan andra star med bara hogra eller vanstra armen upp. Ingen stir med bégge hinderna nedat.
De med en fri hand bér inget i den, utan héller i sa fall i sin peplos. Deras hiander &r mycket

enkelt utformade.

2.5.3 Tolkning

Karyatiderna i Ginina Mogila skiljer sig stilmdssigt frdn Ovriga karyatider. De dr mindre
realistiska och enklare i sitt utférande. De ér trots detta relaterade till 9vriga karyatider i grekisk
kontext, eftersom de &r just kvinnliga bdrande figurer i en arkitektonisk kontext.”® Danaila
Grudeva menar att karyatiderna kan ha haft ndgon slags symbolisk eller religios betydelse.”!
Grudeva foreslar att karyatiderna i Ginina Mogila kanske é&r ett uttryck for en lokal, thrakisk
gudom. Min &sikt dr att dessa karyatider dr en lokal variant av de mer typiska, grekiska,
karyatiderna. Detta eftersom de dr inte alls liknar de dvriga grekiska karyatiderna 1 stilen, men

dnd4 dr sd lika att man kan formoda att inspirationen till dem &dr himtad frén dem.

7 Grudeva 2015, 92.
%8 Grudeva 2015, 93.
% Grudeva 2015, 92-93.
70 Grudeva 2015, 91.
71 Grudeva 2015, 96.

19



2.6 Kastagraven, Amphipolis

Bild/Bilder saknas av upphovsrittsliga skél. Se hanvisningar.

Figur 12-14. Karyatiderna fran Kastagraven. Narbilden lidngst till hdger tillhor karyatiden langst till vinster. (The Amphipolis
Tomb).

2.6.1 Kontext
Kastagraven ligger utanféor Amphipolis i Makedonien, Grekland. Kastagraven grivdes ut
2014.72 Graven ar allmént daterad till borjan pé hellenistisk tid, men dateringen far anses vara
osdker 1 nulidget. Kastagraven innehaller dock flertalet for Makedonien under tidighellenisk tid
ovanliga element i en gravkammare.”® Ett av dessa ovanliga inslag ar kolossalskulpturer i
marmor inne i gravar, detta kan tyda pa att graven blivit ombyggd senare, under romersk tid.”
Detta skulle darfor kunna innebéra att karyatiderna ér yngre; kanske hoghellenistiska eller &nnu
yngre, i stéllet for tidighellenistiska. Vi vet dessutom inte heller vem eller vilka graven kan ha
tillhort. Teorier finns om att det kan vara nadgon som ingick i Alexander den stores nérmsta
krets, men dessa teorier dr helt obekriftade, eller avfardade som omdjliga, i nuldget. Det enda
man med sidkerhet kan séiga i nuldget ar att det finns fem individer begravda i monumentet.”
Kastagraven bestar av tva forkamrar i rad som bildar en korridor in till
huvudkammaren dér det finns en nedsénkt stenkistegrav i golvet.”® Det finns tvé karyatider i

monumentet och de &r placerade pa varsin sida om ingéngen till den inre forkammaren. De star

2 Detta innebir att inga utgrivningsrapporter har hunnit publiceras n. Sjélva utgrivningarna gick snabbt och
vickte allmédnhetens uppmérksamhet tidigt och graven daterades till sista kvartalet av 300-talet f.v.t. redan innan
gravningar hade paborjats.

73 Palagia 2022.

74 Palagia 2022.

75 Palagia 2022.

76 Palagia 2022.
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mot en tunn pelare och bér upp en arkitrav. Karyatiderna stir pd hoga baser. Karyatiderna ar

tillverkade av thasisk marmor.

2.6.2 Ikonografi

Av de bilder som finns offentliggjorda pa de bégge karyatiderna att doma sé &r de néstan exakta
spegelvinda kopior av varandra (se Fig. /12 och 13). Karyatiderna star i kontrapost. Deras
hinder och armar saknas, men deras ena hand ser ut att ha hallit i1 deras chitones medan den
andra, av axelpartiet att doma, ser att vara utstrackt ut 6ver ingangen till den inre forkammaren
(se sdrskilt Fig. 13). De har haret samlat i ett antal runda flitor som faller symmetrisk over
axlarna (Fig. 14). Karyatiderna bér kalathoi. Drikten faller pa ett sitt som synliggdr benens

konturer, men kroppen &r 1 6vrigt ganska téckt.

2.6.3 Tolkning

Olga Palagia menar att karyatiderna &r utforda i en arkaiserande stil, vilket d4r ndgot som har
paralleller till senhellenistisk tid.”” De liknar dock andra karyatider som uppforts under klassisk
tid och tidig hellenistisk tid, anser jag. Om det beror p4 att de dr tillverkade under senhellenistisk
tid, men att man ville att de skulle ge ett dldre intryck, eller om de faktiskt tillverkades under
tidig hellenistisk tid dr svart att avgora i nuldget. Dateringsfragan kan nog inte besvaras forrdn
utgrivningsmaterialet har bearbetats och publiceras officiellt.

Vad kan armarna som saknas ha haft for funktion? De verkar vara utstrickta in
mot och kanske over ingdngen till den inre forkammaren. Jag tdnker mig att karyatiderna
eventuellt har hallit nagot i hdnderna och da de &r placerade inne i en tumulus ér det kanske inte
otinkbart att de har hallit i en fackla. De skulle d4ven kunna ha hallit i ett foremal som
exempelvis kan ha hjélpt de avlidne genom &vergangen till underjorden/déden. Kanske bar
karyatiderna varsin fackla for att lysa upp ingéngen till ndsta kammare. Det skulle i sé fall kunna
likna hur Hekate ibland avbildas i skulpturkonsten dér hon bér en eller tva facklor.”® Hekate ar
en gudinna som &r kopplad till bdde underjorden och firden mellan livet och doden.”” Hekate
ansdgs (bland mycket annat) vara en véktare till Hades portar. Hon spelar dven en viktig roll 1
myten om Persephones bortrévande, eftersom det dr hon som hjdlper Demeter i sokandet efter

sin dotter.

7 Palagia 2022.
78 Henrichs 2015.
79 Henrichs 2015.
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2.7 Gravnaiskos, Taras

Bild/Bilder saknas av upphovsrittsliga skél. Se hanvisningar.

Figur 15:. Karyatider frén naiskos i Taras (Klumbach 1937, fig. 158).

2.7.1 Kontext

Taras ligger i Apulien i sddra Italien.®° Det var en spartansk koloni som anlades under 800-talet
f.v.t. I nekropolen i Taras pétriffades en naiskos med tvd mindre karyatider framfor antae.®!
Karyatiderna antas ha statt p& varsin piedestal, eftersom de bara &r 47 cm hoga.®?

I nekropolen i Taras finns gravar fran arkaisk tid, men naiskoi introduceras forst
under den fjarde kvartalet av 300-talet f.v.t.** Denna naiskos med karyatider bor dérfor ocksa
hérrora frin hellenistisk tid.

Karyatiderna dr nigot skadade. Den ena karyatiden saknar underbenen och sin
hogra arm, medan den andra saknar bdgge armarna och har ett mycket skadat ansikte (se
Fig.15). Trots detta aterstdr tillrackligt mycket av dem for mig att pasta att de antagligen var

véldigt lika varandra.

2.7.2 Ikonografi
De bégge karyatiderna stir rakt med vikten jimnt fordelat pa benen (Fig. 15). De stir med

armarna bdjda uppat bakom huvudet, som for att stotta upp taket. De ér ytterst lika varandra,

80 Den moderna staden heter Taranto idag.

81 Klumbach 1937, 67. De stér alltsd framfor antae, i stillet for mellan (in antis). En naiskos ir en slags gravstele,
liknande ett mycket litet frontalt tempel.

82 Den faktiska hojden pa karyatiderna ér i dagsléget 47 respektive 34 cm, men de bor ha varit lika 1dnga (ca 47cm)
fran borjan innan den ena gick sonder.

8 Costanzo 2016, 143-160.
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forutom att deras kldder faller aningen annorlunda. De bir likadana kldder, en peplos.3* Drikten
faller symmetriskt 6ver kroppen. Om midjan har de varsitt slétt bélte. P4 huvudet bér de varsin
ldgre, cylindrisk huvudbonad, liknande en polos.®> Héret &r lagt i mittbena, och flitat i runda

flator som faller Gver brosten och axlarna.

2.7.3 Tolkning

Hans Klumbach beskriver karyatiderna som arkaiserande i stilen.®® Klumbach liknar dven
karyatidernas kroppsstéllning och komposition med Hekate Epipyrgidia.’’” Hekate har
associationer till underjorden och firden mellan livet och doden.®® Men Klumbach tror inte pa
en underjordisk koppling, eller en koppling till sjédlva Hekate.®* Han menar i stéllet att man
valde att placera karyatider pa denna naiskos 1 ett rent dekorativt syfte, men att det sepulkrala

sammanhanget kanske inspirerade till valet av en hekateliknande skulptur.

2.8 L’Ipogeo delle Cariatidi, Vaste

Bild/Bilder saknas av upphovsrittsliga skil. Se hdnvisningar.

Figur 16: Karyatiderna i Vaste. Det storre utrymmet mellan de yttersta och innersta karyatiderna utgor platsen dar dérrarna var
placerade. Bilden &r en skarmdump frén en film av Valzano 2010 (1min 45s).

8 Klumbach 1937, 30.

85 Klumbach 1937, 30.

86 Klumbach 1937, 66.

87 Klumbach 1937, 66. Hekate Epipyrgidia, eller Hekate Epipurgidia ér en aspekt av Hekate.
88 Henrichs 2015.

8 Klumbach 1937, 67.

23



2.8.1 Kontext

L’Ipogeo delle Cariatidi ligger i Vaste i Apulien i sdra Italien. Detta hypogeum®® pétriffades
under 1860-talet i de centrala delarna av Vaste.”! Vaste var vid tiden en messapisk stad, alltsa
inte en grekisk koloni, som ovan nidmnda Taras.”? L’Ipogeo delle Cariatidi r daterad till
hellenistisk tid.”

L’Ipogeo delle Cariatidi bestér av en dromos 1 form av en trappa som leder ner
till ett forrum vilket kan ha varit ppet mot himlen.** Mittemot trappan finns en vigg med tvé
dorrar som leder in till tvd gravkamrar. P4 samma végg finns fyra karyatider i hog relief pa
varsin sida av de bégge dorrarna (se Fig. 16). Karyatiderna str pa trapetsformade plattformar

och samtliga bar upp arkitraven med sina bagge hiander. Karyatiderna ar 176 cm hoga.”

2.8.2 Ikonografi
Alla karyatider &r frontala. De stér relativt rakt, men fordelar vikten lite olika. De stér i
kontrapost med vikten pa det benet som dr ndrmst dorrarna (se Fig. 16).

De bér ett plagg som formodligen dr en peplos, men som &r nerhasad och
exponerar brosten.”® Tyget pa deras peplos faller dtsmitande om underkroppen och framhaver
deras skdte. Om midjan sitter ett enkelt bilte. Over brostet hiinger ett halssmycke, en medaljong.
Motivet pd dessa ér bortslitet.”’

Deras hér dr delat i mittbena och uppsatt i nacken. Det skulle kunna vara en tjock

flata, men eftersom de dr reliefer och saknar baksida &r det svart att uttala sig om.

2.8.3 Tolkning
Valeria Valzano har framfort att dessa karyatiders priméra funktion var dekorativ.”® En tolkning

som dock har framforts av Giovanni Mastronuzzi och Valeria Melissano om dessa karyatider

% Ipogeo ir italienska for hypogeum, vilket betyder underjordisk kammare.

91 Mastronuzzi & Melissano 2015, 8-9; Valzano 2010.

92 Messapierna och invanarna i Taras 1&g mer eller mindre stindigt i konflikt med varandra fram till att hela italiska
halvon romaniserades.

93 Valzano 2010.

%4 Rekonstruktioner av graven visar att detta forrum var byggt utan tak, men huruvida rummet var dvertickt eller
inte under antiken framgar e;j.

95 Valzano 2010.

% Detta gor plagget lite svartolkat.

7 Valzano 2010 menar att det ir gorgoner pa medaljongerna.

%8 Valzano 2010.
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ar att de dr menader.”® Menaderna var Dionysos foljeslagare i myterna. Dionysos och hans
foljeslagare kopplas (bland annat) till underjorden och underjordisk kult. Mastronuzzi och
Melissano menar att en karyatiderna hir dr menaderna som fatt i uppgift att vakta en
aristokratisk familjs sista boning.!? Min tolkning av Mastronuzzi och Melissanos resonemang
ar att de menar att karyatidernas betydelse i gravsammanhang kan vara relaterad till
Dionysoskult. Jag finner det inte helt otdnkbart att det skulle kunna vara menader, eller en
variant pa dessa, med tanke pé att deras brost dr exponerade. Menader avbildas ofta helt eller

delvis avklddda, bade pa keramik och i skulpturkonst.

99 Mastronuzzi & Melissano 2015. Vaste Archaeologal Museum. 9.
100 Mastronuzzi & Melissano 2015. Vaste Archaeologal Museum. 9.
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2.9 Tabell over centrala delar i materialet

Tabell 1
Monument Datering Typ av Position i monument Armarnas
monument position
Knidierna skattehus | 565-555 Skattehus In antis En arm nedat,
haller drékt.
Siphniernas Fore 525 Skattehus In antis En arm nedat,
skattehus haller drikt.
Erechtheion 405 Tempel (?) Utgor portik En arm nedét,
haller drikt.
Perikles heroon 370 Heroon, Utgor portik Nedét, héller
mausolleum kultforemal/drékt.
Ginina Mogila Tidighellenism | Tumulus (grav) Del av reliefportik. Uppat (bar
tumulus arkitrav).'?!
Kastagraven Hellenism Tumulus (grav) Omger Oppning i tumulus | Armar saknas.!??
Naiskosgraven Hellenism Naiskos (grav) Pé antae. Uppaét (bar
arkitrav)
L'Ipogeo delle Hellenism Hypogeum (grav) | Utgor reliefportik. Uppaét (bar
cariatidi arkitrav)

101 Vissa av karyatiderna haller bara ena armen uppat, dvriga haller bida armarna upp.

102 En arm har dock troligen hallit i deras driikt och den andra har héllits ut och dver ppningen.
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3 Diskussion

Mina frigestdllningar till materialet som presenterats i Kapitel 2 var: Vilken funktion fyller
karyatider i arkitekturen och i vilken kontext finns karyatider? Sker en fordndring fran arkaisk
tid till hellenistisk tid vad gdller karyatidernas funktion och kontext? Vilken innebord har

karyatiderna och hur forhdller den sig till funktion och kontext?

3.1 Karyatidernas kontexter och funktion

Knidiernas skattehus och Siphniernas skattehus dr de dldsta karyatidmonumenten i en grekisk
kontext och de var uppforda i Apollonhelgedomen i Delphi under 500-talet (7ab. I).
Karyatiderna ddrefter var uppforda pa templet Erechtheion i Athen vid 400-talets slut och
relativt kort ddrefter anvdnds karyatider dven péd Perikles Heroon i1 Limyra. De yngre
karyatiderna som behandlats i denna uppsats aterfinns, precis som karyatiderna i Limyra endast
1 samband med gravmonument av olika slag. Men @ven det lite dldre templet Erechtheion kan
anses vara ett slags gravmonument, dtminstone verkar det finnas indikationer pé att

karyatidportiken markerar eller ligger intill en &ldre grav.!®?

Kontexten for karyatiderna
forskjuts ddrmed frén en religids, till en sepulkral. En forenande aspekt mellan de éldre
kontexterna; helgedomar och tempel, och den yngre kontexten; gravar, dr offerriter, och av
andra forskare har det framforts tolkningar om att karyatiderna har en roll i offerkulten.!%*

De éldsta karyatiderna fran Knidiernas skattehus och Siphniernas skattehus har
tolkats som en representation av rika kvinnor fran de respektive stadsstaterna som utfor offer a
sin polis vdagnar. Dessa karyatider blir ddrmed en bokstavlig, materiell, framstdllning av
”sambhéllets stottepelare”. En liknande tolkning &r att dessa karyatider, och dven karyatiderna
pa Erechtheion, dr votivgavor i sig. Detta resonemang bygger till stor del pé att dessa till form
och stil liknar vanliga korai vilka var vanliga som offergévor och dedikationer. Med tanke pé
att dessa karyatider aterfinns i Apollonhelgedomen och pé Erechteion, som béada dr platser med
uppenbar kultanknytning, och ddrigenom &r nédra knutna till offer, kan det vara en trolig
(del)forklaring att sjdlva karyatiderna var offergdvor. Om det var sa att dessa karyatider
dessutom holl ut en av sina hinder, skulle denna teori kunna stirkas ytterligare. Med tanke pé
hur en vanlig kore ser ut och hur det som &terstar av karyatiderna idag tycker jag det &r rimligt

att tdnka sig att de holl ena armen utét och kanske till och med holl i offergévor. Detta innebér

103 Erechtheus eller Kekrops grav. Mer under rubrik 3.1.
104 Fedak 1990, 69; Stewart 2015; Neer 2019, 194.
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att det &r mgjligt att dra slutsatsen att karyatiderna pa Knidiernas skattehus, Siphniernas
skattehus och Erechtheion eventuellt bade var votivgévor i sig och var representationer av
kvinnor som utforde offer.

Karyatiderna pa Perikles Heroon i Limyra vet vi holl ting relaterade till offerkult
i sina héinder, &ven om de inte strickte ut dem frén kroppen.!®® Det dr dérfor véldigt forvéntat
att de ocksa tolkas som kvinnor som utfor offer, eller &tminstone pdminner forbipasserande om
vikten av att offra. Med tanke pa att dessa karyatider dateras till omkring 370 f.v.t., och att bade
Siphniernas och Knidiernas skattehus i Delphi samt Erechteion var uppforda och stod
tillgéngligt synliga for en allménhet, haller jag for troligt att arkitekterna till Perikles Heroon
kénde till hur dessa monument och deras karyatider sdg ut. Om karyatiderna pa Perikles Heroon
héller i ting som hor till offerkult, kanske dven de dldre karyatiderna gjorde detta? Jag anser att
det kan vara en troligt. Sarskilt med tanke pa att fynd vissa av intakta korai-skulpturer har burit
ting 1 sina hénder.

Jag vill pasta att d&ven karyatider som inte direkt kan knytas till offerkult genom
vad de héller 1 hinderna eller eventuellt haller i sina hinder, utan som bér upp arkitraven som
karyatiderna i Vaste, Taras och Sveshtari kanske &ndé kan ha fungerat som offergdvor av nagot
slag. Kanske en dedikation till en gudom, &ven om inskrifter om detta saknas.

Karyatiderna onekligen vackra och pakostade och kanske anvindes de som en
gravgdva till den avlidna. Eller en statusmarkdr. De flesta av gravarna med karyatider, och
karyatidmonumenten generellt, dr placerade pa ett sitt dir karyatiderna &r tydligt synliga for
allménheten (Tabell 1 for sammanstillning). Men dven karyatiderna som é&r placerade inne i
kamrar 1 tumuli eller liknande skulle kunna ha varit synliga for andra, antingen vid
gravldggningen i sig som en del av begravningsceremonin, eller i samband med konstruktionen.
Jag ser det inte som omdjligt att karyatiderna som &r offentligt kontra privat placerade skulle
kunna ha olika innebdrd och funktion. Samtidigt &r det mdjligt att det inte var en faktor som
paverkade deras innebord och funktion nimnvdért, utan att det var andra aspekter, sd som klédder,
kroppsstillning etcetera spelade en storre roll, men det finner jag minner troligt.

Oavsett kvarstdr det faktum att samtliga karyatider forekommer i kontexter dér
offer sker, eller kan ske, och jag menar darfor att karyatider i den grekiska arkitekturer kan ha
haft en roll relaterat till just offer. Det dr den framsta forenande faktorn sett till kontext och

darfor anser jag att det borde vara en del av forklaringen till karyatidernas funktion.

105 Detta kan nog ha sin forklaring i att karyatiderna blir mer taliga och robusta om de inte haller ut sina armar,
utan héller dessa mot kroppen.
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3.2 Karyatidernas ikonografi och mytologiska kopplingar
Karyatiderna stir pd lite olika sitt, men alla karyatider dr frontala. Nagra av dem star i
kontrapost, medan andra star mer rakt. De arkaiska och klassiska stdr med armarna nedat mot

kroppen, med eventuellt ena handen utat. Karyatiderna fran hellenistisk tid ddremot stir

106 t 107

antingen och bédr upp arkitraven med sina hinder,'” eller med en arm upp och u

Karyatidernas kldder &r 6ver lag inte sédrskilt utmérkande, forutom karyatiderna
pa Perikles heroon eftersom de bir en slags kombination av peplos och chiton. Aven
karyatiderna 1 Vaste sticker ut eftersom de, till skillnad frdn 6vriga karyatider som bér relativt
16st draperade kldder och inte framhéver kroppen sirskilt, har exponerade brost. Vilket har lett
till att de tolkats som menader.'%® Samtliga av karyatiderna har antingen flera runda fldtor som
faller Over axelpartiet, eller flera runda, tunna flétor tillsammans med en tjockare fldta i nacken.
Ingen av dem har héret uppsatt (som en knut eller liknande).

De allra flesta bar ndgon slags huvudbonad, eller mojligtvis nagonting for att
kunna béra upp arkitraven. I litteraturen beskrivs vissa karyatider som birandes kalathos och
andra som bérandes polos. Somliga karyatiders huvudbonader beskrivs olika av olika
forfattare.!%” Jag har inte alltid kunnat urskilja vilken huvudbonad de olika karyatiderna biir.
Det har berott pa att bildmaterialet och textbeskrivningarna har varit av olika kvalitet, men
sarskilt pa att det inte alltid &r helt uppenbart var skiljelinjerna mellan de bigge huvudbonaderna
gér. En kalathos var ursprungligen en korg som anvéndes av kvinnor for framfor allt barande
av foremal associerat med textilproduktion. Kalathoi kunde bidras pd huvudet och dven
anvéndas for att bara fram offer i kultsammanhang. Poloi daremot, dr en krona som i vas- och
skulpturkonst birs mer eller mindre enbart av gudinnor. Jag tdnker att man kanske kan se det
som att karyatider med kalathoi avbildar vanliga, dédliga kvinnor, medan karyatider med poloi
avbildar gudinnor, eller mytologiska kvinnofigurer. De karyatidmonument dér karyatiderna bar
kalathoi ar: Knidiernas skattehus, Siphniernas skattehus, Ginina Mogila och Kastagraven. De
karyatidmonument dir karyatiderna bidr poloi dr Perikles heroon och naiskosgraven i Taras.
Huvudbonaderna verkar inte paverkas av aldern pd monumentet, utan polos och kalathos verkar

ha anvints parallellt.

106 Aven karyatiderna i Ginina Mogila tillhdr denna kategori menar jag.

107 K astagraven i Amphipolis.

198 Mastronuzzi & Melissano 2015, 8-9.

109 Sarskilt karyatiderna pé Siphniernas respektive Knidiernas skattehus beskrivs olika av olika forfattare.
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For fyra av karyatiderna har det foreslagits 1 Kapitel 2 att de skulle kunna
representera olika gudomar eller mytologiska vésen, oberoende av deras huvudbonader.
Karyatiderna pé Perikles heroon 1 Limyra har tolkats som mytologiska vésen; horer (horai)
eller chariter (chariter),''® karyatiderna pa naiskosgraven i Taras har liknats vid Hekate,!!!
karyatiderna i Sveshtari kanske dven dem dr en representation av en gudom,'!? och karyatiderna
i Vaste har tolkats som menader.!!® Jag foreslar att karyatiderna i Kastagraven i Amphipolis
eventuellt skulle kunna vara en representation av gudinnan Hekate. Badde Hekate och
menaderna kan associeras med underjorden och dodskult. Med tanke pa att samtliga av
monumenten dér karyatiderna har antagits vara mytologiskt relaterade &r gravmonument av
olika slag ser jag det som en mojlig forklaring av karyatidernas funktion pd platsen. En
gravkammare, eller en grav i sig, kan ses som ett slags utrymme mellan livet och underjorden.

Kanske anvindes karyatider som viktare till graven, eller dodsriket. Eller kanske som ledsagare

som kunde hjélpa den avlidne pé sin resa till underjorden.

110 Borchhardt 1976, 44.

1 Klumbach 1937, 66.

12 Grudeva 2015, 96.

13 Mastronuzzi & Melissano 2015, 9.
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4 Sammanfattning och slutsatser

I uppsatsen har jag studerat de atta karyatidmonument vi kénner till frin arkaisk tid till
hellenistisk tid och jag har undersokt karyatidernas kontext, funktion och innebérd Det finns
flera troliga tolkningar av karyatidernas betydelser och funktioner.

Den huvudsakliga slutsatsen jag drar utifrén det material jag har studerat r att det
karyatiderna inte har en funktion eller en innebord. Det dr mer troligt att det har funnits ett
flertal funktioner, och att samma karyatider kan har fyllt flera funktioner samtidigt. De
funktioner som karyatiderna kan ha fyllt &r att vara votivgavor, gravgavor, representationer av
sorjande eller offrande kvinnor, representationer av gudomar, eller som symbol en grav.

Vad giller fragan om karyatiderna representerar gudomar, sd menar jag att det ar
mdjligt att en eller ndgra av karyatider representerar dessa. Daremot &r det inget som riktigt
pekar pa att karyatider generellt representerar gudinnor, utan jag tror att det 4r mer rimligt att
tanka sig att karyatiderna har haft en roll som offergévor till gudar (liknande dedikationer av
korai), eller som paminnelser for efterlevande om vikten av att offra till den avlidne.

Jag kan dven konstatera att karyatidernas kontext fordndras over tid. Under
arkaisk tid placeras de pa Knidiernas skattehus och dérefter Siphniernas skattehus i Delphi.
Under klassisk tid placeras de pa den tvetydiga sodra delen av Erechtheion, och direfter pa
Perikles heroon i Limyra. Under klassisk tid sker en dvergang dér karyatiderna géar frén att
finnas i1 en religios kontext till att karyatiderna anvénds i en sepulkral kontext. Under
hellenistisk tid &r alla karyatider placerade i och pa gravmonument. Karyatidernas funktion ar
alltsa mer mangfacetterad én deras kontexter.

Man bor kanske dven stélla sig frigan om karyatiderna nddvéndigtvis méste ha
haft en djupare innebord och funktion. I dagsldget har man bara patriffat de atta
karyatidmonument som jag har presenterat i denna uppsats. Det ér sjdlvklart mojligt att det finns
fler karyatidmonument som inte dr upptickta dnnu, men oavsett verkar de vara vildigt f4 och
ovanliga. Jag menar dérfor att det ar mojligt att tdnka sig att inte alla faktiskt inte forstod deras
innebdrd, utan att endast delar ur eliten som hade rest eller last/hort om platser med
karyatidskulptur gjorde det. Kanske var en del av karyatidernas innebord och funktion mest att
ha en pampig grav och knyta sig till andra hogt stdende personer genom att lata sig inspireras
av deras gravarkitektur. Karyatiderna kanske fick en sepulkral funktion genom association till

exempelvis Perikles heroon i Limyra?
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Avslutningsvis anser jag att det vore intressant att for framtida studier undersoka
karyatidernas funktion och symboliska inneborder vidare. For att béttre kunna besvara de fragor
som jag har behandlat i denna uppsats, skulle man behdva dnnu mer kunskap om de olika
karyatiderna, sirskilt de mindre kdnda som karyatiderna i Ginina Mogila, Vaste, Kastagraven
och Taras. Men detta skulle krdva mer forskning och tar mer utrymme &n vad en
kandidatuppsats kan inrymma. Det vore dven intressant att studera karyatider frdn andra tider

och platser for att kunna jimfora deras kontexter och betydelser med de grekiska.
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