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Abstract

How can an authoritarian leader manage to get reelected for over three decades despite their
undemocratic political strategy? This essay aims to explain how this is possible with the
theoretical framework dictator’s dilemma, by using a comparative case study between
Zimbabwe’s former president Robert Mugabe and Uganda’s president Yoweri Museveni. The
motivation of the case selection is their long rule from the 1980’s to, for Mugabe 2017 whereas
he was forced to resign due to a coup, and for Museveni who continues his rule to this day. Due
to the many similarities between the cases, the motive is to try to explain how Mugabe can be
overthrown after so many years, but Musevni manages to remain president. The studie shows,
based on Bruce Bueno De Mesquita and Alastair Smith’s five general rules for balancing power
as an autocratic leader, that Mugabe failed to stay loyal to his inner circle. Museveni on the other
hand, handled this differently, and it can therefore be argued that this is one of the reasons why

Mugabe was overthrown and Museveni remains.

Nyckelord: Robert Mugabe, Yoweri Museveni, diktatorns dilemma, auktoritdir politik



Begreppsforkortningar

FDC = Forum for Democratic Change

FN = Forenta Nationerna
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1. Inledning

1900-talet priglades av flertalet historiska védndningar inom den internationella politiken,
déribland en av de kanske viktigaste for demokratins utveckling: det officiella avskaffandet av
kolonier. Bdde Zimbabwe och Uganda, tvd tidigare brittiska kolonier, blev under denna tid
sjalvstindiga efter decennier under visterlandskt styre. Med nya presidenter under 1980-talet var
forviantningarna hoga for ett mer demokratiskt Afrika, speciellt for Zimbabwes Robert Mugabe
och Ugandas Yoweri Museveni. Sedan de bada tilltridde sina dmbeten har de haft oavbruten
makt i Over tre decennier, trots deras auktoritira ledarskap. Som autokrat &r det en utmanade
balansgang att fa igenom sin politik utan att bli avsatt, ett tillstind som Bruce Bueno De
Mesquita och Alastair Smith beskriver som diktatorns dilemma. Enligt teorin, finns det ett antal
regler som autokraten bor forhalla sig till for att inte riskera att forlora makten. Misslyckas
ledaren med ndgon av dessa regler, har diktatorn misslyckats att upprétthalla sin auktoritet
(Bueno De Mesquita och Smith 2022, s. 51-52). Bdde Mugabe och Museveni har blivit omvalda
1 over 30 éars tid, fram till 2017 da Mugabe blev avsatt genom en militdrkupp. Museveni, och
andra sidan, sitter kvar vid sin post dn idag. Hur kan diktatorns dilemma forklara varféor Mugabe

blev avsatt efter s manga ar vid makten, till skillnad fran Yoweri Musevenis fortsatta styre?

1.1 Problemformulering, syfte och fragestédllningar

Kérnan 1 uppsatsen dr att undersoka Robert Mugabe och Yoweri Musevenis process fran nér de
kom till makten under 1980-talet till 2017, dd Mugabe blev avsatt. Detta gérs med hjélp av teorin
diktatorns dilemma, for att kunna forklara och identifiera viktiga hindelser och ageranden som
kan ha péverkat utfallet. Bruce Bueno De Mesquita och Alastair Smiths fem regler for att hantera
diktatorns dilemma ligger till grund for att géra jamforelsen och identifiera var de skiljer sig ét.

Med bakgrund till detta ar fragestallningen foljande:

- Vad kan forklara Robert Mugabes avsittning till skillnad fran Yoweri Musevenis fortsatta

styre?



2. Bakgrund och forskningslage

2.1 Bakgrund

Zimbabwe var fram till 1965 en koloni till Storbritannien, d& Zimbabwe vid denna tidpunkt
forklarades sjdlvstindigt av den vita minoriteten i landet. Staten ses ddremot som fullstindigt
sjalvstindigt 1980 efter flera ars inbordeskrig. Fram till och med 1987 hade nationen en
premidrminister som hogsta politiska post, men detta &ndrades samma ar och
premidrministerposten dndrades till presidentpost. Robert Mugabe som var premidrminister blev
ddrmed landets forsta president 1987 med stottning av hans parti ZANU-PF som haft makten
oavbrutet till 2017. Innan sjalvstandigheten slogs frihetsrorelserna ZANU och ZAPU ihop till PF
(Patriotic Front), men dessa upplostes 1979 till ZANU-PF och ZAPU-PF, dér den forstndmnda
leddes av Robert Mugabe. Rorelserna stélldes mot varandra, dir ZANU-PF blev det storsta
partiet, och ZAPU-PF siags som opposition. Konflikterna i Zimbabwe fortsatte efter
sjalvstandigheten fram till 1987, vilket gjorde att ZAPU-PF tvingades att l6sas upp, och
ZANU-PF med Mugabe i ledning stod i princip utan politisk opposition i tio ar (Hansson m.fl.

u.a).

Uganda var precis som Zimbabwe en brittisk koloni som blev sjdlvstindigt ar 1962. Efter
sjalvstandigheten satt flera presidenter vid makten under kortare tidsperioder, ddr manga blev
avsatta genom kupper. Yoweri Museveni var politiskt aktiv efter Ugandas sjdlvstdndighet, och
han kandiderade mot davarande sittande presidenten Milton Oboté 1980 men forlorade, dock
misstanktes valfusk vilket troligen orsakade forlusten. Efter det var han med att forma NRM och
NRA, diar Museveni var ansvarig for den tillhdrande krigsstyrkan NRA. Efter att ha lyckats storta
den tidigare regimen utropade Museveni sig sjdlv till president, och det arrangerades inga

formella val forrdn 1996 (McKenna u.4).



2.2 Forskningslédge

Forskningslaget for uppsatsen r att djupare analysera vad som kan orsaka att en auktoritér ledare
avsitts efter s& ménga ar vid makten, detta genom att anvinda det teoretiska ramverket diktatorns
dilemma. Robert Mugabe och Yoweri Museveni utgor hir intressanta fall att studera dé de bada
uppratthéllt makten i 6ver 30 ar, och kdrnan ar att identifiera vad som skiljer de at genom att
undersdka processer. Genom att jamfora héndelserna i Zimbabwe under ledning av Robert
Mugabe med Uganda och Yoweri Museveni kan studien med hjédlp av diktatorns dilemma
forklara varfor tvd ledare, med i manga avseenden lika fOrutséttningar, resulterat i tva olika

utfall.

Tidigare forskning inom omradet visar att det finns lite material att utgd ifrdn nir det géiller just
hanteringen av diktatorns dilemma i Zimbabwe och Uganda. Dirav liggs fokus pd annan
litteratur som dr av relevans for att forstd diktatorns dilemma och auktoritdra regimer. Beatriz
Magaloni skriver i sin artikel Credible Power-Sharing and the Longevity of Authoritarian Rule
om problematiken auktoritira ledare genomgér for att uppritthalla sin maktposition och hur
maktdelning dr en viktig del for att detta ska uppnds. Enligt Magaloni dr den auktoritira ledarens
mal att stanna kvar vid sitt &mbete s& ldnge som mojligt, och for att detta ska kunna goras kravs
maktdelning. For en diktator rdcker det inte med att kunna kopa sin elit genom att endast
kompensera med privata fordelar, da detta ofta resulterar i att eliten kan véxa sig stark och storta
diktatorn. Istéllet &r mojligheten att en auktoritdr regim dverlever i ett system av politiska partier
ddr makten kan delas och stabiliseras (Magaloni 2008, s. 716-717). Baserat pa detta kan
Magalonis forskning kopplas till situationen i1 Zimbabwe och Uganda, som éar flerpartisystem och
utmanas av maktdelning, men det finns ett politiskt parti som har ett betydligt maktdvertag.
Magaloni menar att den auktoritdra ledaren kan hantera diktatorns dilemma pa ett optimalt sétt
genom att vara ansluten till ett parti som kan stotta denne, dir dven eliten har en plats for att fa
fordelar (Ibid., s. 722). Hon fortsdtter argumentationen genom att lyfta politiska val inom
autokratier, dir Magaloni menar att ett val dar flera partier konkurrerar skapar legitimitet for
regimen, dven om dessa inte foljer demokratiska principer. Dessutom &r risken mindre for att
stortas fran eliten, da dessa kan konkurrera i ett val mot autokraten istillet for att anvanda vald,

vilket dr mindre kostsamt (Ibid., s. 727-728). Detta dr vil relevant for Robert Mugabe och



Yoweri Museveni som bada konkurrerar mot andra kandidater, men lyckas fortfarande att vinna
majoriteten. For att komplettera med det som Magaloni beskriver om hur auktoritdra regimer
anvinder sig av val for att legitimera sin maktposition, bidrar Mai Hassan med ett perspektiv
inriktat pa den afrikanska kontinenten. Hon beskriver att trots att politiska val arrangerats i
Afrikas stater sedan de blivit sjdlvstindiga, har dessa liander inte uppfyllt de demokratiska
principer som kan finnas 1 demokratier. Det poédngteras &dven att autokratier efter
sjalvstandigheten oftast styrdes av en ledare som kompenserade en lojal elit under informella
forhallanden, och att det regerande partiet har sedan dess anvints som en hierarkisk organisation

for att halla politiken och eliten 1 schack (Hassan 2022, s. 321-324).

En annan akademiker som belyser forskningsomradet med en annan synvinkel &n Magaloni dr
Ron Wintrobe, som diskuterar olika angreppssitt for att forstd en diktators ageranden. Wintrobe
lyfter att for att en diktator ska kunna hantera diktatorns dilemma handlar det till skillnad fran det
Magaoloni argumenterar for, om att kunna kopa lojalitet. Detta gors oftast av personer med en
viktig position i samhillet som har kapaciteten att eventuellt storta autokraten, som exempelvis
militdren. Hur fordelarna som ges ut ser ut varierar, alltifran ekonomiska formaner till politiska
uppdrag. Wintrobe menar att under ett auktoritirt styre finns det alltid en klass som ar fortryckt
pa bekostnad av regimens ageranden, och en dverklass som dr de som drar nytta av de storsta
fordelarna. Han ndmner dven att mellan dessa tva klasser finns det en i mitten, som kan vélja att
ta sida mellan de andra tvé klasserna. De som fOrlorar mest pd autokratens styrelsesétt kan dock
fortfarande bli tillgodosedda med vissa angeldgenheter, som ar tillrackliga for att inte ga emot
regimen. Diktatorn anvéinder alltsd enligt Wintrobe en balans av fortryck och lojalitet for att
kunna stanna vid makten (Wintrobe 2009, s. 366-367). Wintrobe lyfter dven risken for revolution
eller kupp i en auktoritir regim, dir han argumenterar for att en revolution ska bli verklighet
maste ett flertal hindelser som forsvagar regimen och staten dga rum. Detta menar han 6kar
risken for oliktinkande att forestéilla sig en eventuell revolution som framgangsrik, och kan

ddrmed driva pa en sddan process (Ibid., s. 374).



3. Teori

For att kunna bidra med en relevant diskussion kring de resultat som presenteras 1 studien &r det
till fordel att genomfora en teorianknytning (Teorell & Svensson 2020, s. 44). Teorin fungerar
som ett perspektiv for att kunna forsta och forklara varfor utfallet ser ut som det gor, och dérav ar
det av vikt att kunna vilja en teori passande till &mnet som studeras. I denna studie anvénds
fraimst Bruce Bueno De Mesquita och Alastair Smiths teori om hur en politisk ledare i en
autokrati maste gé till vaga for att kunna behalla sin maktposition, utan att riskera att bli avsatt.
Argumenten presenteras vilgrundat i boken The Dictator’s Handbook: Why Bad Behavior Is
Almost Always Good Politics, som ligger till grund for teorianknytningen i studien. Aven Milan
W. Svoliks The Politics of Authoritarian Rule, anvinds for att stirka teorin om diktatorns

dilemma. Kommande stycken presenterar teorins huvudsakliga argument.

3.1 Diktatorns dilemma

For att en sittande regering eller politisk ledare ska kunna bibehalla sitt &mbete, &r en av de
viktigaste och dven stOrsta utmaningarna att kunna samarbeta med ens rivaler. Vad detta
samarbete innebér varierar, men till skillnad frdn i en demokrati handlar det séllan om lagliga
politiska forhandlingar, utan mer personliga forméner som far oppositionen att inte sétta sig emot
autokraten. Detta rdcker dock inte, utan de sittande makthavarna maste dessutom ge tillrackligt
gynnsamma fordelar som &dr mer tilltalande dn vad rivalerna kan erbjuda (Bueno De Mesquita
och Smith 2022, s. 50). Enligt Bueno De Mesquita och Smith finns det fem regler som en ledare
bor forhalla sig till for att lyckas behalla sin maktposition:

1. Koalitionen som skapas efter valet bor innefatta si fi inblandade personer som
mojligt. Dirav ar det farre personer att hantera sin lojalitet gentemot, vilket 1 sin tur leder

till starkare kontroll 6ver beslut som tas.



2. HaAll stodet i parlament, underhus eller liknande, stort med minga anhéingare. Dessa
kraver inte lika stor lojalitet gentemot, och det &r ldttare att byta ut dem, dirav ar det
vitalt att ha ménga utbytbara politiker i sin koalition.

3. Kontrollera de gynnsamma fordelarna. Det ér alltid viktigare for autokraten att behélla
sina nédra anhdngare och dess lojalitet genom att ge dessa de storsta fordelarna, &ven om
det sker pé bekostnad av befolkningen.

4. Forse foresprikarna med precis tillrickligt for att behilla lojaliteten. De nérmsta
lojala politikerna vill inte vara beroende av en ledare, utan oftast ta dennes plats. Ledaren
maste ge precis tillrackligt for att behélla dessa personer lojala, och inte riskera att bli
utbytt.

5. Anvind inte de lojala politikernas ekonomiska tillgingar for att forbittra
levnadsstandarden for folket. Det kriavs mer for en fattig befolkning att organisera sig
och gé emot regimen, dn en missndjd elit med medel att faktiskt gora det till verklighet.

(Bueno De Mesquita och Smith 2022, s. 51-52).

Baserat pa dessa fem generella regler, kan en diktator forhalla sig till makten, och lyckas stanna
vid den. Nér en eller flera av dessa inte uppnas, okar risken for missndje som 1 sin tur riskerar
kupper och att regimen stortas. Detta kan kopplas till de valda fallen Zimbabwe och Uganda,
genom att identifiera vad som har bidragit till deras framgang alternativt misslyckande. Dessa
fem regler fungerar som utgangspunkt for att identifiera och analysera Mugabes och Musevenis

politiska ageranden, dir en har lett till 6verlevnad och den andra har stortats.

Bueno De Mesquita och Smith utvecklar vidare att politiska val kan vara en bra strategi for
overlevnad och att det egentligen inte handlar om en demokratisk princip dér en ledare ska
viljas. Val i en autokrati fungerar som en varningssignal till politiker att de &r utbytbara om de
inte foljer det autokraten vill (Bueno De Mesquita och Smith 2022, s. 105). Nér autokraten av
ndgon anledning inte kan kontrollera utfallet av valet, dr det legitimt att anvinda véld och hot for
att fa stanna kvar vid makten. Kandidater som inte ar villiga att fuska i val, tenderar att forlora
mot autokraten som oftast inte ser det som ett problem (Ibid., s. 112). Forfattarna argumenterar
vidare for att de forsta ménaderna for en ny regim dr svarast, da ledaren inte vet var pengarna

finns, vilket dr en visentlig del for autokratens dverlevnad (Ibid., s. 122). For att kunna hantera
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de forsta manaderna dr det vanligt att regimen implementerar mer liberala och demokratiska
reformer fOr att legitimera sitt styre, men sd fort de har tillgang till ekonomin skiftas oftast
styrelsesdttet (Ibid., s. 126). Bistdnd fran andra stater dr dven viktigt for den auktoritdra ledaren,
dé det hela tiden behdvs finansiella medel att kompensera sin inre cirkel med (Ibid., s. 272). Om
ledarens hilsa och eventuellt hoga alder kan komma att bli ett problem for styret, dr det vanligt
att denne utser en eftertrddare, vilket gor att regimen kan leva vidare. Det dr dock viktigt i en
sadan situation att ritt person viljs, det vill siga ndgon som regimen tror kommer arbeta bist for

deras intressen (Ibid., s. 72).

En viktig aspekt for den auktoritdra ledaren &r att for det forsta nd makten, och sen behalla den,
ar hur maktfordelningen ser ut inom det politiska systemet. Det stora hindret for ledaren som
alltid vill f& mer makt, 4r just maktdelningen mellan diktatorn och hans allierade. Risken for att
detta sker pa bekostnad av ledarens lojala elit &r stor, ddrav krdvs det enligt Svolik ett
avskrackningsmedel frdn den inre kretsen om att riskera att bli avsatt. Om detta inte blir realitet,
riskerar staten att bli det som Svolik kallar for “personal autocracy,” med andra ord en autokrati
dir en person eller en mindre grupp styr politiken (Svolik 2012, s. 54-55). Andra former av
autokrati dr ddr partier ar tillatna, vilket ar fallet i bade Zimbabwe med ZANU-PF och Uganda
med NRM. Diéremot finns det tydligt ett parti som har kontrollen, vilket kan appliceras 1 bada
fallen. I dessa typer av autokratier dir det finns ett tydligt auktoridrt parti vid makten, dven om
det finns en opposition och demokratiska element 1 det politiska systemet, dr det dessa som har
makten 1 sina hdnder. Dessa partier dr en bra mekanism for ledaren att sitta kvar vid makten, da
de fungerar som ett bra medel att styra maktdelningen och tillgodose dess lojala politiker med
fordelar. Daremot handlar det inte lika mycket om fordelar i form av ekonomiska tillgdngar eller
liknande, da detta skulle kunna goras utan partiet som en mellanhand. Det handlar snarare om att
belona for tidigare kostsamma handlingar som inte hade kunnat géras om regimen byttes ut,
dédrav blir den lojala eliten som stér langre ner i den hierarkiska uppdelningen i partiet som en
politisk gisslan. I slutindan 4r detta ndgot som &r en stor fordel for den auktoritira ledaren, vilket
gor att risken for att bli utbytt minskar och samla in fler lojala politiker 6kar (Ibid., s. 164-167).
Baserat pa teorins ramverk, ligger forvdntningarna for arbetet att ndgon av dessa regler som
Bueno De Mesquita och Smith presenterar inte levs upp till for Mugabe, didr Museveni

forhoppningsvis gor det mer.
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4. Metod

4.1 Kvalitativ jamforande fallstudie

Metoden i ett arbete som detta fungerar som en guide 1 hur det &r mojligt att ga tillvdga, dérav ar
det av vikt att redogdra for vilka metoder som ar ldmpliga for studien &r fraga, och varfor dessa
ar mer relevanta dn andra. I forsta hand &r detta en jamf6rande fallstudie, vilket 1 grunden handlar
om att det dr tva, eller fler fall, som analyseras utifran vissa variabler. En central del av den
jdmforande fallstudien &r att den dr néra kopplad till teorianknytning, vilket betyder att den valda
teorin for studien végleder vad som ar relevant att undersoka (Teorell och Svensson 2020, s.
238). For att anknyta till denna studie innebér det att teorin om diktatorns dilemma styr studiens
riktning pa vad som empiriskt bor undersokas. Da denna teori handlar om auktoritéra
makthavares balansgdng for att behdlla sitt imbete, ir det uppsatsens kirna. Aven om det finns
perspektiv att ta in som kan ge andra forklaringar och utfall, dr teorin vital for den jimforande
fallstudiens utformning. En styrka med fallstudien ar dess formaga att hantera tid och historia pa
ett maximalt sdtt. Detta handlar mer specifikt om att kunna identifiera och analysera
tvérsnittsdata, ddr det empiriska materialet dr insamlat fran flera olika tidpunkter. Att ta in en
historisk analys gor sdledes att forskningsproblemet blir lattare att utforska (Ibid., s. 242). Detta
ar fordelaktigt for denna typ av studie da den stracker sig over en storre tidsperiod, 1980-2017.
Utdver detta dr studien en orsaksanalys, alltsa dr syftet att finna orsaker till ett fenomen som har
bidragit till ett specifikt utfall. Dessutom é&r fragestéllningen av forklarande karaktir, didrav sokes

det att hitta ett samband mellan den oberoende och beroende variabeln (Ibid., s. 27).

4.2 Method of difference

Att genomfora en fallstudie innebér siledes att vilja ut de fall som passar for studiens syfte, och
detta gors oftast genom antingen ett slumpméssigt eller strategiskt urval. Det strategiska urvalet,
som dr grunden till denna studie, innebdr att fallen har valts ut systematiskt med en grundtanke

att just dessa &r relevanta att jimfora. Detta kan kopplas till John Stuart Mills urvalsmetod
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method of difference, dven bendmnd som mest-lika-design, som handlar om att vélja ut fall som
ar lika 1 alla avseenden utom den oberoende och beroende variabeln. Med andra ord, séker man
att hitta forklaringar i den oberoende variabeln, x, och varfor detta forklarar skillnaden i den
beroende variabeln, y. Finner studien detta, finns det stark kausalitet (Teorell och Svensson 2020,

5. 226).

Precis som med alla metoder finns det svagheter som bor tas i beaktande vid genomf6randet av
studien. En konkret sddan for Mills method of difference, ér att det 1 princip dr omojligt att hitta
fall som enbart skiljer sig i x, som sedan ska kunna forklara y (Teorell och Svensson 2020, s.
227). I denna studie kan hanteringen av diktatorns dilemma definieras som x, och fortsatt styre
definieras som y. Trots att flera variabler dr Gverens 1 bada fallen, tas det 1 beaktande att det finns
variabler dér fallen skiljs at, ndgot som kan skapa en problematik 1 hur slutsatser kring utfallet
bor dras. Det dr alltsa troligt att &ven om x kan forklara y, finns det fler variabler som paverkar
som kan ha natt utfallet. Detta leder till frigan om kausalitet, och om detta gér att applicera pé
fallstudier med bakgrund till den tidigare beskrivna svagheten. Istdllet for att anse att x alltid
paverkar y, kan det vara mer realistiskt att utgd fran ett annat perspektiv pa kausalitet, en
probabilistisk sddan, dir x pdverkar sannolikheten for y. Dock bor det podngteras att &ven om det
finns ett samband, dr det svart att visa pd att detta inte dr ett slumpmassigt utfall (Ibid., s.
241-242). Med probabilistisk vinkel pa problemet kan dock &ndé slutsatser om kausalitet dras,
vilket kan anses nddvindigt 1 den samhillsvetenskapliga forskningen dér verkligheten ar
komplex och pa ett sitt svarstuderad. Att det kan finnas andra oberoende variabler &n den valda i
denna studie tas i beaktande, och arbetet syftar snarare till att se frigan om samband utifrén en
probabilistisk kausalitetsdefinition. Nedan visar en tabell variabler dir fallen ar lika, och dir de

skiljer sig atix och y.

Tabell 1: Method of difference

Variabler Robert Mugabe Yoweri Museveni
Ledare efter sjilvstandighet a a

(a)

Flerpartisystem i stat (b) b b
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Auktoritédr ledare (¢) c c

Oavbruten makt i 30 ar (d) d d

Hantering av diktatorns inte X X
dilemma (x)

Fortsatt styre efter 2017 (y) inte y y

Har beskrivs x som hanteringen av diktatorns dilemma, da utgangspunkten &r att det dr det som
har bidragit till olika utfall. Mer specifikt och i vilken aspekt Mugabe har misslyckats med
hanteringen av diktatorns dilemma admnar studien att hitta, med utgangspunkt i Bueno De

Mesquitas och Smiths fem regler som tidigare presenterats.

4.3 Processparning

For att komplettera den jamforande fallstudien dr det forekommande att applicera fler
metodologiska ramverk for att genomfora studien. Da uppsatsen undersoker hanteringen av
diktatorns dilemma under en stor tidsperiod, dr det lampligt att anvdnda processparning som en
kompletterande metod. Detta handlar om att kartldgga processen som undersoks mer i detalj, dir
malet dr att finna orsaker till att utfallet har intrdffat (Esaiasson m.fl. 2017, s. 129). Det ar
vanligast att detta utfors pa analysenheter dir utfallet redan dr vélkdnt, som i denna studie.
Vanligast dr att inleda med beskrivning av fallet for att sedan kunna analysera hur det kom sig att
det blev just ett sddant resultat, ddrav dr processen den centrala delen i en saddan typ av uppsats.
Detta gdrs genom att undersdka en kedja av situationer som har uppstétt for att forsta processen

(Ibid., 5. 130).

Inom processpéarningen dr det viktigt att kunna isolera viktiga hindelser som har haft betydelse
for hur utfallet har tagit form. Dessa brukar kallas for formativa moment. Positivt med metoden
ar att det saknas begrénsning till vilket primdrmaterial som bor anvindas, dirav dr det Sppet att
sjdlv avgora vad som édr relevanta kdllor for att kunna undersdka processen (Esaiasson m.fl.

2017, s. 130). Vid analys av kedjan av processer blir det viktigt att lyfta de formativa momenten 1
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historien dér de utvalda fallen skiljer sig . D& denna studie har ett brett tidsspann ar det till

fordel att dela in resultaten i olika tidsperioder, vilket gors i avsnitt 4.

4.4 Material och avgransningar

Avgransningarna som har gjorts i arbetet har i forsta hand varit att strategiskt vilja ut tva fall som
skulle kunna appliceras pd Mills method of difference, alltsd att hitta fall som é&r lika pd ménga
variabler men urskiljer sig i den oberoende och beroende. Hér valdes Robert Mugabe och Yoweri
Musevent till en borjan ut med bakgrund att de bdda varit makthavare 1 6ver tre decennier, och
att de lyckats behalla sin maktposition under sa lang tid trots att de betraktats som auktoritéra
ledare. Nir det géller tidsspannet avgransas detta till att endast anvinda empiriskt material i
analysen fran 1980 i bdda fallen, detta med motiveringen att det var dd@ Mugabe kom till makten,
eftersom Museveni kom ndgra &r senare si ticks det in i det tidsspannet. Aven om Mugabe blev
president 1987, satt han sedan 1980 som premidrminister, ddrav 1980 som avgrinsning. 2017

viljs som det slutliga &ret da det &r vid den tidpunkten Mugabe blir avsatt.

I samband med att uppsatsen dr en kvalitativ studie anvdnds endast akademiska artiklar, men
aven facklitteratur. Det anvénds totalt 30 stycken kallor for primérmaterialet, som endast utgors
av akademiska artiklar och facklitteratur, for att skapa en sa bred forstaelse och trovérdighet for
att folja presidenternas process som mojligt. Genom att anvidnda ett brett material skapas storre
trovirdighet for uppsatsens innehall, d& detta kan ta in fler perspektiv i beskrivningen av
processerna. Vid eftersokning av material har f6ljande sokningsord anvinds: “Robert Mugabe”,

“Yoweri Museveni”, “Politics”, “Dictator’s dilemma”, “Authoritarian rule” och “Dictatorship.”

4.5 Operationalisering

For att kunna gora en studie métbar dr det viktigt att definiera de begrepp som é&r relevanta for

studien, alltsa att ge dem en teoretisk definition. Detta kan vara ett problem med ord som &r vaga
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och inte har en exakt betydelse, som exempelvis diktatorns dilemma. Genom att studera hur de
uppfattas i olika sammanhang kan det ge en inblick i hur de ska definieras i studien (Teorell &
Svensson 2020, s. 39-40). Det som gor operationaliseringen en viktig del av uppsatsen ir att dven
om det kan finnas en gemensam definition av termerna, kan dessa operationaliseras pa flera sitt.
For att uppna god validitet, dr det darav viktigt att den teoretiska definitionen och de
operationella indikatorerna §verensstimmer i sd stor man som mojligt (Esaiasson m.fl. 2017, s.
56-57). Diktatorns dilemma beskrivs hir som ett fenomen inom den nationella politiken som
handlar om hur en diktator maste balansera sin auktoritéra politik utan att bli avsatt (Bueno De
Mesquita och Smith 2022, s. 51). De operationella indikatorerna utgdrs av de fem regler som
Bueno De Mesquita och Smith tagit fram: alltsd de inblandade i koalitionen, stdd i parlament,

kontroll 6ver gynnsamma fordelar, behéllen lojalitet och att inte anvédnda elitens tillgéngar.

4.7 Kallkritik

I alla vetenskapliga studier dr det av stor vikt att reflektera 6ver den forskning som bedrivs, och
vilka material som anvinds for att kunna genomfora ett trovérdigt arbete. Hér finns ett viktigt
arbete for forskaren att vara sé transparent som mdjligt i vilka kdllor som anvénds, vilket i denna
studie endast dr akademiska artiklar och facklitteratur. De akademiska artiklar som har valts ut ar
referentgranskade, alltsdé &r dessa ldsta av oberoende experter inom omrddet for att
sdkerhetsstilla materialets vetenskapliga kvalitet. Detta skapar trovirdighet for uppsatsens
resultat da kéllorna 1 sig &r trovardigt material. Det som bor podngteras dr att &ven om mycket av
historien ticks genom processparningen dr det fortfarande perspektiv som inte har tagits med,
som hade kunnat ge andra forklaringar. Det som har legat 1 fokus att ta med &r viktiga handelser
som paverkat ledarna i en viss riktning, och hur de har agerat politiskt i vissa situationer.
Medvetenheten kring att det kan finnas andra forklaringar till det som undersoks ér tydligt, men
genom att utgd frdn en vald teori gor det mojligt att forstd perspektivet som speglar resultat och

diskussion.
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5. Resultat

Resultaten nedan presenteras i olika kategorier beroende pa tid, vilket har delats upp i tva delar
efter tidslinjen. Dessa har delats in 1 “Fran frihetskdmpe till auktoritér ledare”, med andra ord den
forsta tiden vid makten (1980-talet - 2010) och sist “Overlevnad eller misslyckande -
balansgangens sista skede” (2010-2017), dar utgangspunkten dr de senaste dren som
presidenterna suttit vid makten. Det sista avsnittet &r en sammanfattande jimforelse mellan fallen

kopplat till Bueno De Mesquitas och Smiths fem punkter.

5.1 Robert Mugabe

5.1.1 Fran frihetskdmpe till auktoritér ledare

1987 fick Rhodesia, nu Zimbabwe, Robert Mugabe som president. Aven om de forsta &ren gick i
en positiv trend ekonomiskt, vinde detta fort. Mugabe hade sedan innan presidentdmbetet
kontakter med kommunistiska stater, ddribland Nordkorea som tillgodosdg honom med den
femte brigaden, en del av ZANU-PF:s armé. Tidigt under tiden som president beordrade han
anfall pA ZAPU-PF:s baser for att fortrycka motstandskraften hos oppositionen. Kampanjen som
drevs genom detta kallades for Gukuhurundi, och pégick mellan 1982-1987 som kostade
10000-20000 ménniskor livet (Onslow & Redding 2009, s. 66). Ar 1987 fanns det inte mycket
till val for ledarna av ZAPU-PF é&n att signera Unity Pact, som gjorde Zimbabwe och Mugabes
styre till en enpartistat (Ibid., s. 67).

P4 grund av den ekonomiska krisen Zimbabwe stod infor under 1990-talet, byggdes aterigen
motstdnd upp som reaktion pa den ekonomiska politiken, som dven gjorde att Zimbabwe aterigen
blev ett flerpartisystem. Vistvdrlden genom bland annat EU och USA inférde sanktioner mot
Zimbabwe ar 2000 med bakgrund till Mugabes auktoritira héllning, vilket bidrog till instabilitet 1
ekonomin (Chipaike och Bischoff 2019, s. 948). Konsekvensen av den ekonomiska krisen starkte

det nya oppositionspartiet Movement for Democratic Change (MDC), den forsta inflytelserika
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rorelsen sedan ZAPU-PF. Under samma tidsperiod blev frdgan om mark och land stor nationellt
och en viktig fraga for Mugabe (Onslow & Redding 2009, s. 67). Fattigdomen och de sociala
forhallandena inom Zimbabwe hade forsdmrats, och dr en av anledningarna till landreformen
under borjan av 2000-talet. Allt fler pressade Mugabe att fordela om vita bonders marker, dir
manga av presidentens supportrar anvinde illegalt vald for att ockupera landomradena. Det hela
resulterade 1 fortsatt ekonomisk instabilitet och valdsanviandning (Ibid., s. 68). Minga dédades
och torterades under omstindigheterna, och markerna som ockuperades gavs ut till svarta
medborgare. Mugabe rattfardigade reformen genom tidigare kolonial ordttvisa (Phimister och
Raftopoulos 2004, s. 385). Detta skapade en stor hungerkatastrof for nationen dir 75% av
populationen 2009 var beroende av stdd frdn FN:s hungerprogram World Food Programme.
President Mugabe gjorde sitt yttersta for att hindra internationella hjélporganisationer att arbeta i
Zimbabwe pa grund av att de som hjélptes misstinktes vara for oppositionen. Den mat som fanns

fordelades till ZANU-PF:s politiker och supportrar (Howard-Hassmann 2010, s. 901-902).

Aren av ekonomisk kris under 2000-talet tog fart pa riktigt efter att Mugabe skickat trupper till
kriget 1 Kongo. Mugabes ledarskap bytte riktning till ett mer auktoritdrt och nationalistiskt sétt
att styra, och svart patriotism hyllades genom bade honom och hans parti ZANU-PF. Detta
skapade forutsittningar for det nya oppositionspartiet MDC att vixa politiskt, vilket resulterade 1
att Mugabe fuskade i valet 2002, 2005 och 2008 for att sdkerstélla vinsten (Onslow & Redding
2009, s. 68). Valet 2008 gjorde extra avtryck efter att MDC vunnit pluraliteten, vilket Mugabe
och hans parti inte tog létt pa, och de utmanade resultatet i ritten. Zimbabwes valmyndighet ZEC
véntade tva veckor med att utlysa vem som vunnit presidentvalet, tills de till slut konstaterade att
det blev oavgjort efter press frin Mugabe, ZANU-PF och militdren. Detta resulterade i att nyval
utlystes, dir ledaren for MDC inte stillde upp efter hot och trakasserier (Bamfo 2010, s. 108).
Aven om politiska val holls kunde FN rapportera att upp till en fjirdedel av de registrerade
rosterna kom frdn medborgare som var avlidna (Rotberg 2000, s. 48). Pressen 0Okade
internationellt i samband med det, och Mugabe gick med pa maktdelning, en koalitionsregering
mellan MDC och ZANU-PF. Detta blev inte mirkbart framgangsrikt, tortyr och forfoljelse av
MDC-viljare och politiker fortsatte efter dverenskommelsen, och Mugabe krdavde kontroll av

militdr och polis (Howard-Hassmann 2010, s. 905).
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Mugabes relation med de nationella sdkerhetsstyrkorna har sedan hans tilltrade inneburit mycket
vald for att se till att kunna fortsétta sitt styre (Masunungure 2011, s. 47). 2005 genomfoérde
Mugabe Operation Murambatsvina, pa engelska “restore order”, dir omkring 700 000 hem och
foretag forstordes, med baktanken att fortrycka dem som stottat oppositionen MDC. I spillrorna
paverkades dven hans egna viljare (Howard-Hassmann 2010, s. 902). Mugabes styre gick ut pa
att kopa sig till makten, detta gjordes exempelvis genom de kontroversiella landreformerna for
krigsveteraner, och utdelning av mat till de som stottade hans regim, vilket han linge lyckades

med (Grove 2011, s. 282-283).

5.2.3 Overlevnad eller misslyckande - balansgingens sista skede

Problematiken och instabiliteten kring det politiska styret i Zimbabwe och inom partiet
ZANU-PF péborjades efter valet 2013. Det fanns en polarisering inom det politiska systemet
mellan ZANU-PF och MDC, ett parti som frimjar demokrati och relationer till véstvérlden.
Mugabe och ZANU-PF framjade istdllet afrikansk nationalism och tryckte pa att MDC nekade
Zimbabwes koloniala historia. ZANU-PF vann 6ver tva tredjedelar av parlamentet, och Mugabe

fick klar majoritet av rosterna (Gallagher 2015, s. 28-29).

Mugabes élder, vid tidpunkten 89 ér, var ett avgorande skil for framtida splittring och vem som
skulle ta over efter honom (Raftopoulos 2014, s. 91-92). Efter 2014 ars partikongress for
ZANU-PF gjordes polariseringen inom partiet tydligt, vilket delade in grupperna i tvd ldger:
Lacoste och G40. Lacoste leddes av Emmerson Mnangagawa, Robert Mugabes vicepresident
sedan 2014, med stark relation till militiren. G40 bestod av yngre ministrar och associerades
med Mugabes fru, Grace Mugabe (Beardsworth m.fl. 2019, s. 580). I fall om eftertriddelse, ville
Mugabe att frun Grace Mugabe skulle ta 6ver makten, men hon hade litet stdd inom landet (Ibid.,

s. 581).

Ar 2017 blev splittringen tydligare nir Mugabe avsitter vicepresident Mnangagawa efter att han
anklagat honom for att samarbetat med oppositionen (Beardsworth m.fl. 2019, s. 580). Detta

resulterade 1 att Mnangagawa flydde till Sydafrika dir han fick stdd av bland annat militdren och
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andra hogt uppsatta inom ZANU-PF. Négra dagar senare dtervinde han med stdd av militdren
med mal att avsitta Mugabe, detta gjordes genom att tvinga honom till husarrest och kontrollera
huvudstaden. De som motsatte sig mottes av vald. Militdren rattfardigade agerandet genom att
splittringen inom ZANU-PF innebar problematik for landets frihet, och de krdvde att de som
blivit avsatta inom partiet skulle fa tillbaka sina politiska &mbeten. I samband med husarresten av
Mugabe kontrollerade militdren bland annat radio, nyheter och polis (Nyathi & Ncube 2020, s.
825-826).

Mugabe tilléts att ndrvara pa officiella evenemang, med baktanken att visa att detta skedde civilt
och inte var en militdrkupp. Det var viktigt for omvérlden att se dvergdngen mellan Mugabe och
Mnangagawa som naturlig, dad detta kunde locka utldndska investerare och stdtta det nya
ledarskapet. Zimbabwe befann sig fortfarande 1 ekonomisk kris, och Mnangagawa ville anvinda
stabiliseringen av ekonomin till att riattfardiga sin vig till makten (Beardsworth m.fl. 2019, s.
581-582). Risken for att uteslutas fran Afrikanska Unionen var ocksa en anledning till att kuppen
klassades som allt annat dn en kupp, dd de har en policy mot kupper i medlemsstaterna.
Kuppmakarna sédg déarmed till att gora offentliga uttalanden dir Mugabes avsittning inte var i
fokus och att han var sdker (Tendi 2019, s. 47). Manga medborgare stottade kuppen, och var
glada att fa fordndring, &ven om Mnangagawa sjilv var kidnd for sitt auktoritidra ledarskap
(Southall 2017, s. 82). Militdren tvingade Mugabe under husarresten att sdga upp sitt dmbete,
men han vigrade till en borjan. Till slut efter en vecka av husarrest gick Mugabe motvilligt med

pa kraven och sade upp sin post den 21 november 2017 (Dorman 2018, s. 164).

5.2 Yoweri Museveni

5.2.1 Fran frihetskdmpe till auktoritér ledare

Nér Yoweri Museveni kom till makten ar 1986, efter att ha lett gerillardrelsen och stortat den
tidigare presidenten, inforde han till en borjan flertalet demokratiska reformer som hyllades av
véstvirlden. Detta ledde bland annat till att han fick bistdnd och néra relationer med vist

(Tapscott 2021, s. 48). Trots rapporterad brist for ménskliga rittigheter, har Museveni vént
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utvecklingen sedan tiden innan 1986 (Tripp 2004, s. 9). Museveni och NRM anségs ha bringat
fred till ett tidigare splittrat Uganda (Reuss och Titeca 2017, s. 2347). Under det brittiska
kolonialstyret i Uganda delades nationen in i olika territorier, vilket splittrade etniska grupper.
Nér Museveni kom till makten var det ddrmed viktigt for att rattfardiga sitt styre, att inkludera
manniskor fran alla territorium (Lindemann 2011, s. 395). Koalitionsregeringen 1986 skulle
bestd av ménniskor fran hela landet vilket ansags réttvist, men det visade sig snabbt att de lojala
till NRM fick de hogsta posterna. De tillsatte dven en stor andel av den politiska och
samhilleliga eliten for att legitimera deras ritt till makten. (Fails 2011, s. 1709).

Krigsveteraner och andra inom militdren fick &ven de poster inom bland annat nationella
institutioner och parlament. Eftersom att krigsveteranerna var med att skapa fred efter &r av krig,
blev militdren inom NRA en del av den nya nationella armén, och hade stor makt fran 1986 och
framét. Det var inte bara inom statens institutioner militdren blev aktiv, Museveni och hans regim
sag till att militdren var ndrvarande i alla delar av samhallet, vilket normaliserade anvdndningen
av militdren (Reuss och Titeca 2017, s. 2350-2351). Musevenis nira relation till militiren anses
ha skapat en oprofessionell arm¢, dér det var viktigare att behélla militdren lojal dn stark, da det
hade kunnat riskera att han stortas (Espeland och Petersen 2010, s. 193-194). Museveni och hans
regim tillsatte strategiskt en stor majoritet av sin etniska grupp Ankole-Kigezi i bade parlament
och inom militéren, vilket har bidragit till lojalitet inom framforallt militdren och minskat risken
for motstand. I samband med att andra etniska grupper har saknat maktpositioner inom Uganda

har dven det forsvarat mojligheterna att organisera en kupp (Lindemann 2011, s. 23).

Till en borjan sdg Museveni till att decentralisera makten i stor utstrdckning, som en del av en
demokratiseringsprocess. 1995 skiftade processen, och Museveni centraliserade bide NRM och
staten. Han tar ofta beslut i institutioner, parlament och férdelningen av statliga resurser utifran
egen agenda (Tangri och Mwenda 2010, s. 36). Samma ar inforde han i konstitutionen att
Uganda var ett partilost system, vilket i praktiken innebar ett enpartisystem ddr NRM var
ledande, och politiker fran andra organisationer avsattes fran hoga positioner (Tripp 2004, s. 8).
Mainga var missndjda med det politiska systemet som en stat utan partikonkurrens under borjan
av 2000-talet, dirav inrdttade Museveni 2005 en konstitutionell fordndring som innebar att

Uganda fick ett flerpartisystem. Samtidigt, inforde han att en president kan sitta pa obestdmd tid.
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Tidigare kunde presidenten véljas om i tvd mandatperioder, men den konstitutionella reformen
mojliggjorde att Museveni skulle kunna véljas om i framtida val (Conroy-Krutz och Logan 2012,
s. 628). Detta var en taktisk balansgéng, att uppge enpartisystemet, men att &nda kunna fortsétta
kandidera som president i alla val fram6ver (Mugisha 2004, s. 143). Foljande ér 1 presidentvalet
utmanades Museveni av FDC:s ledare Kizza Besigye som lyckades skaffa manga supportrar.
Regimen fingslade till slut Besigye och anvinde vild mot demonstranterna (Mwenda 2007, s.

26).

Nér det géller politiska val 1 Uganda under Yoweri Museveni har han haft starkt grepp om
militdren och ekonomin, och Museveni tillsammans med NRM har sedan tilltrdde vunnit alla val
med klar majoritet (Fails 2011, s. 1708). Det har diremot rapporterats om valfusk och
krankningar av ménskliga rattigheter 1 samband med valen (Wilkins 2021, s. 150). Manga som
stottar Museveni lever pa landsbygden, och dven de dldre som minns krigstiderna under mitten
pa 1900-talet och de valdsamheter som da uppstod i samband med politiska val. I samband med
det dr det manga som rostar p4 Museveni och NRM av ridsla for att bli fingslad av militéren,
vilket &r forekommande for motstdndare (Gibb 2016, s. 98-99). Museveni har sedan han tillkom
till makten utdkat nationella institutioner med Over det dubbla runtom i landet, for att skapa
storre inflytande for NRM att kunna kopa till sig supportrar, frimst lokala politiker (Lindemann
2011, s. 407).

Partiet och presidenten har visat anmérkningsvért intresse av att ha stort stod i parlamentet, dér
Uganda har en hog omsittning av fortroendevalda. Anledningarna till detta uppges vara att det
fungerar som en kontroll frdn regimens sida, och att det finns en generell 6ppenhet med
konkurrens, dér politiker tilldts driva fordndringskampanjer samtidigt som de dock stottar
presidenten (Wilkins 2021, s. 157). Detta innebar att det finns liten vinning 1 att motsitta sig
presidenten, samtidigt som politiker kan fa igenom viss mén av sin politik genom férhandlingar

med regimen.

5.2.2 Overlevnad eller misslyckande - balansgingens sista skede
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Under 2011 moéttes Uganda av hyperinflation, dir framforallt matpriserna drabbades hardast.
Detta ledde till stora protester, som Museveni med sin regim hanterade med vald tillsammans
med militdren och aktivister fangslades 1 ménader utan ritteging. Bakgrunden till den
ekonomiska krisen var till stor del regimens finansiering av valet, for en sidkrad vinst (Tapscott
2021, s. 47). Valet 2011 och Musevenis valkampanj var till stora delar finansierade av

skattemedel, vilket skapade motstand (Conroy-Krutz och Logan 2012, s. 627).

Valet 2016 innebar aterigen en vinst for Museveni och NRM, men dven detta val har motts av
kritik av omvérlden for att inte ha varit réttvist. Motstandare och opposition fick utsta forfoljelse
och vissa sattes dven i husarrest. Aven detta ar rapporterades logistiska problem i vallokalerna,
som dédrav inte kan visa full transparens. Ménniskorittsorganisationer rapporterade att viljare
som stottade oppositionen fick utstd trakasserier av regimen. Regimen under ledning av
Museveni sag dven till att blockera tillgdngen till vissa sociala medier, och mgjligheten att sms:a
under valperioden (Gibb 2016, s. 94-95). Ugandas valkommission har lange kritiserats for att
inte vara transparent, och under 2015 gick “Constitutional Amendment Bill” igenom dar
Museveni fick dnnu mer makt 6ver kommissionen. Presidenten har bland annat rétt att avsétta

invalda arbetare 1 valkommissionen.

Valet 2016 stack ut fran tidigare val, dér “Crime Preventers” inrdttades, vilket bestod av civila
personer ledd av polisstyrkan for att forhindra valbrott. Dessa hdvdades vara politiskt obundna,
men var kopplade till NRM och genomforde dven kampanjarbete at dem. Crime Preventers
organisering ledde till okat véld och trakasserier for dem som stdttade oppositionen under
valperioden (Abrahamsen och Bareebe 2016, s. 752-754). For Museveni och NRM har
frihetsargumentet, att de skapade fred i nationen efter de kom till makten, fungerat som ett
rattfardigande under de aren de suttit vid makten (Reuss och Titeca 2017, s. 2350). Utdver det
har militirens tillatna, och uppmuntrande, korruption i armén och &ven i politiken bidragit till att
Museveni har kunnat dverleva som auktoritér ledare i sd manga ar. Dessa undkommer rittegang

och atal for att bibehalla lojaliteten (Bareebe 2020, s. 314-317).
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5.3 Mugabe, Museveni och diktatorns dilemma

Denna sektion dmnar att sammanfatta och jamfora processpirningen, detta kopplat till Bueno de

Mesquita och Smiths fem punkter frén avsnitt 3 om att hantera det auktoritdra ledarskapet. Detta

presenteras 1 en tabell, med en kortare forklaring till varje kolumn. Analys av kolumnerna

presenteras vidare i diskussionen.

Tabell 2: Bueno De Mesquitas och Smiths fem regler tillimpat pa valda fall.

Diktatorns dilemma 5 regler | Robert Mugabe Yoweri Museveni
Liten koalition efter val Ja Ja

Stort stod 1 parlament Ja Ja

Kontroll 6ver gynnsamma Ja Ja

fordelar

Behélla lojalitet hos elit Nej Ja

Inte utnyttja elitens tillgdngar |Ja Ja

5.3.1 Liten koalition efter val

Bada var till en borjan enpartistater, dar koalitionsregering inte var ett alternativ. Detta kom att

bli kritiserat, vilket ledde till att bidde Mugabe och Museveni tvingades att ge upp

enpartisystemet och dppna upp for politisk konkurrens med andra partier. Efter detta har bade

ZANU-PF och NRM delat makten i omgangar med andra partier, men det som varit tydligt &r att

dessa har haft det stora Overtaget, och koalitionsregeringarna har inte varit sarskilt

framgédngsrika. De bdda har ocksd prioriterat att ha sin inre cirkel och lojala pd betydande

maktpositioner, vilket har hjélpt dem att kunna hantera maktdelningen. Hér visar bada ledarna att

de har kunnat hantera makten genom att dela den, men samtidigt ha overtag.

5.3.2 Stort stod 1 parlament
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Aven hir uppfyller bada ledarna regel tv, att inneha ett stort stdd i parlamentet, och med fordel
ha ménga utbytbara politiker. Bdde Mugabe och Museveni har vunnit alla presidentval sedan de
kom till sina poster under 1980-talet, och dven deras tillhorande partier, ZANU-PF och NRM,
har dominerat i parlamentet. Fér Musevenis rdkning finns det dven stod for att parlamentet har en
hog omsittning av politiker, och att han prioriterar att kopa lokala politiker for att utdka stodet
genom hela landet. Resultaten visar att &ven om Mugabe och Museveni vunnit alla val, har dessa
inte arrangerats pé ett demokratiskt eller réttvist sétt, med bdde valfusk och diskriminering av
motstdndare. Dock har badde Mugabe och Museveni lyckats fortsdtta ha stort stod inom

parlamentet och kunna driva sin politik genom valfusk och trakasserier mot oppositionen.

5.3.3 Kontroll 6ver gynnsamma fordelar

Bade Mugabe och Museveni har haft kontroll 6ver de gynnsamma fordelarna inom staten och
dess olika omradden. Exempelvis har de bada en viss kontroll dver valkommissionen, vilket
forenklar for dessa att manipulera valresultat till sin fordel, vilket bdda har bevisats gora nir de
riskerat att forlora ett val. Andra fordelar som de bada har haft kontroll 6ver &r distributionen av
resurser, vilket for Mugabe kan exemplifieras genom hungerkatastrofen som intridffade i
samband med landets ekonomiska kris under 2000-talet, diar han hade kontrollen att dela ut mat
till hans viljare och lojala politiker. Aven Museveni har haft kontroll &ver exempelvis sociala
medier och vissa kommunikationskanaler under bestimda perioder med avsikt att gynna honom

sjalv och hans parti under val.

Gemensamt for bada ledarna som visats vara en fordel genom bada deras tid som presidenter dr
overtaget av militdren och andra sikerhetsinstitutioner. Bide Mugabe och Museveni har genom
militdren kunnat uppréitthélla sitt styre genom sina nédra kopplingar till den. Genom att ha
kontroll éver militdren minskar risken for anfall, och det finns ett stort valdskapital att anvédnda i
héndelse av motstdnd. Detta har bdde Mugabe och Museveni gjort vid flertalet tillfédllen, speciellt
vad géller motstdndare till deras politik och styrelsesitt. I gengéld har militir och krigsveteraner
ofta fatt hogt uppsatta positioner i samhillet och andra fordelar, som exempelvis Mugabes

landreform under borjan av 2000-talet.
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5.3.4 Behalla lojalitet hos elit

Vid denna regel skiljer sig Mugabe och Museveni, d& detta kan ses som den avgorande variabeln
till varfor fallen har olika resultat. Virt att notera dock &r att &ven om detta har paverkat utfallet
de senaste dren for Mugabe, har han fortfarande lyckats att behélla lojaliteten hos eliten i 6ver tre
decennier. Han sag exempelvis till att inrétta landreformerna som framforallt krigsveteranerna,
en stor del av hans véljare, ville genomfora. Dock &r det tydligt att lojaliteten hos eliten borjade
svacka under 2010-talet, speciellt efter partikongressen 2014. I samband med att Mugabe viljer
att ta G40:s parti med 6nskan om sin fru som en mojlig eftertrddare, och inte hans vice president
med militdren, kan detta ses som ett svek av lojaliteten. Situationen eskalerade 2017 nér han
avsatte vice president Emmerson Mnangagawa efter att ha anklagat honom for att samarbeta med
oppositionen, vid denna tidpunkt hade Mnangagawa lyckats kopa sig militdrens lojalitet. Detta
resulterade senare 1 hans avsdttning. Fran att tidigare ha vdrnat om lojaliteten hos bade hans inre
cirkel och armé, kan det tolkas som att Mugabe prioriterade annorlunda hans sista ar dér det blev
viktigare att kunna forlénga sitt styre, &ven om han inte skulle sitta pa presidentposten. Som
Bueno De Mesquita och Smith beskriver under denna regel, har eliten inget intresse av att vara
beroende av en ledare, och den inre cirkeln har mojlighet att géra en kupp till verklighet.
Uppenbarligen hade eliten inget intresse av att vara beroende av eventuellt Grace Mugabe, som
de inte hade sin lojalitet gentemot. Robert Mugabes hantering av elitens 6nskan efter ZANU-PF

splittrats bidrog till att han inte langre kunde balansera makten.

Museveni har till skillnad frdin Mugabe lyckats pa denna punkt, dir han har kunnat behélla
elitens stod och lojalitet i dver 30 ar. Bland annat har han gett eliten hdga positioner, framforallt
militdren som har fétt stort utrymme i Musevenis Uganda. Utover det har han tillatit en viss
politisk konkurrens for sin elit, dar de har tillatits att driva fordndringskampanjer sa ldnge de
stottar honom, detta istillet for att de ska kandidera emot honom. Balansgidngen hanteras pa ett
optimalt sétt dér eliten kan driva pa for fordndring som sedan kan forhandlas, istéllet for att
riskera att bli motkandiderad av ndgon med mdjlighet att vinna. Som tidigare beskrivit har dven
militdren fatt stort utrymme 1 Musevenis styre, vilket dr dnnu ett bevis dir han har sin lojalitet

gentemot hans inre krets. Genom att bibehalla en nira relation till militiren, och dessutom forse
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de med fordelar i form av exempelvis politiska positioner och undkomma atal vid

korruptionsaffarer, minskar riskerna for kupper.

5.3.5 Inte utnyttja elitens tillgangar

Av det som resultaten av processpirningen kan visa, finns det inga beldgg for att varken Mugabe
eller Museveni ska ha utnyttjat elitens tillgdngar. Det som snarare har varit gemensamt av de
bada ér att de utnyttjat statens pengar, men inte specifikt elitens. Da det inte finns bevis 1 denna
studie for att elitens resurser ska ha anvints, tolkas det som att detta krav uppfylls for bada

presidenterna.
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6. Diskussion

Diskussionen avser att vidare diskutera resultaten som funnits vid processparningen. En
avslutande del fors om framtida forskningsmdjligheter inom omradet. Diskussionen delas upp 1
6.1 dir primirt Bueno De Mesquita och Smiths fyra regler som bada ledare uppfyller, foljt av 6.2
dir den regel som skiljer dem at diskuteras djupare, detta kopplat till teorin 1 sin helhet och
tidigare forskning. Diskussionen avslutas med 6.3 déar 6vrig reflektion och framtida forskning

presenteras.

6.1 Auktoritet, legitimitet och lojalitet

Bade Mugabe och Museveni har under sina dmbeten lyckats behalla lojaliteten hos eliten i1
ménga 4r, vilket dr en stor anledning till att de har kunnat sitta kvar sd linge vid makten. Att ha
en liten koalition, stdd i parlament, kontroll éver gynnsamma fordelar och att inte anvédnda
elitens tillgangar har Mugabe och Museveni lyckats uppritthalla. Genom att exempelvis
tillgodose dessa med hoga positioner 1 samhéllets institutioner har eliten kunnat vara lojal. Som
Mai Hassan pédpekar i sin text presenterad i tidigare forskning, fungerar partiet som en hierarkisk
organisation i en autokrati, vilket dr fallet for bdde Mugabe och Museveni. Detta genom att
delvis ge ut formaner i form av politiska positioner, men dven vad géller andra resurser, som nér
Mugabe tillgodosag sina lojala supportrar med mat under hungerkatastrofen i1 borjan av
2000-talet. Aven Museveni visar pa detta genom att exempelvis involvera militéiren i sitt styre,
bland annat genom att tillsétta dessa och dven eliten inom hans regim 1986, trots att dessa platser
egentligen skulle gétt till andra. Aven Magaloni beskriver vikten av partiet, dir en ledare
hanterar dilemmat pa bédsta sitt genom att ha ett starkt parti som stodjer ledaren. Bade Mugabe
och Museveni har visat sitt stod till respektive partier genom aren i samband med att dessa har
prioriterats fordelar, vilket har resulterat i ldngvarigt stod frén partierna och dirmed fortsatt styre.
Utover Magaloni papekar Bueno De Mesquita och Smith pé vikten av att eliten maste tillgodoses

med fordelar for att bibehélla dess lojalitet, annars saknar ledaren stod for att styra.
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Béda autokraterna har genom &ren arrangerat val efter att respektive stat blivit flerpartisystem.
Dessa innehaller demokratiska element, men har genererats av valfusk frin bdde Mugabe och
Museveni, som exempelvis har viss kontroll $ver valkommissionen. Aven hiir pipekar Magaloni
vikten av att arrangera politiska val, da det auktoritdra styret framstar som mer legitimt. Detta ar
applicerbart pa bada fallen, &ven om valen inte har varit fullstindigt transparenta. Nagot som
ddremot inte ndmns 1 tidigare forskning eller teorin dr att det finns andra sitt att legitimera
makten pd dn bara val, som bada diktatorerna har gjort. Frihetsargumentet, eller ett slags
postkolonialt argument, har anvénts av bdde Mugabe och Museveni for att réttfardiga sina styren.
Ett av flera exempel 4r Mugabes landreform, dér vita bonder blev av med sina marker till férman
for svarta medborgare, eller nir Museveni utlovade att alla etniska grupper skulle fa en plats 1
parlamentet 1986, d&ven om det dock aldrig blev fullkomlig verklighet. Uppenbarligen har dven
detta fungerat for att lyckas sitta kvar vid makten. For att dterknyta till politiska val, nimner dven
Bueno De Mesquita och Smith att for att kontrollera utfallet &r det vanligt att anvénda hot och
véld, vilket bada ledare har gjort vid flertalet val. Mugabe och Museveni har béda trakasserat och
anvint vald mot sin opposition for att sékerstilla sin egen vinst, som nir Mugabe genomforde
Operation Murambatsvina och Museveni inrdttade “Crime Preventers”. Som forfattarna skriver
kommer de som ar villiga att fuska och dndra reglerna for att 6ka chanserna att vinna, till skillnad

fran de som inte gor det, ndgot som bdda ledarna tydligt visat i samband med val.

Bueno De Mesquita och Smith lyfter dven att det ar vanligt de forsta manaderna vid sitt &mbete
att implementera mer liberala och demokratiska reformer, da ledaren dnnu inte vet var de
ekonomiska tillgdngarna finns. Detta var fallet for Mugabe som till en bdrjan inrdttade mer
liberala ekonomiska reformer som lyckades vdnda den negativa trenden, men dven for Museveni
som hyllades av vistvirlden for att frimja demokrati i Uganda. Forfattarna menar dock att detta
bara dr ett temporart tillstand, som vdnder fort och i bdde Zimbabwe och Uganda blev det
verklighet. De ekonomiska tillgangarna &r en vital forutséittning for att en auktoritér ledare ska
kunna driva sin politik, och att lyckas fa bistdnd frén andra stater dr ddrmed en stor fordel, nigot
som Museveni lyckats med. Han fick i ménga &ar bistdind av véstvirlden efter att ha
implementerat demokratiska reformer, till skillnad frin Mugabe som mottes av sanktioner fran

bade USA och EU.
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6.2 Nar makten blir viktigare dn lojalitet

Niér ledaren inte prioriterar lojaliteten till eliten, forsdmras mdjligheten att styra markant. Som
Bueno De Mesquita och Smith papekar vill politikerna i den inre cirkeln alltid ta autokratens
plats, speciellt om de inte far ut sina fordelar. Har kommer brytpunkten for Mugabe, dir stodet
frdn hans lojala forsvinner nér han inte uppratthaller sin lojalitet gentemot dem hans sista ar vid
makten. Nar Mugabe tog parti med G40 och avsatte Emmerson Mnangagawa, hans vicepresident
1 manga ar, forlorade han en stor del av elitens lojalitet. Da Lacoste till stor del bestod av
Mugabes elit, som manga varit lojala till honom under ménga &r, blev sveket mot den inre
cirkeln tydligt. I samband med att Mnangagawa kunde fa stod av militdren, kunde han uppritta
lojalitet med dem som Mugabe missbrukat sin makt gentemot. Wintrobe papekar att diktatorns
dilemma hanteras optimalt genom att autokraten kdper sin lojalitet, vilket nu Mnangagawa
istillet lyckades gora, och dirmed vinda Mugabes tidigare inre cirkel emot honom. Aven Svolik
beskriver vikten av att det maste finnas en maktdelning mellan autokraten och hans elit, vilket
Mugabe bortprioriterade under hans sista ar vid makten. Museveni didremot har visat stort
intresse under sin tid att kdpa sin lojalitet genom att exempelvis implementera NRM-institutioner
i hela landet for att komma &t lokala politiker, och har &ven prioriterat en lojal militdr pa

bekostnad av en oprofessionell armé.

Tva faktorer som kan identifieras ha bidragit till Mugabes avsittning dr delvis hans &lder, men
ocksd hans onskan av eftertridare. Bueno De Mesquita och Smith beskriver att en sviktande
hilsa dr en bidragande risk till att kupper blir verklighet, och att i en sddan situation &r det vanligt
att autokraten véljer ut en lamplig eftertrddare. Dock maste eftertrddaren vara tillfredsstillande
for eliten, vilket Grace Mugabe, som var Robert Mugabes val, inte var. I samband med att hans
fru hade relativt litet stdd inom Zimbabwe och hos eliten, kan det argumenteras for att hon inte
skulle kunna tillfredsstélla eliten med det som krdvdes. Robert Mugabes strategi for att vélja
hans fru kan tdnkas vara applicerbar pd det Bueno De Mesquita och Smith skriver, att kunna
fortsdtta ha makt, 4ven om det da varit mer bakom kulisserna. Som forfattarna 4ven namner, ir
den inre cirkeln alltid ett storre hot mot autokraten, dd de har medel att géra en kupp till
verklighet. Detta bevisas med det som hidnde Mugabe 2017. Det som Bueno De Mesquita, Smith

och dven Magaloni beskriver om vikten med ett enat parti bakom sig, kan sedan partikongressen
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2014 inte stimma in pd Mugabe. Att partiet splittrades bidrog till osdkerhet inom partiet, vilket 1

senare skede forvarrades ndr Mugabe inte valde elitens sida.

For Museveni har detta dn sa liange inte varit ett problem. Han har fortfarande kontroll 6ver
Uganda, samtidigt som han for en auktoritdr politik. Det som ddremot dr intressant &r hur det
kommer att sluta for hans regim, eftersom dven han innehar en hog élder. Risken for att det slutar
pa samma sitt som for Mugabe dr inte att utesluta, men hanterar han lojaliteten hos eliten
annorlunda &n Mugabe och prioriterar sin inre cirkelns onskan, kan hans utfall kanske bli
annorlunda. Det som ar tydligt &r att stodet fran eliten ar vasentligt for en diktators dverlevnad

vid makten, men att den lika snabbt kan vindas emot en om lojaliteten inte vdrnas om.

6.3 Ovrig reflektion och framtida forskning

Studien som genomforts Gppnar upp for ovrig reflektion dn det som diskuterats i ovanstiende
sektioner, dir det kvarstdr utmaningar for bade Zimbabwe och Uganda for att demokratiseras.
Omvirlden har ett viktigt jobb att sétta press pa stater som inte lever upp till de demokratiska
standarder som forvintas, men i realiteten dr detta en process och inget som sker pa kort sikt.
Som Bueno De Mesquita och Smith ndmner dr ekonomiskt stod fran andra stater en viktig del for
att kunna driva sin politik, ddrav dr det mdjligen ett bra avskrickningsmedel att infora eller
fortsdtta inneha sanktioner mot dessa stater for att forsvara att driva igenom auktoritdr politik.
Framforallt dr forskningen om hur Mugabe och Musevenis styren paverkat det politiska systemet

och demokratin, och vilka kvarlevor de ldmnar for eftertrddare viktigt att vidare se dver.

Det dr dven av vikt att fortydliga denna studies avgransningar vad géller teori och metod, och hur
detta har haft en paverkan pd utfallet som presenteras i resultat och diskussion. Diktatorns
dilemma, som har varit en genomgaende utgdngspunkt 1 studien, har givit resultatet att det &r
elitens lojalitet som har varit avgorande orsak till Mugabes avsittning. Om en annan teori
appliceras péd fallen kommer resultatet se annorlunda ut, det finns dérfor ingen sjélvklar
anledning till varfor Mugabe avsattes, och det kommer att se olika ut beroende pa vilket

perspektiv studien antar. Detta géller dven for metoden, dir andra metodologiska ramverk hade
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kunnat leda till ett annat utfall for studien. Ddrav dr det betydande att aterkoppla till den
probabilistiska kausalitetsdefinitionen, dér resultaten i studien pdverkar sannolikheten till

utfallet, och péstér inte vara den enda bidragande faktorn.
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7. Slutsats

Slutsatsen som kan dras fran denna studie ar att Robert Mugabe och Yoweri Museveni pa manga
sétt har varit lika 1 deras auktoritdra héllning i respektive stat, men en variabel skiljer de 4t som
paverkat utfallet utifran diktatorns dilemma. Bdde Mugabe och Museveni har haft oavbruten
makt 1 over 30 dr, men baserat pd Bruce Bueno De Mesquitas och Alastair Smiths ramverk for
diktatorns dilemma, kan denna forklara att stodet hos eliten for Mugabe fallerade under hans
sista ar vid makten vilket har lett till hans avsittning. Alltsa kan lojaliteten hos eliten ses som den
oberoende variabeln som péverkat utfallet. Yoweri Museveni pdavisar fram till det givna
tidsspannet att han uppfyller de fem kriterier Bueno De Mesquita och Smith presenterar, vilket
gor att han fortfarande kan hantera balansgingen som diktator. Hur Musevenis situation

utvecklas 1 framtiden aterstar att se.
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