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Summary

The essay provides an account of the emergence of the right to abortion and
its relationship to the right to privacy in Sweden and the United States. In
Sweden, the right to free abortion was established based on the need for mod-
ern legislation that reflected society's views on the right to abortion. The law,
1974 ars abortlag, enacted in 1974 and remains in effect today, guaranteeing
women the right to undergo an abortion until the 18th week of pregnancy. In
the case of the United States, the right to abortion was rooted in revolts against
power structures, inspired by the civil rights and anti-war movements of the
1960s. In 1973, the right to abortion was constitutionally protected in the
United States through the Roe v. Wade case, which guaranteed that all states
must offer women the opportunity to undergo an abortion until the fetus be-
comes viable. This constitutional protection lasted for 50 years until the Su-
preme Court overruled Roe v. Wade in the Dobbs v. Jackson Women's Health
Organization in the summer of 2022. Now, the power to regulate or ban abor-

tion is within the jurisdiction of each individual state.

The regression of the right to abortion in the United States sparked strong
reactions in Europe and prompted an examination of the status of abortion
rights in European countries. The European Parliament expressed great con-
cern that a strengthened anti-abortion movement can emerge and that all
member states should act to safeguard women's reproductive rights. The Eu-
ropean Court of Human Rights has dealt with the issue of abortion on several
occasions, ruling that it is not a violation of the conventions to maintain highly
restrictive abortion laws. This stance is rooted in the moral and sensitive na-
ture of the abortion issue, resulting in significant margin of appreciation for
convention states within the realm of abortion legislation. Therefore, it is up
to each individual state to take a position on the issue of abortion within its
jurisdiction. In light of the experiences and developments regarding abortion
rights in the United States, the essay examines the advantages and disad-

vantages of supranational regulation of abortion in Europe.



In conclusion, the essay finds that a centralized abortion right both has pros
and cons. The disadvantages include disregarding the principle of proximity
and states' sovereignty in a morally sensitive issue, as well as citizens' right
to influence an issue that is linked to deeply rooted values. The advantages of
granting women autonomy in the abortion issue lead to increased gender
equality and equality between affluent and impoverished women. It also leads
to a harmonized application of the law that reflects the majority of convention

states' abortion laws.



Sammanfattning

Uppsatsen redogdr framvixten av abortritten och relationen till rétten till
skydd for privatliv i Sverige och USA. I Sverige grundade sig ritten till fri
abort pa ett behov av en modern lagstiftning som aterspeglade samhillets syn
pa abortritten. Lagen som antogs, 1974 ars abortlag, bestar dn idag och ga-
ranterar kvinnor ritten att genomga abort fram tills gravidvecka 18. For
USA:s vidkommande grundade sig abortritten pa revolter gentemot makt-
strukturer med inspiration av medborgarritts- och antikrigsrorelserna under
1960-talet. I USA blev abortritten konstitutionellt skyddad ar 1973 genom
malet Roe v. Wade som garanterade att samtliga delstater maste erbjuda kvin-
nor mdjligheten att genomga abort fram tills att fostret har blivit livsdugligt.
Det konstitutionella skyddet bestod i 50 ar da Hogsta domstolen asidosatte
Roe v. Wade sommaren 2022 med domen Dobbs v. Jackson Women's Health
Organization. Numera dr befogenheten att reglera alternativt forbjuda abort

upp till varje delstat.

Abortrittens regression i USA vickte starka reaktioner i Europa och gav till-
fdlle for rannsakning géllande abortrittens stdllning inom Europas ldnder.
Europaparlamentet uttryckte en stor oro for att en stéarkt antiabortrorelse kan
ta form och att samtliga medlemslidnder bor agera for att tillgodose kvinnors
reproduktiva réttigheter. Vid ett antal tillfdllen har Europadomstolen behand-
lat abortfragan och har da tagit stdllning for att det inte dr ett konventionsbrott
att ha extremt restriktiva abortlagar. Stéillningstagandet har sin grund i abort-
fragans moraliska och kénsliga natur vilket resulterade i att konventionssta-
terna fick ett stort tolkningsutrymme inom abortlagstiftningens omrade. Det
ar alltsd upp till varje enskild stat att ta stédllning till abortfragan inom dess
jurisdiktion. I ljuset av USA:s erfarenheter och utveckling av abortritten un-
dersoker uppsatsen for och nackdelar med en Overstatlig abortreglering 1

Europa.

Avslutningsvis landar uppsatsen 1 att en centraliserad abortritt dr dubbelsidig.
Nackdelarna dr bland annat den bristande hinsynen till ndrhetsprincipen, sta-

ters minskade suverinitet i en moraslikt kénslig fraga samt avsaknaden for



medborgarna att paverka en fraga som kopplas till djupt rotade vérderingar.
Fordelarna med att kvinnor far sjdlvbestimmanderitt i abortfragan leder ex-
empelvis till bade 6kad jamstédlldhet mellan konen och jamlikhet mellan for-
mogna och fattiga kvinnor. Det leder dven till en harmoniserad rittstillimp-
ning som aterspeglar den stora majoriteten av konventionsstaternas abortla-

gar.



Forkortningar

ECHR: European Convention on Human Rights.

EKMR / Europakonventionen: Europakonventionen om skydd for de ménsk-

liga réttigheterna.
Europadomstolen: Europeiska domstolen for de ménskliga réttigheterna.

Rittighetsstadgan: Europeiska unionens stadga om de grundldggande rittig-

heterna.

SOU: statens offentliga utredningar.
Roe: Roe v. Wade

Casey: Planned Parenthood v. Casey

Dobbs: Dobbs v. Jackson Women’s Health Organization



1 Inledning

1.1 Bakgrund

Generellt sett rader det framsteg i utvecklingen av reproduktiva réttigheter
vérlden Over, men dessa rittigheters varaktighet ger upphov till oro. Under
sommaren 2022 beslutade USA:s hdgsta domstol att upphidva amerikanernas
konstitutionella abortritt vilket resulterade i massmedial uppmérksamhet lik-
vil i USA som pa andra sidan atlanten. Delstaterna dr numera fria att infoéra
fullstindiga abortférbud och amerikanerna har idag samma rittigheter i fra-
gan som de hade ar 1973.! Europeiska politiker och politiska organ uppmark-
sammade fragan och fordomde tillbakagangen av kvinnors reproduktiva rét-
tigheter 1 USA och befarade att en stéirkt antiabortrorelse inom Europa kan ta
form. I Europa har manga liander, i likhet med Sverige, en liberal abortlag-
stiftning men det finns ett flertal linder med mycket harda abortlagar. Pa
Malta dr abort helt forbjudet och 1 Ungern, Slovakien och Polen ér abortlag-
stiftningen mycket restriktiv.> Europadomstolen har vid ett par tillfdllen be-
handlat abortfragan, men har da valt att uppritthalla restriktiva abortlagar och
latit abortritten vara en mer eller mindre nationell fraga.? Ritten till abort va-
rierar saledes beroende pa vilket geografiskt omrade en kvinna bor i och dr

inget som kan tas for givet 1 Europa.

1.2 Syfte och fragestillningar

Detta arbete syftar till att utreda vilka likheter och skillnader det finns mellan
abortritten inom den europeiska konventionen om minskliga réttigheter
(Europakonventionen) kontra USA. For att fa ett ndrmare perspektiv gillande
konventionsstaternas reglering av abortfragan analyseras abortritten dven ut-
ifran en svensk kontext. Utifran denna komparativa jamforelse av jamforel-
seobjektens hantering av abortrétten analyseras sedan huruvida abortrétten

bor vara centraliserad.

! Buropaparlamentets resolution, p. A.
21bid, p. G, 1.
34, B & Cv. Ireland, p. 242.



- Vilka likheter och skillnader finns mellan abortrétten i USA, Europa-

konventionen och Sverige?

- Bor abortritten vara centraliserad med hinsyn till grundldggande de-

mokratiska principer?

1.3 Avgransningar

Arbetet har sin utgangpunkt i ritten till privatliv i Europakonventionens at-
tonde artikel och 1 det fjortonde tilligget i den amerikanska konstitutionen,
eftersom det dr primért den rittigheten som domstolarna kopplar abortfragan
till. Vidare uteldmnas ritten till familjeliv som dven foljer av artikel atta
EKMR, da Europadomstolen lamnar den aspekten diarhin. Abortfragan aktu-
aliserar dven andra rattigheter, sd som ritten till liv enligt artikel tva EKMR,
vilket inte behandlas pa grund av uppsatsens begrinsade omfang. Avgrins-
ningar har gjorts vad giller att analysera de enskilda delstaternas respektive
konventionsstaternas abortlagstiftning eftersom det hade varit alltfor omfat-
tande. Ett extra fokus ges ddaremot till Sveriges abortritt eftersom uppsatsen
skrivs inom ramen for det svenska juristprogrammet. Aven en tidsbegrins-

ning gillande abortritten har satts fran 1900-talet och framat.

14 Metod

1.4.1 Val av metod

Uppsatsen har sin grund i en komparativ juridisk metod som bland annat in-
nefattar att forklara likheter och skillnader mellan réttssystem och lagstiftning
samt utvérdera losningar och hitta en gemensam rittslig kdrna.* En kompara-
tiv metod bidrar till ett mer komplext och kritiskt forhallningsstt till nation-
ella normer och ger upphov till sjédlvreflektion och eventuella reformbehov.
Genom att dven analysera de historiska aspekterna till abortrittens framvéxt

erhalls en Okad forstaelse till dagens debatt och syn pa abortritten.t

4 Jonsson Cornell, s. 36.
3 Ibid. s. 21.
® Bogdan, s. 59.



En barriédr i denna metod édr dock det landskap som bildas av sprak och be-
grepp 1 respektive rittssystem. Funktionalitetsprincipen dr darfor en viktig
aspekt da principen syftar till att hindra analysen fran att vilseledas av be-
greppsskillnader i de olika rittssystemen. Saledes dr en gemensam niamnare,
teritum comparationes, centralt for jimforelsen.” I denna uppsats ér det abor-
tritten som ligger till grund for jimforelsen och kommer att ses som ett me-

diciniskt ingrepp 1 syfte att avbryta en graviditet.

1.4.2 Val av jimforelseobjekt

En av de viktigaste metodologiska faktorerna vid en komparativ konstitution-
ellrittslig analys &r valet av jamforelseobjekt, samt att valet 4r tydligt moti-
verat.® Uppsatsens jimforelseobjekt dr USA, Sverige och Europakonvent-
ionen. Anledningen till jamforelsen dr pa grund utav den upprivna domen Roe
v. Wade (Roe) i USA och hur det kan paverka abortrittens stdllning inom

Europakonventionen och Sverige.

Vid studier av ldnders konstitutioner dr det viktigt att ha forstaelse for landets
historiska, politiska och sociala kontext. Dessa faktorer har stor inverkan gil-
lande utformningen, respekten for den och betydelsen i en identitetsskapande
bemairkelse. I USA har konstitutionen spelat en avgorande roll for skapandet
av en nationell gemenskap och identitet medan konstitutionen i Sverige
framst anviénts som ett styrinstrument.” Att abortritten behandlas i ljuset av
konstitutionerna grundas 1 att rétten till abort 1 blev konstitutionellt skyddad
ar 1973 i USA ndr Hogsta domstolen skapade prejudikatet Roe. Den kon-
stitutionella abortritten varade tills prejudikatet dsidosattes 24 juni 2022.'°
Vad giller for svenskt vidkommande behandlas abortritten utifran nationell
lag och Europakonventionen. Enligt 2 kap 19 § regeringsformen framkommer
att lag eller annan foreskrift inte far meddelas i strid med Sveriges ataganden

enligt Europakonventionen. Dirtill, anger 11 kap 14 § regeringsformen att en

7 Bogdan, s. 46.

8 Jonsson Cornell, s. 35.

% Ibid. s. 65.

10 Europaparlamentets resolution, p. A.



domstol inte far tillimpa en lag som ér i strid med Europakonventionen. Sam-
mantaget innebér det att Europakonventionen i sig inte dr av grundlagsstatus
men det dr grundlagsstridigt att bryta mot den.!! Saledes far de angivna ritts-

ordningarna anses vara jamforbara.

Bade USA och Europakonvention ér till formen stora sammanslutningar av
stater med federala egenskaper och med diversifierade befolkningar som
stridcker sig Over stora territoriella ytor. Vad géller maktuppdelningen mellan
USA:s federation och delstater bor framhallas att delstaterna besitter viss su-
verdnitet och har vissa fragor och lagstiftning reserverade till sig sjédlva i re-
lation till unionen.!> Som tidigare ndmnt fungerar Europakonvention som en
grundlag och dess domstol, Europadomstolen, som en hogsta instans som
medborgare kan vinda sig till for att faststdlla om deras réttigheter har blivit
krédnkta.'* Europadomstolen har saledes en roll som kan jaimfoéras med Hogsta
domstolen i USA som avgor mal som ér av principiell betydelse for réttigheter
som kan hérledas ur konstitutionen.'* Suveriniteten hos USA:s delstater jamte
konventionsstaterna har saledes sa pass manga beroringspunkter att det fore-

ligger jaimforbarhet.

Det europeiska flernivaskiktet och det amerikanska federala systemet delar
en liknande struktur i form av ett pluralistiskt skydd for rattigheter. Uppdel-
ningen mellan det federala och delstatliga 1 USA har likheter med uppdel-
ningen mellan konventionsstater och Europakonventionens dvervakningssy-
stem. Séledes kan en jaimforelse av USA:s konstitutionella erfarenheter med
abortritt mojligen belysa utvecklingen och utmaningarna pa omradet for ab-
ortrétt inom Europakonventionen. Det bor dock poédngteras att de tva rittssy-
stemen inte dr identiska och att deras utveckling inte nddvéndigtvis behdver

utvecklas at samma hall i fragan.'®

1 Hallstrém, s. 583.

12 Jonsson Cornell, s. 239.
13 Hallstrém, s. 583.

14 Jonsson Cornell, s. 246.
15 Fabbrini, s. 38.



1.5 Material

Uppsatsens huvudsakliga fokus ligger pa det rittslige som forefaller genom
praxis fran Europadomstolen och USA:s hogsta domstol. Prejudikaten och
dess tillhorande lagtexter kommer saledes att utgéra huvudmaterialet. For att
erhalla andra infallsvinklar kommer @ven doktrin att tillimpas. Visst utrymme
ges ocksa till politiska uttalanden och icke bindande resolutioner for att visa

pé den radande uppfattningen i abortfragan.

1.6 Forskningslige

Inom ramen f6r Europakonventionen och ménskliga rittigheter har ritten till
abort behandlats i ett flertal verk som rér konventionen.'® Det dr dven ett vil
avhandlat omrade gillande framvixten av abortritt i de enskilda rittssyste-
men 1 USA och Sverige.'” Vad giller det komparativa perspektivet av abort-
rdtten dr forskningsldget desto mindre utrett, men ett par relevanta verk gar
att aterfinna.'® Daremot dr det ett outforskat omrade att analysera fordelar och
nackdelar med en centraliserad abortritt utifran ett komparativt perspektiv.
Mig veterligen dr @mnet en ny aspekt i abortfragan och uppsatsen avser sale-

des att fylla detta outforskade omrade.

1.7 Disposition

Inledningsvis redogors den historiska utvecklingen av abortritten 1 Sverige
och vad som lag till grund for 1974 ars abortlag. Dérefter foljer abortrittens
relation till Europakonventionen och en genomgang av relevant praxis. Sedan
skiftas fokus till USA och de omsténdigheter som foranledde abortritt ddr och
hur ritten har utvecklats genom tre viktiga réttsfall. Slutligen redogors dagens

debatt i &mnet och avslutas med en komparativ analys och slutsats.

16 Ex Ehrenkrona.
17 Ex Swiird, Balkin.
18 Ex Fabbrini.
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2 Abortritt i Sverige

2.1 Abortrattens historiska utveckling

Anda fram tills ir 1939 var abort ett allvarligt brott i Sverige, det hindrade
dock inte kvinnor fran att genomga aborter."” De illegala aborterna var ett
samhéllsproblem och man ansag linge att straffbeldggning var den ritta
véigen att ga for att rada bot pa problemet. Uppskattningsvis genomfordes
20 000 illegala aborter varje ar under 1930-talet, varav ungefiar 75 kvinnor
arligen dog till f6ljd av de osékra metoderna.? Dock fann man snart att straff-
beldggning inte var effektiv brottsprevention eftersom antalet fosterfordriv-
ningar indé 6kade 2! Ar 1938 kom en lag om avbrytande av havandeskap som
tilldt abort pa tre olika grunder; om barnets tillkomst skulle medfora allvarlig
skada for kvinnans liv eller hélsa, om kvinnan blivit gravid under forhallan-
den som var straffbelagda t.ex. valdtidkt och slutligen om arvsanlag kunde
medfora sinnesslohet, sinnessjukdom eller svar kroppslig skada hos barnet.
Aborter som foretogs pa andra grunder dn de angivna var fortsatt straffbe-
lagda, bade for kvinnan och den som utférde aborten. 1938 ars lag gillde,
med vissa justeringar, dnda tills den nuvarande 1974 érs abortlag tradde i
kraft. Under dessa néstan 40 ar var fragan om abort minst sagt kontroversiell

och foranledde flera statliga utredningar.??

Under borjan av 1960-talet var abortfragan och kvinnans bestimmanderitt i
fragan omstridd. Ritten till abort var godtycklig, ojamlik och restriktiv. Kvin-
nor blev godtyckligt bemotta och beviljade abort beroende pa likarens egen
instéllning till saken. Manga ganger drog den omstdndiga handldggningen av-
siktligen ut pa tiden for att omgojliggora chansen till abort. De formdgna kvin-
norna kunde fé illegala, men sékert utférda, aborter mot en stor summa pengar
medan kvinnor som inte hade rad fick vénda sig till kvacksalvare eller foda

oonskade barn.?* I mitten pa 1960-talet nddde den svenska abortpolitiken sin

19'SOU 2005:90, s. 37.
20S0U 1935:15, s. 19.

21 Tbid. s. 28.

250U 2005:90, s. 40-41.
2 bid. s. 45.

11



kulmen och brytpunkt. Under en konferens 1964 diskuterades sex och sam-
hille och dir blev det allmén kdnnedom att svenska kvinnor hade rest till kli-
niker i Polen for att utfora aborter. Riksaklagaren inledde en forundersokning
gentemot kvinnorna som hade genomgatt aborter i Polen och eventuella atal
skulle provas pa samma sitt som om gédrningen hade foretagits i Sverige. Po-
lenresorna fick massmedial uppmérksamhet och kvinnorna i fraga fick nu en
rost 1 debatten dér de beréttade om hur illa och godtyckligt de blivit behand-
lade av varden.* Inom ett par veckor édndrades opinionen radikalt till férman
for en mer liberal syn pa abort och den sittande regeringen stilldes till svars
for abortlagen. Situationen mynnade ut i abolition® och den rittsliga proces-

sen mot kvinnorna lades ned.2¢

2.2 1974 ars abortlag

Allminhetens dndrade syn pa abort resulterade i att regeringen tillsatte en
kommitté 1965 med uppdrag att ta fram en ny abortlag vars bestéinkande stod
klar 1971.%” Med anledning av att utredningar och expertutlatanden drog ut pa
tiden pagick utredningen i sex och ett halvt ar. Under dessa ar skedde stora
fordndringar 1 tilldmpningen av den befintliga abortlagen genom att bli mer
extensiv och fick ett forenklat provningsforfarande. I och med att politiker
forholl sig passiva till utvecklingen kunde man tolka det som ett tyst godkén-
nande av den nya praxisen.?® Propositionen tillkénnagavs ar 1974 och hade da
blivit patagligt justerad jamfort med betdnkandet som lamnades 1971. Propo-
sitionen angav att kvinnan hade egen bestimmanderitt fram tills 12:e gravi-
ditetsveckan, mellan den 12:e och 18:e graviditetsveckan hade kvinnan egen
bestimmanderitt men krav pa en obligatorisk utredning och mellan den 18:e
och 24:e graviditetsveckan tilldts abort endast om det foreldg synnerliga skal.

Alltsa foreskrevs bade en reell och formell beslutanderitt for kvinnan.?

24 Tbid. s. 46.

25 Om det finns synnerliga skl far regeringen besluta att en utredning eller lagféring av en
brottslig gdrning inte ska ske. Abolition har endast beviljats ett fatal ganger av regeringen.
26.S0U 2005:90, s. 46.

27 1bid. s. 46.

28 Swird, s. 40-42.

2 1bid. s. 46.

12



Sedan 1974 ars abortlag tridde i kraft har flera motioner behandlats i riksda-
gen gillande en revidering av hela eller delar av lagen. Lagen géller dock 4n
idag, men med nagra justeringar. Fram tills gravidvecka 18 har kvinnor idag
ratt till fri abort och ddrefter kridvs det enligt praxis tillstand av Socialstyrelsen

fram tills gravidvecka 22 och beviljas om det foreligger synnerliga skl .*°

301§, 3 § Abortlag (1974:595).

13



3 Abortritt enligt
Europakonventionen

3.1 Allmiint om Europakonventionen

Idag dr 47 stater, inklusive EU:s 27 stater, anslutna till Europakonventionen.’!
Europakonventionen ska ses som ett levande dokument och tolkas i ljuset av
dess grundldggande syfte, vilket dr att skydda de grundldggande fri- och rit-
tigheterna samt frimja de ideal och virden som ett demokratiskt samhille star
for. Artiklarna ska tolkas och tillimpas sa skyddsatgirderna blir praktiska och
effektiva.3? Genom att tillimpa en dynamisk tolkningsmetod maste Europa-
domstolen tolka konventionen utifrdn radande samhéllsforhallande, men det
innebdr inte att domstolen genom en sddan tolkning kan hérleda nya rattig-
heter som inte ingick i konventionen fran borjan.?* Det dr genom Europadom-
stolen, framst avgoranden i Grand Chamber, som konventionen far sitt egent-
liga innehadll. Det édligger pa domstolen att avgéra om konventionsbrott har
skett och de berdrda staterna blir sedan skyldiga att verkstédlla domarna och

se till att liknande kriankningar inte sker igen.>*

Nir Europakonventionen antogs 1950 betraktades abort som nagot brottsligt
i samtliga konventionsstater. Séledes fanns ingen avsikt att kodifiera en be-
grasning av de nationella befogenheterna att reglera abortritten.’> Fram tills
1990-talet var abortlagstiftning uteslutande en nationell fréga. Over tid bor-
jade dock abortlagstiftning komma pa tals i Europadomstolen i samband med
fragor gillande ritten till liv, informationsfrihet och ritten till respekt for pri-

vat och familjeliv.*

3! Ehrenkrona s. 7.

32 Soering v. The United Kingdom, p. 87.
33 Johnston and others v. Ireland p. 53.
34 Ehrenkrona, s. 15, 20.

35 Fabbrini, s. 27.

36 Ibid. s. 30.
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3.2 Riitten till skydd for privatlivet

Den attonde artikeln i Europakonventionen reglerar var och ens ritt till skydd
for sitt privat- och familjeliv och forbjuder statsmakten att ingripa annat 4n
om det med stod av lag dr nodvéndigt for att skydda och uppna vissa legitima
andamal.’” Dirtill, for att ett réttighetsintrang ska vara nodvéndigt och réttfar-
digat i ett demokratiskt samhille maste inskrankningen i fraga svara mot ett
trangande socialt behov samt vara proportionerligt till det legitima dndama-
let.® Sédledes gors en proportionalitetsbedomning géllande inskrinkningens
nodvindighet. Vid proportionalitetsbedomningen atnjuter staterna ett tolk-
ningsutrymme for att underlitta tillimpningen av artikeln efter staternas olika
samhiéllsforhallanden.® Tolkningsutrymmet varierar efter malets karaktér
och beroende pa om det finns en konsensus i fragan hos de anslutna staterna.
I vissa moraliskt kinsliga fragor har staterna sjdlva storre kinnedom om det
nationella tankesittet och sérskilt skyddsvirda intressen och dr da bittre 1am-

pade dn Europadomstolen att avgdra om en inskridnkning dr nodvindig.*

Vad som inkluderas i den vagt formulerade artikel dtta EKMR har etablerats
genom Europadomstolens avgdranden. Domstolen har bland annat slagit fast
att respekt for privatlivet innefattar en ritt till sjdlvbestimmande, déribland
rdtten att bestimma om man vill bli forédlder eller inte och en ritt att fa det
beslutet respekterat.*! Vidare har Europadomstolen framhallit att inneborden
av “privatliv” i artikel atta EKMR angar likvél den fysiska som den psykiska

integriteten och inkluderar dven sexuallivet.*?

33 A,B & C v.Ireland

Ar 2010 avgjorde Europadomstolen mélet A, B & C v. Ireland, vilket 5ppnade

upp mojligheten att sitta en minimistandard for vilket skydd en kvinna som

37 Artikel 8 EKMR.

B84, B& Cv. Ireland, p. 229.

39 Ehrenkrona, s. 110.

40 Ibid. s. 18.

4 Evans v. The United Kingdom, p. 71.
42 X and Y v. The Netherlands, p. 22.
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vill genomga abort har ritt till och huruvida abortforbud ansags vara ett kon-
ventionsbrott.** Bakgrunden till malet foljer att tre myndiga kvinnor, be-
namnda A, B och C, nodgats att aka fran sitt hemland Irland till England for
att genomga abort med anledning av Irlands restriktiva abortlag.** Abort var
endast lagligt om det existerade en verklig och vésentlig risk for kvinnans liv
som endast kunde undgas om graviditeten avbrots.*> En gravid kvinna hade
dock ritt att genomfora abort utomlands och ritt till information om detta,
utan att bli lagfoérd vid hemkomsten.*¢ Domstolens bedomning delades upp i
en gemensam provning av A och B:s omsténdigheter och dérefter en provning
av C:s omstindigheter. Vad giller for C:s vidkommande, sa fruktade hon for
sitt liv om graviditeten hade fortgatt och sokte dédrav abort. Enligt den ir-
landska lagen hade hon ritt till abort men det saknades en effektiv tillampning
av lagen. Centralt for denna uppsats dr primért A och B:s klagomal da de
sokte underga abort med hénsyn till deras hilsa och/eller vilbefinnande vilket

var forbjudet enligt irldndsk lag.*’

Inledningsvis konstaterade Europadomstolen att lagstiftning som reglerar ab-
ort faller inom kvinnans rétt till privatliv i artikel atta EKMR. Dirtill betona-
des att ndrhelst en kvinna blir gravid sa blir hennes privatliv ndra sammanlén-
kat till fostret. Kvinnans réttigheter maste da végas mot andra konkurrerande
rittigheter.”® Vidare konstaterades att begreppet privatliv inkluderar rétten till
personlig autonomi och ritten till psykisk och fysisk integritet. Pa den grun-
den fann Europadomstolen att A och B:s ritt till privatliv hade blivit krdnkt.*
Den visentliga fragan som avgjordes var dock huruvida abortférbudet var
rattfardigat enligt forutséttningarna som stadgas i andra stycket i artikel atta
EKMR * Vad giller andra styckets forsta krav, stod i lag, bedomdes det vara

uppfyllt och det torde statt klart for kvinnorna att de inte kunde genomfora en

43 Fabbrini, s. 52.

“ A B&Cv. Ireland, p- 11, 13, 18, 22.
A4, B& Cv. Ireland, p. 55.

4 Ibid. p. 65.

47 Ibid. p. 214.

4 Ibid. p. 213.

 Ibid. p. 216.

50 Ibid. p. 218.
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laglig abort enligt irldndsk lag.>! Det andra kravet, berittigat syfte, fann dom-
stolen uppfyllt med hénvisning till malet Open Door and Dublin Well Woman
v. Ireland dar Europadomstolen konstaterade att den restriktiva abortlagen
var grundad pa irldndarnas djupt rotade moraliska virderingar avseende fost-
rets ritt till liv.>2 Sdledes fann domstolen att abortférbudet efterstrivade det
legitima syftet att skydda moralen och de oféddas ritt till liv.>® Slutligen togs
stdllning till om réttighetsinskrankningen av privatlivet stod 1 rimlig proport-
ion med det efterstrdvande syftet att skydda de moraliska vérderingarna.
Centralt for bedomningen var saledes om Irland hade 6verskridit tolkningsut-
rymmet.>* Vid inskrinkningar av moraliskt och etiskt kénsliga fragor, sa som
abortfragan, dr utgangspunkten att stater atnjuter en vid tolkningsmarginal.
Diremot, om det finns en allmént vedertagen uppfattning i fragan hos kon-
ventionsstaterna sa blir tolkningsmarginalen mindre.™ Europadomstolen
framholl att det fanns en konsensus bland majoriteten av staterna géllande en
mer liberal syn pa abort.>® Endast tre konventionsstater, Andorra, Malta och

San Marino, hade mer restriktiva abortlagar 4n Irland.”’

Trots att samsynen i abortfragan var klarlagd sa ansag domstolen inte att det
begrinsade tolkningsutrymmet.’® Tolkningsutrymmet vidholls brett med an-
ledning av att det inte forelag nagon europeisk konsensus gillande definit-
ionen av livets borjan. I malet Vo. v. France foreskrev Europadomstolen det
omgjligt att besvara fragan om ett foster har ritt att skyddas enligt artikel tva
EKMR, ritten till liv, da det inte fanns nagon konsensus bland staterna i den
fragan. Saledes argumenterade domstolen i A, B, C v. Ireland att fostrets po-
tentiella rittigheter dr sa starkt sammanldankande med moderns rittigheter att
det dven dr nodvéndigt att tillerkénna ett brett tolkningsutrymme i fragor som
ror avvigningen mellan fostrets och moderns rittigheter.” Med hinsyn till

irlindarnas djupt moraliska asikter i abortfragan och oenigheten géllande

51 Ibid. p. 221.
52 Ibid. p. 222.
53 Ibid. p. 227.
54 Ibid. p. 229, 231.
55 Ibid. p. 233-235.
5 Ibid. p. 235.
57 Ibid. p. 112.
5% Ibid. p. 236.
%9 Ibid. p. 237.
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konventionsstaternas syn pa fostrets ritt till liv fann Europadomstolen att den
restriktiva abortlagen i Irland inte hade Overskridit tolkningsutrymmet i fra-
gan. Domstolens slutsats var att Irland hade lyckats balansera de konkurre-
rande intressena pé ett proportionerligt sitt. A ena sidan tog abortférbudet
hénsyn till fragans kinsliga natur och fostrets potentiella liv och & andra sidan
tillat man abort da moderns liv var i fara och tilldt kvinnor att resa utomlands
for att genomga abort. Intranget som Irlands abortférbud gjorde i privatlivet
gentemot sokande A och B var séledes rittfardigat.®® Vidare kan man konsta-
tera att konventionsstaterna erhalls ett stort tolkningsutrymme inom abortlag-
stiftningens omrade och att ett abortforbud é&r réttfardigat om hénsyn tas till
konventionsforpliktelser och konkurrerande intressen pa ett proportionerligt

sétt.o!

I malet rddde inte total enighet bland domarna. I den skiljaktiga meningen
fortydligade de forst att karnfragan i malet inte handlade om ”livets borjan”.
Milet handlade snarare om hur man pa bista sitt bor balansera moderns rét-
tigheter gentemot fostrets rittigheter. De skiljaktiga menade att majoriteten
gjorde fel i sin bedomning nér de tog in fragan om ritten till liv nér fostrets
rittigheter och en levande persons rittigheter till sin natur dr ojamlika.5> For
det andra var de skiljaktiga kritiska till den bristande hinsyn som majoriteten
tog till den breda konsensusen hos 0vriga konventionsstater. Enligt tidigare
praxis brukade en bred konsensus minska tolkningsutrymmet eftersom en
viktig funktion 1 domstolens dvervakningsroll dr att gradvis harmonisera till-
lampningen av skyddet for de ménskliga rittigheterna. De skiljaktiga menade
darfor att mélets utgang skiljde sig pa ett nytt och farligt sétt gentemot tidigare
rattspraxis.®® Enligt de skiljaktiga hade A och B fatt sina konventionsrattig-
heter krinkta av abortforbudet.®

60 Ibid. p. 242.

6! Ibid. p. 238.

82 4, B & C v. Ireland, Joint partly dissenting opinion of judges Rozakis, Tulkens, Fura,
Hirveld, Malinverni and Poalelungi, p. 2.

63 Ibid. p. 9.

64 Ibid. p. 11.
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Av utgéngen i mélet framkommer att man inte kan utrona en fristaende abor-
trétt ur artikel atta EKMR.% Detta innebdr i sin tur att kvinnans sjdlvbestam-
manderitt, som skyddas av artikeln,%® inte ricker for att rittfardiga en fri-
staende ritt till abort.®” Daremot har Europadomstolen slagit fast i mélet R.R
v. Poland att de lander som tillater abort dldggs en positiv skyldighet att skapa
en procedurram som mojliggor for kvinnan att utdva sin rétt till laglig abort.%
Detta konstaterades @ven vara en kriankning i malet P.S v. Poland niér en
flicka, som i och for sig hade ritt till abort enligt nationell lag, dnda nekats

till detta.®

% Ehrenkrona, s. 112.

X and Y v. The Netherlands, p. 22.
74, B & Cv. Ireland, p. 214.

%8 R.Rv. Poland, p. 200.

 P.and S. v. Poland, p. 96.
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4 Abortratt i USA

4.1 Abortriattens historiska utveckling

Delstaternas abortlagar under forsta halvan av 1900-talet kan pa manga sétt
Jjamforas med regleringen 1 Sverige under samma tid. Majoriteten av delsta-
terna tilldt bara abort om det var nddvindigt for att rddda kvinnans liv. De
abortbegransande lagarna ansags vara en motreaktion gentemot den véxande
kvinnorittsrorelsen och var ett sitt att kontrollera kvinnor och begrinsa dem
till en barnafodande roll.” Trots straffbeliggningen genomgick ménga kvin-
nor aborter. Mojligheten att genomga en olaglig, men siker abort, varierade
beroende pa kvinnans hudfirg, formogenhet och vilket omrade hon bodde i.
De som inte hade mojlighet att betala for sig var utelamnade till inkompetenta
utdvare eller tvingades inta starka droger som skulle fordriva fostret. Inom
lakarkaren hade man under flera decennier foresprakat en 6kad tillgang till
bade preventivmedel och abort. Aven om likarkéren tog stillning for gravida
kvinnors svara situation, var de primirt intresserade av friheten att kunna ut-
Ova sitt yrke utan inblandning fran vad de betraktade som religiost motiverad

lagstiftning.”!

Med inspiration av medborgarritts- och antikrigsrorelserna under 1960-talet
borjade en kvinnlig frihetsrorelse att ta form och reproduktiva réttigheter var
en hogt prioriterad fraga.”” Kvinnor marscherade, demonstrerade och talade
ut om egna illegala abortupplevelser vilket synliggjorde de miljontals kvinnor
som var villiga att riskera sina liv for att genomgé abort. Mellan 1967 och
1973 @ndrade fjorton och fyra delstater upphévde sina restriktiva abortlagar.
Majoriteten tillét i vart fall abort om graviditeten var en f6ljd av valdtikt eller

incest.”?

70 Fabbrini, s. 39-40.
7! Balkin, s. 7.

2 Ziegler, s. 4.

73 Baker.
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4.2 Allmant om konstitutionen

I efterdyningarna av det amerikanska inbordeskriget tillkom det fjortonde till-
dgget till USA:s konstitution ar 1868. Syftet med tillagget var att tydliggora
att de fore detta slavarna var fullvirdiga medborgare och att deras rittigheter
skulle skyddas. Tillagget kom att vidga grundlagens riackvidd genom att f6-
reskriva att ingen delstat far beréva nagon person livet, frihet eller egendom
utan rittssikerhet.”* Enligt praxis”™ fran Hogsta domstolen har tva kriterier
etablerats for att utrona om en rittighet som inte uttryckligen namns 1 kon-
stitutionen dndock kan omfattas av det vida frihetsbegreppet i det fjortonde
tilldgget. Kriterierna innebdr att rittigheten ska vara a) “deeply rooted in our
history and tradition” och b) “essential to our Nation’s scheme of ordered
liberty”. Kraven ar dock sa strakt sammanflidtade att man egentligen bor prata

om ett enda kriterium.’®

Vad giller tolkningsmetoderna av konstitutionen sa skiljer de sig at mellan
domarna i Hogsta domstolen da det finns tva olika skolor av grundlagstolk-
ning. Den ena &r originalismen som menar att konstitutionen ska tolkas 1 en-
lighet med vad upphovsmakarna avsdg. Den andra metoden dr modernismen
som menar att konstitutionen &r ett levande dokument som ska tolkas utifran

samtiden.”’

4.3 Roe v. Wade

Ar 1973 avgjorde Hogsta domstolen mélet Roe som gillde en gravid och en-
samstaende kvinna som stimde delstaten Texas genom att ifragasitta giltig-
heten i delstatens abortlag da den endast tilldt abort om det skedde i syfte att
rddda moderns liv. Eftersom hennes liv inte stod pa spel hade hon inte ritt till
en legal abort och hon hade heller inte rad att resa till en annan delstat med
en mer liberal abortlag. Kvinnan menade att Texas abortlag var en inskrink-

ning av hennes privatliv.”® Delstaten Texas argumenterade for att livet borjar

4 Valguarnera.

5 Washington v. Glucksberg.
76 Valguarnera.

77 Jonsson Cornell, s. 25-26.
8 Roe v. Wade, p. 9.
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vid befruktning och att staten bor ha ett intresse av att skydda livet fran den

tidpunkten.”

Hogsta domstolen redogjorde att konstitutionen inte uttryckligen ger nagon
rétt till privatliv, men lyfte fram praxis dnda fran 1891 som erkdnner att rétten
till privatliv existerar enligt konstitutionen.*® Vidare anférde domstolen att
rétten till privatliv ar tillrackligt vid for att innefatta kvinnans beslut om att
fullfolja sin graviditet eller inte. Domstolen menade att ett oonskat moderskap
paverkar kvinnans privatliv med hénsyn till stigmatiseringen kring utomakt-
enskapligt moderskap, att tvingas uppfostra ett barn under oldmpliga forhal-
landen och en dverhdngande risk for att drabbas av psykisk ohilsa.?! Harry
Blackmun som forfattade majoritetsmotiveringen uppvisade dock inget storre
intresse 1 att finna en exakt grund for det konstitutionella skyddet och hénvi-
sade bade till det fjortonde tilldgget och till penumbra-resonemang. Penum-
bra-rittigheter innebir att de implicit kan hirledas fran andra rittigheter som
uttryckligen framkommer av Bill of Rights.*? Saledes fann domstolen att rét-
ten till privatliv omfattade abortbeslutet, men de poédngterade att réttigheten

inte dr absolut och att den maste vidgas mot statliga intressen.®

Hogsta domstolen vigrade, precis som Europadomstolen, att spekulera och
16sa den komplicerade fragan om livets borjan.®* Ddremot poéngterade
Hogsta domstolen otvetydigt att ett foster inte kan likstillas med en person
enligt det fjortonde tilldgget.®> Domstolen balanserade de motstaende intres-
sena, kvinnans ritt till abort och fostrets rétt till liv, som avtar respektive okar
i samband med graviditetens fortlopande.3® Domstolen slog sedan fast att del-

staterna inte tillédts reglera abort och att kvinnans hélsa var det mest centrala

? Tbid. p. 91.

% Tbid. p. 76.

8 Tbid. p. 77.

82 Valguarnera.

8 Roe v. Wade, p. 78-79.
% Tbid. p. 91,

 Tbid. p. 87.

 Tbid. p. 82.
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intresset under den forsta trimestern av graviditeten. Efter den forsta tri-
mestern och fram tills fostrets livsduglighet®’ tilléts delstaterna att reglera ab-
ortforfarandet, men med hénsyn till moderns hilsa. I det skede som fostret

blev livsdugligt var delstaterna fria att reglera och férbjuda ritten till abort.®

Pa manga sitt gjorde Roe abortfragan federaliserad snarare dn nationaliserad.
Mainga delstater antog lagstiftning i syfte att kringga beslutet genom att neka
offentlig finansiering av abort och uppstéllde strikta villkor vid utférandet av
aborten. De foljande 20 aren ogiltigforklarade Hogsta domstolen flera av

dessa delstatliga lagar.®

44 Planned Parenthood v. Casey

Ar 1992 kom niista stora avgérande fran Hogsta domstolen géllande abortriit-
ten. I Planned Parenthood v. Casey (Casey) lades ett stort fokus i domslutet
pa principen stare decisis och de konsekvenser som skulle f6lja om Roe asi-
dosattes. Domstolen menade det skulle leda till minskat fortroende for ritts-
staten, forsvaga den domande makten och minska fortroendet och respekten
for prejudikatens stéllning.”® Principen &r central inom common law-systemet
och innebdr att prejudikat har en bindande verkan som ska sta fast. Detta gil-
ler dock inte ordagrant for Hogsta domstolen da de har mojlighet att asidosétta
sina egna prejudikat om det finns andra intressen som viger tyngre dn att halla
fast vid den tidigare bedomningen.’! I Casey fann man det viktigare att hélla
fast vid den tidigare bedomningen och abortritten bekrédftades som helhet
bortsett fran ett par justeringar.”> Domstolen konstaterade att det inte har skett
nagot som forsvagar prejudikatets centrala innehav sedan Roe beslutades. Sa-
ledes konstaterade domstolen, trots nagra domares personliga motvilja, att
uppritthalla prejudikatet.”® Domstolen ersatte trimester-schemat med en ny

regel som innebar att delstaterna inte fick aligga en otillborlig borda pa en

87 Tidpunkten d& fostret dverlever utanfor livmodern.
88 Roe v. Wade, p. 3.

8 Fabbrini, s. 43.

% Planned Parenthood v. Casey, p. 8.

°! Valguarnera.

92 Planned Parenthood v. Casey, p. 42, 92.

% Ibid. p. 75.
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kvinnans ritt att utféra abort innan fostret blivit livsdugligt. En otillborlig
borda ansags foreligga om en lags syfte eller effekt var att véasentligt hindra
en kvinna fran att undergéd abort.* Domstolen bekriftade dock delstaternas

mdojlighet att reglera eller forbjuda abort efter att fostret blivit livsdugligt.”

Den standard som Roe erkdnde i abortfragan blev saledes nagot naggad i kan-
ten da Casey gav delstaterna ett storre utrymme att hantera abortfragan pa.
Till f6ljd av detta forekom betydande skillnader av regleringen i de olika del-
staterna, men kvinnan hade fortfarande en konstitutionell ritt att genomga

abort.%°

4.5 Dobbs v. Jackson Women’s Health

Organization

Den 24 juni 2022 kom den kontroversiella domen Dobbs v. Jackson Women's
Health Organization (Dobbs) som 1 korthet upphidvde Hogsta domstolens ti-
digare domar géllande abortritt. Den amerikanska konstitutionen inbegriper
inte langre en ritt till abort och befogenheten att reglera abort ankommer pa
delstaterna.”” Bakgrunden till domen foljer att delstaten Mississippi antog en
delstatslag 2018 som forbjod abort efter gravidvecka 15 och tilldt endast un-
dantag om kvinnans liv var i fara eller vid allvarliga fosterskador. Saledes
tilldts inte abort om graviditeten var en foljd av valdtékt eller incest. Delsta-
tens enda abortklinik stimde delstaten da lagen inskridnkte deras verksamhet
som tilldt abort i gravidvecka 16. Nér malet slutligen nadde Hogsta domstolen
argumenterade Mississippis aklagare for att Roe och Casey borde asidosittas.
Samtidigt som denna process pagick antog Texas en “hjdrtslagslag” som for-
bjod abort fran den tidpunkt som fostrets hjértslag kan horas. Enligt da gil-
lande ritt var hjértslagslagen uppenbart grundlagsstridig och resulterade 1 att

Dobbs fick @n mer uppmirksamhet.”®

% Ibid. p. 96 (a).

% Ibid. p. 116 (e).

% Fabbrini. s. 49.

97 Dobbs v. Jackson Women's Health Organization, s. 6.
%8 Balkin. s. 29.
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Kortfattat byggde Hogsta domstolen argumenten pa foljande faktorer: a)
domstolens prejudikat dr som svagast nér den tolkar konstitutionell ritt, b)
stare decisis maste forbises nir ett prejudikat dr uppenbart fel och c) i Roe
overskred domstolen sin auktoritet genom att skapa en rittighet som kon-
stitutionen hade lamnat at folket.” De menade att Roe var pa en kollisonskurs
med konstitutionen redan fran den dag da prejudikatet bildades. ' I domslutet
borjade Hogsta domstolen med att redogora att en réttighet som inte uttryck-
ligen anges i konstitutionen istédllet maste framga underforstatt i grundlags-
texten. De papekade sedan hur anmirkningsvirt ytlig redogorelsen av kon-
stitutionen var i Roe med hénsyn till att varken rétt till privatliv eller ritt till
abort foreskrivs i konstitutionen.!®! Direfter konstaterades att den ytliga redo-
gorelsen inte blev mer djupgéaende i Casey diar domstolen enbart hdnvisade
till att abort &@r en del av den frihet som stadgas i fjortonde tilldgget.!”> Dom-
stolen anforde att en konstitutionell réttighet maste vara djupt rotad i nation-
ens historia och tradition, vilket de inte ansag abortrétten vara.'> De menade
att abortritten fick ett brett stod forst i slutet av 1900-talet och bor saledes
inte omfattas av det fjortonde tilldgget.!** Sedan drog domstolen slutsatsen att
Roe antingen ignorerade eller missforstod den historiska aspekten av en kon-

stitutionell rattighet.!%

Direfter argumenterade domstolen att de prejudikat som Roe och Casey hién-
visade till inte involverade moraliska stdllningstaganden eller avvédgningar av
“potentiella liv”’ och var dérfoér olampliga att hérledas till abortfragan.!°® En
annan faktor som domstolen lyfte fram var att abortfragan borde vara limnad
at folket och den demokratiska processen. De hidvdade att asidoséttandet av
Roe och Casey mojliggor for kvinnor pa bada sidor av abortfragan att paverka

den allminna opinionen genom att rosta, paverka lagstiftare och kandidera.'”’

% Valguarnera.
10 Dobbs v. Jackson Women's Health Organization, s. 44.

101 bid. s. 9.

102 Tbid. s. 10.
103 Tbid. s. 15.
104 Ibid. s. 25
105 Tbid. s. 16.
106 Tbid. s. 31.
197 Tbid. s. 65.
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Slutligen framholls att Roe och Casey hade urvattnat konstitutionen och for-

bisett regler om grundlagsstridighet.!%®

Domslutet var dock inte enhilligt med tre av nio domare som forfattade ett
gemensamt skiljaktigt yttrande. Deras standpunkt &r majoritetens diametrala
motsats och utgick fran att den statiska konstitutionen maste tolkas som ett
levande dokument och anpassas till raidande samhillsutveckling.!® Den skilj-
aktiga meningen angrep fOrst majoritetens resonemang géllande principen om
stare decisis. De menade att majoriteten avvek fran skyldigheten att troget
och opartiskt tillimpa lagen da de varken lyfte fram sakliga eller rttsliga ar-
gument som gav stod till deras beslut att asidositta Roe.''’ Sedan abortritten
blev konstitutionellt skyddad har inget skett i omvérlden som undergriaver
Roe eller Caseys kidrnargument.!'! De menade att domstolen endast dndrade
sin syn pa abortritten med anledning av att sammansittningen av domarna
har fordndrats, vilket i sin tur urholkar tilltron till rittsstaten.!'? Nir Roe av-
gjordes var inte USA:s tva stora partier organiserade i abortfragan men snart

darefter blev det en polariserande och politisk fraga i landet.''3

Direfter ifragasatte minoriteten rimligheten i att grunda resonemang pé de
rattigheter som var géllande nir det fjortonde tilldgget tillkom ar 1868. Nir
tilldgget ratificerades var kvinnor éverhuvudtaget inte jamstéllda eller full-
virdiga medborgare.''* Konstitutionen och tilldggen skrevs i allmédnna termer
for att kunna besta genom sambhillets utveckling och fordandring och har ge-
nom historien stindigt vidgats for att omfatta de som tidigare varit exklude-
rade.'> Det dr pa sa sitt som amerikaner idag har ritt att ingd samkonade
dktenskap, gifta sig Over rasgrianser och anvinda preventivmedel. De skiljakt-
iga menade att majoritetens asikt och resonemang géllande abortritten under-
graver alla konstitutionella réttigheter som inte var géillande nér det fjortonde

tilldgget ratificerades. Om samtliga moderna konstitutionella uppfattningar

108 Ibid. s. 63.

109 Valguarnera.

10 Dobbs v. Jackson Women's Health Organization, dissenting, s. 7.
" Ibid. s. 44.

12 Ibid. s. 5.

113 Balkin, s. 13.

14 Dobbs v. Jackson Women's Health Organization, dissenting, s. 15.
5 Ibid. s. 16, 22.
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gillande jamlikhet, frihet och moral ska uppfylla kravet ’djupt rotad” kom-

mer de snart likvil att bli ogiltigforklarade.!'¢

116 Tbid. 5.27.
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5 Abortdebatten idag

En undersokning fran mars 2022 visade att 61% av amerikanarna ansag att
abort borde vara lagligt under alla eller de flesta omstidndigheterna och 71%
ansag att en kvinna borde ha mojlighet till abort om hennes liv stod pa spel.
En annan undersokning visade att 57% motsatte sig Hogsta domstolens beslut
att upphédva Roe.""” Nu nir befogenheten att reglera abort &r i delstaternas
hénder har fjorton republikanska delstater helt forbjudit abort och cirka half-
ten av samtliga delstater véntas infora forbud.!'® Dodsfall till f61jd av aborter
intrdffar nidstan enbart i linder med restriktiva abortlagar. Enligt en uppskatt-
ning kommer antalet dodfall bland amerikanska kvinnor som genomgar
osikra aborter att 6ka med 21% under 2024.''° Samtidigt 4r abort tillatet inda
fram till fodseln i sju delstater.'”” Sammantaget kan man konstatera att abort-
rdtten dr splittrad i USA och &r en fraga som representanter fran bade politiken

och rittsviasendet har olika syn pa.'?!

Den asidosatta Roe-domen har inte bara skakat om USA utan dven pé andra
sidan Atlanten. Europaparlamentet, som dr EU:s lagstiftandeforsamling och
har ledamoter som representerar samtliga EU:s lidnder,'?? utfardade en reso-
lution den 7 juli 2022 med anledning av den avskaffade konstitutionella ab-
ortratten i USA. Resolutionen foreskriver att upphévandet av Roe kan leda till
en stirkt antiabortrorelsen inom EU, vilket i sin tur kan paverka tillgangen till
sdkra och lagliga aborter inom unionen. Abort dr idag forbjudet alternativt
starkt begrinsat i Slovakien, Polen, Malta och Ungern, medan tillgangen hal-
ler pa att urholkas i Italien och Kroatien.'?? Europaparlamentet fordomde att
manga kvinnor inom EU fortfarande inte har ritt till abort och uppmanade
med kraft till medlemsldnderna att bekdmpa de hinder som ligger 1 vigen for

abortritten.!”* Skyddet av sikra och lagliga aborter har direkta konsekvenser

17 Pew Research Center.

118 The New York Times, Tracking the States Where Abortion Is Now Banned.
119 Eyropaparlamentets resolution, p.D.

120 The New York Times, Tracking the States Where Abortion Is Now Banned.
121 The White House, Statements and releases.

122 Europaparl.europa.

123 Europaparlamentets resolution, p.G.

124 Thid, p.11.
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for Europeiska unionens stadga om de grundldggande réttigheterna (rittig-
hetsstadgan), sasom jamlikhet, fysisk integritet och personligt sjdlvbestam-
mande.!? Direfter betonade resolutionen att de kvinnor som tvingas ta till
livshotande och osikra ingrepp eller tvingas fullfolja oonskade graviditeter
far sina ménskliga rittigheter krinkta och blir utsatta for en form av konsre-
laterat vald.'? Sedan foreslog Europarlamentet att abortrétten bor inkluderas
som en egen artikel i Réttighetsstadgan.!?” Slutligen uppmanade parlamentet
att EU bor agera som foresprakare i multilaterala forum, sasom i Europaradet,

och fororda att abortritten bor tas med i Europakonventionen.!?

For svenskt vidkommande vill regeringspartierna tillsitta en grundlagsutred-
ning med syfte att ta fram forslag om hur abortritten kan skyddas i regerings-
formen.'?® Statsminister Ulf Kristersson har framhallit att det dr en viktig sig-
nal att ge abortrétten det starkast mojliga skyddet, 4ven om den svenska ab-

ortritten idag &r helt ohotad.!*

125 hid. p. I.

126 [bid. p. 5.

127 bid. p. 2-3.

128 Ibid. p. 10.

129 Regeringsforklaringen, s. 18.

130 Kristersson, Nu ska riitten till abort skyddas i grundlag.
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6 Analys och slutsats

Ur ett historiskt perspektiv kan man finna vissa likheter mellan abortritten 1
USA och Sverige da det endast skiljde ett ar mellan att linderna inforde fri
abort. Det som foranledde abortritten skiljer sig ndgot mellan linderna da
Sverige var 1 behov av en lagstiftning som speglade samhillet och i USA
bottnade det sig i revolter mot maktstrukturer. Virt att notera dr att abortritten
1 USA blev skyddad 1 konstitutionen vilket inte skedde 1 Sverige eller for den

delen i Europakonventionen.

Enligt Europakonventionens praxis framkommer att det &r upp till varje en-
skild konventionsstat att bestimma huruvida man ska tillata abort eller inte.
Det ar sdledes for langtgaende att hdvda att Europakonventionen ger en ritt
till abort da Europadomstolen har valt att uppritthalla mycket restriktiva ab-
ortlagar. Diaremot dldgger domstolen en positiv forpliktelse pa de stater som
tillgodoser abort genom att rittigheten maste vara reell och effektiv. Vad gl-
ler for USA:s vidkommande &r befogenheten sedan 2022 helt 6verldmnad till
delstaterna att reglera alternativt forbjuda abort. Till skillnad fran Europa-
domstolen har Hogsta domstolen inte uttryckt ndgon positiv skyldighet for de
delstater som tillater abort. Eftersom det inte ldngre finns nagon centraliserad
abortritt i USA och inte aterfinns i Europakonventionen sa har federation-
erna, ur den aspekten, flera likheter. Enligt tidigare redogorelse framhalls att
den centraliserade abortritten gav upphov till atskilliga spanningar och mot-
sattningar 1 USA vilket slutligen upphivde den konstitutionella ritten. I ljuset
av USA:s erfarenheter och utveckling av abortritten uppstar fragan huruvida

abortrétten bor vara centraliserad och ha en Overstatlig standard 1 Europa.

En decentraliserad rittighet dr pa manga sétt demokratiskt da det framjar nér-
hetsprincipen genom att lata besluten fattas sa ndra medborgarna som mojligt
av folkvalda representanter. Det var bland annat den demokratiska aspekten
som majoriteten i Dobbs argumenterade for nir de framholl att kvinnor pa
bada sidorna av abortritten bor ha mojlighet att paverka fragan. Den slutsat-

sen underbyggdes utifran en bokstavstolkning som utgick fran att rittigheter
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som inte direkt framgar av konstitutionen maste vara djupt forankrade i lan-
dets historia och tradition. Dock kan dven det motsatta konstateras genom de
skiljaktigas tolkningsmetod da majoriteten river upp en rittighet som har varit
konstitutionellt skyddad i 50 ar och urholkar common-law systemets viktig-
aste princip om prejudikatens bidande verkan. De skiljaktiga sag konstitut-
ionen i ljuset av rddande samhéllsforhallande, vilket &r en liknande tolkning-
smetod som Europadomstolen anvinder sig av. De olika tolkningsmetoderna
gav upphov till vitt skilda argument och slutsatser i Dobbs. Fragan ar da, ur
ett demokratiskt perspektiv, vilket argument som &r det mest legitima? I vart
fall forfaller det som orimligt att kunna isolera majoritetens tolkning av det
fjortonde tilldgget till enbart abortfradgan. Saledes befarar jag att deras still-
ningstagande i Dobbs Sppnar upp for att andra rittigheter som likvél har till-
kommit pa andra halvan av 1900-talet eller senare kan stéllas pa sin spets och

asidosittas.

En annan intressant aspekt dr den spinning som verkar rdda mellan Europa-
domstolen och Europaparlamentet i abortfragan. Europaparlamentet som re-
presenterar folkvalda fran EU-ldnderna tog stark stéllning till abortritten da
de uppmanade att rétten bor skrivas in i rittighetsstadgan och Europakonvent-
ionen. Att lagfésta en réttighet dr, av uppenbara skal, ett starkare stéllningsta-
gande 4n att 1ata en domstol skapa prejudikat som erkénner rittigheten. Euro-
padomstolens argument i1 A, B and C v. Ireland grundade sig i en ovilja att
overprova nationell lagstiftning som dr baserad pa medborgarnas instéllning
i en moraliskt kénslig fraga. Oviljan att sitta en Overstatlig pragel i fragor om
moral har likvél for- som nackdelar. Att lata stater fa behalla djupt rotade
virderingar och saledes uppritthélla suveriniteten i nationella fragor torde
framstd som rimligt. Det orimliga, i min mening, &r nir den stora majoriteten
av konventionsstater har en gemensam standard dér de tillater abort pa up-
penbart bredare grunder dn den irldndska abortlagen och domstolen forbiser
det. Som konventionens overvakningsorgan borde ett visst ansvar kunna aldag-
gas pa Europadomstolen, dven vid tolkning av kontroversiella och kinsliga

fragor, for att nd en harmoniserad rittstillimpning.
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Det blir dven problematiskt nér stater tillats uppratthalla lagar som kriminali-
serar eller begrinsar medicinska ingrepp som enbart kvinnor &r 1 behov av.
Det rader ddarmed en uppenbar olikhet gillande kvinnor och méns ritt till
sjdlvbestimmande Over sina kroppar beroende pa i vilken stat de bor i. Det
uppstar dven en diskriminering géllande formodgna och fattiga kvinnor som
bor i stater med restriktiva lagar. De som éar resursstarka kan undkomma ab-
ortforbud genom att sdka abort utomlands eller i en annan delstat. Ur det per-
spektivet uppstar manga likheter med hur de reproduktiva rittigheterna sag ut
i borjan av 1900-talet i bade Sverige och USA. Abortfragan &r ddrmed inte en
fraga enbart om moral, utan en fradga om kvinnors rittigheter. Ur det perspek-

tivet bor abortritten, med andra ord, centraliseras.

Abortfragan dr polariserande och politiserande. Nér Roe avgjordes 1973 hade
inte de tva stora partierna i USA tagit stdllning till abortfragan. Idag dr upp-
delningen given da abortregleringen néstintill har ett direkt samband med
huruvida delstaten har ett republikanskt alternativt demokratiskt styre. De
skiljaktiga 1 Dobbs menade att det enda som har dndrats sedan abortrétten
blev konstitutionellt skyddad 4r sammanséttningen av domare 1 Hogsta dom-
stolen. En slutsats som jag kan dra utifran USA:s tid med en konstitutionell
abortritt dr vikten av att hantera fragan pa ett opartiskt, rittssikert och kohe-
rent sitt, vilket inte dr enkelt da @mnet suddar ut skiljelinjen mellan ritt och
politik. For svenskt vidkommande 4r abortrétten idag ohotad och den svenska
abortlagen striacker sig ldngre dn vad Europakonventionen kréiver. Fragan &r
da om ett grundlagsskydd #r nddvindigt? A ena sidan #r risken, genom att
grundlagsskydda en ohotad rittighet, att grundlagarnas stéllning blir urvatt-
nad och att politiker forsdker vinna opinion pa en, i Sverige, icke-frigan. A
andra sidan dr det ett starkt stdllningstagande for kvinnans sjalvbestimman-
deritt ndr vi lever i en tid ddr det sker en global tillbakagang géllande kvinnors

reproduktiva réttigheter.
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