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Abstract

Based on a feminist poststructural framework and discursive analytical readings of sexual
violence and intersectionality, gender equality in Sweden's self-image and the concept of
consent, this thesis examines how gender equality is presented in the legal document that is
the basis for the Swedish Consent Act: A new sexual crime legislation based on voluntariness
(Prop. 2017/18:177). Through the critical text analysis method: WPR and the approach of a
reflexive thematisation, the thesis has been able to highlight central concepts that are
prominent in the document and construct the analysis based upon them. The conclusion is that
gender equality is presented through concepts based on heteronormative and racialised logics
that are linked to the exclusionary practices embedded in Sweden's gender equality discourse.
This shows that the Consent Act is not a change that addresses previous criticism of the sex
crime legislation or focuses on solving the structural problems surrounding sexual violence.
Instead, it is presented as a solution for reproducing Sweden's gender equality discourse as a
modern nation at the forefront of preventing sexual violence och promoting gender equality.
Notably, by analysing how gender equality is captured and renegotiated, this thesis have
shown how this affects how we are able to understand voluntariness and involuntariness in

relation to sexual violence.

Key words: Sweden's consent Act, gender equality, sexual violence, discourses, feminist
poststructuralism
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1. Inledning

Nér Sverige inforde samtyckeslagen i augusti ar 2018 och dndrade fokuset i sexualbrottslagen
frdn narvaron av hot eller vald till frinvaron av frivillighet ldste jag den som positiv. Jag
tolkade den som ett starkare skydd mot sexuellt vald och dérigenom som ett 16fte om ett mer
jamstillt samhélle diar omsesidighet och frivillighet 4r norm for sexuella aktiviteter. Det var
inte forrdn hosten 2020 som jag under min genusvetenskapliga utbildning borjade fundera pé
olika utmaningar med anvéndandet av lagstiftningar for att pdverka sociala ojamlikheter. Hur
ar lagen och dé sérskilt sexualbrottslagstiftningen ett jamstilldhetspolitiskt verktyg? Vem
skyddas? Och vilka problem ska samtyckeslagen 16sa? I den hér uppsatsen kommer jag darfor
utifran ett feministisk poststrukturalistiskt ramverk analysera hur jimstélldhet skrivs fram 1
det réttsliga dokumentet som ligger till grund for samtyckeslagen, propositionen: En ny
sexualbrottslagsstifining byggd pd frivillighet (Prop. 2017/18:177). Genom den kritiska
textanalysmetoden WPR: What's the problem represented to be ér mitt syfte att undersoka
vilka logiker och antaganden som &r aktiva i propositionen och vilka jamstélldhetsrelaterade
problem samtyckeslagen fOreslds 16sa. Uppsatsen kommer situeras brett inom
poststrukturalistiska och diskursanalytiska ldsningar av sexuellt vald coh behovet av

intersektionalitet, jamstélldhet kopplat till Sveriges sjilvbild samt begreppet samtycke.

En samtyckesbaserad sexualbrottslagstiftning var linge ett omdebatterat dmne hos savél
forskare som aktivister (Lyrstrand Larssen 2014, Leijonhufvud 2015 och Lovkrona &
Nilsson 2020). Foresprakarna menade att samtyckeslagen var ett viktigt jamstélldhetsverktyg
for att motverka maktstrukturer som ger mén uppfattningen att de har rétt till kvinnors
kroppar (ibid). Den ideella organisationen FATTA som var central i lobbandet beskrev lagen
som en viktig markor mot sexuellt vald och forbéttring pa tidigare sexualbrottslag som
kritiserats som bristande 1 att doma brott dir vald inte dr explicit nidrvarande. Samtidigt
menade opponenterna att lagen tar fokus frdn det forebyggande arbete som behovs for att
bekédmpa sexuellt véald (Eriksson 2016, Lyrstrand Larssen 2014). RFSU, Riksforbundet for
sexuell upplysning, var en av de kritiska rosterna till inforandet av lagen och argumenterade
for att den behover problematiseras, men att det glomts bort i den “halleluja stimning” som
rddde kring samtyckeslagens inforande (ibid). Mitt breda syfte skulle kunna beskrivas vara att
utfora en problematisering av samtyckeslagen som tidigare debatter menade, som jag sjélva

bidrog till, glomts bort under ‘halleluja stimningen’.



Sverige har lange haft en viletablerad sjdlvbild som ett av vérldens mest jamstillda lénder,
vilket tydligt aterspeglas i svensk lagstiftning dér flera lagar och policys tagits fram for att
motverka ojdmlikheter och frdmja jamstédlldhet (Skilbrei 2021). Inte minst
sexualbrottslagstiftning har genomgatt flera fordndringar 1 jimstilldhetssyften och specifikt
sexuellt vdld som en jdmstdlldhetsfrdga dr idag ett av de mest politiskt prioriterade omradena
for att uppnd jamstélldhet (Lovkrona & Nilsson 2023). Samtidigt har Sveriges politik,
rattssystem och sexualbrottslag kritiserats for att 1ta sexuellt vald fortga 1 samhaéllet, specifikt
mot kvinnor, utan vidare konsekvenser (ibid). Samtyckeslagen kan sdledes beskrivas som en
av flera dtgirder som tagits fram i syfte att pdverka (o)jamstilldhet i svenska samhéllen.
Négot som inte framhalls ofta &r att Sverige inte var forst med att inféra en samtyckesbaserad
sexualbrottslagstiftning utan var flera ar efter flera lander, till exempelvis Skottland som
inforde en samtyckesbaserad sexualbrottslag &r 2002 och Kanada sedan 1980-talet (Horlin
2016). Trots det framhalls svenska samtyckeslagen ofta som en jdmstélldhetspolitisk och
feministisk triumf sdregen fran andras (samtyckes)lagar och tidigare dndringar i Sveriges egna
sexualbrottslag (Skilbrei 2021). Mot denna bakgrund ir det intressant att undersoka hur
samtyckeslagen gor kopplingar mellan svensk jamstdlldhetspolitik och samtycke. Jag vill
déarfor undersoka hur jamstéilldhet beskrivs 1 propositionen till samtyckeslagen, men dven hur

det inte beskrivs och vad som ldmnas osagt.

Hur jamstilldhet skrivs fram menar jag hur jdmstilldhet framstélls och inte framstélls i
propositionen till samtyckeslagen, vilka logiker som ligger till grund for formuleringarna och
hur detta kopplas till samtycke och sexuellt vald. Linda Martin Alcoff (2018) skriver att
diskursen kring sexuellt vald utgor ett ramverk for hur sexuellt vald forstas (s.3-5). Vilka
narrativ om véld anses rimliga och legitima? Vem kan vara ett offer och vem kan bli
anklagad, och fillas? Det handlar inte om vad som é&r sant utan vad som kan vara sant som
motsatsen till meningslos, vilket paverkar mojligheter till fordndring och motstand (ibid).
Dérigenom kan beskrivningarna i samtyckeslagen forstas konstruera jamstilldhet pa ett visst
sdtt 1 relation till en diskursiv forstaelse av sexuellt vald. Jag vill darfor underséka hur den nya

regleringen framstills som ett steg mot jamstdlldhet.



1.1. Syfte och fragestéllning

Mitt syfte dr att undersoka hur jamstélldhet skrivs fram 1 propositionen: En ny
sexualbrottslagstifining byggd pd frivillighet (Prop. 2017/18:177), mot bakgrunden av
sexuellt vild, som i decennier genom politiska och rittsliga dtgidrder i ramats in som en
jamstélldhetsfrdga 1 Sverige (Nilsson och Lovkrona 2023). Genom att utforska hur
samtyckeslagen diskursivt framstélls som ett steg mot jamstilldhet vill jag bidra med en
forstaelse av den diskursiva konceptualiseringen, av jamstilldhet och sexuellt vald, i relation
till Sverige som framhalls som experten pd bada omradena. Uppsatsen kommer forhélla sig

till foljande dvergripande forskningsfraga och underfragor:

Hur skrivs jamstilldhet fram 1 propositionen: En ny sexualbrottslagstifining byggd pd
frivillighet?
- Hur presenteras samtycke i relation till jamstilldhet?
- Vilka andra begrepp presenteras som 16sningar och/eller problem?
- I vilken utstrackning presenteras konsneutralitet i propositionen och gors
andra antaganden om kon?
- Gors antaganden om andra maktordningar, och i sa fall hur, i propositionen?

- Vilka subjektspositioner skapas i propositionen?

1.2. Uppsatsens disposition

Uppsatsen dr indelad 1 atta avsnitt med tillhérande underavsnitt. I ndsta avsnitt presenterar jag
uppsatsens material. I tredje avsnittet, Bakgrund, redogor jag for samtyckeslagen, Sveriges
jamstilldhetspolitik och sexuellt vdld, samt en bakgrund till sexualbrott. I fjdrde avsnittet,
Tidigare forskning, presenteras forskningsfiltet kring Sveriges jadmstélldhetsbild,
lagstiftningar, samtyckeslagen och internationella samtyckeslagar, samt hur uppsatsen
forhaller sig till dessa. I mitt teoretiska avsnitt som foljer presenterar jag feministisk
poststrukturalism och uppsatsens diskursanalytiska ramverk. I avsnittet efter, Metod, redogor
jag for poststrukturalistiska textanalyser, analysmetoden WPR, tematiseringen av materialet
samt mina etiska reflektioner kring att gora en poststrukturalistisk 1dsning av jimstilldhet och
sexuellt vald i samtyckeslagen. I sjunde avsnittet, Analys, analyserar jag propositionen utifran

uppsatsens teoretiska ramverk. I slutsatser presenterar jag analysens slutledning och svar pa



uppsatsens forskningsfragor. Jag avslutar med en diskussion om hur uppsatsens val av teori

och metod fungerat samt mgjliga vidare studier.

2. Uppsatsens material: Prop. 2017/18:177

Uppsatsens material dr propositionen till samtyckeslagen: En ny sexualbrottslagstifining
byggd pd frivillighet (Prop. 2017/18:177). En proposition &r ett forslag till beslut, som laggs
fram av regeringen till riksdagen (Nationalencyklopedin u.d.). Den kan handla om forslag till
en ny lag eller en dndring 1 befintlig lag och grundas pa regeringens bedomning av det
utredande arbetet till forslaget (ibid). Samtyckeslagen &r inte en lagstiftning som namnet
antyder utan en dndring i befintlig lagstiftning som flyttar gransen for straffbar garning fran
anviandandet av vald, hot eller utnyttjat offrets sarskilt utsatta situation, till om deltagandet i
en sexuell aktivitet ar frivilligt eller inte (Prop. 2017/18:177). Propositionen innehéller
redogorelse av dndringen, bakgrunden till inférandet, motiveringar, eventuella konsekvenser,
och vad samtyckeslagen dmnar att 16sa/forandra. Propositionen bestar av 134 sidor, inklusive
bilagor. Samtyckeslagen infor dven specifika dndringar i relation till sexualbrott mot barn,
vilket redogors for 1 propositionen. For att avgransa uppsatsen har jag valt att inte fokusera pa
dessa utan istéllet pa dndringarna i relation till vuxna. Detta gor att uppsatsens material utgors

av cirka 110 sidor i propositionen.

Propositionen dr disponerad enligt foljande: forst presenteras dndringen, sedan bakgrunden
till  inforandet och hénvisningar till tidigare 4ndringar och utredningar i
sexualbrottslagstiftningen, och sedan behovet av dndringen. Dérefter presenteras regeringens
beslut kortfattat i relation till olika aspekter i lagstiftningen som péverkas av dndringen,
sasom “hur frivillighet uttrycks", eller, “Sexualbrott som sker pa distans”. Regeringens beslut
foljs av den utredande kommitténs och remissinstansernas asikter, som kan skilja sig fran
regeringens. Remissinstanserna &r berdrda myndigheter, organisationer eller andra som
kommittén uppfattar som experter i relation till lagforslaget (Regeringen u.a.). Darefter svarar
regeringen pa kommitténs och remissinstansernas dsikter och motiverar sitt beslut. Till sist
presenteras sd kallade konsekvenser for besluten, bland annat for jamstilldhet, och

propositionen avslutas med bilagor.



Propositionen valdes som material for att den innefattar de redogérelser och argument for hur
sexuallagbrottsstiftningen bor utformas for att motverka sexuellt vald och uppnd Sveriges
jamstélldhetsmal utifrdn frivillighet som brottsrekvisit. Utifrdin min feministiska
poststrukturalistiska ansats och metod behdver mitt material foresld forslag eller vigledning
till handling/agerande (Bacchi & Goodwin 2016:18). Till exempelvis texter skrivna i syfte att
erbjuda regler, asikter och rdd om hur samhéllet ska agera, vilket propositionen gor genom att
andra grunden for brott fran vald/hot till frivillighet. Eftersom jag syftar till att undersoka den
diskursiva forstdelsen av jamstilldhet som é&r inskriven 1 samtyckeslagen &r propositionen

tillracklig som material.

I kommande avsnitt kommer jag att kortfattat beskriva samtyckeslagen och dess syfte, sedan
redogor jag for Sveriges jamstilldhetspolitik och sexuellt vald som jamstélldhetspolitisk

fraga, och till sist ger jag en bakgrund till sexualbrott i svensk lag.

3. Bakgrund

3.1. Sveriges samtyckeslag

Samtyckeslagens @mnar att fortydliga att alla sexuella aktiviteter ska ske frivilligt (Prop.
2017/18:177, s.19-22). Behovet av samtyckeslagens inforande grundas enligt
(dédvarande)regeringen ur samhéllets uppgift att skydda medborgare fran alla former av
sexuella krankningar, vilket forutsétter ett tydligt straffréttsligt skydd (ibid, s.15). Det rittsliga
fokuset flyttas ddrmed frdn vald/hot till franvaron av frivillighet for att stirka det rattsliga
skyddet som centreras kring individers sexuella integritet och sjdlvbestimmanderatt.
Samtyckeslagen har i tidigare lagstiftningsdrenden och i den allménna debatten kallats for
samtyckeslagstiftningen vilket bidragit till dess namn (ibid, s.18). Begreppet samtycke
innefattas dock inte i d&ndringarna pd grund av att begreppet redan anvénds i lagstiftning pa ett
sdtt som inte dverensstimmer med den innebdrd som den bor ha i relation till sexualbrott. Det
handlar om att samtycke anvénds 1 relation till ansvarsfrihetsgrunder diar samtycke kan bli
ogiltigt 1 efterhand om individer inte hade full insikt om relevanta forhdllanden. Darfor blev
grundrekvisitet for brott istdllet “inte deltar frivilligr” (ibid). Syftet med &ndringen ir att
efterstrdva en mer jamstilld sexualitet och motverka en traditionell syn pa hur samlag ska gi

till. En lagstiftning som har sin utgdngspunkt i frivillighet bedomer regeringen som ett tydligt



och normativt budskap som kan paverka minniskors vidrderingar och nd

jamstilldhetspolitiska mél (ibid, s.76).

3.2. Svensk jamstalldhetspolitik och sexuellt vald

Jamstdlldhet fick politisk legitimitet i Sverige kring 1970-talets slut, specifikt av den
dévarande socialdemokratiska regeringen och (o)jamstilldhet kopplades till ojamlika
maktstrukturer mellan kvinnor och mén (Lovkrona & Nilsson 2023, 5.17-18). Ar 1979 inférde
regeringen Lagen om jadmstélldhet (1991:433), som fokuserade pd kvinnor och min i
arbetslivet, som senare ersattes av diskrimineringslagen. Samma &r antogs FNs
Kvinnokonvention om avskaffandet av alla slags diskrimineringar av kvinnor vilket fick stor
betydelse for Sveriges jamstdlldhetsutveckling (ibid). Sedan dess har jamstidlldhet som
politisk och rittslig fraga kontinuerligt utvecklas till ett flode av lagar och policys som format
Sveriges status och sjélvbild som ett av virldens mest jimstillda l&nder (Skilbrei 2021).
Svenska lagar som inforts i jamstilldhetssyfte dr bland annat: Socialtjanstlagen fran 1982,

Hogskolelagen fran 1992 och Foréldraledighetslagen fran 1995,

Kort efter jimstélldhetens ingdng som politisk fraga riktades uppmérksamheten mot sexuellt
vald (Lovkrona & Nilsson 2020, s.12). Véldet kopplades till jamstidlldhet som orsaken till och
resultatet av ojamstélldhet, vilket introducerade en cirkulir forstaelse av sexuellt vald som
jamstilldhetspolitisk fraga. Det blev tydligt ndr Sverige ar 1993 antog FN:s deklaration om
avskaffandet av vald mot kvinnor som deklarerar att vildet orsakas av det historiskt sett
ojimlika forhallandet mellan kvinnor och min. Ar 1997 tog Sverige sjilva fram propositionen
Kvinnofrid som riknades som en milstolpe i det praktiska politiska arbetet mot (sexuellt)vald.
Vid 1990-talets slut inforde Sverige forbud av sexkdp vilket fick stor effekt pa Sveriges
internationella jamstilldhetsstatus som forst i vdrlden med en sidan lagstiftning mot
prostitution. Sexkdpslagen motiverades utifran att i ett jaimstillt samhille &r det inte vérdigt
eller accepterat att mian koper sex av kvinnor mot ersittning (ibid, s.41). Sexuellt vald blev
darmed inte enbart ett viktigt politiskt omrade utan fungerade dven som en barometer for

Sveriges jamstilldhetstillstand (Skilbrei 2021 s.76).

Idag fokuserar jamstéilldhetspolitiken Overgripande pa att kvinnor och mén ska ha samma
rattigheter inom alla omraden i1 livet (Regeringen 2016). Sedan 2006 har Sverige det

overgripande jamstdlldhetsmalet: att kvinnor och mén ska ha samma makt att forma



samhillen och sina liv, och ar 2016 konkretiserades malet ner till sex delmal (ibid).
Samtyckeslagen beskrivs som ett verktyg for att specifikt uppna det dvergripande malet, samt
delmal sex: “Mdns vdld mot kvinnor ska upphora, ddir kvinnor och mdn ska ha samma rdtt
och mojlighet till kroppslig integritet” (Prop. 2017/18:177 s.76). Begreppet mdns vald mot
kvinnor dr ett paraplybegrepp som inkluderar bade fysiskt, psykiskt och sexuellt vald
(Lovkrona & Nilsson 2020, s.47-51). Syftet med begreppet dr att rikta uppmérksamhet pa
véldet som ett strukturellt och konat problem, men har kritiserats for att stainga ute specifika
identiteter (ibid, s.57). Forskning visar att sexuellt vald mot hbtqi-personer sker lika frekvent
och allvarligt som mot kvinnor men samtidigt finns det stora kunskapsluckor eftersom det
handlar om grupper som &r uteslutna i bland annat befolkningsstatistik, vilket paverkar
mdjligheten till undersdkningar (ibid). I begreppet ‘mins vald mot kvinnor’s’ politiska
anvindning inkluderas ofta sd kallat hedersrelaterat vald (Skr.2016/17:10, s.109, Lovkrona &
Nilsson 2020, s.221-225). Vald i hederns namn beskrivs ofta kopplat till en icke-visterlandsk
kultur bortkopplad fran Sverige och jamstdlldhet. Det beskrivs huvudsakligen som kontroll
genom vald/hot mot kvinnliga familjemedlemmar, dver deras sexualitet, for att skydda
familjens/sldktens heder, men kan dven ske mot mén. Valdet fick politisk uppmairksamhet
under slutet av 1990-talet efter att mord pa unga kvinnor som utforts av sléktingar i namn av
heder uppmérksammats i media (ibid). Sedan juni ar 2022 &r hedersfortryck ett brott i
brottsbalken och syftet &r att tydliggora allvaret i brottet (Prop. 2021/22:138). Samtidigt har
begreppet kritiserats for att riskera att peka ut specifika grupper och péverka lagens princip

om allas likhet infor lagen (Lovkrona & Nilsson 2020, s.230).

Internationellt har Sverige sedan 1990-talet haft en véletablerad status och sjélvbild som ett
foregangsland inom jédmstdlldhet och kvinnors réttigheter (Lovkrona & Nilsson 2023,
5.25-26). Ar 1995 blev Sverige utndmnt till virldens da mest jimstillda land och inom EU har
Sverige innehaft positionen som det mest jamstdllda medlemslandet sedan 2005. I EUs
métning av jamstéilldhetsutmaningar i medlemsldanderna ingér ddremot inte sexuellt vald, men

trots avsaknaden framhalls Sverige ofta som framgéangsrik 1 bekdmpandet av valdet (ibid).

3.3. Sexualbrott, en bakgrund

Innan sexuellt vald blev en jamstélldhetspolitisk fraga definierades sexuellt vald som ett
individproblem kopplat till 6verfallsvéaldtikter vilket resulterade 1 att valdet fick lite politisk
uppmirksamhet (Lovkrona & Nilsson 2020, s.167-169). Det centrala var véldet och det var
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kvinnans(offrets) ansvar att bevisa for att sjilv inte domas for otukt. Forst nir kvinnor gjort
alla forsok till motstdnd kunde valdtiktsbegreppet komma 1 friga, vilket gjorde att kvinnans
handlade innan, under och efter brotten blev intressant for ritten. Kvinnan framstilldes
behova beskydda sin ‘drbarhet’ som stals vid valdtikterna. Samtidigt fanns det undantag for
vilka kvinnor som kunde uppfattas som offer for valdtikt, till exempel kvinnor i1 dktenskap
dér brottet skedde av maken, eller prostituerade (ibid). Behovet av en sexuallagbrottsstiftning
positionerad utifrn frivillighet grundas mot denna bakgrund av valdtidkt som centraliserat
kring kvinnans bevisborda av vald. Forst under 1960-talet och ndrmandet av den sexuella
revolutionen blev valdtikt mer uppmirksammat som ett samhélleligt problem och kvinnans
bevisborda ifrdgasattes (Lovkrona & Nilsson 2020, s.167-169). Flera éndringar gjordes i
lagen for att skydda den sexuella friheten, till exempel inférdes brottsbalken ar 1962 dér
sexualbrott placerades under sedlighetsbrott och valdtikt inom &ktenskap blev olagligt.
Skyddet mot den sexuella integriteten blev dock inte villkorslst utan kvinnans handlande och
relation till fordvaren var fortsatt i fokus (ibid). Ar 1984 reviderades brottsbalken och
sedlighetsbrott byttes ut till sexualbrott med syfte att kvinnans handlande och relation till
forovaren skulle sluta att beaktas (Prop. 2017/18:177, s.16). Ar 1998 gérs sexualbrottslagen
konsneutral efter inforandet av kvinnofridspropositionen vilket blev betydelsefullt for
inkluderingen av fler vélds-erfarenheter inom lagens ramverk. Aret efter infordes forbudet

mot kop av sexuella tjdnster (ibid).

Under 2000-talet uppmérksammade media flera valdtaktsfall som inte lett till fallande domar
pa grund av att tillrickligt vald inte kunnat bevisas (Lovkrona & Nilsson 2020, s.167-169). Ar
2005 och 2013 gors tva specifika utredningar och lagindringar i svensk sexualbrottslag i syfte
att stirka skyddet av den sexuella integriteten och bidra till positiva effekter for jamstélldhet
(Prop 2017/18:177, s.16-17). Bada lyfter att skyddet varit bristfallig 1 de fall dar véald/hot inte
varit ndrvarande och en samtyckesreglering diskuteras som en losning. Bédda utredningarna
beddémde att en samtyckeslag inte var nddvindig och 4ndrade istillet lagens sprak. Ar 2005:s
andringar bedomdes senare som bristfilliga vilket foranledde 2013 &rs utredning. I sin tur
bedomdes 2013 ars &dndringar relativt snabbt som bristfdlliga vilket foranledde till att
regeringen ar 2014 tillsatte den utredning som resulterade i samtyckeslagens inforande i
augusti 2018. Den utredande kommittén beddmde, i motsats till 2005 och 2013 éars
utredningar, att en samtyckeslagstiftning var ett viktigt verktyg for att uppnd svenska
jamstilldhetsmal. Efter remitteringen lamnade regeringen &ver, till riksdagen, propositionen:

En ny sexuelbrottslagstifining byggd pd frivillighet (ibid).
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4. Tidigare forskning

Det finns en stor bredd av forskning pa den svenska sexualbrottslagstiftningen bade innan och
efter samtyckeslagens inforande. Inte minst ett stort antal studier gjorda pa lagen och dess
praxis (se exempelvis Ekholst 2015, Levy 2015 och Wegerstad 2022). Det ér ett vdl undersokt
och diskuterat omrade. For att avgrinsa har jag valt att ta avstamp i studier med diskursivt
fokus pé Sveriges jadmstilldhetsbild och lagstiftningar med jadmstilldhetssyften, samt
samtyckeslagen och internationella samtyckesregleringar. Forskningen ar kompatibel med
uppsatsens teoretiska ramverk genom att den mojliggdr for att undersdka hur specifika
logiker och antaganden paverkar hur olika begrepp och ord tillskrivs betydelse i och genom
diskursen. Detta skapar en relevant ansats att ta avstamp ur for att undersoka hur jamstélldhet

skrivs fram 1 propositionen till samtyckeslagen.

4. Forskning pa Sveriges jamstalldhetsbild

Diskursiva feministiska studier har visat pd en svensk jdmstélldhetsdiskurs som inkluderar
vissa subjekt och exkluderar andra. I antologin Challenging the myth of gender equality in
Sweden studerar flera genusvetenskapliga forskare Sveriges jamstélldhetsbild (Griffin 2016,
Giritli Nygren, Fahlgren & Johansson 2016 och Martinsson, Griffin & Nygren 2016).
Martinsson et al. (2016) visar utifrdn ett poststrukturalistisk perspektiv att Sveriges
jamstélldhetsbild kan forstds som diskursiv. Den baseras pa och reproducerar hegemoniska
normer som bygger pa naturalistiska, nationalistiska, hetero och cis normativa och rasifierade
positioner 1 neoliberal tid och kontext. Den diskursiva sjdlvbilden bygger pa och bidrar till att
uppritthdlla hierarkiska ordningar mellan det framstillda moderna och hogre utvecklade ‘vi’
(Sverige) och de mindre utvecklade ‘andra’. Martinsson et al. visar hur fokuset pa vi/de bidrar

till att osynliggora den egentliga jamstéilldheten och de utmaningar som finns (ibid).

Den svenska jamstalldhetsdiskursen utgar fran bade ett binért tdnkande kring vi och dom samt
en heteronormativ forstaelse av kon. Som Ldvkrona & Nilsson (2023), docent i etnologi
respektive genusvetare och professor i etnologi, skriver i sin analys av Sveriges
jamstélldhetsdiskurs, tar sig den bindra forstdelse uttryck genom att centrera

jamstilldhetsatgarder utifrdn ett lika-fordelningsperspektiv snarare &n att motverka
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ojamlikheter (s5.91-93). Vilket gor fordndringar och atgirder i jamstdlldhetens namn
oanvdndbara di de istéllet for att angripa problemet fokuserar pd generella atgarder for att ge
kvinnor och mén samma mdjligheter och réttigheter i samhallet. I praktiken innebédr det att
kvinnor inte ges réttigheter utan att mian garanteras detsamma och att 1 forsta hand forstirka

individens lagstadgade ritt till likabehandling och sexuell integritet (ibid).

4.2 Lagen som arena for jamstalldhetspolitik

Forskning péd lagar och policys visar att de dr vil anvinda arenor for social fordndring,
specifikt vad giller jamstilldhetspolitik, men struktureras sdllan utifran det strukturella
perspektiv som behdvs for fordndring. Svensson & Gunnarsson (2018) skriver i1 sin
genusvetenskapliga och social-rittsliga studie kring olika policys att framstillningen av
lagarna kan forstds som kopplad till uppratthallandet av Sveriges jamstélldhetsbild snarare dn
verka for att 16sa problematiska strukturer (ibid). Grundat pa lagstiftningens centrala plats i
politiska jamstéilldhetsdtgirder vilket gor de centrala i jamstilldhetsdiskursens reproduktion
(ibid). Burman (2010), professor i réttsvetenskap och forskare inom méns vald mot kvinnor
och genusstudier, framhaller lagens potential genom dess starka sociala och moraliska diskurs
som skapar mojligheten att konstatera vad som ér ritt och fel genom att distribuera ansvar och
skuld. Samtidigt visar Burman (2010) hur kriminallagen dnd4 positionerar brott pa individuell
nivd, genom att beddma mins vald i1 heterosexuella relationer utifrdn antaganden om
individuella kdnslor inom forovaren som hérrér fran tidigare hédndelser eller tillstand.
Lovkrona & Nilsson (2023) framhaller att réttsliga dtgirder trots tydlig kunskap om
strukturella monster som visar att vissa individer drabbas hirdare &n andra centraliseras kring
att ge alla individer samma réttigheter och mojligheter (s.101). Detta kopplar Burman (2010)
till att lagar konstrueras utifran dominanta diskurser som placerar strukturella problem pa
individnivd och utifrdn likabehandling for att upprétthdlla Sveriges jamstélldhetsdiskurs.
Carballo Pineiro & Kitada (2020) skriver utifran ett social-juridiskt perspektiv i sin studie av
svenska lagar att réttsliga atgirder ddrmed riskerar att mest bli anvinda som en fasad for att

ingjuta en kénsla av en fungerande och modern 16sning pa ett problem.

4.3. Sveriges samtyckeslag

Diskursiva studier pa Sveriges samtyckeslag har synliggjort hur lagen bygger pé en diskursiv

logik, ndra kopplad till Sveriges jimstélldhetsbild, som konstruerar valdtikt till ett agent-10st
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misstag snarare dn en handling av ensidigt vald. Wegerstad (2021), juris doktor och forskare
inom straffratt, visar i sin diskursanalys av propositionen att valdtékt konstruerar i relation till
sex, som positivt, och en aktivitet som sker dmsesidigt och genom tydlig kommunikation.
Skilbrei (2021), genusforskare och professor i kriminologi, menar att genom att lagen
konstruerar utifran det som den ska skydda, positiva sex, kan lagen diskursivt framstéllas som
jamstélld. Lovkrona & Nilsson (2023) skriver att samtyckeslagen kan forstas som konstruerad
for att snarare beskydda en diskursiv jimstélldhet snarare dn att stoppa sexuellt vald som
strukturellt problem (s.61, 80). Nilsson (2020) kopplar detta till att réttsvdsendet inte har
mojlighet att peka ut svenska mén som forovare utan att forsvaga Sveriges jamstdlldhetsstatus
(s.116). Resultatet blir att valdtdkt i samtyckeslagen beskrivs som ett konsneutralt,
individualistiskt problem, som innefattar svarigheter med sexuell kommunikation (Wegerstad
2021). Detta gor att lagen inte tydligt kommunicerar vilka handlingar som ryms inom
samtyckesrekvisitet vilket dr fundamentalt for en fungerande strafflagstiftning (ibid). Istéllet
reproducerar lagen en jamstilld forstaelse av Sverige med hjilp av jimstélldhet, feminism
och kvinnors réttigheter genom att placera valdtikt 1 motsats till sex (Skilbrei 2021). Det
producerar ett paradox dir samtyckeslagen samtidigt som den verkar for 6kad kunskap kring
sexualbrott och upprittelse for brottsoffer anvdnds 1 reproduktionen av Sveriges

jamstélldhetsstatus (ibid).

4.4. Internationella samtyckesregler och begreppet samtycke.

Forskning pa internationella samtyckeslagar/regleringar visar att de kan kopplas till
heteronormativa antaganden och logiker kring hur sexuellt vald ‘bor’ gér till vilket pekar ut
specifika individer som offer och forovare. Halley (2016), professor i juridik, visar 1 sin
analys av ett regelverk pa ett campus i Kalifornien att samtycke i lagen ndrmar sig en
verklighet av sexuellt vdld. Detta resulterar 1 att mén positioneras som ansvariga for
samtycket och kvinnor som passiva, vilket reproducerar kvinnor som potentiella offer och
min som potentiella forovare. I relation till konceptualiseringen av valdtikt menar Halley att
samtyckeslagen darefter riskerar att peka ut utsatta grupperna som tros vara sexuellt farliga i
risk for hirdare bestraffning (ibid). Quilter (2020) docent i filosofi och juridikprofessor visar i
sin analys av samtyckesregleringen i Wales att definitionen av samtycke bygger pa
antaganden om en modern och frivillig Overenskommelse som sker mellan jimstéillda
individer. Det gor att individer som tolkas som jamstéllda inte kopplas till uppfattningar om

hur situationer som saknar samtycke gar till (ibid). Istéllet paverkar samhéllets diskursiva
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forstdelse av sexuellt vald att vissa min enligt diskriminerande logiker pekas ut som
potentiella forovare och andra osynliggoérs (Halley 2016). Samtyckesregleringar riskerar
ddrmed att fungera kontraproduktivt och reproducera ursdkter for sexuellt vald. Quilter
(2020) skriver att samtyckesregleringar behdvs, for att sikra rittssdkerheten, konceptualisera
utifran bredare och mer holistiskt perspektiv pa sexuellt vald och samtycke 1 olika kontexter
(ibid). Samtidigt skriver Halley (2016) att lagen ar otillrdcklig i arbetet for att stoppa sexuellt

vald och istéllet behovs fokus pé andra insatser.

Sammantaget belyser forskningsfiltet som presenteras hur Sveriges jamstilldhetsbild,
lagstiftningar, samtyckeslagen och internationella samtyckesregleringars innebdrder kan
kopplas till diskursiva antaganden och logiker om jamstilldhet och/eller sexuellt véld. Dessa
antaganden gor att den tidigare forskningen kan forstds i relation till varandra, dér till
exempel Sveriges jamstilldhetsdiskurs har inverkan pé lagstiftningar och synliggor samtidigt
mdjligheten till social férandring. Min analys mojliggdr for att undersoka hur samtyckeslagen
framstills som ett steg mot jimstélldhet och vilken jamstilldhet den &mnar att ndrma sig. Mitt
bidrag blir diarmed ett tilligg till forskningsfdltet ddr jag undersoker den diskursiva
konceptualiseringen, av jamstilldhet och sexuellt vald, i relation till Sverige som framhalls
som experten pd bdda omradena, specifikt i propositionen till samtyckeslagen. Genom ett
genusvetenskapligt perspektiv vill jag bidra med att synliggora vilka fordndringar som blir

mojliga och dirmed omojliga 1 propositionens beskrivningar.

5.Teoretiskt ramverk

Jag kommer att situera min uppsats brett inom feministisk poststrukturalism och sirskilt inom
diskursanalytiska studier av och teorier om sexuellt vald kopplat till ett behovet av ett
intersektionellt perspektiv, jamstéilldhet kopplat till Sverige som nation och begreppet

samtycke.

5.1. Feministisk poststrukturalism

Feministiska poststrukturalismen dmnar att ifragasitta de maktordningar som dverordnar och
normaliserar vissa praktiker, beteenden och forestéllningar 1 samhillet. Till exempelvis

genom att undersoka de diskursiva maktférhallanden som normerar sexuella beteenden och
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dérigenom vérderar manniskor pé olika sitt. Hillevi Lenz Taguchi (2014) skriver i sin bok Pd
bara benen: En introduktion till feministisk poststrukturalism, att poststrukturalismen syftar
till att analysera konstruerade och diskursiva sociala lagbundenheter som forklarar varfor
ménniskor dr som de &r, och gor som de gor (s.46, 51). Den feministiska aspekten synliggor,
och ifragasitter, direfter kopplingen till patriarkala strukturer, regler och praktiker.
Sammantaget utmanar feministisk poststrukturalism forestidllningar som forstds som givna,
som exempelvis kon och sexualitet, och synliggdr istillet hur de dr socialt konstruerade (ibid
s.70). Ett feministiskt poststrukturalistiskt angreppssitt kan klassas som ett kritiskt sddant,
men menar inte att tala om att nagot ar daligt utan istdllet kritiskt undersoka vilka antaganden,
eller vélbekanta forestdllningar, som paverkar vad som uppfattas som accepterat eller sant
(Bacchi & Goodwin 2016:15, Lenz Taguchi 2014). Dér spraket har en betydande roll och
plats dér det diskursiva skapandet gors och kan analyseras (Leavy & Harris 2019, s.65,
Butler 2007). Feministisk poststrukturalism bidrar saledes till att synliggéra hur sociala
fenomen har sin bakgrund och orsak till att de &r som de é&r, deras diskursiva effekter pa vad
som foljer av dem, och att utgdngspunkten inte dr given utan en konstruktion, som oftast

forblindar.

Genom feministiskt poststrukturalism mojliggdrs det for att analysera hur jdmstélldhet skrivs
fram och vilka forestillningar av jamstélldhet som é&r inskrivna i propositionen. Darigenom
kan uppsatsen lyfta fram mojliga strukturer bakom de antaganden och logiker som ligger till

grund for beskrivningarna av jimstélldhet i relation till sexuellt véld och samtycke.

51.1. Diskurser

Centralt i feministisk poststrukturalism &r begreppet diskurser (Lenz Taguchi 2014, s.18).
Diskurser beskrivs som det ‘utrymme’ dér inneborden och betydelse i nagot som sigs eller
skrivs bestims och paverkar hur nagot kan bedémas och tolkas. Diskurserna opererar inte
alltid ute 1 det 6ppna, utan placeras ofta i det ‘dolda’ (ibid). Som Alcoff (2018) skriver baseras
inte diskursen kring till exempel sexuellt vald nédvindigtvis pa logiska argument eller bevis,
utan handlar om det ramverk for vilken kontext som sexuellt vald kan pratas om i
(s.229-232). Det handlar om vad som kan vara sant vid den tidpunkten och kontexten vilket
gor att diskurserna forédndras dver tid. Den information/kunskap som finns innanfor diskursen
spelar en viktig roll i konstrueringen av en ‘sann’ verklighet (Bacchi & Goodwin 2016, s.15).

Kunskap anvinds ddrmed som ett verktyg for att motivera till att ndgot ska ses som trovérdigt
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eller sant. Specifika diskurser dominerar direfter 6ver andra vilket ofta dr de diskurser som é&r
institutionellt  sanktionerade. Till exempel institutioner som réttssystemet och
dktenskap/familj (ibid, s.36). Diskurserna paverkas dérefter av olika maktordningar som kon
eller sexualitet dér till exempel kon/genus ar kopplade till reglerande institutioner som gor
genusidentiteter enhetliga genom en tvingande heterosexualitet (Butler 2007, s.86).
Diarigenom uppkommer tvakonsnormen, som varit en dominerande diskurs i olika
sammanhang i olika delar av védrlden, och som normerar, varderar och péverkar individens
handlingsmojligheter (ibid). Genom en feministisk poststrukturalistisk analys gér det saledes
att analysera hur marginalisering och fortryck reproduceras i diskurserna genom att till

exempel undersoka vilka som exkluderas ur tvakonsnormen (Sall 2017 s.94).

Diskursen tillhandahéller direfter subjektspositioner med specifika innebdrder som individer
ges men dven sjélva tar (Lenz Taguchi 2014, s.18, 70-72). De dominerande diskurserna
tvingar dirmed inte enbart in individer till specifika sitt att vara utan gor specifika sitt
atravarda som individer sedan aktivt tar till sig. Detta inbegriper en forstaelse av makt som en
konstant pagédende produktion dér individer ar delaktiga i att producera bade i forhallande till
andra men &dven till sig sjdlva (ibid, s.137-138). Makt och fortryck (re)produceras direfter
parallellt genom institutionerna som pdverkar individers mdjligheter och ‘vilja’ till val genom
reglerande praktiker som till exempel lagstiftningar eller sociala normer (Bacchi & Goodwin
2016, s.29). Resultatet blir att individer reglerar sig sjdlva for att passa in och didrigenom
upprétthaller institutionerna. Nér subjektet inte enbart dr diskursivt bestdmt utan dven aktivt
tar upp atrdvirda kulturella védrden och normer ger det upphov till en form av
(diskursivt)agentskap: “sjdlvstindigt tinkande och handlande” (Lenz Taguchi 2014, s.18-19).
I relation till de komplexa relationerna mellan andra maktordningar, som genus, etnicitet,
menar feministisk poststrukturalism att det gar att uppmirksamma flera forstaelser dér ingen

diskursiv praktik eller position helt kontrollerar subjektets identitet (ibid).

Genom en feministisk poststrukturalistisk ansats kan jag underséka om och hur andra begrepp
anvéands 1 framskrivningen av jamstélldhet, samt vilken kunskap och diskursiva logiker och
maktordningar som tillskrivs och paverkar jamstdlldhet. Detta mojliggdr vidare for att
undersoka hur konsneutralitet och kon beskrivs 1 propositionen och vilka mdjliga
subjektspositioner som konstrueras. Under nésta rubrik kommer uppsatsen ga niarmare in pa
poststrukturalistiska ldsningar av sexuellt vald, som inbegriper ett intersektionellt perspektiv,

samt Sveriges jdmstédlldhetsbild som nation och begreppet samtycke.

17



5.2. Poststrukturalistiska lasningar av sexuellt vald och behovet

av intersektionalitet

En poststrukturalistisk ingang till sexuellt vald handlar om att synliggdra det diskursiva
ramverk och kontexter som begreppsliggdr valdet, och paverkar hur det kan forstds. Sexuellt
véld ar ett komplext omrdde men genom att undersdka diskurserna gér det att synliggdra vad
som framstdlls som sant och legitimt for samhillet att forstd, vilket behdver goras utifran ett
intersektionellt perspektiv (Alcoff 2018, s,229-232). I relation till samtyckeslagen handlar det

om att undersdka hur sexuellt vald kan begreppsliggoras i relation till jamstilldhet.

I Just sex?: The cultural scaffolding of Rape visar Gavey (2019) att diskursen kring sexuellt
vald inbegriper ‘kunskap’ som utgar fran valdets motsatsforhdllande till sex och olika
kulturella forstelser och maktordningar (s.70-72). Det handlar om att sociala forvantningar
pa sex producerar omstindigheter och antaganden som placerar sexuellt vdld i motsats till sex
(ibid). Mardorossian (2014) skriver att diskursen inbegriper sociala konstruktioner av manlig
och kvinnlig sexualitet som konstruerar logiker om patvingat sex, som sedan rationaliserar
valdtdkt, specifikt inom heterosexuella relationer. Detta reproducerar och strukturerar en
hegemonisk maskulinitet, och manlig dominans, och didrmed en feminin svaghet i
konceptualiseringen av sexuellt vald (ibid). I sin bok Rape and resistance visar Alcoff (2018)
hur heteronormativa och bindra kopplingar till sexuellt vald handlar om ett historiskt
perspektiv pd inramningen av valdet som pa ett sitt fortfarande reproduceras idag. Det
handlar om ett vésterlandskt perspektiv fran tidig modern tid som formade véldtikt utifran
idéer om kvinnor i behov av skydd frdn mén fran en valdsam sexistiskt icke-véasterldndsk
kultur (ibid, s.229-232). Valdtékter kunde dirigenom anvindas som ett medel for rasism,
kolonialism och annat socialt vald, och samtidigt producera ursdkter for det sexuella vildet
som skedde 1 vita samhillen och inom relationer. Detta baserades pa antaganden om klass och
etnicitet dir underklassen och/eller rasifierade mén positionerats som potentiella férovare och
medel-Overklassens vita kvinnor som mdjliga offer, vilket exkluderade andra att uppfattas
som legitima forovare och offer. Alcoff menar att trots viss fordndring genom
uppmérksammandet av rasism och rasistiska kopplingar till diskursen kring sexuellt vald, &r
fortfarande majoriteten av de véldtiktsfall som idag uppmérksammas de som involverar for

offret okdnda forovare fran minoriteter (ibid). Diskursen kring sexuellt vald formedlas
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ddrmed fortfarande genom rasistiska, klassheirarkiska konceptualiseringar av valdtakt, vilket

dven sker genom staten och institutioner (Gavey 2019).

Diskursen inbegriper siledes en forstdelse av att den repressiva staten som framstélls arbeta
som offrets framsta allierade, sarskilt kvinnliga offer, men bidrar egentligen till att
reproducera diskursen (Alcoff 2018. s.231-232). Detta sker ndr nutida aktivism och arbete
mot sexuellt véald tvingar institutioner till att agera for att stoppa valdet. Resultatet blir att
institutionerna sdtter sina egna intressen framst och skyller problemet pd de vanligaste
misstdnkta: icke-dominanta individerna eller ‘dom andra’ (ibid). Detta speglas 1 16sningarna
som annars har potential for att skapa positiva effekter i1 relation till spridandet av kunskap
kring véldtikt (Mardorossian 2014). Institutionerna kan dérigenom upprétthalla en legitim
bild som beskyddande och samtidigt uppritthidlla formande praktiker som exempelvis
dktenskap som institution utan att behdva peka ut till exempel gifta mén som potentiella
forovare (ibid). Alcoff (2018) skriver att rattsvdsendet kan sékrar nigra forovare frén att begé
fler brott, men gor ingen betydande foréndring for att stoppa valdet (s.47). Alcoff menar att
om vi rdknar in ras/etnicitet, genus/kon och sexualitet 1 fall som leder till fdllande dom sker
det inte 1 den omfattning som kravs for att skapa forandring. Réittsvdsendet bidrar istéllet med
att forvérra felaktiga berdttelser om brott och den anklagade 1 relation till olika maktrelationer
och didrmed reproducerar diskurser kring sexuellt vald. Fordndringar i lagsprék och nya
termer 1 relation till att reducera sexualbrott och stdrka rittssdkerheten for offer riskerar
diarmed att snarare framkalla rasism och etnocentrism pa ett satt som missleder reforminsatser

(ibid 5.150).

Istdllet skriver Alcoff (2018) att det dr ett erkdnnande av de diskursiva koncept som har
formgivande effekter, dir kon inte dr en autonom sfér (ibid, s.230-232). Koén formas och
verkar 1 relation till andra maktrelationer, som ras/etnicitet, klass och sexualitet, som
Oomsesidigt konstituerande kategorier, vilket kan synliggéras genom begreppet
intersektionalitet (ibid). Intersektionalitet &r ett begrepp myntat av Kimberle Crenshaw
(1991), som anvinds for att beskriva hur multipla fortryckande faktorer dr aktiva samtidigt.
Det ar ett vdl anvént begrepp 1 feministiska- och genusvetenskapliga studier och anvénds for
att undersoka hur olika maktrelationer korsas och verkar parallellt med varandra, vilket

paverkar individer och gruppers mojligheter i samhéllet (de los Reyes & Mulinari 2020).
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Alcoff (2018) menar att nir konsuttryck, 1 diskursen kring sexuellt vald, korsas med andra
former av identitet dndras den inte bara i grad utan dven i sak (s.230-231). Detta gor att ett
intersektionellt perspektiv dr viktigt for att forstd formationen av subjekt i diskursen kring
sexuellt vald dar specifika erfarenhet av sexism paverkas av den komplexa formationen av
subjektets identitet. Oavsett naturen av brottet, dir vissa subjekt bemdts av allménhetens
sympatier medan andra blir ignorerade eller klandrade. Maktstrukturer paverkar dirmed hur
individer samhaélleligt forstar och uppfattar sexuellt vald vilket paverkar och paverkas av
institutionernas involvering 1 diskurserna. Sdttet individer samhalleligt tinker pa om offer och
forovare, som produceras i och genom diskursen, paverkar sédledes mojligheten for forandring
och motstand (ibid). Genom en poststrukturalistisk 1dsning av sexuellt vald och anvéndandet
av begreppet intersektionalitet mojliggors det for uppsatsen att analysera hur jamstilldhet
skrivs fram 1 relation till bakomliggande logiker och antaganden kring sexuellt vald och andra

maktordningar och hur detta distribuerar ansvar och skuld.

5.3. Sveriges jamstalldhetsdiskurs

En poststrukturalistisk ldsning av Sveriges jamstdlldhetsbild visar pa antaganden om
jamstilldhet som fungerar som ett inkluderande och exkluderande ramverk. Det handlar om
ett skapande av ‘vi’, Sverige, och ‘dom’, individer som kan diskursivt kopplas ifran Sverige,
till exempel individer fodda utanfér Sverige (de los Reyes 2016). Likt diskursen kring
sexuellt vald inbegriper det hér rasifierade logiker och antaganden om ett ‘farligare’ och
mindre jamstéllt icke-vdst som kvinnor ska skyddas frin (ibid). Dessa praktiker producerar
jamstélldhet som en egen diskurs specifikt kopplad till Sverige, och kvinnor, som en modern

nation 1 framkant géllande jamstalldhet.

For att forstas Sveriges jdmstalldhetsdiskurs behover vi enligt de los Reyes (2016) forstd dess
befdstande av kvinnor som ett politiskt homogent subjekt (s.23-25). Det dr en kollektiv
identitet som kan kopplas tillbaka till kvinnors mobilisering i rostrittsrorelsen, och handlar
om en logik om ett enhetligt subjekt med gemensamma intressen och befriande mal. Det
enhetliga kvinnliga subjektet blir centraliserat 1 jamstédlldhetsdiskursen och kvinnors
effektivitet och framsteg blir viktiga for Sverige som nation (ibid). Hemmings (2018) skriver
att detta bidrar till att uppritthélla diskursen som feministisk dar kvinnors upplevda frihet
fungerar som en markor for nationell utveckling. Jamstélldhet blir ddrmed befdst med en

tidsméssig status som produceras i relation till kvinnor och Sverige i datid, nutid och framtid
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genom begreppet modernt (ibid). Jadmstdlldhetsdiskursen centraliseras ddrefter utifran
ojamlikheter mellan kvinnor och mén och som anledningen till dess existens (Martinsson et
al. 2016, s.191). Vilket skapar en relation mellan de tva kdnen som uttrycks som stabil, binir
och som tva halvor som tillsammans formar en hel enhet (ibid, s.7). P4 senare tid har queera
liv blivit inkluderade i1 diskursen men enbart for att framstélla diskursen som tolerant medan
kvinnor fortsatt dr centrala for dess reproduktion (Hemmings 2018). Diskursen kan ddrmed
snarare forstds som uppmuntra till heteronormativa ideal istillet for att hantera

maktrelationer, vilket paverkar sociala relationer (Martinsson et al. 2016, s.7).

de los Reyes (2016) menar att diskursen ignorerar olikheter mellan kvinnor, och enbart
adresserar en av effekterna av ojimlikhet i samhéllet och inte orsaken till dess existens
(s.33-38). Specifika subjekt som exkluderas ur jadmstilldhetsdiskursen &r kopplade till
Sveriges antirasism-diskurs, som 1 det stora hela inte har fatt ndgot erkdnnande i den svenska
kontexten och ofta nekats politisk legitimitet. Detta har resulterat i att rasism ofta kopplas till
ett marginellt eller ditida problem utan ett enhetligt subjekt. Istdllet har subjekten i
antirasism-diskursen kopplats till migranter och integreringspolitik vilket producerar ett
ramverk av ‘tolerans’ fOor att behandla alla lika, likt queera liv. 1 relation till
jamstilldhetsdiskursen konceptualiseras detta genom att Sverige forstds accepterar ‘dom’ som
ar olika fran Sverige och ddrmed de ojamstillda. Individer ‘utanfor Sverige' antas dérigenom
vara 1 behov av viégledning, vilket reproducerar jamstilldhet till ett distinkt nationellt
karaktdrsdrag ndra kopplat till idéen av svensk Overldgsenhet. Samtidigt som diskursen
‘vinner’ pd att positionera ‘andra’ som farliga/exkludera dem ur jimstélldhetsdiskursen for att
starka sig sjélv. Detta riskerar att stirka rasism och diskriminering nér specifika subjekt pekas
ut som ojamstdllda (ibid, s.36). Jimstilldhetsdiskursen kan dédrmed forstds som en arena som
innehaller utestdngande praktiker och systematiskt osynliggdér de differentieringsprocesser
som reproducerar maktrelationer (de los Reyes 2016, s.38 och Mulinari & de los Reyes
2020). Det behover darfor, likt diskursen kring sexuellt véld, ett intersektionellt perspektiv i
jamstélldhetsdebatten, for att synliggora det komplexa och sammanflitade former som

underordning, fortryck och exploatering som sker i Sverige i relation till jimstélldhet (ibid).

5.4. Begreppet samtycke

Begreppet samtycke &r, samtidigt som det kan vara ett medel for réttvisa, en komplex diskurs

som dr bunden till dess kontext (Alcoff 2018, s.141). Utifran en poststrukturalistisk ansats kan
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begreppet forstds som kopplad till kontraktsliknande idéer om den ‘fria’ individen men
osynliggdr samtidigt individers subjektiva onskningar. Detta reproducerar idéer om manlig
dominans och kvinnlig passivitet som kan kopplas till ett diskursivt ramverk dér sexualitet
forstdas utifran en patvingande heterosexualitet (Butler 2006, Halley 2018).
Samtyckesbegreppet forsvarar dérigenom for rittssystemet att synliggora sexuellt vald utan
att samtidigt reproducera normer som forsdmrar mojligheten till fordndring (Alcoft 2018,
s.141). Samtyckesbegreppet kan kopplas till reproduktionen av Sveriges jimstilldhetsdiskurs,

genom kvinnors upplevda frihet, och logiker kring hur sexuellt vild forvéntas g till.

Kontraktsliknande idéer handlar om begreppets anvindning i neoliberala och ekonomiska
praktiker dir samtycke ofta kopplas till logiker om personen som sin egen egendom och blir
saledes ett satt for kvinnor att kunna ‘dga’ sina kroppar (Alcoff 2018, s.120-125). Konceptet
kring kontrakt uppfattas darfor ge de medel som behdvs for att kunna avgora om en relation
uppfattas som rittvis eller inte, vilket gor att samtycke tvingas in i en juridisk modell och
definition. Anvdndningen av samtycke i juridiska och politiska forum grundas ofta pa
argument utifrdn personliga réttigheter och kroppslig integritet. Allt ska vara okej s lange det
ar mellan samtyckande vuxna annars dr det ett brott (ibid). Detta kopplar samtycke till ‘fri
vilja’ vilket 1 sin tur &r ett komplext begrepp som kan paverkas av ‘positiva’ eller atravarda
utkomster av att gora ndgon en ‘tjénst’. I ett sexistiskt samhaélle kan till exempel vissa typer
av ‘erbjudanden’ vara omdjliga att skilja fran ett egentligt hot da att tacka nej kan bidra med
negativa foljder (ibid, s.140). Samtycke pa det hér séttet indikerar pa en modell av minskliga
relationer 1 vilket individer alltid gor frivilliga val utan paverkan frin andra aspekter eller
maktrelationer, vilket konstruerar subjekt in till sjélvstindiga och rationella varelser (Giritli
Nygren et al. 2016, 5.49-50). Samtycke gors darigenom okritiserbart baserat pa den legitima
och sjdlvklara status som ‘fri vilja’ har, vilket bidrar till att osynliggéra strukturer som

paverkar individers mdjligheter till att samtycke/icke samtycka (ibid).

Foucault’s (2002) beskriver hur till exempel sexualitet dr en historisk och kulturell
konstruktion som skapar ett ramverk for individer att skapa sexuella aktiviteter 1, dar
samtycke kan forstds. Sexualitet dr inte en del som individer sjdlva formar utan Foucault
menar att individer dr undergivna till sexualitet (ibid). Ramverket ar dérefter starkt kopplad
till heterosexistiska normer dér vad som ar onskvért och vilka begér som finns tillgéingliga for
individer konstrueras (Alcoff 2018, s.135). I diskursen kring begreppet samtycke opererar

ddrmed idéen om de tvd bindra konen. Dér den ‘naturligt’ dominanta mannen ska ta initiativ
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eller erbjuda ett ‘kontrakt’ som den ‘naturligt’ undergivna kvinnan ska samtycka till (ibid,
s.128). Detta gor att institutioner och individer forlitar sig pa kvinnans samtycke som det
palitliga kriteriet for oklanderligt sex men vilket egentligen dr ett symptom av problematiska
genusnormer. Detta gor det svarare att urskilja sexuellt vald och inte samtidigt reproducera
normer som motverkar fordndring (ibid, s.138, 141). Den diskursiva logiken kring
samtyckesbegreppet paverkar dérefter de koncept och termer som finns tillgéingliga i en given
kontext dar samtycke ska bedomas. Vilket blir avgdrande for hur individer identifierar och
bendmner problem, bedomer skuld, etablerar rittigheter och ansvar, och samlar in data (ibid,
s.148). For att mojliggora for fordndring behdvs det likt diskursen kring sexuellt vald och
jamstilldhet istéllet fokus pd hur maktstrukturer i relation till samtycke och vilja paverkar hur

samtycke kan tolkas av andra.

Den feministiska poststrukturalistiska ingdngen som diskuteras 1 uppsatsens teoriavsnitt dr
relevant for att kunna analysera hur antaganden och givna logiker formar hur individer
identifierar och bendmner problem, och ldsningarna. Ingéngarna till sexuellt véld,
jamstélldhet och samtyckesbegreppet mdojliggdr for uppsatsen att undersoka hur jamstalldhet
skrivs fram 1 samtyckeslagen, vilka andra begrepp som presenteras som losningar eller
problem, hur konsneutralitet och kon presenteras, hur antaganden om maktordningar gors och
vilka subjekt som produceras i propositionen. I nista avsnitt redogér jag for uppsatsens

metodval, tillimpningen och tematiseringen av propositionen, och etiska reflektioner.

6.Metod

Uppsatsens analys bygger pa en poststrukturalistisk 1dsning och den kritiska
textanalysmetoden: What's the problem represented to be (WPR). Metoderna mdjliggor for att
analysera hur jimstilldhet skrivs fram 1 propositionen. Tillsammans med lasningen och WPR
anvinder jag ett reflexivt tematiskt angrepp for att identifiera monster och koder 1
propositionen vilket mojliggdr for att synliggora hur och i vilken utstrackning konsneutralitet,

samtycke, andra begrepp, maktordningar och subjektspositioner presenteras 1 materialet.
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6.1. En poststrukturalistisk lasning och WPR

Spréket dr en central aspekt 1 feministiska poststrukturalistiska analyser for att synliggora hur
nagot blir diskursivt konstruerat (Lenz Taguchi 2014). Poststrukturalistiska ldasningar av sprak
handlar om att dekonstruera de inbdddade logikerna till hur ndgot bade explicit och implicit
beskrivs. Detta synliggdr bade det diskursivt styrande som etableras genom beskrivningen
och det som etableras i tystnaderna, vilket Gppnar upp analysen for andra former av
maktrelationer och fortryck @n enbart det som &r explicit ndrvarande (ibid). Metoden WPR ar
en poststrukturalistisk textanalysmetod som fokuserar pa material som fOreslar forslag
och/eller vidgledning till handling/agerande (Bacchi & Goodwin 2016, s.16-18). Metoden
grundas ur tanken att det gar att synliggéra bakomliggande antaganden och uppfattningar
kring vad som egentligen anses vara ett problem genom att analysera forslag till I6sningar.
Metoden syftar inte till att undersdka problemet i sig utan istéllet hur problemet beskrivs som
ett problem och dess 16sning. Problempresentationerna inbegriper ofta specifika individer
som presenteras som orsaken till problemen vilket sitter grupper 1 motsats till varandra (ibid).
Individer styrs darmed inte av policys utan genom hur problem presenteras som problem och
fordelningen av ansvar (ibid, s.31). WPR synliggdér produktionen av subjektspositioner och
mojliggor for att undersoka vilka specifika attributer som foljer fordelningen av ansvaret.
Spréket dr ddarmed inte sekundirt till diskursivt styrande utan dr grundliggande for dess

funktion (ibid, s.180-181).

Genom att undersoka vilket jamstélldhetsproblem som samtyckeslagen &mnar att losa
mojliggdrs det for uppsatsen att analysera vilka antaganden och logiker som ligger till grund
for hur jadmstilldhet skrivs fram i propositionen. Till exempelvis vilket problem som blir 16st
genom samtyckeslagens inférande och som forvintas leda till ett mer jimstillt samhélle. Det
innebdr en forstaelse av att propositionen egentligen inte adresserar befintliga problem utan
snarare producerar specifika sorter av problem, vilket i1 sin tur diskursivt konstruerar och
formar den kontext som materialet existerar 1. Enligt WPR-metoden &r policys inte pa nigot
sdtt driven av social fordndring (Bacchi & Goodwin 2016, s.18, s.31). Jimstilldhetsétgirder
vilar istdllet pd specifika meningar/antagande/logiker av jdmstdlldhet och ojamlikhet (ibid,
s.180-181). Genom metoden gar det ddrmed att synliggdra vilka normer och antaganden inom
jamstilldhetspolitiken som sétter granser for visioner om social fordndring 1 samtyckeslagen.

I kombination med uppsatsens poststrukturalistiska ramverk kan jag analysera vilka
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antagande och logiker som jadmstélldhet presenteras ifrdn och hur det férs samman med

sexuellt vald och begreppet samtycke.

For att analysera antagande och logiker &r WPR utformad utifran sex analytiska fragor som
fungerar som verktyg i1 analyserandet av materialet (Bacchi & Goodwin 2016). Jag har valt att

anvinda mig av samtliga analysfrdgor som jag Gversatt anpassat efter mitt material.

1. Vilket ar ‘problemet’ som representeras i propositionen till samtyckeslagen 1 relation till
dess jamstdlldhetsmal? Fraga ett handlar om att synliggdra hur problem pa ett grundlédggande

satt gors begripligt, hur problemet klassificeras.

2. Vilka antaganden ligger till grund for representationen av ‘problemet’? Friga tva syftar till

att undersoka den underliggande logiken eller rationaliteten.

3. Hur har representationen av ‘problemet’ kommit till? Fraga tre riktas till den historiska
kontexten och hur tidigare hdndelser medverkat till problematiseringen. Till exempelvis vad
som har hidnt som gor att samtyckeslagens synsitt framstdr som det enda rimliga
forhdllningssattet? Syftet ar att identifiera nyckelhéndelser i relation till framvéxten av

problemformuleringen.

4. Vad har limnats som oproblematiskt i den hér representationen av ‘problemet’? Kan
‘problemet’ beskrivas pd ett annat sétt? Fjarde fragan fokuserar pd att lyfta det som inte

ndmns eller dr i behov av fordndring/reformering i samtyckeslagen.

5. Vilka effekter produceras genom de hir representationerna av ‘problemet’? Femte fragan
inriktar sig pd olika effekter som problemformuleringen kan tdnkas leda till. Som Bacchi &
Goodwin (2016) kallar for diskursiva effekter som paverkar hur individer kommer att

uppfatta sig sjilva.

6. Hur och var har den hidr representationen av problemet producerats, spridits och

legitimerats? Hur har det blivit, eller kan det bli, ifragasatt, ‘disrupted’ och/eller ersatt/utbytt?

Fragorna &r inte &mnade att fungera som engangsfragor utan ska kontinuerligt appliceras pa

materialet vilket kraver fokus pé reflexivitet (Bacchi & Goodwin 2016, s.16-19). Reflexivitet
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ar nodvandigt dd forskare, likt frdga fem, formas av de problem som de forsoker analysera.
Detta innebér att forskare behdver reflektera dver problemrepresentationen ursprung, syften
och effekter och inte accepterar dem direkt. Representationer dr dessutom ofta inbdddade med
varandra och det dr viktigt att vara Oppen for antaganden och logiker som 1 sig inte behdver
utsdttas for WPR fragorna (ibid). Fragorna har déarfor kontinuerligt anvints genom

tematisering av materialet och besvaras genomgaende i analysen.

6.2. Min lasning och tematisering

Jag ldste forst igenom hela propositionen och tog bort de sidor som inte var aktuella for
uppsatsen, till exempel delarna som fokuserar pa dndringar i relation till barn. For att forhalla
mig reflexivt till materialet och problempresentationerna har jag tillsammans med
WPR-fragorna anvint mig av en reflexiv tematisk analys (RTA). Tematikmetoden foresprakar
likt WPR att utvecklandet av teman gors kontinuerligt genom analysprocessen. Detta gors
genom att organisera koder runt det centralt organiserade konceptet som &r framtrddande i
materialet (Braun och Clarkes 2019). Min utgangspunkt for tematiseringen var WPR
frigorna, men genom att komplettera med RTA kunde jag koda och synliggdra centrala

koncept som organiseras kring beskrivningen av jimstélldhet, dess problem och 16sning.

For att forhalla mig reflexivt till materialet har jag last igenom propositionen vid flera
tillfallen under en tvdménaders period. Detta gav mig tid att reflektera Gver vad jag antecknat
vid fOrsta tillfdllena och sedan forsdka utmana vid senare ldsningar. Jag har letat efter monster
1 begreppsanvindning, hur problem/Idsningar presenteras och monster i hur regeringens,
kommitténs och remissinstansernas utsagor presenteras i relation till varandra i1 propositionen.
Jag har vid specifika ldsningar fokuserat pa tystnader och det som inte ndmns explicit och
jdmfort med mina tidigare kodningar. Nir centrala koncept borjade ta form i mina
anteckningar har jag gétt tillbaka till materialet och fokuserat pa att reflektera over deras
ursprung, syfte och effekter. Tillsammans med uppsatsens teoretiska ramverk har ldsningen
och tematiseringen resulterat 1 sex centrala koncept som organiseras kring jamstélldhet 1
propositionen:
1. Modernitet: En &aterkommande aspekt var att bade sexualbrottslagstiftningen och
samtyckeslagens éndringar presenteras utifran begreppet modernitet och logiker kring

det, vilket placerar jamstilldhet i relation till tid.
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. Virdighet: Samtyckeslagens adndringar presenterades utifrdn begreppet virdighet
vilket jag kodade som ‘skyddsvérdigt’ i samtyckeslagens dndringar.

. En tvingande frivillighet: I delarna av propositionen som berérde samtycke kodade jag
forst bytet fran samtycke till ‘frivilligt deltagande’ som ett erkdnnande av
samtyckebegreppets problematik. I senare ldsningar framkom istillet hur ‘frivilligt
deltagande’ skrevs fram utifrdn samma problematik, som samtycke, vilket jag kodade
gjorde att ‘frivillighet’ formades till ett typ av ‘tvdng’ baserat péd logiker kring ‘fri
vilja’.

. Heteronormativitet och kon: Vid aterkommande ldsningar kodade jag olika
beskrivningar som var kopplade till heteronormativitet och binira antaganden kring
kon. Bland annat genom presentationen av statistik men dven genom anvindningen av
begreppen samlag och gdrningsman, samt genom beskrivningar om ‘néra relationer’.

. Rasifierade logiker: I specifika exempel pa situationer som presenteras 1 propositionen
som samtyckeslagens &ndringar ska hantera framkommer rasifierade logiker som
placerar specifika mén som potentiella fordvare och andra inte.

. Juridiskt legitimitet: I relation till begreppsanviandning var en aterkommande aspekt
att regeringen gor medvetna val att inte anvdnda begrepp som har ett
motsatsforhdllande till varandra, som malsdgande och tilltalade. I stéllet anvénds
malsidgande 1 relation till gérningsman. Detta kodade jag som ett sétt att placera
erfarenheter av sexuellt vald i ett vakuum dér det inte tillskrivs legitimitet forrén ratten

bestimmer det och omformulerar mélsdgande till offer.

I min sista lasning av de centrala koncepten framkom det att jamstélldhet skrivs fram utifran

olika logiker och antaganden som kopplas till sexuellt vald och Sveriges jamstalldhetsdiskurs,

vilket kommer att fordjupas i analysen. Analysen kommer struktureras utifran de centrala

koncept som kommit ur tematiseringen dir WPR fragorna &r kontinuerligt delaktiga for att

synliggora logiker och antaganden som ligger till grund for koncepten.

6.3. Etisk diskussion - diskursiv ldsning av sexuelt vald

Mitt material dr en offentlig handling som inte innehéller personuppgifter och som gér att fa

tillgang till via Svenska riksdagens webbplats. Jag behover dirfor inte hantera samtycke till

materialet eller personuppgifter. Istéllet har jag reflekterat 6ver vad det innebdr att jag gor en

poststrukturalistisk 14sning av sexuellt vald i relation till jimstalldhet i propositionen. Alcoff
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(2018) skriver att diskurser kring sexuellt vdld dr normativa och reproduceras i diskursiva
praktiker (s.22-25). Forskare behover dérfor reflektera dver hur de kan undersoka sexuellt
vald utan att bade reproducera, men dven producera nya, hierarkiska och styrande praktiker
och idéer (ibid). Forskaren &r ofta sjédlv en del av den diskurs som den undersoker och sdledes
en del 1 kunskapsproduktionen (Winther Jorgensen & Phillips 2000, s.28). Min uppsats dr
delaktig 1 en produktion av kunskap om jdmstélldhet och sexuellt vild i relation till
samtyckeslagen. Leavy & Harris (2019) skriver att trots anvindandet av metoder som kan
tolkas som objektiva och neutrala dr feministisk forskning aldrig helt fri fran forskarens egna
perspektiv (s.95). Min fOrstdelse av samtyckeslagen som jamstédlldhetsverktyg paverkar
ddrmed hur jag ldser och tolkar sexuellt vdld i uppsatsens material. Genom att reflektera dver
min forstéelse av sexuellt vild som en jamstélldhetsfrdga har jag kunnat granska och utmana
mina tolkningar av lagindringar 1 relation till sexuellt vdld och jadmstélldhet. Detta har
underléttat min tematisering och problematisering av propositionen och jag har kritiskt kunnat

reflektera Gver problemrepresentationernas ursprung, syfte och effekt.

/. Analys

I det hir avsnittet kommer jag utifran uppsatsens feministiska poststrukturalistiska ramverk
och metoden WPR analysera hur jamstilldhet skrivs fram 1 propositionen: En ny
sexualbrottslagstifining byggd pd frivillighet (2017/18:177). Jag kommer dérefter analysera
hur samtycke presenteras i relation till jimstélldhet men dven hur andra begrepp presenteras
som losningar/problem, 1 vilken utstrickning konsneutralitet presenteras, antagande om kon
och andra maktordningar samt vilka subjektspositioner som produceras i propositionen.
Analysen ér strukturerad i tre huvudrubriker baserat pé det centrala koncept som kommit ur

tematiseringen. WPR frdgorna genomsyrar dérefter hela analysen. Avsnitten dr foljande:

1. En modern (lag)dndring
2. Maktordningar och logiker
3. Juridisk legitimitet

Forsta avsnittet, med tva underrubriker, dr baserat pd de forsta, andra och tredje centrala
koncepten frédn tematiseringen och fokuserar sammanfattningsvis pa hur jimstélldhet skrivs

fram som koncept i relation till sexualbrottslagstiftningen och samtyckeslagens dndringar. Det
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andra avsnittet, med tre underrubriker, dr baserat pd fjirde och femte konceptet frin
tematiseringen och fokuserar pa logiker och antaganden kopplat till olika maktordningar som
skrivs fram 1 relation till jamstdlldhet. Det sista avsnittet fokuserar pd hur jimstéilldhet skrivs
fram 1 relation till sexuellt vald i en juridisk diskurs och &r baserat pa sjdtte och sista

konceptet fran tematiseringen.

71. En modern (lag)andring

Propositionen genomsyras av en tids- och statusméssig paradox dér jamstilldhet skrivs fram
som ett tillstdind och en utgangspunkt som sexualbrottslagstiftningen redan inneh6ll innan
samtyckeslagens  édndringar infordes. Problemet som presenteras dr inte att
sexualbrottslagstiftning ska &tgérdas utan snarare optimeras genom samtyckeslagen och
dérigenom reproducera Sveriges jdmstélldhetsdiskurs som exceptionell. Jimstéilldhet skrivs
ddrmed fram som ett tillstdnd lagen hade innan samtyckeslagen och som optimeras med dess

andringar vilket resulterar i att jamstdlldhet sékras som ett framtida tillstand.

Under till exempel rubriken “En tillbakablick® 1 propositionen beskrivs de storre forandringar
som skett 1 sexualbrottslagstiftningen de senaste artiondena (Prop. 2017/18:177, s.16).
Sammanfattningsvis beskrivs sexualbrottslagstiftningen inneha perspektiv pd homosexuella
overgrepp, konsneutralt sprak och forbud mot kop av sexuella tjdnster. I nédsta mening
presenteras kvinnofridspropositionen, som triddde i1 kraft & 1998, som en viktig del i

fordndringarna av lagen. Propositionen beskriver att skélen till &ndringarna handlat om:

(...) att de tidigare bestimmelserna var priglade av dldre tiders moral forestéllningar i
sexuella fragor och att bestimmelsernas utformning till en del grundades pa en
foraldrad kvinnosyn.” “Reformen (kvinnofridspropositionen, min anm.) utgjorde ett
viktigt led i arbetet mot ett jamstallt samhélle dir kvinnor och mén har lika rittigheter,

skyldigheter och moéjligheter (Prop. 2017/18:177, s.16).

Genom presentationen av kvinnofridspropositionen placerades lagen som omodern och ej
jémstilld innan ar 1998 och som modern och jamstilld efter. Detta beskrivs som
inkluderande, konsneutralt men dven som avstdndstagande till en fordldrad kvinnosyn som
kan kopplas till tidigare dominanta réttsliga narrativ dar kvinnans handlande och beteende

placerats i centrum for brottet (Lovkrona & Nilsson 2020, 50). Jamstilldhet blir direfter
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definierat som ett samhélle mellan kvinnor och mén vilket kan kopplas till den dominanta
diskursen kring tvakonsnormen. Att lagen &dnda beskrivs som konsneutral skulle kunna kodas
som en ‘losning’ pd den fordldrade kvinnosynen. Det skulle dock innebdra att alla offer
oavsett kon blir ansvariga for att bevisa forekomsten av vald eftersom kvinnors bevisbérda
inte explicit tas upp. Istéllet kan presentationen av avstandet till en foraldrad kvinnosyn,
konsneutralitet och inkluderande kodas som ett sitt att framstilla lagen innan
samtyckeslagen, men efter 1998, som modern. Kon och sexuell jamstidlldhet anvédnds ofta for
att framstilla diskurser som feministiska och med en sérskild koppling till tid och rum
(Hemmings 2018). Dér queera liv pa senare tid har blivit centrala snarare &n perifera for en
samtida nationell fantasi om tolerans och modernitet (ibid). Individer utanfor tvdkénsnormen
inkluderas ddrmed inte i det jimstillda samhéllet som presenteras men kan kodas ‘tolereras’ i
lagen genom begreppet konsneutralt men med syfte att presentera lagen som modern,

samtidigt som kvinnor fortsatt centraliseras.

Lagstiftningen presenteras dérefter i relation till samtyckeslagens &ndring. Héar beskrivs

lagstiftningen redan inneha samma grundtanke som samtyckeslagen:

Den bakomliggande tanken med den nuvarande lagstiftningen &r att den ska tréffa fall
déar samtycke saknas. Lagstiftningen utgar emellertid frén att gérningen har vidtagits
genom anvindande av nigot medel eller utnyttjande av vissa omstindigheter. Aven
om en sadan reglering fangar in de flesta situationer dir samtycke saknas innebér den

inte en heltdckande reglering (...) (Props 2017:18/177, s.21-22).

Lagens brister erkdnns men framhalls samtidigt som en omedveten brist dédr lagen hela tiden
menat att inkludera ofrivillighet som brottsrekvisit. Enligt Bacchi & Goodwin (2016)
implicerar det hér en typ av ‘mild’ problematisering dir problemet inte klassificeras explicit
som ett problem eller att nigot ldmnas oproblematiserat. Problemet som presenteras kan
forstds handla om att ett mindre antal eller fatal situationer inte fingas upp av lagen och
darmed behdvs det ett fortydligande av det lagen redan innehéller. Dér lagen sedan ar 1998
fungerat som en del i arbetet mot ett jamstéllt samhille. Den hir problempresentationen gor
att samtyckeslagen framstills som en fortydligande 16sning pé en redan jamstélld lag vilket
gor att samtyckeslagen i sig inte behover ha ndgonting med jamstilldhet att gora da lagen

redan innehaller det tillstandet.
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I ett annat exempel 1 propositionen beskrivs den tidigare lagstiftningens brister i relation till
tidigare utredningar frdn &r 2005 och 2013. Bida utredningarna kom fram till att trots att
lagen inte fangar in alla brott dir samtycke saknas, behovde lagen enbart fortydligas i
lagtexten och inte genom en samtyckesreglering. Bdda utredningarna beskrivs som gjorda
med syfte att forstirka och tydliggora varje ménniskas rétt till personlig och sexuell integritet
och sexuellt sjdlvbestimmande och anledningen till att inte en samtyckesreglering infordes

var:

Som Lagradet konstaterar &r det inte sjdlvklart att lagstiftningen ska konstrueras med
bristande samtycke, eller bristande frivillighet, som grundrekvisit, 4ven néir den utgér

frén rétten till sexuellt sjélvbestdimmande (Prop. 2017/18:177, s.21)

Diérefter motiveras inforande av samtyckeslagen som:

Fragan om en samtyckesbaserad lagstiftning har nu aterigen utretts och kommittén gor
beddomningen att sexualbrottslagstiftningen bor &dndras och ha sin utgangspunkt i om

deltagandet i den sexuella aktiviteten &r frivilligt eller inte (Prop. 2017/18:177, 5.22).

I bdda citaten ovan fokuserar sexualbrottslagstiftningen redan pé att skydda den sexuella
sjalvbestimmanderétten och anledningen till att samtyckesrekvisitet inte inforts har varit for
att det inte framstar som sjdlvklart. Begreppet sjilvklar anviands vid tva tillfallen till 1
propositionen och da 1 relation till frivillighet och individens sexuella integritet och

sjdlvbestimmanderitt.

Ett sexuellt 6vergrepp &r ett extremt och oacceptabelt uttryck for bristande respekt for
en annan méanniskas sjalvklara rétt till personlig och sexuell integritet och sexuellt

sjdlvbestimmande (Prop. 2017/18:177, s.15).

Och:

En sjélvklar sak &r att en person nédr som helst kan angra sitt beslut att delta i en

sexuell handling (Prop. 2017/18:177, 5.95).

Det som presenteras i1 proposition &r att om ett samtyckesrekvisit varit en sjdlvklarhet for en

modern och jamstélld lag som redan fokuserar pd individens sjdlvbestimmanderétt, hade det

31



ddrmed inforts for linge sedan, eller 1 alla fall efter 1998. Det hir presenterar jamstélldhet
som nagonting lagstiftningen har ‘kontroll” dver genom att beskriva en samtyckesregleringen
som ‘inte sjilvklar’ for en redan jamstdlld lag. Det som istéllet &r sjélvklart dr individens
integritet och bestimmanderitt vilket dven ar sjdlvklart 1 relation till att vélja att angra
deltagande i en sexuell handling. Genom att inte bendmna tidigare utredningar som bristande
eller felaktiga i att de inte valde att foresla en samtyckeslagstiftning framstdlls avvisandet av
lagédndringen som legitimt och forstéeligt da det inte varit ‘sjdlvklart’. Dirigenom kan
kommittén gdra en ny bedomning som kan konceptualiseras som ett nytt perspektiv som inte
var sjilvklart 2005 eller 2013 men blir det vid propositionens skrivelse, 2017, och framstills
som en modern utveckling. Jag argumenterar att detta bygger pa antaganden om Sverige som
ett framgangsrikt feministiskt och jamstéllt land déar begreppet sjdlvklart anvinds for att

spegla Sveriges jdmstilldhetsdiskurs 1 propositionen och sexualbrottslagstiftningen.

Den svenska sexualbrottslagen har dessutom varit historiskt kopplat till att skydda kvinnor
(Lovkrona & Nilsson 2020). Genom jamstilldhetsdiskursens konceptualisering av kvinnors
framsteg som ett tecken for effektivitetet, modernitet och framsteg for Sverige som nation kan
sexualbrottslagstiftningen forstds som en viktig lag inte enbart for kvinnor utan dven for
svensk jamstélldhetsdiskurs. Att ‘skydda’ bendmns inte explicit men beskrivs implicit genom

att propositionen hinvisar till brottsstatistik under jaimstélldhetskonsekvenser:

Statistik visar att omkring 96 procent av de som anmaler véldtdkt dr kvinnor och 98

procent av de som misstinks for brottet &r mén (Prop. 2017/18:177, 5.76).

Har beskrivs kvinnor som en stor majoritet av de som anmédler brott. Dér statistiken kan
kopplas till antaganden om fakta och fungerar dirmed som ett sanningsskapande verktyg som
legitimerar att kvinnor kan tolkas som skyddssubjekt i sexualbrottslagstiftningen. Kvinnor
placeras dven som skyddssubjekt genom ar 1998s kvinnofridsproposition. Hemmings (2018)
skriver att kvinnor spelar en central roll i reproduktionen av nationen dir kvinnors upplevda
frihet &r avgorande i1 savil diskursiva som materiella termer som en markor for nationell
utveckling och modernitet. Den underliggande logiken i1 propositionen argumenterar jag
handlar om att Sverige som nation antas vara jamstédlld och ddrmed &r Sveriges lagar och
institutioner det. Genom sexualbrottslagens nédra koppling till kvinnor som skyddssubjekt &r
sexualbrottslagen viktig for Sveriges jamstélldhetsdiskurs och behdver déarfor uppfattas som

jamstilld. Hade sexualbrottslagen innan samtyckeslagen framstéllts som inte enbart bristande
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1 skyddet av kvinnor utan dven att den varit det under en lidngre period hade Sveriges
jamstilldhetsstatus kunnats ifrdgasdttas och forsvagas. For att infora samtyckeslagen behdver
den sidledes distanseras frin att antyda att lagen innan var felaktig eller délig, och istillet
presenteras som en optimering av en redan modern och jamstilld lag. Men, som de los Reyes
(2016) skriver adresserar inte jaimstédlldhetsdiskursen orsaken till dess existens utan enbart en

av effekterna av ojamlikhet i samhillet.

For att stirka antagandena om samtyckeslagen som en optimering av befintlig lag och behélla
konceptualiseringen av lagen som redan fungerande beskrivs samtyckeslagen i relation till

‘en’ lagstiftning och inte explicit Sveriges:

Det dr sammanfattningsvis regeringens, liksom flera remissinstansernas, uppfattning
att en modern sexualbrottslagstiftning tydligt bor ge uttryck for att en sexuell handling
mot nagon som inte deltar frivilligt innebdr en krinkning av den personens
ovillkorliga ratt till personlig och sexuell integritet och sexuellt sjdlvbestimmande.

(. ...) En sadan reglering(samtyckeslagen, min anm.), som klart ar att foredra framfor
en reglering som bygger pd anvdndande av nagot medel eller utnyttjande av vissa

omsténdigheter, bor darfor inforas (Prop 2017/18:177, 5.22).

I forsta meningen skulle tidigare lagstiftning kunna forstds som omodern, nir samtyckeslagen
beskrivs som modern, och i andra meningen som béttre respektive sdmre, men genom att
skriva att “en modern sexualbrottslagstifining tydligt bér” positioneras inte Sveriges tidigare
sexualbrottslagstiftning nodvandigtvis hdr. Dér beskrivs snarare en storre bild av
sexualbrottslagar dn enbart Sveriges, dir “en” modern lag bor ha denna utformning vilket
svensk lag nu har genom samtyckeslagen. Jamstilldhet presenteras dirigenom som ett
tillstdnd som svenska sexualbrottslagen vidhaller 1 nutid men dven i framtiden. Min analys
visar att detta kan forstds som ett sdtt att framstdlla Sverige som foregangsland dér ‘andra’
landers sexualbrottslagar ‘bor’ ta efter svensk lag for att forstds som modern. Istdllet for att
explicit problematisera tidigare svensk lagstiftning bidrar den generella beskrivningen till att
upprétthélla svensk sexualbrottslag som modern, fungerande och utvecklande genom
samtyckeslagen. Min analys visar att det hdr kan kopplas till Sveriges jimstalldhetsdiskurs
som reproducerar sig genom skapandet av ‘vi’ och ‘dom’, vilket gors i1 propositionen genom
begreppet modern som indikerar pad motsatsen, nagot omodernt. Detta skapar en motsats, det

omoderna, som samtyckeslagen kan jdmforas med som inte &4r den svenska
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sexualbrottslagstiftningen. Som Alcoff (2018) skriver agerar institutioner som blir pressade
att ta dtgirder for att stoppa sexuellt vald genom att beskydda sina egna intressen forst.
Beskrivningen av “en” lag i propositionen kan kodas handla om antaganden om andra lander
som omoderna vilket placerar samtyckeslagen att foredra Over dessa lagar. Sveriges
jamstilldhetsdiskurs positionerar sig girna utifran andra ldnder for att stirka sin plats som
jamstilldhetsinnovativt land 1 framkant gillande &tgirder i relation till sexuellt vild (de los
Reyes 2016, s.30, Skilbrei 2021). Jag argumenterar for att sexualbrottslagstiftningen
presenteras utifrdn antagandet om den som en jamstéilldhetsinnovation genom dess koppling
till Sverige, vilket bygger pa Sveriges status som framgéngsrikt jamstélldhetsland. Detta
framstiller att en samtyckesreglering inte inforts tidigare som 1 andra ldnder som ett rimligt
forhallningssitt. Hade samtyckeslagen varit sjdlvklar hade Sverige infort den tidigare men
eftersom de redan hade en jamstilld och modern lag har de inte behovt det. Samtidigt
positioneras andra ldnders lagar som otidsenliga och omoderna i propositionen. Grundat pa
antaganden av den tidigare lagen som en jdmstdlldhetsinnovation presenteras séledes
samtyckeslagen som en optimering av sexualbrottslagstiftningen vilket stirker Sveriges

jamstilldhetsdiskurs.

Genom att jimfora hur tidigare lagstiftning presenteras i propositionen har jag synliggjort hur
jémstilldhet skrivs fram utifrdn antaganden och logiker kring Sveriges jamstilldhetssjalvbild
dar det egentliga underliggande problemet handlar om att tidigare sexualbrottslagstiftning
riskerat att forsvaga diskursen. Logiken kring samtyckeslagen som koncept antas dirmed som
16ftesrik, inte enbart i relation till att motverka sexuellt vald, utan snarare for att uppritthalla

Sverige som ett modernt och jamstéllt land.

71.1. Vardiga och jamstallda subjekt.

Jag kommer nu att visa hur propositionens upprétthdllande av en svensk jamstilldhetsdiskurs
skapar olika mojliga subjektspositioner som inkluderas och exkluderas i1 lagen. Begreppen
personlig och sexuell integritet och sexuellt sjdlvbestimmande &r centrala hir. Till exempel
producerar samtyckeslagen ett kollektivt subjekt som har en starkare rétt till sin kropp, och
egen vilja, samt med god kunskap om sin egen virdighet. Dar individer som bryter och
kranker individens virdighet dessutom kan fOrstds som att kridnka jamstédlldhetsdiskursen.

Regeringen skriver i propositionen, under rubriken “Skdlen for regeringens bedomning”, att:
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Det dr sammanfattningsvis regeringens, liksom flera remissinstansernas, uppfattning
att en modern sexualbrottslagstiftning tydligt bor ge uttryck for att en sexuell handling
mot ndgon som inte deltar frivilligt innebdr en krdnkning av den personens
ovillkorliga rétt till personlig och sexuell integritet och sexuellt sjdlvbestimmande

(Prop 2017/18:177, 5.22).

Och:

(...) en sexuell handling mot ndgons vilja dr ett intrdng i en mycket integritetsnéra sfar
och en krankning av den utsattes sjilvbestimmande inom ett omrade som é&r centralt

for véar uppfattning om var vérdighet som person (Prop. 2017/18:177. s.34).

Genom anvéindandet av begreppen “personen” och “personlig integritet” beskrivs
krankningen som individuell, ddr krdnkningar for vissa, inte behover vara det for andra
eftersom ens integritet dr personlig. Detta kan tolkas som att bygga pa antagande om att
sexuellt vald kan upplevas olika for individer, men genom att placera detta i relation “var
uppfattning” presenteras det utifrdn samtyckeslagen och dirmed jadmstélldhetsdiskursens
tolkning av upplevelsen. Detta producerar en kollektiv integritet som bygger pa antaganden
om viardighet. Virdighet presenteras 1 relation till integritet och sjdlvbestimmanderitt och
bryts genom andras handlingar mot en ofrivillig och vérdig person. Diskursen anvinder
‘kunskap’ eller ‘fakta’ som verktyg for att motivera till att nagot ska uppfattas som trovirdigt
eller sant (Bacchi & Goodwin 2016 s.15). I beskrivningarna presenteras antaganden om att
viardiga individer har god kunskap om sin rdtt till sin kropp, sin egen vilja och
sjdlvbestimmanderitt. Kunskapen gors darmed till ett medel for att stirka att virdiga
individer ska besitta denna kunskap. Det presenteras dérigenom som en norm eller ideal i
sambhéllet att vardiga individer har god kunskap om sin ritt till sin kropp, sin egen vilja och
sjalvbestimmanderdtt. Genom presentationen av den kollektiva identiteten kan istillet
motsatsen, ‘ovérdiga subjekt’, kopplas till antaganden om vilka subjekt som inte passar in i
jamstilldhetsdiskursen eller lagen. Skapandet av subjekt i1 diskurser kan forstds som i relation
till att skapa en sanning, inte som en sann verklighet utan som motsatsen till meningslos
(Alcoff 2018). Dar subjektspositioner fyller en funktion for att bade inkludera och exkludera
individer i1 diskursen och dédrigenom upprétthalla den. Det ovérdiga subjektet stirker, genom

sin exkludering, vilka som inkluderas i jdmstédlldhetsdiskursen och lagen dar individer
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behover kodas som viérdiga for att kunna inta lagens subjektsposition och fa dess skydd, vilket

inbegriper uppvisandet av kunskap om ens vérdighet.

Den virdiga subjektspositionen presenteras utifrin begreppen “vdr” och “ovillkorligt” som
‘sant’, dér “var” hanvisar till regeringens bedomning men &ven till en stérre mer generell
samhéllelig bedomning genom att inte explicit skriva ‘regeringens uppfattning’. Genom
begreppet ovillkorlig gors virdighet till okritiserbar. Detta gor att individer inte kan kritisera
lagen utan att ifragasitta sin egna position som vérdig, ratt till sin kropp och egen vilja och
riskera att exkluderas ur samtyckeslagens réttsliga skydd. Den information och kunskap som
finns innanfor ramarna for diskursen spelar en viktig roll i den styrande praktiken och i
konstrueringen av en ‘sann’ verklighet (Bacchi & Goodwin 2016 s.15). Beskrivningen
producerar dirmed en styrande praktik dir individer kan undvika att exkluderas ur lagen och
diskursen genom att inte kritisera den. Samtyckeslagen undgar séledes att kritiseras och kan

kopplas till en 'sannelig' forstaelse och kunskap av individens vérdighet och kunskap om den.

Likt regeringens beskrivning av “vdar uppfattning” producerar beskrivningen “flera
remissinstanser”, ett antagande att flera agenter, som besitter expertkunskap om &dmnet,
tillsammans legitimerar lagens nya fokus. Att flera remissinstanser hade olika asikter pa hur
samtyckeslagen ska uttryckas i lagen, vilka brottsbeskrivningar som behdvs och hur vissa

begrepp anvinds, inkluderas inte i citatet utan beskrivs tva sidor tidigare:

Remissutfallet nir det géller bedomningen att sexualbrottslagstiftningen ska éndras
sé att grénsen for straffbar gdrning ska gé vid om deltagandet i en sexuell aktivitet &r

frivillig eller inte &r blandat (Prop. 2017:18/177, 5.20).
Genom att referera till fler agenter och ‘kunskap’ kan lagen ytterligare legitimeras som ‘sann’
och relevant 1 relation till sexuellt vild, trots att det forekom delade meningar bland
remissinstanserna.

Inférandet av en samtyckeslag beskrivs vidare av regeringen att stimma:

(...) béttre 6verens med den allménna uppfattningen om sexuellt sjdlvbestimmande
och innebér ett naturligt steg for att &stadkomma ett heltickande och tydligt
straffrattsligt skydd mot sexuella 6vergrepp (Prop. 2017/18:177, 5.23).
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Den allménna uppfattningen beskrivs inte vidare eller hdnvisar till specifikt underlag utan
bendmns generellt till samtyckeslagen. Genom att hinvisa till en allmin uppfattning skapas
en ‘gemenskap’ 1 vardighetsbegreppet for de som inkluderas i allménhetens uppfattning. Att
kritisera samtyckeslagen och ddrmed sin vérdighet riskerar att exkludera subjekt inte enbart
fran lagen eller jamstélldhetsdiskursen utan nu &dven frdn samhéllet. I relationen till
jamstélldhetsdiskursen gar detta att koppla till stirkandet av diskursen som modern och
fungerande genom att hinvisa till antaganden om andra som mindre jamstéllda vilket gors
genom begreppet viardighet. Som de los Reyes (2016) framhaller péverkar
jamstilldhetsdiskursen vilka specifika subjekt som inte passar in i diskursen (s.33). Jag
argumenterar att jamstdlldhet ddrigenom skrivs fram utifran antaganden om viardighet som en
kunskap om ens egen kropp, vilja och bestimmanderétt. Individer som inte uppfattas ha
denna kunskap kan saledes positioneras som ovérdiga och exkluderas ur lagen och

jémstilldhetsdiskursen.

Som Hemmings (2018) skriver spelar kvinnors upplevda frihet en avgorande roll som en
markdr for nationell utveckling och modernitet. Genom att legitimera sexuell integritet och
sjdlvbestimmanderitt, kopplat till kvinnor som skyddsubjekt, kan lagen uppfattas skydda

kvinnors frihet.

Samtidigt kopplas det till viardiga subjekt vilket jag argumenterar kan kopplas till tidigare
historiska rittsperspektiv pd kvinnans ansvar att skydda sin drbarhet. Arbarhet beskrivs nu
istéllet som vérdighet vilket individer behdver beskydda for att kunna inkluderas i lagens
beskydd. Individer tvingas ddrmed sjdlva ‘skydda’ sin virdighet for att fi skydd av lagen
vilket upprétthéller Sveriges jamstilldhetsdiskurs som modern och utvecklande. Likt tidigare
historiska perspektiv inbegriper det hir exkludering av individer som frén borjan inte passar
in 1 lagens skydd och diskurs. Detta skapar ett utrymme i vilket sexuellt vald kan ‘forstas’ i,
som bygger pd antaganden om hur individer bor forsta sig sjdlva och andra, och hur Sveriges

som nation stéller sig till sexuellt vald genom begreppet var och virdighet.

Genom att undersdka hur beskrivningarna i propositionen producerar olika subjektspositioner
genom begrepp som virdighet har jag kunnat visa hur samtyckeslagen presenteras utifran
antaganden om vilka subjektspositioner som passar in i, och didrmed exkluderas, ur

jamstdlldhetsdiskursen. Detta kan kopplas till kvinnors upplevda frivillighet som en viktig
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markor for modernitet men dér individer tvingas skydda sin egen vérdighet for att inkluderas 1
lagens beskydd och diskursen. Jimstélldhet skrivs sdledes inte enbart fram utifran antaganden
om individens virdighet och frivillighet utan dven deras medvetenhet och uppritthallande av

den.

71.2. En ‘frivillig’ [6sning?

I propositionen anvénds begreppet frivilligt deltagande, inte begreppet samtycke. Begreppet
frivilligt deltagande kan samtidigt kodas utifrdn samma kontraktsliknande idéer som
samtyckesbegreppet ofta kritiserats for (Alcoff 2018). Jag kommer 1 det hér avsnittet visa hur
detta kan kodas som att samtycke i formen av ‘frivilligt deltagande’ anvénds for att 10sa
lagens status som jamstélldhetsinnovation. Inte for att 16sa de aspekter och strukturer som

paverkar individens mojligheter att uttrycka (o)frivillighet.

Alcoff (2018) skriver att samtycke dr komplext och kontextuellt bundet till individen och dess
situation (s.141). Frivilligt deltagande presenteras forst, i propositionen, utifrdn dess
individuella och personliga koppling till hur individer sjélva viljer att uttrycka frivillighet,
vilken kan kodas som ett erkdnnande av begreppets komplexitet och individualitet. Till
exempel motiverar regeringen till valet av begreppet ‘frivilligt deltagande’ utifran f6ljande

citat:

Hur nagon uttrycker sitt frivilliga deltagande till sexuellt umgénge ar hogst skiftande
och kan vara mer eller mindre aktivt eller subtilt. En person som mot sin vilja utsitts
for en sexuell handling har inte ndgot ansvar for att sdga nej eller tydligt visa sin
motvilja till en sexuell handling. Man har heller inget ansvar for att tydligt visa sin
vilja till sexuellt umgénge. P4 samma sétt som att var och en sjélv ska bestimma om
han eller hon vill ha sexuellt umginge &dr det en del av den sexuella
sjilvbestimmanderitten att bemota sexuella nirmanden som man vill, 4ven med

passivitet (Prop. 2017/18:177, 5.32).

I citatet framhéller regeringen att frivillighet och samtycke &r individuellt och ett skiftande
begrepp som kan uttryckas pa olika sétt. Det placerar inte ansvaret att uttrycka ett icke
samtycke 1 relation till sexuellt vald pé individen som &r ofrivillig. Detta kan kodas som ett
erkdnnande att ansvar ska ligga pa den andra parten att forsdkra sig om att den forsta deltar

frivilligt. Detta kan kopplas till ett forflyttande av ansvaret till ‘férovaren’ och inte som
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tidigare rittsliga diskursen som ofta placerade ansvaret pa offret(kvinnorna). Samtycke
beskrivs samtidigt som ett aktivt val individen gor i stunden och viljer hur det ska uttryckas,
dér det dr individens rétt att sjdlv bestdimma hur det kommer till uttryck. Kommittén och flera
remissinstanser menade dock att frivillighet behdver tydligt framga hur det kan komma till
uttryck. Detta for att lagen ska kunna forutse vilka fall dir det finns fOrutsittningar for
straffrattsligt ansvar. Regeringen héller bdde med kommittén och flera remissinstanser men

beslutar emot:

Kommittén foreslér att det ska uppstillas ett krav i lagtexten pa att valet att delta
frivilligt maste komma till uttryck. (. ...) Regeringen anser siledes att kommitténs
forslag om att det i lagtexten ska uppstillas ett krav pa att frivilligheten kommit till
uttryck inte bor genomforas. Det innebér inte att frdgan om vad malsdganden har gett
uttryck for bor sakna betydelse vid tillimpning av straffbestimmelsen. Tvértom anser
regeringen att vad malsdganden har uttryckt eller inte uttryckt bor vara en central del

vid provningen av straffansvar (Prop. 2017/18:177, .29, 33).

Regeringen presenterar att det inte bor stéllas krav pa hur frivillighet kan komma till uttryck
vilket kan kopplas tillbaka till deras instdllning kring individens ritt att uttrycka (o)frivillighet
som den vill. Regeringen positionerar sig dock likt kommittén, och menar att hur frivillighet

kommit till uttryck bor vara centralt i provandet av straffansvar men inte ett krav:

Den sexuella sjdlvbestimmanderétten innebér att en person kan vilja att delta i nagot
som denne kanske helst skulle lata bli att gora. Fér bedomningen av om deltagandet
har varit frivilligt eller inte bor det alltsd sakna betydelse om en person innerst inne

har varit positiv eller negativ till sexuell samvaro (Prop. 2017/18:177, 5.32).

Regeringen utvecklar detta och skriver att:

Om en person har valt att delta i sexuellt umgéinge och det inte samtidigt har
forekommit t.ex. vald, hot eller utnyttjande av en sérskilt utsatt situation bor garningen
vara straffri &ven om den utsatte i grunden har varit negativt instilld till handlingen.

(- ...) Det ér i grunden en rattssédkerhetsfriga att den som deltar i en sexuell handling
med en person som har gett uttryck for en vilja att delta normalt kan forlita sig pa den

uppgiften (Prop. 2017/18:177, s.33).
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I relation till regeringens presentation av frivillighet och sjélvbestimmanderitt, som placerade
ansvaret pd den andra parten att forsdkra sig om att den fOrsta ér frivillig, beskriver regeringen
hir motsatsen. Hir positioneras frivilligt som ett deltagande i en akt dir inget vald eller hot
forekommit. Den andra parten ska ddrmed kunna forlita sig pa att deltagandet ar frivilligt sa
lange de inte anvdnder sig av vald/hot/utnyttjande. Detta legitimeras genom att presentera det
som en rattssdkerhetsfrdga vilket hdnvisar ldsaren till antaganden om vad lagen menar att
beskydda. Hér beskrivs motparten som skyddsubjeket och inte individen som inte ldngre kan
uppfatta sig sjdlv som ofrivillig nir inget hot, vild eller utnyttjande forekommit. Frivilligt
deltagande presenteras som forutbestimt vilket kan kopplas till antaganden som exkluderar
perspektiv pd olika maktstrukturer som péverkar individens mojligheter till att samtycka/siga
nej. Alcoff (2018) skriver att i ett sexistiskt samhélle kan vissa typer av ‘erbjudanden’ vara
omojliga att skilja fran ett egentligt hot da att tacka nej kan bidra med &nnu mer negativa
foljder (s.140). Vilja ar dven kontextuellt bundet, subjektivt och kan dndras (ibid). Detta kan
kopplas till antaganden om Sverige som redan jamstillt land dér sexistiska maktstrukturer
som paverkar individens val inte existerar pa en nivd som behover hanteras av lagen.
Regeringen menar samtidigt att passivitet inte kan forstds som frivillighet dven om

hot/véld/utnyttjande saknas:

Det frivillighetsrekvisit som foreslds bor sédledes ta sikte pa det faktiska handlandet
och inte pa personens inre instdllning. Utgédngspunkten bor vara att den som deltar
frivilligt 1 en sexuell handling ger uttryck for sin vilja att delta pa nagot satt och att
avsaknaden av sddana uttryck normalt far forstds som att deltagandet inte ar frivilligt

(Prop. 2017/18:177, 5.33).

Passivitet kan inte tolkas som frivillighet men vad som inbegriper ett passivt beteende
forklaras inte vidare forutom i relation till situationer dér individer av allvarlig rddsla agerar
passivt. Det beskrivs som ett fysiskt tillstdnd dér individen inte kan agera eller prata, inte som
ett inre tillstind som regeringen explicit tar avstdnd ifrdn. Regeringens bedomning av
frivillighet beskrivs utifran antaganden om frivillighet som ett aktivt val och uttryck, som inte
nddvéndigtvis handlar om individens inre 6nskning eller vilja. Alcoff (2018) skriver att den
inre och yttre uttryckta viljan dr komplexa begrepp som nér det skiljs at gor det svart att
urskilja sexuellt vald fran egentligt frivilligt deltagande (s.141). Det forsvérar for
rattsvisendet att fa rdttvisa till offren for sexuellt vald (ibid). Regeringen inkluderar darmed

inga perspektiv pa olika maktstrukturer eller maktordningar som kan kopplas till individers
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olika identiteter. Istéllet inkluderas 'sdrskilt utsatta positioner’ som aldrig kan fOrstds som
frivilliga som till exempel vid hot/vald, berusat tillstind, beroendestdllning och/eller vid
kroppsskada. Dessa kan kopplas till antaganden om legitima och fysiska hinder for att
uttrycka frivillighet och inte det subjektiva som kan pdverkas av andra maktstrukturer. Alcoff
(2018) menar att det blir problematiskt att forsta samtycke utifran en fri vilja for att det
indikerar pd en modell av minskliga relationer ddr individer alltid gor frivilliga val utan
paverkan fran andra aspekter (ibid). Utan perspektiv pd maktordningar eller strukturer som
paverkar individens val att uttrycka frivillighet blir det svart for rittsvisendet att ge ndgon

egentlig rittvisa till offren.

I relation till hur frivillighet kan komma till uttryck, som kommittén och remissinstanserna

ville ha krav pa, bedomer regeringen att;

I bestammelserna om valdtikt och sexuellt overgrepp bor det darfor anges att det vid
bedomningen av om ett deltagande é&r frivilligt eller inte sdrskilt ska beaktas om
frivillighet har kommit till uttryck genom ord eller handling eller pa annat sétt. Pa
detta sdtt astadkommer man en tydligare avgrinsning av det straffbara omradet och
Okar forutsebarheten betrdffande vilket deltagande som inte kan anses vara frivilligt

(Prop. 2017/18:177, 5.33).

Regeringen anser ddrmed att:

(...) rekvisitet ”inte deltar frivilligt” pa ett bra sitt speglar avsikten att lagstiftningen
ska uttrycka varje persons ritt till sexuellt sjélvbestimmande (Prop. 2017/18:177,
s.31).

Min analys visar att begreppet frivilligt deltagande anvinds pa flera satt vilket gor dess
innebord otydlig. Forst genom att frivilligt deltagande kopplas till individens fria vilja och
sjdlvbestimmanderitt, vilket gor begreppet legitimt och okritiserbart likt begreppet vérdighet.
Darefter utifrdn kontraktsliknande logiker dér frivillighet presenteras som ett aktivt och
fysiskt uttryck som ska ga att lita pd s& linge inget hot/eller véld forekommit. Denna
beskrivning kan kopplas till att frivillighet i form av kontraktsliknande antaganden uppfattas
ge de rittsliga medel som behdvs for att kunna avgdra om en relation uppfattas som rittvis

eller inte. Vilket gor att samtycke tvingas in i en juridisk modell och definition (Alcoff 2018).
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Detta grundas ofta pa argument utifrdn personliga réttigheter, individuell autonomi, och
kroppslig integritet, vilket dven presenteras i propositionen. Det som presenteras dr att allt ska
vara okej s ldnge det 4r mellan samtyckande vuxna vilket formar individer in till subjekt som
kan gora sjdlvstindiga val fria frn patryckningar och svara att kritisera vilken osynliggor

maktordningar/strukturer.

Regeringen beskriver ddrefter att frivillighet kommuniceras antingen genom ord, handling
eller annat. Vad ‘annat’ betyder i relation till hur frivillighet kommer till uttryck, eller
handling eller vilka ord som anvénds, beskrivs inte utan presenteras som kommunikation och

sexuell samvaro mellan parterna:

I lagen ska det inte anges ndrmare hur frivilligheten ska komma till uttryck. Det kan i
och for sig tyckas rimligt att samtliga inblandade i en sexuell samvaro muntligen ger
uttryck for att de vill delta. Just sexuell samvaro foregas emellertid séllan av en
nirmare diskussion parterna emellan om vad som ska ske. I stéllet kan det vara sa att
samvaron véixer fram successivt genom parternas handlande, t.ex. genom omsesidigt
utvixlande av kyssar, kramar och smek. Kommunikationen kan alltsa vara bade direkt

och indirekt (Prop. 2017/18:177, 5.96).

Regeringen skriver att beddmningen av vilket 'uttryck' av frivillighet som godkénns eller inte
Overlamnas till rattstillimpningen att avgora (Prop. 2017/18:177, s.31). Mot bakgrund av
tidigare historiska perspektiv pa den svenska sexualbrottslagen, dédr kvinnor varit tvungna att
bevisa att de gjort motstdnd, argumenterar jag att kvinnorna nu istéllet behover bevisa att de
inte uttryckt ndgot som kan tolkas som frivillighet genom ord, handling eller ‘annat’. Trots att
regeringen bedomer att passivitet forutbestdmt inte uttrycker frivilligt deltagande, behdver det
forst bedomas som det av rittstillampningen vilket grundas pé bevis. Utifran osynliggérandet
av maktordningar eller strukturer som paverkar mdjligheten till att uttrycka ofrivillighet kan
otydligheten kring begreppet, och dverlamnandet till rattstillimpningen, kodas som ett sitt att
skilja pa vad som passar in i jamstélldhetsdiskursen och vad som inte gor det. Dir virdiga
respektive ovédrdiga individer kan beddmas som mer eller mindre frivilliga beroende pa om
det passar in i diskursens subjektspositioner. Det ldmnas diarmed utrymme for att bedoma
frivillighet utifran exkluderande antaganden och logiker som ryms i jimstélldhetsdiskursen

och grundat pad hur sexuellt vild uppfattas ‘bor’ gi till. Som Gavey (2019) skriver kan
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diskursen kring sexuellt vald forstds formedlas genom rasistiska, klassheirarkiska

konceptualiseringar av véldtikt vilket paverkar individens konceptualisering av det.

Jag argumenterar for att begreppet frivilligt deltagande anvénds for att starka uppfattningen av
samtyckeslagen som en modern prioritering av individens ritt till sin fria vilja. Dér
avstdndstagandet till samtyckesbegrepp och omformulering till frivillighet presenteras pa ett
sdtt som gor att regeringens beslut kan uppfattas som genomténkta och medvetna kring
problematiken kring samtycke och ‘fri vilja’. Samtidigt som det 1 slutdndan dndrar sig och
beskriver frivillighet kring kontraktsliknande antaganden om att individer kan samtycka bort
sin frivillighet. Alcoff (2018) skriver att detta osynliggor att det inte gér att koppla bort
kroppen frdn dess dgare/person, vilken &r en av grunderna i den fundamentala problematiken
kring konceptet samtycke. Genom att undersoka hur frivilligt deltagande presenteras 1
propositionen har analysen visat hur samtyckeslagen blir 16ftesrikt i1 relation till att
upprétthélla Sveriges jamstilldhetsdiskurs som modern och jimstilld. Dér specifika subjekt
inkluderas och exkluderas och positioneras utifrdn antaganden kring sjilvbestimmanderitt
och frivilligt deltagande. Detta presenteras som legitimt och producerar en logik av
jamstillda, fria, och virdiga subjekt som lagen beskyddar. Jimstédlldhet skrivs ddrmed fram
utifran behovet av ett tydligt sitt att avgdra om individer kan kodas som frivilliga eller inte,

vilket exkluderar individers subjektiva vilja.

7.2. Maktordningar och logiker

Subjekten som produceras i propositionen presenteras utifran olika antaganden som jag har
kodat kan kopplas till specifika maktordningar. Crenshaw (1991) skriver att intersektionalitet
anvéands for att beskriva hur multipla fortryckande faktorer dr aktiva samtidigt. I relation till
1998 ars dndringar och konceptualiseringen av lagen som konsneutral och inkluderandet av
samkonat vald ar antaganden kring konsidentitet och sexualitet det som framkommit flest
ganger 1 tematiseringen. Som bade Alcoff (2018) och de los Reyes (2016) skriver strukturerar
och péaverkar olika maktordningar vilka individer som inkluderas i1 diskurserna kring sexuellt
véld och svensk jamstilldhet och pa vilket sdtt. Detta skapar det utrymme 1 vilket sexuellt
vald begreppsliggdrs i och didrmed vad som framstills som legitimt (Alcoff 2018, s.232).
Trots att samtyckeslagen beskrivs som konsneutral har den redan som jag visat tillskrivit
kvinnor genom statistiken och 1998 ars dndringar positionen som offer och midn som

potentiella forovare. I de kommande underavsnitt kommer jag att synliggdra hur detta gors i
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propositionen och att det bygger pd antaganden om sexuellt vald inom en patvingande
heterosexism och tvkonsnormen. Genom ett intersektionellt perspektiv har jag kunnat
analysera hur maktordningarna tillsammans paverkar produktionen av specifika
subjektspositioner som bygger pa antaganden om den potentiella forévaren och det legitima

offret.

7.21. Heteronormativ tolerans

Vid tva tillfallen i propositionen beskrivs individer utanfor tvakdnsnormen. Forst genom att
sdttas 1 motsats till en binér forstaelse av kvinnor och min och bendmns som ‘individer med

annan konsidentitet' under rubriken “konsekvenser for jamstalldheten”:

(...) en positiv effekt for att uppna jamstélldhet i samhéllet mellan kvinnor och mén
och flickor och pojkar och personer med annan konsidentitet (Prop. 2017/18:177,
s.76).

Direkt efter denna mening beskriver propositionen de jimstélldhetspolitiska malen, som lagen

forvantas uppna, som enbart inkluderar kvinnor och mén.

Malet for jamstélldhetspolitiken &r att kvinnor och mén ska ha samma makt att forma
samhillet och sina egna liv. Det sjétte jamstdlldhetspolitiska delmalet &r att méans vald
mot kvinnor ska upphora. Kvinnor och mén och flickor och pojkar ska ha samma rétt
och mojlighet till kroppslig integritet. (. ...) Sammantaget adr det regeringens
beddmning att flera av forslagen har paverkan pa jaimstilldheten och dven i 6vrigt kan
bidra till en béttre uppfyllelse av regeringens mal for jdmstélldheten (Prop.

2017/18:177, 5.76).

Perspektiv for individer utanfor tvdkonsnormen beskrivs inte mer &n att lagen forvéntas ha
positiva effekter for individer med annan konsidentitet &n kvinnor och mén, istillet utvecklas
perspektiven for kvinnor och mén. Néasta gang individer utanfor tvdkonsnormen bendmns ar
under beskrivningar av ‘vilseledande’, dir vilseledande situationer behdver bedomas i sin
helhet ifall ett brott ska beddmas som valdtékt/Gvergrepp, bland annat om en individ inte haft

full insikt om relevanta forhallanden. Dar beskrivs:
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Det ska inte heller anses som ett ofrivilligt deltagande om en person med
konsdverskridande identitet underlater att informera en sexualpartner om detta innan

en sexuell handling genomfors (Prop. 2017/18:177, 5.79).

Individer med konsoverskridande identitet som propositionen beskriver behdover dirmed inte
vara oroliga for att domas for brott ifall de inte informerat den andra personen/er om sin
konsoverskridande identitet. Genom att detta och foregdende beskrivning av ‘annan
konsidentitet’ dr det enda tillfillena som individer utanfor tvakoénsnormen bendmns i
propositionen kan detta tolkas som den ‘positiva’ effekt som samtyckeslagen lovar individer
med ‘annan konsidentitet’. Att explicit beskriva att undanhéllandet av ens Gverskridande
konsidentitet 1 sexuella aktiviteter inte dr ett brott indikerar pa antaganden om att en sddan
handling kan tolkas som en allvarlig krankning som gor samtycke 1 efterhand till ogiltigt. Hér
beskrivs individer med konsoverskridande identitet som potentiella forévare men som
samtyckeslagen ‘rdddar’ genom att beskriva att deras kropp inte ingér i det vilseledande
rekvisitet. Den ‘positiva’ effekten individerna kan forvinta sig dr dirmed att inte domas for
brott i1 fall de enbart undanhaller sin konsidentitet. Att sexuellt vld mot hbtqi-personer sker
lika frekvent och allvarligt som mot kvinnor beskrivs inte (L&vkrona & Nilsson 2020, s.57).
Begreppet Overskridande konsidentitet och individer med annan kdnsidentitet positioneras
enbart 1 motsatsforhédllande till kvinnor och méan, dér begreppen kvinnor och min 1 sig kan
inkludera transpersoner men det beskrivs inte explicit eller vidare i propositionen. I relation
till beskrivningen av konsoverskridande identitet kan begreppen kvinnor och mén kodas som
cis-kvinnor och cis-mén dér individer som inte biologiskt fods som kvinna/man forstas enligt

lagen som konsoverskridande.

Beskrivningen i propositionen kodar jag som ett sétt att framstdlla samtyckeslagen, och
ddrmed jamstélldhetsdiskursen, som inkluderande och modern av andra identiteter utanfor
tvakonsnormen. Som Hemmings (2018) skriver anvéinds ofta kon och sexuell jaimstilldhet for
att framstélla diskurser som feministiska och med en sérskild koppling till tid och rum. Dér
queera liv pa senare tid har blivit centrala for att forverkliga en nationell fantasi om tolerans
och modernitet (ibid). Begreppen konsidentiteter eller verskridande identiteter kan tolkas
som verktyg for att samtyckeslagen ska tolkas som ‘konsneutral’ och inkluderande. de los
Reyes (2016) skriver att genom krav pa acceptans, for att alla ska behandlas lika, skapas ett
ramverk av ‘tolerans’ dér det finns ett ‘vi’ som ska bjuda in ett ‘dom’ (s.33-38). Utifran

beskrivningen av vilseledande kan beskrivningen kodas som tolerant kring att underhallandet
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av konsidentiteten kan uppfattas som krinkande men ska tolereras och inte kriminaliseras.
Detta reproducerar individer utanfor tvdkonsnormen som ‘dom andra’, som behdver tolereras.
Som de los Reyes (2016) skriver riskerar att stirka diskrimineringen av det som ska tolereras
(s.38). I relation till exkluderingen av individer utanfor tvakonsnormen som offer for sexuellt
vald befdsts istéllet antaganden om personerna som inte visar sin ‘riktiga’ konsidentitet som
potentiella fordvare, men som lagen presenteras beskydda personerna ifrdn. Detta kopplar
lagen till heteronormativa och bindra antaganden om kon och identitet, som placeras nira
biologiska antaganden om konsidentitet. Dér kan individer, med kdnsoverskridande identitet,
forst fa lagens beskydd ndr deras kon &r avklatt. Effekten riskerar att bli att hetero- och
tvdkonsnormen stirks i1 relation till sexualbrott vilket exkluderar specifika brott frin att

forstas som brott och specifika individer fran att forstads som offer och/eller forovare.

I relation till propositionens virdiga och ovirdig subjekt kan presentationen av konsidentitet
bygga pé antagande om att specifika subjekt i relation till konsidentitet antingen forstds som
vardig eller ovdrdiga. Dir propositionens presentation av “personens personliga integritet”
kan kodas som ett mitinstrument for ifall situationer forstds som ett brott eller inte. Det kan
kopplas till de heteronormativa strukturer som paverkar konceptualiseringen av sexuellt vald
(Mardorossian 2014). Personlig integritet som maétt och bedomning utifrdn heteronormativa
logiker placerar vissa handlingar som mer eller mindre ‘kridnkande’ for specifika subjekt
beroende pé kontexten och de andra subjektets konsidentitet. Samtyckeslagen presenteras
darmed som ‘tolerant’ till individer med konsoéverskridande konsidentiteter vilket kan koppla
dem till en ambivalent vérdig och ovirdig position d& det fortfarande positioneras som fore

detta potentiella forovare.

Ett annat exempel péd lagens forsok att upprétthélla en bild av lagen som ‘tolerant” och hur
olika kontexter kan pdverka i vilken grad vissa handlingar uppfattas som kridnkande &r 1
relation till begreppet samlag. Samlag avses i sexuallagbrottstiftningen vaginalt samlag och
sexuell handling som med hinsyn till krinkningens allvar ar jamforlig med samlag (Prop.
2017/18:177, s.27). Begreppet diskuteras i propositionen mot bakgrunden av att kommittén
och flera remissinstanser ville ga ifrdn begreppet for att skapa fordndring och utvidga dess

innebord:
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Kommittén gbér bedémningen att med begreppet samlag i brottsbalken bor avses
vaginala, orala och anala samlag och fOrutsitter att &dndringen kan ske genom

uttalanden i forarbetena (Prop. 2017/18:177 s.27).

Kommitténs syfte dr att gora samlagsbegreppet konsneutralt dar de flesta remissinstanser
tillstyrker kommitténs forslag (Prop. 2017/18:177, s.28). Enligt regeringen &r ett

samlagsbegrepp, som enbart inkluderar vaginalt samlag:

(...) en forlegad syn pd samlag som inte Overensstimmer med den allmidnna

uppfattningen eller modernt sprakbruk (Prop. 2017/18:177, s.27).

Det bor darfor enligt regeringen utvidgas sé att:

(...) sexuella brottsliga handlingar mellan personer av samma kon ska kunna omfattas av

brottsbalkens samlags begrepp (Prop. 2017/18:177, 5.28).

Samlagsbegreppet beskrivs utifran antaganden om ett binért-heterosexuellt perspektiv pa
penetrerande samlag, som regeringen skriver dr forlegad och bor inkludera samkonat sex.
Detta stimmer dven 6verens med en allméin uppfattning som regeringen inte beskriver vidare
eller hinvisar till ndgot material. Jag kodar det som ett svar pd den kritik och debatt kring
valdtikt och lagstiftning, men som egentligen fokuserade péd det strukturella problemet med
méns vald mot kvinnor. Regeringens motivering svarar dirmed inte pd kritiken utan hénvisar
till en allméin uppfattning. Utan bakgrund till hdnvisningen kan beskrivningen kodas som ett
satt att framhélla lagen som konsneutral och modern, men samtidigt skapa en ‘ursdkt’ till att
inte behova problematisera begreppet i relation till strukturellt véld. Parallellt kan det kodas
som ett sdtt att motarbeta heteronormativa forvintningar pa valdtikt och inkludera flera
erfarenheter. Darefter beskriver regeringen dock att samlagsbegreppet dr svart och utan en

jdmforelsenorm:

I Nationalencyklopedin definieras samlag som: Akt dir tva eller flera personer forenas
sexuellt. Ett samlag kan vara vaginalt, analt eller oralt. Samlag &r inte alltid penetrerande.”
Definitionen av samlag enligt Svenska Akademiens ordlista dr ”sexuellt umgéinge”. Det finns
séledes ingen enhetlig definition av samlag. Begreppet samlag har enligt regeringens

uppfattning darmed forlorat en stor del av sin betydelse som jamforelsenorm.
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Samlagsbegreppet har dven vallat en del problem i rittstillimpningen (Prop. 2017/18:177,
$.27-28).

Regeringen bedomer direfter att samlagsbegreppet inte bor dndras i lagtexten utan fokus ska
vara pa krankningen som handlingen orsakat och inte sjdlva handlingen (Prop. 2017/18:177,

s.28). For att motivera och forklara detta skriver regeringen att:

En naturlig fortsdttning pa den utvecklingen skulle kunna vara att ta bort samlaget som
jamforelsenorm och lata straffansvaret for valdtakt omfatta varje sexuell handling som innebér
en allvarlig krankning (. ...) Redan 1998 ars sexualbrottskommitté, som ville gora regleringen
mer “teknikoberoende”, foreslog att bestimmelsen om vaéldtdkt inte langre skulle ha ett
patvingat vaginalt samlag som jamfGrelsenorm eller att ett siddant samlag skulle vara

bestammande utifran krankningshéjden (Prop. 2017/18:177, s.27-28).

Forslaget om att dndra samtyckesbegreppet fran ar 1998 som presenteras i propositionen
beskrivs ha kritiserats av flera remissinstanser och dven av ddvarande regeringen (Prop.
2017/18:177, s.28). De menade vid den tiden att en sddan bestimmelse skulle medfor
betydande svarigheter att avgrinsa det brottsliga omradet (ibid). Regeringen beskriver i
propositionen till samtyckeslagen att det héller med 1998 ars bedomning och diarmed ska

samlagsbegreppet inte dndras, detta for rittssdkerhetens skull.

Genom att beskriva Nationalencyklopedin och Svenska Akademien beskrivning av
samtyckesbegreppet kan det presenteras som ‘kunskap’ och som ‘sant’. Samlagsbegreppet
behover didrmed inte utvecklas vidare grundat pd ndmnda institutioners legitimitet och
positioneras bortom regeringens och samtyckslagens ‘kontroll’. Samlagsbegreppets
positionering, som enbart inkluderar ett heterosexuellt perspektiv pa hur samlag och valdtéikt
gar till, befdasts dirmed som legitimt. Genom att sedan hénvisa till 1998 ars utredning, vars
lagéndringar redan presenterats som inkluderande och konsneutrala, blir valet att inte dndra
begreppet legitimt utan att forstds som omodern och foresprdkande av en forlegat syn pé
samlag. Detta trots att en utveckling av begreppet beskrivs som en naturlig utveckling.

Begreppet ‘naturlig’ anvéinds vid beskrivningen av inférandet av samtyckeslagen som ett:

(...) naturligt steg for att astadkomma ett heltickande och tydligt straffréttsligt skydd
mot sexuella 6vergrepp (Prop. 2017/18:177, 5.22-23).
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Begreppet kan tolkas anvindas for att presentera regeringens beddmning som framattdnkande
och modern, dir regeringen dr medveten om hur lagen behdver optimeras pa ‘bista’ sitt.
Naturlig blir ddrmed likt ‘allmén uppfattning’ ett verktyg som befdster regeringens utsaga
med ‘sanning’ eller fakta och presenterar lagen som modern och inkluderande. Att beskriva
utvidgandet av samlagsbegreppet som en naturlig utveckling fungerar dirmed snarare for att
positionera regeringen som erkdnnande av och vil inforstddda 1 problematiken.
Samtyckeslagen kan ddrmed positioneras som modern och kunnig om andra samlagsformer
dn den vaginala. Darmed behdvs andra verktyg for att legitimera beslutet att inte dndra
begreppet och samtidigt behdlla medvetenheten, vilket gors genom att hinvisa till
Nationalencyklopedin, Svenska Akademien och 1998 ars utredning. Att 1998 ars utredningen
gjordes for over 20 ar sedan problematiseras inte utan behéller sin tidigare presentation som

konsneutrala och inkluderande.

Trots att samlagsbegreppet presenteras som bédrare av en forlegad syn pd samlag, ar
beskrivningar for komplexa for regeringen att fordndra, vilket 1 sig erkdnner de
konsmaktsordningar som verkar 1 samhillet. Samtyckeslagen och didrmed Sveriges
jamstilldhetsdiskurs kan dérigenom behdlla sin status som konsneutral och jimstélld ndr
problemet positioneras utifrain omstdndigheter de inte kan ‘rd for’. Samtyckeslagen kan
dérefter diskuteras som att adressera effekten av ojamlikhet, sexuellt vald mellan kvinnor och
man utifrdn vaginala samlag, och inte dess existens. Som Martinsson et al (2016) beskriver,
uttrycker svenska jamstélldhetsdiskursen en relation mellan hon och han som producerar
heteronormativa upprepningar och antaganden 1 relation till jdmstélldhetsdtgéirder.
Samlagsbegreppet anviands diarmed pd ett motsdgande sétt genom att bade erkdnna andra
former av samlag, dn det vaginala, och samtidigt exkludera dem. Det heterosexuella och
bindra perspektivet pa samlag och sexuellt vild antas ddrmed som det normativa, véirdigt av
rattsskydd och andra icke-heteronormativa perspektiv erkdnns men reproduceras som

icke-normativa.

I relation till beskrivningen av samlag dér lagen inte ska fokusera pd sjélva handlingen utan
den ‘krinkning’ som den utgjort kan det kopplas till bdde exkluderandet och formandet av
den potentiella forévaren utifran en binir logik kring sexuellt véld. Beroende pa subjekten
och konsidentiteterna kan vissa handlingar uppfattas som mer eller mindre som en krankning

vilket kan kopplas till personens personliga integritet och begreppet vérdig/ovérdig. Till
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exempelvis om och hur kvinnligt kodade sexuella handlingar kan forstds som allvarliga eller
mindre allvarliga i1 relation till sexuellt vald. Eller, om en handling som inte kodas som
heterosexuell eller penetrerande kan tolkas som krinkande av personens integritet beroende
pa de inblandade individernas konsidentitet. Detta resulterar i ett ramverk dér sexuellt vald
rationaliseras utifran sociala konstruktioner av manlig och kvinnlig sexualitet, som exkluderar

andra perspektiv, och paverkar hur individer konceptualiserar skuld och brott.

Genom att koppla hur konsidentiteter och hur samlag presenteras har jag visat hur
samtyckeslagen reproducerar heterosexuella och kénade logiker kring hur sexuellt véald kan
tolkas. Genom ett intersektionellt perspektiv synliggor detta hur badde kon och sexualitet blir
viktiga kategorier i samtyckeslagens beskrivningar. Samtyckeslagen kan direfter fOrstas
tolerera konsidentiteter utanfor tvdkdnsnormen som inte passar in som den konceptualisering
av valdtdkt som propositionen presenterar. Toleransen bidrar dérefter till att uppritthalla
Sveriges jamstélldhetsdiskurs som ett framsteg och modernisering i sin inkludering samtidigt

som den reproducerar jadmstélldhet som centrerat kring kvinnor och mén.

7.2.2. Den jamstdllda (garnings)mannen

Det sexuella vald som propositionen presenterar kodar jag som baserat pad bindra och
heteronormativa logiker kring kon och sexualitet. Som jag har visat gors detta delvis genom
hur begreppet samlag beskrivs, men dven genom hur begreppet gérningsman/min anvinds

vilket ar fokus for analys i1 det hir avsnittet.

Inledningsvis anvidnds begreppet gérningsperson for att beskriva férovarpositionen i relation
till sexuellt vdld. Begreppet anvinds sex ganger i propositionens inledande del och enbart av
remissinstanserna. I resten av propositionen anvands begreppet garningsmannen/garningsmén
genomgdende vid 233 tillfdllen. Begreppet gdrningsperson som for med sig antaganden om en
konlos subjektsposition anvinds sdledes inte av regeringen eller den utredande kommittén
och ddrmed inte av samtyckeslagen i sig. Eftersom remissinstanserna dr organisationer som
har specifik kompetens inom &mnet, och regeringen/kommittén bestar av politiska
representanter, gors olika typer av antaganden i relation till begreppen. Dér remissinstanserna
bendmner den anmilda forovaren som konsneutral medan regeringen/kommittén konar
personen till en man. For dven om gidrningsmannen kan vara ett vedertaget begrepp att

anvinda 1 juridiska sammanhang blir begreppet konat i kontrast till ordet gérningsperson.
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Dédrmed presenteras samtyckeslagen specifikt utifrdn att kona forGvarpositionen vilket
hamnar 1 konflikt med det tidigare beskrivna konsneutrala perspektivet som samtyckeslagen
dmnar att upprétthalla. I relation till de jadmstélldhetspolitiska mélen beskrivs antaganden om

man som forovare;

Malet for jamstélldhetspolitiken ér att kvinnor och mén ska ha samma makt att forma
samhéllet och sina egna liv. Det sjétte jamstélldhetspolitiska delmélet 4r att méns vald

mot kvinnor ska upphora (...) (Prop. 2017/18:177, 5.76).

Dar méns vald mot kvinnor utvecklas;

I (sjdtte, egen anm) delmélet inkluderas yttringar av fysiskt, psykiskt och sexuellt vald
och hot. Statistik visar att omkring 96 procent av de som anméler véldtékt &r kvinnor
och 98 procent av de som missténks for brottet 4r mén. Regeringens forslag att éndra
sexualbrottslagstiftningen sa att gransen mellan straffri och straffbar gérning dras vid
om deltagandet i en sexuell handling &r frivilligt bedoms som en viktig atgérd for att

na det jimstélldhetspolitiska malet (Prop. 2017/18:177, 5.76).

Hér kan regeringen och samtyckeslagen kodas som bemdtande av tidigare kritik pd
sexualbrottslagen och argument att lagen behdver fokusera pd midnnens position och ansvar i
véldet. Att beddoma om en girning dr straffbar utifrdn om deltagande beddéms som oftrivilligt
blir dirmed en viktig atgérd for att stoppa mins vald mot kvinnor. Anvéndandet av
giarningsman kan ddrmed kodas som ett forsok att framstélla lagen som erkédnnande av det
strukturella problemet. Dér statistiken tydligt framhaller regeringens antaganden om forévare
samt offerpositionerna i relation till sexuellt vild. Statistiken fungerar ddrmed som tidigare
beskrivet som ett sanningsskapande ‘verktyg’ som presenterar propositionen som
vetenskapligt baserad. Antaganden som gors darefter blir ddrmed motiverade till att tolkas
som trovérdigt eller sant (Bacchi & Goodwin 2016 s.15). Méns véld mot kvinnor presenteras
och beskrivs dérefter enbart vid ett tillfille och dér i relation till “Omstdindigheter som
innebdr att ett deltagande aldrig kan anses som frivilligt”. Dér stéller remissinstansen
Kvinnofronten fragan om hur frivillighet beddms i en nira relation priglad av hot/véld och

regeringen svarar:
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En sirskild friga, som bl.a. Kvinnofronten pekar pa, ar hur frivillighet ska bedomas
vid sexuella handlingar som sker i nédra relationer som priglas av vald. Det skulle
kunna ifragaséttas om en person som lever under ett stédndigt hot om véld i sin relation
kan anses ge uttryck for sin fria vilja. (. ...) Utgangspunkten méste enligt regeringens
mening vara att det kan forekomma frivilligt sexuellt umgénge dven i sadana

relationer (Prop. 2017/18:177, s. 39).

Kvinnofrontens beskrivning kan tolkas bygga pa radikalfeministiska antaganden om fti vilja i
relation till kdnsmaktstrukturer som bygger pa teorier om patriarkala maktstrukturer som ar
konstant ndrvarande och paverkar kvinnors mojlighet att gora val fria fran fortryck
(MacKinnon 1989, s.450). Regeringens svar kan ddrmed tolkas bygga pa antaganden om
kvinnor som motstdndskraftiga till de fortryckande strukturer vilket kan kopplas till
samtyckeslagens anvidndande av begreppet frivilligt deltagande. Regeringens utsaga kan
ddrmed istéllet kodas utifrdn en logik som gor det mojligt for kvinnor att uppfattas som
samtycka till situationer som de egentligen inte subjektivt vill, vilket samtyckeslagen

rattfardigar genom frivillighetsbegreppet.

Dérefter presenteras bedomningen av situationen som réttstillimpningens ansvar:

Ytterst maste det Overldmnas till rattstillimpningen att avgora i vilka situationer det
finns ett sddant samband mellan forekommande véld eller hot och en sexuell handling
att handlingen inte ska anses frivillig i den bemaérkelsen som avses hér (Prop.

2017/18:177, s. 39).

I relation till “som avses hdr” beskrivs pa nésta sida somn som en situation lagen behover
hantera, som regeringen beskriver i relation till ‘ndra relationer’. Utgédngspunkten &dr enligt

regeringen att i ett sexuellt syfte ndrma sig ndgon som sover ska anses otillborligt men:

(...) for personer som kinner varandra vil kan det dock vara sd att det inte dr
frimmande att vicka partnern genom sexuella ndrmanden. Det ska dirfor finnas ett
visst utrymme for att bedoma sexuella handlingar som riktar sig mot en sovande

person som ér tillatet (Prop. 2017/18:177, 5.40).

Problemet som presenteras hir dr de fall dir individer inte kénner varandra och gor ndrmande

mot ndgon som sover, men inte fall dér individer kdnner varandra. Detta kan kopplas till
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tidigare lagstiftningar och som placerat valdtikt som négot som sker utanfor dktenskapet och
som ett uttryck for lagens vérdering av langvariga forhillanden. Baserat pd samtyckeslagens
kontinuerliga anvindande av begreppet girningsman osynliggdr detta mén i néra relation som
forovare vilket kan kopplas till begreppen vérdig/ovérdig dir mén i relationer kan kodas som
vardiga. Det blir ddrmed ‘skyddade’ av lagen genom att inte kodas som potentiella forovare.
Detta producerar bredare antaganden om frivillighet i relation till ‘néra relationer’, vilket kan
bygga pa antaganden om att kvinnor ska vara tillgédngliga for sexuellt umgidnge inom den

givna kontexten av en (heterosexuell)relation.

Att propositionen ‘behdver’ skriva ut undantaget att det gar att vara frivillig till sexuella
ndrmanden dven nir en person sover kan forstds som motségelsefullt eftersom anmélan om
valdtiktsbrott sker pa individens eget bevag. Hade situationen varit frivillig hade ingen
anmélan gjorts, formuleringen misstiankliggér dirmed det potentiella offret. Det kodas i
analysen som en inre motsittning i samtyckeslagen och sexualbrottslagstiftningen dir lagen
inte kan positionera vissa individer som forovare. Istillet misstankliggdrs offren som anméiler
en handling som samtyckeslagen positionerar som laglig och ddarmed skett ‘frivilligt’. Dar
maén 1 relationer positioneras som omdjliga forovare medan kvinnor i néra relation déms pa
forhand att ljuga. Utifran samtyckeslagens tydliga fokus pad att skydda den sexuella
integriteten och centraliseringen av frivillighet kan det uppfattas som motségelsefullt att
beskriva situationer som frivilliga trots att ndgon anmailt det som brott. Diskursen kring méns
vald mot kvinnor gloms istdllet bort och i relation till regeringens beskrivning “var
uppfattning om vdr personliga integritet” kan det kodas bygga pa heterosexuella antaganden
om hur sex gar till och ddrmed vad som inkluderas i brottsliga handlingar. Detta exkluderar
specifika individer och positionerar andra som potentiella forovare och offer men inte de
inom relationer. Som presenteras 1 propositionen racker det darigenom att peka pa ens relation
till den som anmailt for att till viss man formildra den brottsliga handlingen. Trots att méns
véld mot kvinnor som struktur tidigare lyfts fram anvénds den istéllet for att motivera till en
diskurs som producerar bindra och heterosexuella normer om hur frivilliga samlag och
brottsliga handlingar gér till. Utifran en poststrukturalistisk ansats kan samtycke darmed
kopplas tillbaka till idéer om den fria (heterosexuella)individen som osynliggor individers
subjektiva vilja (Halley 2018). Dér individer i ndra relationer redan samtyckt till vissa
sexuella handlingar oavsett deras subjektiva vilja eller tillstdind. Samtyckeslagen tvingar
diarmed in relationer som ett uttryck av frivillighet 1 sig 1 en juridisk modell for att avgora om

en relation/situation ar réttvis eller inte. Som Alcoff (2018) skriver ér allt okej sa ldnge det ar
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mellan samtyckande vuxna (s.140). Beskrivningarna reproducerar dirmed antaganden om att
individer i relationer &r frivilliga och séledes tillgingliga for sexuellt umgédnge med sin

partner.

I relation till motiveringen av sexualkopslagen inforande, att det 1 ett jaimstillt samhélle inte
ar vardigt eller accepterat att mén kdper sex av kvinnor, kan sexuellt vdld, specifikt i relation
till somn, kopplas till samma logik. Dér det &r oacceptabelt att subjektet véldtar sina partner,
men som Alcoff (2018) skriver behdver lagen skydda sina egna intressen vilket inkluderar
beskyddandet av institutioner som till exempel dktenskap. Sexuellt vald inom relation
forutsitts ddrmed som icke existerande genom dess oacceptabla status i ett jaimstdllt samhélle.
Girningsmén 1 relationer blir dérigenom befdsta med en jdmstélldhet vilket gor dem
skyddsvirda for samtyckeslagen for att upprétthélla ‘relationer’ som en jamstélld kontext och
saledes Sverige som ett jamstéllt land. For att upprétthilla diskursen behdver problemet

istdllet flyttas till andra subjekt som kan positioneras som ansvariga (Alcoff 2018, 5.232).

7.2.3. Diskursivt arbete och hotande kulturer

I propositionens avsnitt om utpressningshot gors ett framtrddande diskursivt arbete med att
presentera ett scenario som lagen ska hantera. Jag kommer att i det hir avsnittet synliggora
hur scenariot kan kodas som grundat pa rasifierade logiker och antaganden dér offret for vald
ar 1 behov av skydd frdn en specifik gérningsman och kontext. Utifran ett intersektionellt
perspektiv har dédrmed béde gidrningsmannens kon och etniska bakgrund paverkat deras
subjektsposition 1 propositionen. Detta kan dérefter kopplas till uppritthallandet av
jamstdlldhetsdiskursen genom att placera sexuellt vald och ojdmlikhet pa specifika subjekt

och kontexter vilket paverkas av flera maktordningar.

Avsnittet “Utpressningshot” presenteras 1 propositionen innan regeringen skriver ut sitt
stillningstagande kring relationer priglade av vald samt somn och relationer. Under

utpressningshot presenteras olika exempel kortfattat i relation till hot och utpressning:

Ett exempel pa ett sadant hot kan vara att gdrningsmannen hotar en person med att
sprida poseringsbilder som den hotade vid ett tidigare tillfille har skickat till
girningsmannen. Ett annat exempel kan vara att ndgon hotar en ung kvinna med att

berétta for kvinnans slikt att hon har en pojkvin som familjen inte kdnner till, om hon
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inte gar med pa att delta i en sexuell handling. Om kvinnan tillhor en familj som inte
godtar relationer fore dktenskap, kan ett sddant hot vara mycket allvarligt och hogst

reellt for henne (Prop. 2017/18:177, 5.80-81).

Genom att beskriva exemplen positioneras det som situationer som samtyckeslagen behover
hantera, dir informationen som presenteras tillskrivs med innebdrden att det dr olagligt vilket
bidrar med logik och antaganden i hur sexuellt vald kan forstas utifran situationen. Logikerna
och antagandena &r samtidigt redan tillskrivna med logiker baserat pa diskursen kring sexuellt
vald (Alcoff 2018). Gavey (2019) skriver att diskursen kring sexuellt vald handlar om bade
dess motsatsforhallande till sex, som foljer heteronormativa antaganden, men dven dess
relation till kulturella forstaelser och andra maktordningar (s.70-72). Situationerna som
presenteras kan séledes baseras péd redan existerande antaganden och logiker fran diskursen
kring sexuellt vald som samtyckeslagen ska hantera. I relation till samtyckeslagens relation
till Sveriges jaimstélldhetsdiskurs kan situationerna ddrmed kodas som att behdva hanteras av

jamstilldhetsdiskursen.

Det forsta exemplet i citatet ovan &r kortfattat medan det andra &r mer utvecklat, dar
presenteras bade konade subjektspositioner, alders hinvisning till offret samt sexuell
laggning. Sedan beskrivs familjens icke-godtagande av relationer innan édktenskap samt
begreppet sldkt vilket kan kopplas till beskrivningar av hedersrelaterat vald. Att dessutom
positionera offret som en ung kvinna som har en pojkvin, vilket familjen inte skulle
acceptera, speglar det hedersrelaterade réttsfall som fatt uppmiarksamhet i Sverige (Lovkrona
& Nilsson 2020, s.222). Beskrivningen av situationen kan kodas bygga pa rasifierade
antaganden som placerar subjekten och brotten kopplat till en annan icke-vésterléindsk kultur.
Grundat pé diskursen kring sexuellt viald som préglas av en rasifierad logik gor begreppet 1
scenariot ovan det som diskursen ‘vill’ genom att peka ut icke-vésterlindska subjekt och
kultur som forovare och darmed problemen. Denna kultur framstélls ofta 1 media som bryter
mot den svenska jadmstélldheten, som Sverige didrmed behdver motverka (Lovkrona &
Nilsson 2020, s.231). Att forovaren i exemplet ovan beskrivs som medveten om kvinnans
forhdllanden kan kodas bygga pa antaganden att fordvaren tillhdr samma bakgrund eller
‘kultur’ som kvinnan sjilv. Kvinnan kan dérefter kodas utifran sin relation med en pojkvén,
som jamstédlld utifran samtyckeslagens antaganden om nédra relation. Dar pojkvdn som
‘svenskt” vedertaget begrepp, fyllt med positiva antaganden som frivillighet och

omsesidighet, hjilper till att presentera exemplet som en situation dir samtyckeslagen inte
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enbart behover beskydda den jdmstéllda kvinnan, utan dven den jdmstédllda pojkvannen.
Kvinnans beskrivning som ung kan darmed kopplas till antaganden av unga som 1 storre
behov av beskydd d& det kan uppfattas som mindre kapabla att ‘motstd’ hot eller
problematiska strukturer. Detta medfor att dldre kvinnor i samma situation inte antas ha
samma behov av skydd. Genom att presentera detta som ett exempel pa situationer som lagen
ska hantera reproduceras den jamstillda mannen som i en relation. Samtyckeslagen placerar
ddrmed gérningsmin inte enbart utanfor relationer utan dven utanfor Sveriges diskursiva
grianser. Som min analys visar bygger samtyckeslagens beskrivningar pd antaganden som kan
kopplas till den rasifierade logiken som priglar diskursen kring sexuellt vald. Kvinnor
positioneras dir som i behov av skydd fran en valdsam sexistiskt icke-vésterlandsk kultur och
dess mén (Alcoff 2018, s.231). Dar valdtiakt anvands som ett medel for rasism, kolonialism
och annat socialt vald, vilket parallellt producerar ursikter for det sexuella valdet som sker i
vita samhéillen och inom relationer. Maktrelation paverkar direfter hur individer samhaélleligt
forstar och uppfattar sexuellt vdld vilket reproduceras i institutionernas involvering i

diskurserna (ibid).

I relation till det upprepade anvindandet av begreppet gdrningsman i propositionen visar min
analys att det tillsammans med det diskursiva arbetet i scenariot handlar om specifika
garningsmin utifran rasifierade logiker. Genom att skylla sexuellt vdld pé specifika subjekt
kan samtyckeslagen som institution ddrmed sitta sitt eget intresse framst, att uppritthalla
Sveriges jamstilldhetsdiskurs. Som Alcoff (2018) skriver skyller institutioner girna pa “a few
bad apples” och samtidigt producera antaganden om en legitim och serids 16sning. Ett typ av
sjdlvskydd av svenska jdmstdlldhetsdiskursen men dér ingen egentlig réttvisa kommer till
offren for sexuellt vald som inte passar in i samtyckeslagens subjektspositioner och mall for
sexuellt vald. I relation till tidigare beskrivning av samtyckeslagens 1 jamforelse till ‘andra’
mindre jimstillda lagar, som inte ‘forstar’ att en modern och jamstillda lag ska grundas pa
frivillighet, stirks antaganden kring ‘vi’ och ‘dom’ i propositionen. Detta producerar bide en
plats, tid, rasifiering och subjektivitet i Sveriges jaimstilldhetsnorm (Mulinari & de los Reyes
2020). Som Halley (2016) visade 1 sin studie av samtyckesregleringar foljer samtyckeslagar
ofta logiker som pekar ut specifika mén som forovare. Den unga kvinnan i scenariot kan
forstds som i behov av hjélp av lagen och dirmed Sveriges jamstilldhetsdiskurs for att inte
enbart skyddas fran sexuellt vald utan dven de kulturella férhdllandena som inte antas tillata
henne att ha en pojkvén. Detta skapar en tid: alder, och en rasifierad plats: kulturen dar den

unga kvinnan presenteras som en subjektsposition som antas vara virdig skyddet genom
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hennes kon, alder och relation till pojkvinnen och dirmed dven hennes (hetero)sexualitet.
Genom ett intersektionellt perspektiv gar det att urskilja hur alla dessa maktordningar korsas
och verkar parallellt med varandra, vilket paverkar subjekten i scenariot. Sittet individer
samhdlleligt tdnker pd om offer och fordvare for sexuellt vald, som produceras i och genom
diskursen, paverkar séledes mojligheten for fordndring och motstand (Alcoff 2018, s.231). En
dldre kvinna 1 motsats till den unga kan kodas som utom hjilp och végledning av
samtyckeslagen och jamstélldhetsdiskursen och diarmed ett ovérdigt subjekt som inte passar
in. Detta placerar scenariot som en omodern och ojdmstélld situation vilket stirker
samtyckeslagens status som en jamstdlld och modern optimering av en nu heltdckande

sexualbrottslagstiftning.

Kategorierna som presenteras i propositionen kan kodas som bade konade och, utifran ett
intersektionellt perspektiv, som baserade pa heterosexuella och rasifierade antaganden kopplat
till sexuellt vdld och Sveriges jimstélldhetsdiskurs. Jag har visat hur detta gors mest explicit i
propositionens sektioner som handlar om samlagsbegreppet, situationer dér frivillighet
kommer till uttryck, 1 néra relationer och utpressningshot 1 form av situationer som lagen ska

hantera.

7.3. Juridiskt legitimitet

I det hér avsnittet kommer jag att synliggdra hur regeringen och saledes samtyckeslagen
begreppsanvindning placerar sexuellt vald i en juridisk diskurs vilket resulterar i att valdet
forst legitimeras som vald nér diskursen bestdmt det. Lenz Taguchi (2014) beskriver diskurser
som det ‘utrymme’ dér innebdrden i nagot som skrivs bestims och paverkar hur nagot kan
bedomas och tolkas (s.18). Begrepp foljer som visat i forra underavsnittet det logiker som
existerar 1 diskursen kring sexuellt véld, vilket paverkar det ramverk i vilket sexuellt vald
forstas 1 och mojligheten till fordndring. Detta gors genom begreppet gidrningsman i relation

till begreppet malségande.

Begreppet girningsman bygger pd antaganden om en, specifik, man som redan bedomts som
forovare och genom begreppet producerar en motsats-position, ett brottsoffer. I propositionen
anviands dock begreppet offer enbart vid tre tillfillen och inte i relation till begreppet
garningsman, istéllet anvinds begreppet malsdgande. Mélsdgande-begreppet hdnvisar till den

som pastds ha utsatts for brott och den som misstinks ha begétt brottet, som malsdgande
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anmalt, bendmns ofta som ‘den tilltalade’ (Sveriges domstolar 2021). Begreppen
girningsman och offer, samt mélsdgande och tilltalade kan saledes tolkas bygga pa logiker
som sdtter begreppen i relation till varandra beroende pd om handlingen bedoms som brott

eller inte, men som regeringen gér ifran i propositionen.

Begreppet offer anvénds specifikt 1 beskrivningar av offrets perspektiv och reaktion pa brott,
de vill sdga dir handlingen redan domts for brott. Till exempelvis under rubriken “Skdlen for

regeringens bedomning” (att sexualbrottslagen bor utga frén frivillighet):

Aven kunskapen om hur offer for sexualbrott reagerar pa sexuella dvergrepp talar for
att lagen bor utgd fran en bristande frivillighet i stéllet for anvéindande av ndgot medel

eller utnyttjande av vissa omstandigheter (Prop. 2017/18:177, 5.22).

Begreppet maélsidgande skrivs istdllet cirka 92 ginger genomgéende i propositionen, till

exempel 1 foljande situationer:

(...) situationer dér gérningsmannen har dverrumplat maélsdganden med en odnskad
sexuell handling liksom fall didr malsdganden har bemétt en sddan handling med

passivitet har bedomts som sexuellt ofredande (...) (Prop. 2017/18:177, 5.22).

Betriffande provningen av gidrningsmannens uppsét i forhéllande till rekvisiten enligt
tredje meningen giller att girningsmannen inte sjdlv behover klassificera t.ex. ett
tillstdnd hos en malsdgande som att han eller hon befinner sig i en sérskilt utsatt

situation (Prop. 2017/18:177, s.83).

[ citaten anvinds maélsdgande 1 relation till begreppet gérningsman vilket skapar en
ambivalens kring om brottet kan tolkas som domt eller inte. I motsats till gdrningsman finns
inget kvinnligt begrepp for offer vilket bidrar till att malsdgande kan ldsas som konsneutralt
dven om samtyckeslagen redan genom statistik placerat kvinnor som anmaler sexualbrott och
man som anmélda forévare. I anvindandet av girningsman parallellt till malsdgande kan
lagen tolkas bedoma att girningsmannen dr domd men “offret” har inte fitt sin integritet

krénkt och bendmns som mélsdgande.
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I kontrast till gdrningsman anvéinds begreppet tilltalade likt offer vid fa tillfdllen. Forsta

géngen 1 relation till frivillighet och andra/sista gdngen i relation till sexualbrott via internet:

Domstolarna kommer vilja veta vad som fick den tilltalade att tro att den sexuella

handlingen var 6nskad av motparten (Prop. 2017/18:177, 5.22).

Betraffande sexualbrotten har det tidigare ansetts att den tilltalade sjalv méaste ha utfort

handlingen for att ddmas som gédrningsman (Prop. 2017/18:177, s.44).

Den tilltalade presenteras forst utifrdn begreppet frivillighet och hur det enligt den tilltalade
kommit till uttryck. Detta kan kodas som ett sétt att placera bevisbordan pé den tilltalade, och
inte enbart pd méalsdgande, 1 relation till brottet. Samtidigt kan det kodas som den mojlighet
dar situationen ‘som sin helhet’ kan bedémas vilket inkluderar den tilltalades perspektiv och
identitet som kan ‘formildra’ omsténdigheterna. I andra citatet betriffande sexualbrott via
internet erkdnns ‘handlingarna’ som skett via internet vid propositionens skrivelse som
brottsliga, men har inte inkluderats 1 lagen tidigare. Det som hindrar den tilltalade frén att
omformas till girningsmin ar ddrmed inte om sjdlva handlingen ar en krinkning av offrets
integritet, utan om lagen inkluderar det, likt samlagsbegreppet. I relation till bada citaten ska
den tilltalades position till brottet bedomas som helhet och enligt lagens bestimmelser, som
jag visat ar priglat av logiker och antagande om hur sexuellt vald gar till kopplat till

diskursen kring sexuellt vald, men dven jimstédlldhetsdiskursen.

Hade begreppet tilltalade anvénds i relation till mélsdgande och inte gdrningsman hade
begreppen tillsammans kunnat kodas bygga pa att spegla en mer juridisk diskurs dér inga
handlingar legitimeras forens det blir fillda for brott. Genom att istillet ensidigt anvinda
begreppet malsdgande blir det parallellt till gdrningsman ett misstidnkliggérande om individen
som anméler brott verkligen dr ett offer for sexuellt vald, samtidigt som garningsmannen
alltid positioneras som en manlig forovare. Diar anvdndningen av begreppet tilltalade kan
kodas som ett sitt for lagen att gardera sig for specifika subjekt som inte passar in i
‘garningsmannens’ identitet, som mén 1 ndra relationer. Det begriansade anvidndandet av
begreppet offer bidrar dven till att osynliggora specifika gdrningsmén genom att inte bendmna
alla offer for sexuellt vald som offer. Offerpositionen blir ddrmed legitimerad forst nir
girningsmannens position har legitimerats dér specifika subjekt alltid positioneras som

garningsmdn och andra inte beroende pa deras identitet eller brottets kontext. Regeringen gor
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ddrmed, som med begreppet girningsman, ett medvetet val att anvinda begrepp som
maélsdgande, trots att det paverkar innebdrden av orden och sammanhangen. Detta kan kodas
som kopplat till diskursiva logiker om sexuellt vald och jamstilldhet kopplat till Sverige som
placeras 1 den juridiska diskursen och péverkar hur sexuellt vald, subjekten och frivillighet,
kan bedomas och tolkas. Alcoff (2018) skriver att de koncept och termer som finns
tillgéngliga 1 en given kontext &r avgorande for hur vi identifierar och bendmner problem,
bedomer skuld, etablerar rattigheter och ansvar, och hur vi samlar in data (s.148). Dér sprak
fyller en viktig konstruerande roll som diskursivt och systematiskt formar det som det pratas
om (Foucault 2002, s.49). Begreppet malsdgande kan ddrmed tolkas grundat utifrdn
antaganden att offerpositionen inte gar att anvidnda forens brottet har bedomts som ett brott,
av alla diskurser inblandade, vilket paverkar hur sexuellt vald konceptualiseras. Malsdgande
bidrar ddrmed med ett juridifiering av sexuellt vald, dir ritten och diskurserna blir de enda

arenorna dar valdet kan identifieras, erkdnnas och straffas.

I relation till det rasifierade logiker som préglar diskurserna kring sexuellt vild och Sveriges
jamstélldhetsbild kan anvidndandet av begreppen malsigande och gérningsman forstas som
grundande pa det typ av sjdlvskydd som gor att institutioner skyller problem pa ‘andra’
istdllet for att ge réttvisa till brottsoffer. For om lagen hade bendmnt offerpositionen som
offer, inte malsdgande, hade den riskerat att positionera alla tinkbara mén som fordvare, inte
specifika. Som Nilsson (2020) visade 1 sin forskning dr sexualbrottslagen oférmdgen att
positionera svenska midn som kodas som jimstidllda som potentiella fordvare. Logiken kring
anvindandet av begreppet malsdgande och gédrningsman argumenterar jag dirmed bygger pa
jamstilldhetsdiskursens utestingande praktiker som bidrar till att upprétthdlla diskursen. Dér
lagen behover reducera offer for sexualbrott till malsdgande tills garningsmannens 'identitet'
och jamstélldhetstillstaind har bedomts. Behovet av samtyckeslagen som grundats ur skyddet
av medborgare kan ddrmed snarare tolkas som ett beskydd av specifika svenska medborgare

som passar in i jimstédlldhetsdiskursen.

I till exempel scenariot om utpressningshot bendmndes den unga kvinnan inte som offer eller
som malsdgande. Det kan kopplas till att det egentligen inte dr hon som ska ‘rdddas’ utan
istéllet pojkvinnen och den ‘nira relationen’. Kvinnan kan kodas som legitim enbart i relation
till sin pojkvdn och ddrmed semi-vérd att riddas men legitimeras inte som ett offer trots att

utpressningshot beskrivs som ett brott. I meningen efter scenariot beskrivs en annan situation:
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Vidare kan ett hot som sker genom att hota med atgérder mot en annan person dn den
mot vilken tvlnget riktar sig, t.ex. malsdgandens anhoriga, vara att anse som

utpressningshot (Prop. 2017/18:177, s.81).

Har &r regeringen och ddrmed samtyckeslagen tillbaka till att beskriva personen som utsatts
for sexualbrott som malsdgande. Ens identitet, relationer och kontext vid brottet kan
darigenom kodas paverka om de forblir malsdganden eller uppnér positionen som brottsoffer.
Dir specifika subjekt och kontexter blir skyddsvérda eller exkluderade frén skyddet baserat
pa deras koppling till jamstdlldhet och logiker kring sexuellt vald. Jdmstalldhet skrivs
dérigenom fram som ett tillstdind som befdsts vid specifika individer, som pojkvdnnen i
exemplet ovan, men dven 1 relation till nira relationer. Begreppet malsigande kan ddrmed
kodas rama in och forsluta offren for sexuellt vdld i1 véntan péd att undersoka brottets
jamstélldhetstillstand utifrdn de inblandade diskursernas ramverk. Jimstilldhetsdiskursen och
diskursen kring sexuellt vdld producerar diarmed tillsammans logiker och antaganden som
positionerar specifika subjekt som mdjliga offer/fordvare 1 den juridiska diskursen. Som é&r
fyllda med koncept och termer om farliga icke-vésterldndska kulturer som subjekt, specifikt

kvinnor, behover skyddas ifrdn (Alcoff 2018, de los Reyes 2016).

Diskursen kring sexuellt vald inbegriper en forstaelse av att den repressiva staten som
framstélls arbeta som offrets frimsta allierade, men bidrar egentligen till att reproducera
diskursen och skylla problemet pd ‘andra’ (Alcoff 2018. s.231). Wegerstad (2021) skriver i
sin analys av samtyckeslagen att lagen inte kommunicerar vilka handlingar som ryms inom
samtyckesrekvisitet for brott vilket forsvarar for lagens funktion som tydlig och forutsdgbar.
Valdtikt beskrivs istdllet som ett agent-16st misstag som handlar om svarigheter med
kommunikation. Jag argumenterar for att lagen, medvetet om denna otydlighet, ddrmed
tvingas ‘tydliggora’ vad lagen dmnar att gora for att uppna positiva effekter i relation till
jamstilldhet, utan att forsvaga jamstilldhetsdiskursen. Losningen blir ddrmed ett utpekande
av specifika subjekt som orsaken till problemet, kvinnor som anméler jimstillda man och
rasifierade mén som anméls och/eller begér brott. Genom att peka ut specifika subjekt kan
samtyckeslagen tillsammans med dess framstédllande som en modern lagdndring med fokus pa
frivillighet, inféras utan uppmaérksamhet kring varfor den inte infordes tidigare. Dirmed
framstills samtyckeslagen som en legitim och fungerande lagstiftning som positivt paverkar
jamstilldhet genom att upprétthalla Sveriges jamstilldhetsdiskurs som en jamstélld nation 1

framkant géllande jamstélldhetsinnovationer, specifikt i relation till att stoppa sexuellt vald.
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Samtyckeslagen kan didrmed forstds som en lag som istdllet for att tydliggora brottsliga
handlingar (re)producerar och tydliggor vilka subjekt som ‘passar in’ i den svenska
jamstilldhetsdiskursen. Detta reproducerar de heteronormativa och exkluderande praktiker

och maktordningar som diskursen bygger pa i samtyckeslagen i relation till jimstélldhet.

8.Slutsatser

Syftet med uppsatsen har varit att genom en feministiskt poststrukturalistisk ldsning
undersoka hur jamstilldhet skrivs fram i propositionen till Sveriges samtyckeslag. Genom ett
poststrukturalistiskt och diskursanalytiskt ramverk kring sexuellt vald och behovet av
intersektionalitet, jamstilldhet och samtyckesbegreppet tillsammans med metoden WPR har
jag kunnat besvara uppsatsens fragestéllningar: Hur skrivs jamstélldhet fram i propositionen:
En ny sexualbrottslagsstifining byggd pa frivillighet? Hur presenteras samtycke i relation till
jamstélldhet? Vilka andra begrepp forutom samtycke presenteras som losningar och/eller
problem? I vilken méan presenteras konsneutralitet 1 propositionen och gors andra antaganden
om kon? Gor antaganden om andra maktordningar, och 1 s fall hur? Vilka subjektspositioner
skapas? Dérigenom har jag kunnat analysera och problematisera Sveriges samtyckeslag och
visa pa kopplingen mellan hur jamstilldhet skrivs fram och Sveriges jdmstélldhetsdiskurs.
Det o6vergripande mélet med uppsatsen har darefter varit att bidra med fOrstdelse av den
diskursiva konceptualiseringen, av jamstélldhet och sexuellt véld, i relation till Sverige som

framhalls som experten pd bdda omradena.

Frén borjan var diskursen kring samtyckeslagen positiv och syftade till att spegla en jimstalld
och feministisk 16sning pd sexuellt vald. Lagen presenterades att verka forebyggande och
fraimja fokuset pa individens kroppsliga och sexuella integritet och sjdlvbestimmanderitt.
Samtyckeslagen kunde dédrmed tolkas som ett svar pa tidigare krittk mot
sexualbrottslagstiftningens brister 1 att kunna doma brott och rittsvdsendets och politikens
hantering av sexuellt vald. Min analys visar ddremot att samtyckeslagen framhélls som en
optimering av en redan jdmstdlld och fungerande sexualbrottslagstiftning som hela tiden
inkluderat oftrivillighet som grund for brott. Problemet som presenteras dr dédrmed inte
avsaknaden av samtycke och frivillighet. Istéllet skrivs jdmstdlldhet fram som négonting

samtyckeslagen inte nodvéndigtvis har att géra med utan som ett tids- och statusmissigt
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tillstind som sexualbrottslagstiftningen sedan 1998 ars inférande av kvinnofridspropositionen
redan innehaft. Samtyckeslagens éndringar klassificeras istdllet som en optimering av en
redan befintlig jamstdlldhet som lagen hela tiden burit pa. Tidigare kritiken forskjuts
diarigenom fran lagen och positioneras istidllet hos de som inte forstod lagen innan

samtyckeslagens dndringar.

Det underliggande problemet som jag har synliggjort handlar om att Sveriges
jamstélldhetsdiskurs har varit 1 riskzonen for att forsvagas. Bland annat i relation till den
tidigare kritik men dven utifran att Sverige legat efter andra linder med att inféra en
samtyckeslagstiftning. Logiken kring samtyckeslagen som koncept antas dirmed som
l6ftesrik, inte enbart i relation till att motverka sexuellt vald, utan snarare for att upprétthélla
Sverige som ett modernt och jamstéllt land 1 framkant. For att inféra samtyckeslagen och
samtidigt upprétthdlla Sveriges jamstédlldhetsdiskurs behdver samtyckeslagen dérmed
presenteras som en optimering av en redan fungerande lagstiftning. Detta gérs genom
anvindandet av begrepp som modern/omodern, naturlig och sjdlvklar/inte sjélvklar som
skriver fram sexualbrottslagstiftningen som en modern och jimstélld lagstiftning dar en
samtyckeslag inte varit sjdlvklar forens vid skrivandet av propositionen. Samtyckeslagen
presenteras som en samtida optimering av en redan fungerande jimstélldhetsdtgird som 1 ett

jamstillt och modernt land alltid kan utvecklas.

Samtycke blir darefter Ioftesrikt i form av begreppet frivillighet, men som jag visat
presenteras det utifrdn samma logik som samtyckesbegreppet kritiserats for och producerar
frivillighet utifran antaganden om fti vilja som ett aktivt beslut fritt frin paverkan. Begreppet
anviands istéllet for att forma lagdndringen och ddrmed sexualbrottslagstiftningen som svar att
bestrida utan att kritisera sin egna fria vilja och vardighet. Det kan kopplas till konceptet kring
kvinnors upplevda frivillighet som en viktig markér for modernitet, vilket gor att
samtyckeslagen tvingar in subjekt 1 ‘frivilligt deltagande’ for att upprétthalla
jamstilldhetsdiskursen som modern. Parallellt presenteras sexualbrottlagstiftningens specifika
subjektspositioner utifran heteronormativa och konade antaganden som é&r kopplade till
Sveriges jadmstdlldhetsdiskurs exkluderande praktiker. Dessa antaganden presenteras i
propositionen 1 form av ursdkter for sexuellt vald som sker i1 néra relationer, dir offren istéllet
misstankliggors och tillgédngliggors. Den andra parten presenteras som jimstéllda mian genom
sin relation och didrmed inte som potentiella forovare. Istdllet har jag visat genom ett

intersektionellt perspektiv hur ‘andra’ mén placeras som forovare genom begreppet
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girningsmin och rasifierade logiker som bidrar till att stirka ett ‘vi’ och ‘dom’. Dér
regeringen gor medvetna val i1 anvdndandet av gérningsman i relation till malsdgande, och
inte brottsoffer respektive tilltalade. Individer utanfor tvadkdnsnormen presenteras som
tolererade av samtyckeslagen vilket bidrar till att uppratthalla Sveriges jamstilldhetsdiskurs
som ett framstegsland i1 sin inkludering av ‘andra’ konsidentiteter. Samtidigt skrivs
jémstilldhet fram som centrerat kring tvdkonsnormen vilket péverkar vilka individer som
inkluderas och exkluderas frdn samtyckeslagens beskydd och jamstilldhetsdiskursen.
Jamstilldhet 1 samtyckeslagen skrivs sédledes fram som ett heteronormativt, naturligt,
modernt, vérdigt tillstind som tolererar konsidentiteter och sexualiteter utanfor
tvdkonsnormen men beskyddar specifika kvinnor frén specifika midn beroende pd deras
jamstélldhetsstatus. Denna konceptualisering av sexuellt vald i samtyckeslagen far diskursiva
effekt for vilka narrativ som blir rimliga och vem som legitimeras som offer/forovare. Dir
begreppen som anvdnds 1 propositionen gor det som diskurserna vill och
inkluderar/exkluderar subjekt for dess egna upprétthallanden. Det innebér att samtyckeslagens
framskrivning av jamstilldhet i relation till sexuellt véld riskerar att positionera specifika
subjekt som orsaken till problemet och positionerar subjekt i motsats till varandra vilket sitter
grinser for den sociala fordndring som ‘halleluja stimningen’ sdg potentialen for i

samtyckeslagen.

Med avstamp ur den tidigare forskningen pa svenska samtyckeslagen har jag kunnat visa hur
samtyckeslagen inte anpassats efter att kunna motverka strukturella problem. I stéllet
reproduceras traditionella heterosexuella forestdllningar om hur samlag gér till, som stélls 1
motsats till valdtdkt. I relation till Wegerstad’s (2021) analys som visade hur lagen inte
beskriver vad som ingar i samtyckesrekvisitet visar min studie hur detta resulterar i att lagen
istillet for att tydliggora rekvisitet framhaller vilka subjekt som passar in 1 rekvisitet och vilka
som inte gor det. Detta resulterar 1 ett beskydd av det jamstdllda subjektet som lagen inte kan
positionera som potentiella forovare utan att forsvaga jamstdlldhetsdiskursen. Utifrdn den
internationella forskningen pa samtyckesregleringar av Halley (2016) och Quilter (2020) har
jag kunnat visa hur samtyckeslagen egentligen reproducerar det som den framstills ska
stoppa. Dar begreppet samtycke fungerar som betryggande och for att ge en bild av en
modern lag, men presenteras utifrdn forutbestimda uppfattningar av hur valdtikter (bor) gér
till. Detta riskerar att positionera specifika subjekt i riskgrupper for lattare och hérdare
bestraffning eller exkludering. Utifrdn uppsatsens tidigare forskning kring Sveriges

jamstélldhetsbild och lagar som jamstilldhetsverktyg har jag kunnat visa hur samtyckeslagen
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ddrmed gors till en viktig 16sning for att uppritthalla Sverige som framgéngsrikt land. Lagen
bidrar till, och bygger pé, att uppritthdlla hierarkiska ordningar mellan det framstéllda
moderna och hogre utvecklade ‘vi’(Sverige) och det mindre utvecklade ‘andra’ (Martinsson et
al. 2016). Dar begreppet modernt och omodernt anvédnds for att ursdkta tidigare kritik och
stirka att lagen redan skulle inbegripa ett jamstdllt tillstind, vilket rattfardigar att
samtyckeslagen inte infOrts tidigare. Detta skriver fram jdmstélldhet som ett tidsmissigt
tillstind som lagen haft i datid, i nutid, och bibehéller i framtiden men som bidrar till att

osynliggora den egentliga (o)jamstélldheten och de utmaningar som finns.

8.1. Avslutande reflektioner och vidare forskning

Genom ett feministisk poststrukturalistiskt ramverk har jag kunnat fokusera pa hur
jamstilldhet skrivs fram i propositionen till samtyckeslagen. Dar WPR metoden varit givande
for att synliggora och analysera de betydelser och antaganden jimstélldhet forvirvat genom
propositionen och vilken roll dessa meningar spelar i samtyckeslagen och for social
forandring. Detta synliggjorde hur samtycke och andra begrepp presenteras i relation till
jamstilldhet och 1 vilken man lagen positionerats som konsneutral. Genom en
poststrukturalistisk ldsning av diskurser har jag kunnat analysera produktionen av subjekt och
reproduktionen av maktordningar som skett bade explicit och i tystnaderna i propositionen.
Uppsatsen har dessutom positionerats kontextuellt genom att ta avstamp ur tidigare studier
med diskursivt fokus pa Sveriges jamstilldhetsbild, lagstiftningar, samtyckeslagen och

internationella samtyckesregleringar.

Som jag har visat genom uppsatsens analys och slutledning dr inte samtyckeslagen en
lagdndring som bemoter tidigare kritik av svensk sexualbrottslag eller fokuserar pé att 16sa
den strukturella problematiken kring sexuellt vald i det svenska samhallet. Istéllet presenteras
den som en 16sning for att reproducera Sveriges jimstilldhetsdiskurs dir jamstélldhetsarbete i
relation till sexuellt véld inte behdver utvecklas utan istéllet optimeras. Genom att analysera
hur begreppet jimstédlldhet fingas in 1 propositionen och omférhandlas har jag kunnat visa hur
det far effekter for hur vi kan forsté frivillighet och ofrivillighet 1 relation till sexuellt vald. I
relation till den tidigare ‘halleluja stimning’ som radde infor inférandet av samtyckeslagen &r
ofrivillighet som grundrekvisit for brott i sig inte ett koncept som medfor exkluderande
logiker och antaganden. Det dr snarare nér frivillighet/ofrivillighet kopplas till en nationell

jamstélldhetsdiskurs som rasifierade och heteronormativa antaganden gors. Sveriges
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sexualbrottslagstiftning har haft flera lagindringar som syftat likt samtyckeslagen till att
positivt paverka jamstdlldheten i samhéllet och jag menar att det behovs kritiska granskningar
och perspektiv pa hur dessa gjorts/gors och vilka effekter det medfor. Detta for att synliggora
och mojliggora for att kartligga de komplexa och sammanfldtade formerna av underordning,
fortryck och exploatering som sker i Sverige genom atgérder i jimstalldhetens namn. Som de
los Reyes (2016), Martinsson et al. (2016) och Alcoff (2018) argumenterar behdvs det
intersektionella perspektivet for att kunna tolka och forstd hur sexuellt vald som en
jamstélldhetsfrdga konceptualiseras 1 institutionella regleringar och paverkar individers

forstaelse av dem.

Eftersom jag har fokuserat pa hur jidmstédlldhet skrivs fram i propositionen till samtyckeslagen
hade annan forskning varit att applicera mina forskningsfrdgor pd annat material. Till exempel
undersdka om nya antaganden eller befintliga produceras/reproduceras i domstolsbeslut. Det
hade vidare varit givande att undersoka vad samtyckeslagen i si fall far for effekter for
individens konceptualisering av sexuellt vald och frivillighet. Intersektionalitet kan dérefter
med fordel utvecklas vidare 1 framtida studier och kombineras med andra teoretiska
perspektiv for att titta pa flera diskurser samtidigt och hur detta péverkar individens
konceptualisering. Dérigenom undersoka vilka former av underordning, fortryck och
exploatering som konceptualiseras 1 relation till jdmstdlldhet och sexuellt vald i

samtyckeslagen men dven andra atgérder/16sningar.

Avslutningsvis hoppas jag att min uppsats bidragit med forstéelse av hur jamstélldhet och
sexuellt vdld kan institutionellt och diskursivt konceptualiseras i rdttsliga texter, som en
proposition till en lag. Och, hur det kan paverka individers uppfattning och mdjlighet kring
vart vi placerar skulden for sexuellt vald. Jag hoppas jag bidragit med en ingang till hur
forslag till l1osningar behdver problematiseras och inkludera intersektionella perspektiv for att
kunna utmana det vi uppfattar som problem och 16sningar. Dérigenom forflytta oss ndrmare

mdjligheten till social fordndring och ett jamstéllt samhalle fritt fran sexuellt vald.
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