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Sammandrag

Studiens syfte var att ta reda pa hur grammatikmomentet tar sig uttryck i larobocker for
gymnasiet i kurserna svenska 1, 2 och 3. Syftet skulle uppnas genom att undersoka
laromedlen med hjélp av en kvalitativ innehallsanalys, dar fokus for analysen lag pa att
identifiera tva olika grammatiska teorier: traditionell grammatik och systemisk-funktionell
grammatik. Undersdkningen visade att den traditionella grammatiken var mer framtradande i
laromedlen, men att &ven systemisk-funktionella inslag forekom, frdmst genom laromedlens
diskussion om stilistik, vilken dock visade sig ofta diskuteras med vardagliga termer.
Laromedlen skiljde sig at med avseende pa kurs eftersom laromedlen for kursen Svenska 2
ofta hade ett eget grammatikkapitel, medan detta, med ett undantag, inte var fallet for de
laromedel som var avsedda for kurserna Svenska 1 och Svenska 3. Dessutom verkade
grammatiken i nagot hogre utstrackning behandlas funktionellt i laromedlen avsedda for
kursen Svenska 1, vilket i studien forklaras med att termen saknas i kursplanen for denna
kurs, varfor forfattarna tvingas integrera grammatiken mer Iépande istéllet for i ett isolerat
grammatikkapitel. Och férekomsten av grammatiska inslag i laromedlen for kursen Svenska 1
forklaras med att forfattarna har velat férebygga den potentiellt stora kunskapsklyfta som

finns mellan kurserna Svenska 1 och 2 med avseende pa grammatiken.

Nyckelord: grammatik, traditionell, systemisk-funktionell, laromedel, kvalitativ



Abstract

Translated title: Grammar in service of tradition or the future? A textbook study of how the

grammar element is expressed in textbooks in Swedish for high school.

The purpose of the present study was to examine how the grammar element was expressed in
textbooks for Swedish for high school in the courses Swedish 1, 2 and 3. The purpose was
meant to be achieved by examining the textbooks with the help of a qualitative content-
analysis, where the focus of the analysis was on identifying two different grammatical
theories: traditional grammar and systemic-functional grammar. The result showed that
traditional grammar was more prevalent, but that some systemic-functional elements
appeared, primarily in the form of the textbooks’ discussion about stylistics, which
nevertheless was often discussed with the use of colloquial terms. The textbooks differed with
respect to course because the textbooks for Swedish 2 often had a chapter for grammar,
which, with one exception, wasn’t the case for the textbooks for the courses Swedish 1 and
Swedish 3. In addition, the grammar seemed to be expressed more functionally in the
textbooks for the course Swedish 1, which in the study is explained by the fact that the term
grammar is missing from the course plan for this course. And the appearance of grammatical
elements in the textbooks for the course Swedish 1 is explained by a desire by the authors to
bridge the potentially big knowledge gap between the courses Swedish 1 and Swedish 2 with

respect to the grammatical content.

Keywords: grammar, traditional, systemic-functional, textbooks, qualitative



Forord

Jag vill forst rikta ett stort tack till min handledare, Sanna, som under det ombytliga och
stundtals mycket ovissa arbetet med denna uppsats har bidragit med lugn och reson — och en
vag framat for arbetet. Vara moten har varit helt oumbérliga for det har arbetets framgang.

Jag vill dven rikta ett stort tack till min examinator, Marit, vars kommentarer under
mittseminariet — men &ven efter — i hog grad bidrog till att gora detta arbete battre.

Mina fem ar pa Lunds universitet ar nu till anda. Det kanns som att det var igar da jag forst
klev in genom dorrarna pa campus for forsta gangen. Studietiden har préaglats av bade med-
och motvind, men inget av det hade varit mojligt utan stodet fran min familj, som jag slutligen
riktar mitt allra storsta tack till.
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1. Inledning

Grammatikundervisningen i den svenska skolan har tagit sig manga olika uttryck alltsedan
man borjade lara ut grammatik pa bred skala under 1800-talet i takt med den allmanna
folkskolans inforande.! P4 samma sétt har grammatikens nytta diskuterats. Det finns
formodligen inget moment i svenskundervisningen som &r sa omdebatterat som grammatiken
— och sa har det varit lange. Det ar ocksa ett moment som av elever betraktas som bade viktigt
och svart pd samma gang.? Manga har sakert en erfarenhet av amnet som en losryckt,
formbaserad begreppsndtning utan anknytning till utbildningen i allméanhet och svenskdmnet i
synnerhet. Denna traditionella grammatikundervisning star i bjart kontrast till den syn pa
grammatik som lanserades av Michael Halliday under 1970- och 1980-talet, vilken kallas
systemisk-funktionell grammatik, dar fokus ligger pa hur sprak kan anvéandas i olika
sammanhang och for olika syften, och hur sprakets funktion och meningsskapande potential
realiseras lexiko-grammatiskt.® Det 4r den didaktiska potentialen i en sddan grammatiksyn

som ar av intresse for mig, och som har lett mig till féreliggande uppsats.

Intresset for en annorlunda grammatikdidaktik, en grammatikdidaktik som tar sin
utgangspunkt i systemisk-funktionell grammatikteori, vacktes av bade personliga och
vetenskapliga anledningar: dels upplevde jag att jag blev en battre skribent till f6ljd av min
grammatikutbildning, dels kom jag i kontakt med den systemisk-funktionella teorin och de
forskare som har varit verksamma inom omradet. Dessutom lockades jag av det faktum att
momentet var sa omdiskuterat. Grammatikundervisningen har namligen — vilket framtrader
tydligare i bakgrundsteckningen nedan — alltsedan andra hélften av 1900-talet varit foremal
for diskussion. Den omhuldade traditionella grammatikundervisningen har kritiserats av flera
olika forskare ur flera olika perspektiv, alltsedan UIf Teleman et al i den lilla skriften
Grammatik pa villovagar ar 1987 riktade kritik mot den foraldrade skolgrammatiken. Flera
olika forskare pekade pa alternativ till den gangse grammatikdidaktiken under de foljande
decennierna, men som Sten-Olof Ullstrom konstaterade ar 2000 var bilden da i stort sett
oforindrad”.* S sent som ar 2014 kunde Lena Bostrom och Elzbieta Strzelecka i sin

enk&tundersokning “Lérares strategier i grammatikundervisning i svenska” konstatera att

L UIf Teleman (red.), Grammatik pa villovagar, 1. uppl., Almqvist & Wiksell, Solna, 1992[1987], s. 7.

2 Bengt Brodow, Nils-Erik, Nilsson & Sten-Olof, Ullstrom, Retoriken kring grammatiken: didaktiska perspektiv
pa skolgrammatik, Studentlitteratur, Lund, 2000, s. 105.

3 Johanna Salomonsson. Systemisk-funktionell grammatik: for larare i svenska och svenska som andrasprak,
Upplaga 1, Studentlitteratur, Lund, 2022, s. 10.

4 Brodow, Nilsson & Ullstrém, 2000, s. 7.



larare i hog grad fortfarande utformade sin grammatikundervisning efter traditionella
principer.® Allt detta har ocksé skett trots att vasentlig forskning inom det
grammatikdidaktiska omradet under samma tidsperiod har bedrivits. Forskare i England, som
ar verksamma vid Exeter University, har pekat pa behovet av att ”re-imagine grammar” i
enlighet med en systemisk-funktionell syn pa grammatik, ett behov som jag upplever &r lika
stort i Sverige.® Grammatikdidaktisk forskning ar vidare, menar Bostrém och Strzelecka,
“ringa”.” Det problemomrade som féreliggande uppsats tar sin utgangspunkt i diskuteras
vidare under tidigare forskning (kap. 3), men redan har kan det konstateras att det finns ett
overgripande behov av att undersoka hur starkt traditionen genomsyrar grammatikmomentet,
och hur — eller snarare om — forskningen pa grammatikdidaktikens och den systemisk-
funktionella grammatikens omrade har resulterat i nagon méarkbar forandring i sattet att
undervisa i grammatik. Mot bakgrund av flera forskares appell fér en alternativ
grammatikundervisning, och for att fylla behovet av en mer uppdaterad och omfattande
laromedelsforskning, har jag valt att genomfora en laromedelsstudie, dar fokus ligger pa att
undersoka hur grammatikundervisningen tar sig uttryck i laromedel for Svenska pa gymnasiet
efter inforandet av Gy2011. De tva aktuella grammatikteorierna — traditionell grammatik
respektive systemisk-funktionell grammatik — far representera tva olika perspektiv pa

grammatik — ett med rotter i historien, det andra med utsikt mot framtiden.

1.1.  Syfte och fragestallningar

Mitt syfte med foreliggande studie &r att ta reda pa hur grammatikmomentet framtréader i olika
laromedel avsedda for Svenska for gymnasiet i kurserna svenska 1, 2 och 3. Syftet uppnas

genom att soka svar pa féljande fragor:

- Hur framstalls grammatikmomentet i laromedlen? Vilket perspektiv pa grammatik —
traditionell eller systemisk-funktionell — far storst utrymme i laromedlens
grammatikmoment?

- Vilka likheter och skillnader finns mellan laromedlen for kurserna svenska 1, 2 och 3?

> Lena Bostrém & Elzbieta Strzelecka. Larares strategier i grammatikundervisning i svenska.
Utbildningsvetenskapliga studier. 2014:2., s. 23.

¢ Aven i England har grammatikundervisningens nytta och potential varit starkt omdebatterad under en langre
tid, och under andra hélften av 1900-talet exkluderades grammatiken ur laroplanerna for det engelska
skolvasendet. Under de senaste decennierna har grammatiken dock aterkommit i laroplanerna, vilket har atfoljts
av en diskussion — foretradesvis ledd av forskarna vid Exeter University — som har satt den traditionella
grammatiken under kritisk belysning. Se framfor allt Debra Myhill. Re-thinking grammar: the impact of
embedded grammar teachingon students’writing and students’metalinguistic understanding. Research Papers in
Education. Vol 27, nr. 2, 2012.

7 Bostrom & Strzelecka. 2014, s. 9.



1.2. Disposition

Nedan foljer ett bakgrundsavsnitt som behandlar vad grammatik dr, traditionell och
systemisk-funktionell grammatik, grammatikundervisningens historia och grammatikens plats
i Gy2011 — information som &r vasentlig for forstaelse av den fortsatta studien. Sedan foljer
ett avsnitt om tidigare forskning, som ar uppdelat pa tidigare forskning om dels
grammatikdidaktik i allmanhet, dels tidigare forskning om systemisk-funktionell grammatik i
undervisning. Darefter foljer ett metodkapitel dar studiens metod — en kvalitativ
innehallsanalys — behandlas. Slutligen presenteras studiens resultat, som i sin tur ar disponerat
tematiskt efter laromedel. Resultaten diskuteras i ett avslutande diskussionskapitel déar aven

forslag pa vidare forskning presenteras.



2. Bakgrund

Kapitlet inleds med en kortare genomgang av olika sitt att betrakta begreppet ”grammatik”
och hur begreppet kommer att forstas i foreliggande uppsats. Darefter foljer en genomgang av
de teorier som har varit vagledande vid den deduktiva innehallsanalysen av larobockerna,
namligen traditionell och systemisk-funktionell grammatik. Vidare sétts undervisningen i
grammatik in i en historisk kontext. Kapitlet avslutas med en évergripande redogorelse for

grammatikens plats i den nuvarande laroplanen for gymnasiet, Gy2011.

2.1. Vad ar grammatik?

Grammatik kan forstas pa manga olika satt. En grundlaggande dikotomi som man brukar
beskriva grammatik med ar uppdelningen mellan en inre och en yttre grammatik, dar den yttre
ar ett — alltid ofullkomligt — forsok att beskriva den inre, mentala grammatiken. Svenska
Akademins grammatik (SAG) beskriver det sahar:

De existerande grammatiska beskrivningarna &r endast ofullstandiga avbildningar av den mentala
grammatiken. Aven om var kunskap om svenskans grammatik och om den allmanna grammatiken vaxt
kraftigt under de senaste decennierna, kan vi knappast ge en fullstandig och garanterat rattvisande bild av
hjarnans system av sprakliga regler.®

Den inre grammatiken &r en spraklig intuition som varje modersmalstalare har, vilken innebéar
att vi genom kannedom om ett komplext sprakligt system kan producera grammatiskt korrekta
uttryck, utan att vi for den skull kan redogéra for hur — och det intressantaste &r att vi
beharskar detta komplexa system redan vid tre ars alder.® Alla som har svenska som
modersmal inser till exempel att det ar en skillnad rent innehallsméassigt mellan uttrycken
“Det sitter en katt pé stranden” och ”Sitter det en katt pa stranden?”’, men langt ifran alla kan
redogora for hur denna skillnad i innehall kommer till, vilket kraver kunskap pa en helt annan
abstraktionsniva. Vart intuitiva, komplexa sprakliga system innebar att det finns vissa

strukturella principer som avgor vilka sprakliga uttryck som ar mojliga.°

8 UIf Teleman, Staffan Hallberg & Erik Andersson. Svenska Akademiens grammatik. 1:a uppl. Stockholm:
Svenska Akademien, 1999, s. 16.

9 Christer Platzack, Den fantastiska grammatiken: en minimalistisk beskrivning av svenskan, 1. uppl., Norstedt,
Stockholm, 2011, s. 19. Givetvis rader det delade meningar kring nar ett barn kan anses ha tillrackliga
fardigheter i ett sprk. Jean Piaget har t.ex. Kkritiserats for att ha satt aldersgransen alldeles for hogt for nar barn
ska anses kunna kommunicera med varandra, vilket han menar att de kan férst vid sjuarsaldern, medan andra
pekar pa att de kan detta redan vid tvaarsaldern. Se Gisela, Hakansson. Sprakinlarning hos barn,
Studentlitteratur, Lund, 1998.

10 Sarskilt Noam Chomsky har forskat mycket om den inre, mentala grammatiken. Genom sin universella
grammatikteori har han pekat pa hur grammatiken kan forstas som ett system av principer och parametrar som &r
forprogrammerade i hjarnan. Parametrarna antar olika binra varden beroende pa vilket sprak det handlar om:
barnet I4r sig, trots bristande empiriskt underlag, vilka vérden ett visst sprak har pa dessa parametrar. For en
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Med kunskap om den yttre grammatiken — vad vi kan kalla ett metasprak — kan man till
exempel sdga att ovanstaende exempel handlar om rak ordfoljd och inversion, interrogativa
pronomen, verb-, nominal- och prepositionsfraser osv.!! Detta ar den yttre grammatiken, och
den yttre grammatiken &r foljaktligen det de flesta manniskor menar nér de pratar om
grammatik. Den yttre grammatiken ar beskrivningar av den enormt komplexa, inre
grammatiken som alla har kunskap om. Den inre grammatiken &r “’hjdrnans grammatik"; den
yttre &r "bokens grammatik”.1? Eftersom fokus i foreliggande uppsats ligger pa olika

beskrivningar av grammatik i larobocker forstas grammatik som det senare.

Det finns en uppsjo av sprakvetenskapliga teorier om grammatik och utrymmet ar for litet for
att ga igenom samtliga, &ven om vi bara skulle halla oss till de teorier som uppkom under
1900-talet.*® Fokus kommer darfor att ligga pa att presentera de tva olika perspektiv pa
grammatik som ar av huvudintresse i foreliggande uppsats: traditionell grammatik och

systemisk-funktionell grammatik.

2.2.  Traditionell grammatik

Den traditionella grammatiken kan betyda manga olika saker och det ar har viktigt att gora en
atskillnad mellan traditionell grammatik och traditionell grammatikdidaktik. En traditionell
grammatikteori ar den dldsta och mest fundamentala grammatikteorin, med rétter fran
antiken. Det handlar om en beskrivning av spraket pa ordklass- och satsdelsniva, dar man
fokuserar pa ords innebdrder och hur en sats kan delas upp i olika delar. ”Den traditionella
grammatiken”, forklarar Christer Platzack, ”ger oss en terminologi och ett sétt att klassificera
sprakliga foreteelser”.** Denna terminologi — substantiv, verb, adjektiv osv. — har blivit en del
av en allmén vasterlandsk bildningstradition, och dessa termer kommer igen i néstan alla
andra grammatiska teorier. Nils-Erik Nilsson beskriver traditionell grammatik som ”den
grammatiska analys som innebér att man lar in en begreppsapparat som innefattar namn pa

ordklasser, morfologiska kategorier och satsdelar.”*® Traditionell grammatik ar det som

introduktion till Chomskys teorier rekommenderas V. J Cook. & Mark Newson, Chomsky's universal grammar:
an introduction, 3rd ed., Blackwell, Malden, 2007.

2 Eller om man anvander den systemisk-funktionella terminologin: sprakhandlingars grammatik, processer,
forsta- och andradeltagare, omstandigheter osv.

12 ena Bostrém & Gunlog Josefsson. Vagar till grammatik, 1. uppl., Studentlitteratur, Lund, 2006, s. 117.

13 Under 1900-talet uppkommer flera olika teorier om grammatik, fran Sassures strukturalism 6ver Chomskys
generativa grammatik till Hallidays funktionella grammatik. En kort sammanfattning av teorierna finns i
inledningskapitlet av Katarina Lundin. Tala om sprak: grammatik for lararstuderande, Tredje upplagan,
Studentlitteratur, Lund, 2017.

14 Platzack, 2011, s. 23.

15 Brodow, Nilsson & Ullstrom, 2000, s. 11.



normalt asyftas nar man inom skolan pratar om grammatik, varfor den ocksa brukar benamnas
just ”skolgrammatik”. Att en grammatik &r traditionell innebar alltsa att den inte féresprakar
nagon évergripande teori for grammatik pa samma satt som till exempel den generativa
grammatiken, utan att den istallet kan ségas utgdras av inslag fran flera olika grammatiska
teorier.*® Fokus i den traditionella grammatiken ligger pa sprakets form och struktur, inte dess
funktion. Den traditionella grammatikdidaktiken i sin tur har att géra med en specifik
didaktisk teori, en teori som innebér ett isolerat, kontextlost grammatikstudium som for
manga latt kan framsta som meningslds termexercis. Den traditionella
grammatikundervisningen anammar vidare ett deduktivt arbetssatt: man utgar fran termer och
regler som sedan appliceras pa konstruerade exempelmeningar och -texter.!” Ulrika Tornberg
menar att den “Traditionella grammatikundervisningen [...] har ofta varit deduktiv, d.v.s.
lararen har presenterat och forklarat en regel som sedan 6vats i ett antal dvningar dér regeln
isolerats, t.ex. i luckdvningar eller utbytesvningar”.'® Lena Bostrém anvénder traditionell
grammatik for att beteckna en undervisning dar lararen tar laroboken som utgangspunkt och
gér igenom innehallet, varvat med skrivovningar, forklaringar och diskussioner”.!® Nils-Erik
Nilsson beskriver den traditionella didaktiken som att man gar igenom “ordklasser och
satsdelar, forst substantiv, verb och adjektiv respektive subjekt, predikat och objekt for att
sedan, beroende pé vad klassen ’tal’ bygga pa med évriga ordklasser och satsdelar”.?’ Det
sprak som anvands for att prata om spraket i klassrummet bestar alltsa av de traditionella
termerna substantiv, adjektiv, verb osv. Den traditionella grammatikdidaktiken innebér att
grammatiken inte &r integrerad i resten av amnet, vilket betyder att grammatiken inte anvands

funktionellt.

2.3.  Systemisk-funktionell grammatik

Den av Michael Halliday grundade sprakteorin brukar delas in i den 6vergripande sprakteorin,
vilken da kallas systemisk-funktionell lingvistik (SFL), och den del av teorin som behandlar
grammatiken, vilken da kallas systemisk-funktionell grammatik (SFG). Eftersom fokus i
foreliggande uppsats ligger pa grammatik och inte pa spraket ur ett évergripande perspektiv

kommer utgangspunkt tas i den senare forstaelsen av Hallidays teori och den dvergripande

16 Katarina Lundin. Tala om sprék: grammatik for lararstuderande, Tredje upplagan, Studentlitteratur, Lund,
2017, s. 26.

17 Bostrém & Josefsson, 2006, s. 99.

18 Ulrika Tornberg. Sprakdidaktik, 4. uppl., Gleerup, Malmg, 2009, s. 147.

19 ena Bostrom. Larande och metod — larstilsanpassad undervisning jamfort med traditionell undervisning i
svensk grammatik. Diss., Jonkdpings universitet, 2004, s. 23.

20 Brodow, Nilsson & Ullstrom, 2000, s. 118.
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teorin om sprak kommer bara lyftas fram dar det ar nodvandigt for att forsta synen pa
grammatik.?! Redogorelsen ar av nddvandighet mer omfattande &n den om traditionell
grammatik, eftersom de flesta nog redan har en vag uppfattning om vad traditionell
grammatik ar (eftersom de har egen erfarenhet av den), medan den systemisk-funktionella
teorin formodligen ar obekant for de flesta utom fortbildningsintresserade larare och

akademiker.

Teorin grundades som sagt av den brittisk-australiska sprakforskaren Michael Halliday med
bérjan under 1960-talet. Ar 1985 slapptes boken Introduction to Functional Grammar. Utover
en annorlunda terminologi gentemot den traditionella grammatiken — en terminologi som
utgar fran sprakets betydelse och funktion — sa finns det grundlaggande skillnader pa teoretisk
niva som kommer att beskrivas nedan.??> Som grammatisk teori utmarker sig SFG som sagt
genom sitt fokus pa betydelse och funktion, vilket star i bjart kontrast till den traditionella
grammatiken dar fokus istéllet ligger pa form. Formen inom SFG betraktas som uttryck for
betydelse, och betydelse ar ndgot som &r avhangigt kontexten, vilken darmed ses som grunden
for hela grammatiken.?® Debra Myhill beskriver det som att ”Halliday’s traditional grammar
looks at how any given grammatical form, such as a verb, performs different meaning-making
functions in different communicative contexts.”** Johanna Salomonsson beskriver hur teorin i
grund och botten [ ...] utgér fran hur sprakliga val skapar betydelse”.2> Som en konsekvens
av att man ser grammatiken som tatt sammanvéavd med kontexten ar SFG en grammatisk teori
som ar bredare an andra grammatiska teorier, eftersom dven semantik och pragmatik ar av
intresse.?® Teorin &r funktionell i den bemérkelsen att den utgar frén hur grammatik skapar
betydelse i olika situationer, och den ar systemisk i den bemérkelsen att den beskriver spraket
som bestaende av ett enormt system av potentiella val, val som realiseras som en konsekvens

av kontexten. Halliday forklarar att ”Language is a resource for making meaning, and

21 Ipland kallar man teorin for funktionell grammatik, vilket Per Holmberg och Anna-Malin Karlsson gor i Per
Holmberg & Anna-Malin Karlsson. Grammatik med betydelse: en introduktion till funktionell grammatik,
Upplaga 2 [oféréndrad], Studentlitteratur, Lund, 2019.

22 Nagra termer &r “forstadeltagare” (ung. subjekt i traditionell grammatik). “process” (ungefir verbkedja i
traditionell grammatik) och omsténdighet (ung. TSRO-adverbial i traditionell grammatik). Termerna inom SFG
respektive den traditionella grammatiken &r dock inte helt samstdmmiga, varfér man inte bor betrakta termerna
som synonymer,

2 Holmberg & Karlsson, 2019, s. 10.

24 Debra Myhill (2021) Grammar re-imagined: foregrounding understanding of language choice in writing,
English in Education, 55:3, s. 268.

% Johanna Salomonsson. Systemisk-funktionell grammatik: for larare i svenska och svenska som andrasprak,
Upplaga 1, Studentlitteratur, Lund, 2022, s. 27.

2 Holmberg & Karlsson, 2019, s. 12.
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meaning resides in systemic patterns of choice.”?” Denna process kallas instantiering”: en
viss instans av spraket kommer till uttryck i en viss kontext.?® Anna Flyman Mattson skriver
”Att teorin beskrivs som systemisk beror pa att spraket utvecklas systematiskt till att anvandas
pa olika sitt i olika kontexter”.?° Av storst intresse for den har uppsatsen — och av storst
intresse for pedagoger — har varit teorins funktionella sida, hur man genom grammatik kan
skapa betydelse och hur grammatiken kan anvandas i olika sammanhang, t.ex. i elevernas
skrivutveckkling. Part of the task of a functional theory of grammar”, férklarar Halliday, ”is

to bring out this natural relationship between wording and meaning.”*°

Inom SFG ser man pa spraket som uppdelat i olika skikt som samspelar med varandra. Dessa
skikt &r: kontexten, semantiken (betydelsen), lexiko-grammatiken (formen) och fonetiken (de
fysiska uttrycken).3! Inom kontexten finns tre variabler som paverkar hur spréaket realiseras
rent formmassigt (lexiko-grammatiskt): verksamheten, relationen och kommunikationssattet.
Verksamheten handlar om det dvergripande amnesomradet inom kontexten (t.ex. historia i ett
amneslag for historielarare). Relationen handlar om hur avsandare och mottagare star i
forhallande till varandra (t.ex. larare och elev). Kommunikationsséttet slutligen handlar om
hur de forsta tva variablerna kommer till uttryck rent formmaéssigt, vilket ar delvis avhangigt
det medel som anvénds for kommunikation (t.ex. text eller film). Dessa kontextvariabler
paverkar det nastkommande skiktet, semantiken, alltsa vilken betydelse som man har behov
av att uttrycka. Det ror sig helt enkelt om att vissa betydelser ar av olika relevans eller
lamplighet inom olika kontexter. Semantiken realiseras i sin tur genom lexiko-grammatiken,
det nastkommande skiktet. Den sprakliga formen ar alltsa starkt avhangigt kontexten. Olika
lexiko-grammatiska drag ar pa detta satt starkt bundna till olika kontexter. Man brukar prata

om olika sprakliga register och olika registertypiska drag.?

Utdver skikten ser man pa spraket som bestaende av olika metafunktioner. Dessa
metafunktioner &r den interpersonella metafunktionen, den ideationella metafunktionen och

den textuella metafunktionen. Man menar att det ar dessa grundlaggande funktioner som

7M. A. K. Halliday, Halliday's introduction to functional grammar, 4. ed., Routledge, Abingdon, Oxon, 2014,
s. 23.

28 Salomonsson, 2022, s. 29.

22 Anna Flyman Mattsson, Svenska som andrasprak pa sprakvetenskaplig grund, Upplaga 1, Studentlitteratur,
Lund, 2017, s. 63.

30 Halliday, 2014, s. 27.

31 Holmberg & Karlsson, 2019, s. 18f.

32| diskursiva texter, t.ex. en myndighetstext, ar det t.ex. ett registertypiskt drag att ha med abstrakta substantiv
och passiva satser med struken agent. P4 samma satt kan temaupprepning och satsradning vara registertypiska
drag inom viss skonlitteratur.
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spraket fyller: det etablerar kontakt mellan avsandare och mottagare (den interpersonella
funktionen); det &r ett verktyg for att representera vara erfarenheter av varlden (den
ideationella funktionen); det formar de tva foregaende funktionerna till ett koherent
meddelande (den textuella funktionen). Poéngen &r att dessa metafunktioner samspelar med
de sprakliga skikten. ”De tre huvudfunktionerna som spréket fyller [...] gar alltsa pa tvérs
igenom skikten” forklarar Holmberg och Karlsson, sa att interpersonella forhallanden i
kontexten [relationsvariablen] ger interpersonella betydelser som uttrycks genom
interpersonell lexiko-grammatik och i sin tur av fysiska uttryck (som dock & gemensamma
for alla metafunktionerna).”® P& detta sétt kan man prata om en lexiko-grammatik for
respektive metafunktion, dar en interpersonell lexiko-grammatik t.ex. bestar av olika
sprakhandlingar och olika uttryck for modalitet.3* Detta relativt komplexa forhallande kan

illustreras pa foljande satt:

Figur 1. lllustration av metafunktionerna, skikten och instantiering — och hur de samverkar. Halliday,
2014, s. 31.

33 Holmberg & Karlsson, 2019, s. 23f.

34 Sedan kan man ytterligare undersoka sprakhandlingarnas och modalitetens grammatik: svenska fragor, for att
bara ta ett exempel pa en sprakhandling, borjar antingen med ett finit verb eller ett interrogativt pronomen, och
modalitet uttrycks med hjélp av olika hjalpverb och satsadverbial (eller adjunkter som det heter inom SFG).
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SFG som didaktisk teori vann terrang i Sverige under 2010-talet, framfor allt genom att den
ingick som en del av genrepedagogiken. Kopplingen mellan SFG och sprakundervisning &r
sjalvklar, eftersom SFG utvecklades i samarbete med pedagoger som standigt prévade teorin i
sprakundervisningen.®® Holmberg och Karlsson forklarar att det som gor SFG till ett s&
behjalpligt verktyg i sprakundervisningen ar dess fokus pa spraket som en potential for att
skapa betydelse.”*® Debra Myhill, vars forskning presenteras mer ingéende nedan, pekar pa
hur forstaelse av ’grammar as choice” dr centralt inom SFG, vilket i
undervisningssammanhang innebér att eleverna breddar sitt sprakliga register genom att
bekanta sig med olika registertypiska drag och hur dessa realiseras lexiko-grammatiskt.3” Det
handlar om att eleverna blir medvetna om hur olika sprakliga val bidrar till olika betydelser.
En sadan undervisning, som knyter grammatiken till olika typer av meningsskapande och dar
grammatiken integreras med andra moment i svenskdmnet, kallar Johanna Salomonsson for
“undervisning med hjélp av grammatik”, vilket kan jamféras med den traditionella
grammatiken som istéllet kan beskrivas som “undervisning om grammatik”.*® Numera finns
det en uppsjo av forslag pa hur SFG kan omsattas i praktiken. Flera studier pekar pa hur en
undervisning som baseras pa SFG kan ge positiva resultat. Sarskilt intressant ar Debra
Myhills LEAD-principer som hon har utvecklat som ett heuristiskt hjalpmedel vid
utformningen av den konkreta undervisningen.®® SFG inom sprakundervisningen har som sagt
vunnit terrdng under 2010-talet och en del av de studier som har banat vag for dess dkade

popularitet presenteras mer ingaende under tidigare forskning (kap. 3).

Sammanfattningsvis kan det konstateras att SFG bade som grammatik- och didaktikteori
skiljer sig markant fran den traditionella grammatik- och didaktikteorin. Med anledning av
detta kommer dessa tva teorier att utgora de tva grammatikteorier som den deduktiva

innehallsanalysen kommer att utga ifran.
2.4, Grammatikundervisningens historia

Svenskamnet i allmanhet och grammatikmomentet i synnerhet vilar pa gamla didaktiska
traditioner. Anda sedan man borjade lara ut grammatik pa en bred skala i 1800-talets

% Holmberg & Karlsson, 2019, s. 17.

3% Holmberg & Karlsson, 2019, s. 202.

37 Debra Myhill (2021) Grammar re-imagined: foregrounding understanding of language choice in writing,
English in Education, 55:3, s. 269.

38 Salomonsson, 2022, s. 16.

39 LEAD star for L) Lank, E) Exempel A) Autencitet D) Diskussion. Modellen forklaras mer utforligt i
Salomonsson, 2022, s. 48f.
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folkskolor har vissa traditioner utvecklats, traditioner som fortfarande préaglar amnet idag.
Men grammatikdidaktiken har annu aldre anor &n sa: i sjélva verket gar traditionerna tillbaka
pa antikens grammatikundervisning, foretradd av bland annat Dionysus av Halikarnassos och
Aelius Donatus, dar fokus lag pa att lara in de grammatiska begreppen for att darefter ga ver
till egen textproduktion.®® Detta induktiva satt att resonera kombinerades med en tro pa
grammatiken som ett verktyg for att utveckla tankeférmagan. Den latinska grammatiken kom
aven efter reformationen, nar man ville ersatta pontifikatets latin med det egna nationella
spraket, att paverka det svenska sprakets allra forsta grammatikor. Med anledning av detta har
den svenska grammatiken, dnda sedan den forsta boken om svenskans grammatik gavs ut ar
1696, starkt praglats av arvet fran latinet.*! Nar latinet i sin tur ersattes av svenskan som
undervisningssprak under 1800-talet vidarefordes denna tradition aven till

grammatikundervisningen i modersmalet.

Grammatiken har under en mycket lang tid varit ett omdebatterat &mne inom skolans varld.
Grammatikens varde har gatt i konjunkturer under flera hundra ar, alltsedan Johann Amos
Comenius, i boken Den 6ppnande gyllene dérren till spraket ar 1631 bidrog med ett
laromedel for sprakundervisning i Sverige, som forvisso var for undervisning i latin.*?> Denna
spraklara anvandes under narmare 100 ar, men den slutades att anvandas i och med att
véaxelundervisningen gjorde sig gallande under senare delen av 1700-talet, en utveckling som
fick till foljd att sprakundervisning i modersmalsamnet i stort sett forsvann som inneh&ll.*® |
folkskolans tidevarv skedde dock en forandring, nar svensk spraklara ater kom att diskuteras
under 1860-talet. Ett artionde senare bestamdes att man skulle inféra undervisning i sprakléara
i folkskolan. Darefter hade spraklaran en tamligen sjalvklar plats inom
folkskoleundervisningen, men under andra halften av 1900-talet, efter att den gemensamma
grundskolan hade inforts ar 1962, blev grammatikmomentet pa olika sétt ifragasatt, aven om
dess roll i laroplanerna var, och &n idag ar, befast. En form av kritik tog sin utgangspunkt i att
man skulle lara sig grammatiken inte inom svenskamnet — vilket det i och med inférandet av

grundskolan ar 1962 numera hette — utan inom frammandespraket, en metod som kallades

40 Brodow, Nilsson & Ullstrém, 2000, s. 23.

41 Kroksmark, Tomas, Strémqvist, Goran & Stromgqvist, Sven, Fem uppsatser om grammatik, Goteborg, 1989, s.
45.

42 |bid.

4 Kroksmark, Strémqvist & Strémaqvist, 1989, s. 46. Véxelundervisning var en didaktisk metod som innebar att
de skickligaste eleverna i en klass undervisade resten av klassen. Metoden kallas ibland monitdrsystemet,
eftersom de elever som fungerade som ”larare” kallades monitérer. Se Anders Burman. Pedagogikens
idéhistoria: uppfostringsidéer och bildningsideal under 2500 ar, 1. uppl., Studentlitteratur, Lund, 2014, s. 136.
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»direktmetoden”.** Denna metod blev dock starkt kritiserad och kom att férsvinna under
1970-talet, men grammatiken hade &nda svart att atererévra samma sjélvklara position som
den hade haft innan. Man var tvungen att ga tillbaka och inventera de traditionella argumenten
som hade anforts for att legitimera grammatikundervisningen. UIf Teleman et al gjorde en
sadan inventering i Grammatik pa villovagar ar 1987 och i Lara svenska: om sprakbruk och
modersmalsundervisning ar 1991 och fann att de flesta traditionella argumenten inte var
overtygande. De traditionella argumenten som hade anforts var att grammatiken kunde
utveckla forstandet och dka intelligensen, hjalpa eleverna vid tillagnande av ett andrasprak
samt att grammatiken kunde bidra med att utveckla ett “riktigt sprak”, ett sprak som inte var
besudlat av dialektala inslag.*® Frammandespraksargumentet skrev Teleman dock under pa,
och de gor ocksé de flesta larare idag.*® Teleman menade att manga argument som forts fram
till forsvar av grammatikundervisningen inte var legitima, och dverhuvudtaget ansag han att
grammatikundervisningen behovde en anstindig motivering”.*” Teleman menade att en
sadan motivering kunde ske inte bara med fraimmandespraksargumentet, utan aven med
argumentet att grammatikkunskaper, som utgor en central del inom sprakvetenskapen, i grund
och botten handlar om kunskap om méanniskans viktigaste formaga, det som gor manniskan
till manniska: spraket. Och varje humanist som har ett intresse for manniskan bor darfor inse
vikten av grammatikkunskaper. Teleman stéllde sig tvivlande till argumentet att kunskaper i
grammatik skulle inverka positivt pa elevernas skrivande, en uppfattning som férvisso &r
forstaelig mot bakgrund av den tid under vilken bockerna gavs ut: mycket lite forskning kring
forhallandet mellan grammatikkunskaper och skrivande hade vid den tiden agt rum, och den
forskning som faktiskt hade agt rum hade primart bedrivits i en engelsk kontext. | Sverige var
Ulla Ekvall med den ar 1997 utgivna studien ”Grammatik, textanalys och skrivundervisning”
forst ut med att kunna finna ett empiriskt underlag for argumentet att explicit
grammatikundervisning, med fokus pa hur grammatiska val kan fungera andamalsenligt i
olika situationer, kan bidra till elevers skrivutveckling.*® Debra Myhills omfattande
interventionsstudie som genomfordes ar 2012, vilken diskuteras mer ingaende under tidigare
forskning (kap. 3), bidrog med ett statistiskt signifikant underlag for

skrivutvecklingsargumentet. Hennes interventionsstudie har i h6g grad gjort att argumentet

44 Ulrika Tornberg. Sprakdidaktik, 4. uppl., Gleerup, Malmo, 2009, s. 140f.

45 Brodow, Nilsson & Ullstrém, 2000, s. 17f.

46 Bostrom & Strzelecka. 2014:2., s. 17.

47 Bostrém & Josefsson, 2006, s. 27.

48 Ulla Ekvall. Grammatik, textanalys och skrivundervisning. Svensklararféreningens arsskrift. Nr. 218, 1997:
82-99.
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numera framstar som mer rimligt och sannolikt — och studien har jamte genrepedagogiken
under senare ar bidragit till ett uppsving for det systemisk-funktionella grammatiken inom
grammatikundervisningen, dven om flera forskare har pekat pa att denna undervisningsform

fortfarande &r i sin linda.*®

2.5.  Grammatiken i Gy2011

Som Collberg har kunnat visa ar grammatikmomentet for svenskamnet pa gymnasiet inte
tydligt framskrivet i kursplanerna, férutom i kursen Svenska 2. ’Det verkar finnas en radsla
for att explicita formuleringar om grammatik ska tolkas som en atergang till en traditionell
produktinriktad grammatikundervisning som saknar koppling till andra delar av
sprakundervisningen”, forklarar Collberg, och han betonar att avsaknaden av
grammatiktermen i kursplanen for Svenska 1 6ppnar upp for ett mer funktionellt
forhaliningssatt.>° Detta ar sérskilt intressant med tanke pé att samma studie lyfte fram att
grammatiken dven i engelskdmnet och moderna sprak “for en undanskymd tillvaro” i
styrdokumenten.® Med tanke pa det stora utrymmet som styrdokumenten ger lararna i
utformningen av undervisningen finns det inget som hindrar att inkludera ett systemiskt-
funktionellt perspektiv pa grammatik i undervisningen och i laromedlen. Det faktum att
grammatiken ndmns explicit i Svenska 2 behdver inte heller innebéra att grammatiken
behandlas som ett isolerat moment. Johanna Salomonsson konstaterar att ett systemisk-
funktionellt perspektiv pa grammatik mycket val gar att forena med den nuvarande
kursplanen i svenska, eftersom den handlar om "hur olika bestandsdelar i spraket samspelar
och i forlingningen betyder det ocksa hur dessa skapar betydelse.”%? Det ar alltsa viktigt att
understryka att grammatik mycket val kan inkluderas i alla svenskkurserna, aven om det bara
explicit ndamns i kursplanen for Svenska 2. I linje med Collbergs resonemang kan avsaknaden
av begreppet ”grammatik” i kurserna forutom Svenska 1 och 3 tolkas som att det finns en
radsla for att grammatiken kommer att utforas i enlighet med ett traditionellt synsétt pa
grammatik, varfor det lamnas &t lararen — men aven laromedelsforfattarna — att utforma
grammatikmomentet efter eget behag i kurserna Svenska 1 och 3. Den nuvarande laroplanen
ger larare och laromedelsforfattare méjligheten att inkludera grammatiska inslag aven i de

49 Se framfor allt Lena Bostrom och Elzbieta Strzeleckas enkatundersokning, vilken presenteras under tidigare
forskning. For en introduktion till genrepedagogiken rekommenderas Britt Johansson & Anniga Sandell Ring.
L&t spraket bara: genrepedagogik i praktiken, 4. uppl., Hallgren & Fallgren, Stockholm, 2015.

%0 Collberg, 20186, s. 56.

51 Collberg, 20186, s. 33.

52 Salomonsson, 2022, s. 20.
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andra kurserna, och da vore det en missad chans att inte inkludera laromedel &amnade for dessa

kurser i analysen och bara studera laromedel avsedda for kursen Svenska 2.

Givetvis finns mojligheten att grammatiska inslag ar helt franvarande i laromedlen som ar
avsedda for kurserna Svenska 1 och Svenska 3, eftersom grammatiken inte explicit omndmns
I kursplanerna for dessa kurser. Men &r det faktiskt en avsaknad av grammatik i laromedel for
Svenska 1 och Svenska 3 som man kan ana utifran kursplanerna, eller fungerar den av
Collberg papekade avsaknaden av grammatikbegreppet i dessa kursplaner som ett satt att lara
ut grammatiken mer funktionellt? Som framgar av citatet nedan tycks Skolverket narmast

stodja att det sistnamnda ar fallet. | kommentarmaterialet for kursen Svenska 1 star det att

Arbete med spraklig analys forutsatter att man anvander sig av lampliga sprakliga och
sprakvetenskapliga begrepp, och inte nojer sig med allmansprakliga ord och uttryck. Det ar sjalvklart
inom de flesta andra @mnen i skolan, inte minst de naturvetenskapliga, att man anvander &mnesspecifika
begrepp. Grundlaggande sprakliga begrepp ses saledes inte som ett eget innehallsmoment, utan anger att
man ska anvinda sig av sprakvetenskapliga begrepp och verktyg i analys av sprak.%3

Erik Bandh konstaterade att kursen Svenska 3 mojligtvis innehaller grammatiska inslag i
momentet sprakutveckling,® men frdn min synpunkt kan grammatiska inslag ocksa
skonjas bakom formuleringar i @amnesplanen som ’Viktiga generella drag som ror
disposition, sprak och stil i texter av vetenskaplig karaktar” och “Skriftlig framstéllning
som anknyter till den vetenskapliga texttypen och som behandlar ndgon aspekt av
svenskamnet Pa samma sétt fastslar kommentarmaterialet for Svenska 3 att arbetet med
vetenskapliga texter ska behandla “’centrala drag som ar gemensamma for och typiska for
olika former av texter av vetenskaplig karaktar”, och for att studera olika (register)typiska
drag kravs ett metasprak. Ett alltfor ensidigt fokus pa bara Svenska 2 loper alltsa den
uppenbara risken att missa en vasentlig del av amnets sprakliga del. Darfor stalldes
inledningsvis fragan ”Vilka likheter och skillnader finns i laromedlen for kurserna svenska
1, 2 och 3?”. Om grammatiken i laromedlen i Svenska 1 och Svenska 3 &r mer funktionell,
kan da detta tyda pa precis det Skolverket enligt Collberg har befarat, namligen att en
explicit omnamning av termen leder till en traditionell syn pa grammatik, och att
avsaknaden av termen i dessa kurser gor att grammatiken integreras mer I6pande med

amnets andra delar? Det vill jag genom ovanstaende forskningsfraga undersoka.

53 Skolverket. Svenska. Skolverket. Amne - Svenska (Gymnasieskolan) - Skolverket.

54 Erik Bandh. Problematiska beskrivningar av grammatik: En studie om laromedels beskrivningar av
grammatik och svensklarares reaktioner pa dessa [Elektronisk resurs], Institutionen for utbildningsvetenskap,
Lunds universitet, Lund, 2018, s. 4.
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3. Tidigare forskning

Kapitlet presenterar bade nationell och internationell forskning om grammatikdidaktik i
allménhet och forskning om systemisk-funktionell grammatik i undervisning i synnerhet.
Dérfor &r kapitlet uppdelat i tre delar: tidigare forskning om grammatikdidaktik i allmanhet,
tidigare forskning med explicit fokus pa systemisk-funktionell grammatik i undervisning och
ett avslutande avsnitt som relaterar foreliggande studie till den tidigare forskningen. Givetvis
ror det sig inte om vattentata skott mellan de tva forstnamnda kategorierna, men jag upplever
det som fortjanstfullt att ha en sadan uppdelning. De studier som ur rent metodologiskt
hanseende &r mest relevanta for foreliggande uppsats och som den i hogsta grad bygger pa ar
Bandh, Eriksson & Akerlund och Collbergs laromedelsstudier, vilka presenteras nedan. Ett
forsok har gjorts att ge en sa heltackande bild som majligt av forskningsfaltet, s att lasare
dels kan fa en uppfattning om den vetenskapliga kontext som studien placerar sig i, dels kan
orientera sig i denna kontext vid bedrivandet av framtida studier, studier som mgjligtvis kan ta

sin utgangspunkt i nagra av de forslag som ges under kapitlet vidare forskning.

3.1. Tidigare forskning om grammatikdidaktik

Bengt Brodow genomférde ar 1996 en omfattande intervjustudie med 32 grund- och
gymnasielarare men aven med elever, dar han undersokte deras attityder till och erfarenheter
av grammatikundervisningen. Hans resultat ar omfattande och — vilket han sjalv erkanner —
ibland svartolkade, och déarfor kommer jag bara att redogora for de mer konkreta resultaten
som direkt relaterar till min egen studie. Han kunde visa att grammatikmomentet av eleverna
upplevdes som svart men viktigt och att elevernas forkunskaper skiljde sig at beroende pa
vilket program de laste. Lararna ansag att kunskaper i grammatik var av storst vérde for
inlarandet av fraimmande sprak, foljt av dess varde for tillagnandet av ett metasprak och dess
varde for elevernas skrivutveckling. Aven om det fanns nagra larare som gav uttryck for en
annorlunda syn pa grammatikundervisningen gav lararna generellt sett uttryck for en
traditionell syn pa grammatikundervisning.®® P& samma satt fanns det enligt lararna ibland en
pataglig troghet och opposition pa lokal niva infor att bedriva en annorlunda form av
grammatikundervisning, vilket tvingade &ven de didaktiska fornyarna att installa sig i ledet
och fortsétta bedriva en traditionell form av grammatikundervisning. Tyvérr var elevernas
grammatikkunskaper sallan bestandiga; de glomdes l&tt bort efter ett tag om de inte

aktiverades i samband med arbetet inom andra omraden, som t.ex. retorik eller sprakhistoria.

55 Brodow, Nilsson & Ullstréom, 2000, s. 118.
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De intervjuade lararna gav ocksa uttryck for en forvanande grad av likgiltighet infor sin
fortbildning. Det fanns alltsa en pataglig diskrepans mellan den sprakvetenskapliga
forskningen och lararnas egen uthildning, en upptackt som Brodow beskrev som bade
gverraskande” och “nedslaende”.%® Detta papekades ocksd i Lena Bostrdms avhandling, som
behandlas utforligare nedan, da hon skriver att de undersokta lararna i undersokningen inte
verkade [...] dgna sig i ndgon storre utstrickning at grammatikforskning”.%” Detta 4r ocksa
illavarslande i ljuset av den ovanndmnda interventionsstudie som Myhill et al genomforde,
eftersom de understrok att lararens &mneskunskap var en synnerligen viktig faktor for hur
lyckad en kontextualiserad grammatikundervisning blev. Brodows undersokning pekade
bland annat pa hur grammatikundervisningen i stor utstrackning fortfarande bedrevs pa
traditionellt vis, vilket ocksa understroks av det faktum att lararna inte uppfattade att det fanns
nagon storre skillnad mellan hur grammatiken lardes ut nar de sjélva var elever och hur de

sjalva undervisar i grammatik.>®

Den grammatikdidaktiska forskningen ar, som flertalet av redan ndmnda forskare betonar, inte
omfattande i Sverige. Elzbieta Strzelecka och Lena Bostrom genomfoérde i sin studie Larares
strategier i grammatikundervisning i svenska en enkéatundersokning av larares uppfattningar
om sin egen grammatikundervisning. De ville fa reda pa vilka didaktiska 6vervaganden
lararna gjorde i sin undervisning om grammatik. Enkatundersokningen omfattade bade
svensklarare pa grundskole- och gymnasieniva, men fokus kommer har att ligga pa att
presentera resultaten som handlar om gymnasielararnas uppfattningar. Forfattarna betonade
att mycket lite grammatikdidaktisk forskning hade bedrivits de narmast foregaende aren fore
studien. I de nya laroplanerna [...] har kunskaper om spraket och dess struktur fatt en
starkare stdllning”, forklarar forfattarna, “men forskning om grammatikdidaktik, om vad som
pagér i klassrummet d& man undervisar eller undervisas i grammatik, r ringa.”>
Enkatundersokningens mest relevanta och viktiga resultat i relation till féreliggande uppsats
ar att grammatikundervisningen fortfarande, &ven efter inforandet av gy2011, tycks préaglas av
traditionell grammatik, medan ett funktionellt, integrerat perspektiv pa grammatik har fa
anhangare bland de studerade lararna. Grammatikdidaktisk forskning, som har kunnat peka pa
alternativa végar till grammatikundervisning, har alltsa inte lett till ndgon pataglig forandring i

lararnas praktiska vardag. Ett exempel pa sadan forskning &r samma Bostroms avhandling

56 Brodow, Nilsson & Ullstrom, 2000, s. 133.
57 Bostrom, 2004, s. 156.

58 Brodow, Nilsson & Ullstrom, 2000, s. 1

9 Bostrom & Strzelecka.. 2014, s. 9.
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Larande och metod, dér tva olika grammatikdidaktiska tillvagagangssatt jamfordes:
traditionell grammatikundervisning och larostilsanpassad grammatikundervisning.®® Detta
gjordes genom att hon kombinerade en kvantitativ och en kvalitativ metod. De resultat som &r
mest relevanta for foreliggande studie har att gora med den kritiska bild som malas upp av
den traditionella grammatiken. Bostrom kan namligen konstatera att eleverna uppnar hogre
resultat pa grammatikprov om de undervisas med utgangspunkt i olika larstilar. Dessutom —
och detta &r kanske annu viktigare — upplevde eleverna en storre relevans for grammatikdmnet
nar de fick ta del av en undervisning som tog sin utgangspunkt i olika larostilar. Den
traditionella grammatikundervisningen forefaller vara oreflekterad och konservativ. ”Denna
studie har visat att larare kan gora grammatikundervisningen intressantare med battre resultat
for eleverna”, konstaterar Bostrom.%! Bostroms studie signalerade alltsd potentialen for en
alternativ grammatikdidaktik, en potential som Bostrém tillsammans med Strzelecka nagot

artionde senare visar inte har utnyttjats i nagon storre utstrackning av lararna.

| examensarbetet Problematiska beskrivningar av grammatik genomforde Erik Bandh dels en
laromedelsstudie, dar han undersokte hur grammatiken beskrevs i fyra olika larobdcker foér
Svenska 1 och Svenska 2, dels en kompletterande intervjustudie dar fyra larare intervjuades,
bland annat med syfte att fa fram deras reaktioner pa den laromedelsgranskning som
genomfordes.®? Forutom det mycket intressanta — och tamligen dystra — resultatet att
laromedlen fortfarande idag innehaller en stor mangd problematiska beskrivningar — vare sig
det handlar om mildare begreppsfarvirring eller rena faktafel — sa kunde studien ocksa visa att
det inte fanns nagon koppling mellan grammatikinlarningen och elevernas eget skrivande i
laromedlen, en diskrepans som ocksé har papekats av Katarina Lundin.®® Négra larare ger i
intervjustudien ocksa uttryck for en svarighet i att koppla grammatikundervisningen till
elevernas eget skrivande. Men samtidigt ar ldararna fria att gora sadana kopplingar, med tanke
pa det stora utrymme som den nuvarande ldaroplanen tillerkanner lararna nar det kommer till
utformningen av undervisningen. Detta kunde Philippe Collberg visa pa i sin masteruppsats

Grammatikundervisning i den nya gymnasieskolan, dar han genomférde en dvergripande

80 Larstilsanpassad undervisning utgar fran teorin om olika larostilar, en teori som utformats av Rita och Kenneth
Dunn. Olika individer antas ha olika l&rstilar, olika preferenser for inldrning. Inlérning antas ske via fyra olika
sinnen: det visuella, auditiva, taktila och kinetistiska. Teorin om olika larostilar understryker att det inte finns
nagon helhetsmodell for inlarning som passar alla elever, utan vissa elever foredrar kanske att inlarningen sker
visuellt, medan andra féredrar att den genomfors auditivt. Se Lena Bostrém, Larande och metod —
larstilsanpassad undervisning jamfort med traditionell undervisning i svensk grammatik. Diss., Jonkdpings
universitet, 2004.

61 Bostrém, 2004, s. 199.

62 Bandh, 2081, s. 2.

83 Lundin, 2017, s. 64f.

21



analys av hur grammatikundervisningen tar sig uttryck i ”den nya gymnasieskolan”, alltsa
efter inférandet av gy2011. Genom att granska olika uppfattningar av grammatik, sa som de
kommer till uttryck i larobdcker, styrdokument, hos larare och elever, kan han visa att
grammatikundervisningen ar mangfacetterad och att det inte finns nagot 6vergripande
forhallningssatt gentemot grammatiken, bland annat pa grund av det stora tolkningsutrymme
som laroplanen ger lararna nar det kommer till utformningen av den konkreta undervisningen.
Istallet ar lararens personliga instéllning till grammatik av stor betydelse for hur
undervisningen utformas.® De resultat som &r mest intressanta for min del har att géra med
kopplingen — eller avsaknaden av den — mellan grammatiken och andra omraden av
svenskamnet. Collberg konstaterar att en sadan koppling inte framgar av laroplanen — man far
istallet soka sig till kommentarmaterialet for att finna en sadan. Dessutom menar de
intervjuade eleverna att grammatiken upplevs som ” [...] éverflédig ndr den ges inom ramen
for svenskamnet” % Sjalva laromedelsgranskningen kunde dessutom visa, i likhet med
Bandhs och Lundins laromedelsgranskningar, att grammatiken framstar som isolerad och
kontextlds.%

3.2. Tidigare forskning om systemisk-funktionell grammatik i undervisningen

Inom svenskadmnet har flertalet forskare undersokt hur grammatikundervisningen kan bedrivas
kontextualiserat och i funktionella sammanhang. Den forsta studien som kunde visa pa
statistiskt signifikanta resultat angaende kopplingen grammatikundervisning-elevernas
skrivande (alltsa i ett funktionellt ssmmanhang) genererades i Myhills et al. omfattande
interventionsstudie ”Re-Thinking Grammar: The Impact of Embedded Grammar Teaching on
Students' Writing and Students' Metalinguistic Understanding”.®” | den undersoktes tva olika
klasser med avseende pa elevernas skrivande och elevernas metasprakliga formaga. Den ena
klassens larare fick ta del av en undervisningsplan som hade utformats av forskarna sjélva, dar
grammatiken, till skillnad fran i den andra klassen, lardes ut kontextualiserat. Forskarna

utarbetade stddmaterialet med utgangspunkt i systemisk-funktionell grammatikteori.®® Detta

8 Philippe Collberg, Grammatikundervisning i den nya gymnasieskolan. Ett helhetsperspektiv med utgangspunkt
i Gy2011 [Elektronisk resurs], Institutionen for utbildningsvetenskap, Lunds universitet, Lund, 2016.

8 Collberg, 2016, s. 57.

% Collberg, 2016, s. 2.

57 Debra Myhill. Re-thinking grammar: the impact of embedded grammar teaching on students’ writing and
students’metalinguistic understanding. Research Papers in Education. Vol 27, nr. 2, 2012: 139-166.

8 For att se vilka didaktiska 6vervagande som I3g till grund for utformandet av stddmaterialet rekommenderas
den ovanndmnda “’Playful explicitness with grammar: a pedagogy for writing” Myhill et al. I grund och botten
kan man sdga att det handlar om LEAD-principerna, principer som fungerar som ett évergripande, heuristiskt
hjalpmedel vid utformningen av undervisningen.

22



stodmaterial var det enda som skiljde grupperna at. Elevernas resultat méattes med hjélp av ett
skrivtest bade fore och efter utbildningen. Denna kvantitativa ansats kompletterades dock med
en kvalitativ, dar intervjuer och klassrumsobservationer ingick for att fa en djupare forstaelse
for de teoretiska, pedagogiska och kontextuella konsekvenserna av studien, och pa sa satt fa
en djupare forstaelse for hur interventionen realiserades i praktiken.®® Den kvantitativa delen
av studien kunde visa pa konkreta, positiva resultat for de hogpresterande eleverna i
interventionsgruppen jamfort med de hogpresterande eleverna i kontrollgruppen. ”To date,
this is the first large-scale study which has found this result”, forklarar forfattarna.’® Samtidigt
finns det faktorer som komplicerar bilden. For det forsta hade interventionen storst effekt pa
hogpresterande elever. FOr det andra spelar lararens &mneskunskaper och yrkeserfarenhet en
stor roll. I vilket fall som helst kan forskarna konstatera att studien ”[...] represents the first
large-scale study in any country of the benefits or otherwise of teaching grammar within a
purposeful context in writing.”’* Studien ar alltsa viktig darfor att den ger ett empiriskt
underlag for en kontextualiserad, funktionell grammatikundervisning som senare kompletteras
med det teoretiska underlag som Burman och Fransson ger i sina studier. Bostrom och
Strzlecka uttryckte med anledning av detta att de hade en forhoppning att Myhills studie
skulle leda till en ”[...] renidssans for grammatikundervisningen i skolan [...]”.”? Och Erik

Bandh menar att studien pa flera sétt [kan] ses som ett definitivt slut pa “varfor-debatten

[L.].7

Kajsa Burman genomforde i sitt examensarbete Grammatikundervisning inom
skrivundervisning — En systematisk litteraturstudie om hur grammatikundervisning kan
inkluderas i skrivundervisning for att bidra till skrivutveckling en litteraturstudie over vilka
mojligheter olika forskare menar finns nar man kopplar grammatikundervisningen till
elevernas skrivutveckling.” Hon konstaterar att det inte har utforts mycket
grammatikdidaktisk forskning de senaste aren i en svensk kontext, varfér hon ocksa
inkluderar internationella forskare i sin undersokning. Hon undersoker sammanlagt sju

vetenskapliga studier. Den bild som tonar fram ar att en kontextualiserad

8 Debra Myhill. Re-thinking grammar: the impact of embedded grammar teachingon students’writing and
students’metalinguistic understanding. Research Papers in Education. Vol 27, nr. 2, 2012.

0 Myhill, 2012, s. 153.

L Myhill, 2012, s. 161.

2 Bostrom & Strzelecka.. 2014, s. 25.

3 Bandh. 2018, s. 3.

74 Kajsa Burman. Grammatikundervisning inom skrivundervisning -- En systematisk litteraturstudie om hur
grammatikundervisning kan inkluderas i skrivundervisning for att bidra till skrivutveckling. Examensarbete,
Hogskolan Dalarna, 2022, s. 4.
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grammatikundervisning kan vara nyttig pa flera olika satt for elevernas skrivutveckling. Det
kan handla om att tillhandahalla ett metasprak vid diskussioner om litteratur, ett metasprak
som fungerar som en gemensam fond for diskussioner mellan larare och elever. En
kontextualiserad grammatikundervisning kan gora eleverna medvetna om sina sprakliga val
och vilken effekt olika val far. Burman lyfter fram hur den forskning som hon konsulterat
relativt samstammigt understryker hur meningslost det &r att bedriva en traditionell
grammatikundervisning med férhoppningen att utveckla elevernas skriv- och sprakformaga.
For att en sadan utveckling ska aga rum maste grammatiken laras ut i funktionella
sammanhang, vilket kan ske pé flera olika sitt.”® Emelie Fransson genomforde i sitt
examensarbete En litteraturstudie om systemisk-funktionell grammatik och dess mojligheter i
undervisningen - Effekterna av goda grammatikkunskaper en litteraturstudie, dar fokus lag
dels pa hur den systemisk-funktionella grammatiken kan vara till hjalp i arbetet med att
utveckla elevernas sprakformaga, dels varfor lararstudenter och larare behover forvarva
gedigna kunskaper om grammatik.’® I likhet med Burman understryker hon hur lite systemisk-
funktionell forskning det har bedrivits de senaste aren. Den forskning som Fransson
konsulterade pekar pa hur den systemisk-funktionella grammatiken kan bidra till att utveckla
ett metasprak och hur detta i sin tur kan hjalpa eleverna i deras skrivutveckling. Pa samma sétt
pekade forskningen pa hur den systemisk-funktionella analysmetoden kan bidra till kritiskt
tankande kring text genom att tillhandahalla en uppséttning sprakliga verktyg.

Myhill, Fransson och Burman opererar med en forstaelse av grammatiken i enlighet med
Tornbergs processbegrepp (se s. 10), alltsa att grammatiken lars ut funktionellt. Daremot
verkar vissa laroboksforfattare inte forsta grammatiken pa samma sétt, vilket Sandra Eriksson
och Sara Akerlund kunde visa i sitt examensarbete Har grammatiken fastnat i gamla
hjulspar?, en laromedelsanalys med bade kvalitativa och kvantitativa inslag, dar syftet var att
undersoka vilka forestallningar om grammatik som de olika larobdckerna gav uttryck for.””
Ett delsyfte var att granska larobockerna med avseende pa vilket av féljande perspektiv de
gav uttryck for: ett traditionellt respektive ett systemiskt-funktionellt perspektiv. Forfattarna
kom fram till att larobockerna innehdll bade traditionella och systemisk-funktionella inslag,

men att det traditionella inslaget var mer framtradande.’® Att ett systemiskt-funktionellt

S Burman, 2022, s. 40.

¢ Emelie Fransson. En litteraturstudie om systemisk-funktionell grammatik och dess mdjligheter i
undervisningen - Effekterna av goda grammatikkunskaper. Examensarbete, LinkOpings universitet, 2022.

77 Sandra Eriksson & Sara Akerlund. Har grammatiken fastnat i gamla hjulspar? En laromedelsanalys med syfte
att undersoka hur grammatik framstalls i larobocker. Examensarbete, Umea universitet, 2022, s. 44.

8 Eriksson & Akerlund, 2022, s. 44.
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synsatt anda framkom i en sadan utstrackning som det gjorde tolkar forfattarna som en
konsekvens av sprakvetenskapens uppmanande till en mer nyanserad grammatikundervisning.
Forfattarna konstaterar att eftersom larobockerna i hdg utstrackning gav uttryck for en
traditionell syn pa grammatik kan detta ocksa troligen paverka undervisningen. Daremot
understryker de att det givetvis inte existerar nagon perfekt dverenstammelse mellan
larobdckernas innehall och undervisningen, eftersom den senare ar en foreteelse som préaglas
av flera andra variabler, t.ex. lararnas personliga instéllning till grammatik. Med anledning av
detta pekar forfattarna pa behovet av framtida studier som undersoker hur larare i praktiken

anvander sig av larobdcker.”

3.3. Foreliggande studie i forhallande till tidigare forskning
Den tidigare forskningen malar upp en alternativ bild av hur grammatikundervisningen kan
genomforas och pekar pa olika former av brister i den traditionella grammatikundervisningen.
Foreliggande studie har formats av den allmanna problembild som framkommit av den
tidigare forskningen, vilken pekar pa behovet av vidare grammatikdidaktisk forskning i
allmanhet och forskning om systemisk-funktionell grammatik i synnerhet. Strzelecka och
Bostroms studie visade pa hur larare i hdg grad baserar sin undervisning pa larobdcker, och
med anledning av detta har jag valt att genomfora en laromedelsstudie som fungerar som en
uppféljning till de laromedelsstudiers som genomforts tidigare. Redan 2006 konstaterade
Lena Bostrom och Gunldg Josefsson att det fanns ”sa mycket att gora har och nu nar det
giller grammatikens didaktik.”® Har de ovan namnda forskarnas appell for en ny
grammatikundervisning blivit forverkligad, eller sitter grammatiken fortfarande fast i gamla
hjulspar”, som Eriksson och Akerlund uttrycker det? Studien bygger vidare pa Bandh,
Collberg och Eriksson & Akerlunds laromedelsstudier i den bemérkelsen att den utgdr fran ett
betydligt bredare empiriskt material som kan ge en mer heltdckande bild av hur
grammatikmomentet har tagit sig uttryck i just laromedel i svenska for gymnasiet efter
inforandet av gy2011. De tidigare laromedelsstudier som presenterats ovan har dels utgatt fran
en begransad uppsattning larobdcker (vilket géller Collberg, Bandh och Eriksson &
Akerlund), dels inte analyserat larobécker med explicit fokus pa traditionell-systemisk-
funktionell grammatik (vilket galler Bandh och Collberg), dels inte inkluderat kurserna
Svenska 1 och Svenska 3 i sin analys ( vilket galler Collberg, Bandh och Eriksson &
Akerlund).

9 Eriksson & Akerlund, 2022, s. 48.
80 Bostrom & Josefsson, 2006, s. 122.
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4. Metod

Forsta delen av det hér kapitlet redogor for vilket urval av laromedel som har gjorts. Darefter
forklaras hur laromedelsstudien har genomforts: hur den utformades for att i mojligaste man

svara pa forskningsfragorna och leva upp till uppsatsens syfte.

4.1. Urval av laromedel

| den nuvarande laroplanen finns ett stort utrymme for laromedelsforfattarna att sjalva
utforma laromedel som de vill, utan anknytning till ndgon specifik teori.8! Detta ar en viktig
forutsattning for laromedelsstudien: det finns inget som tvingar laromedelsforfattarna att
utforma laromedlen med utgangspunkt i nagon specifik grammatisk teori. Hur det
grammatiska innehallet framstalls i olika laromedel kan alltsa antas variera, vilket gor det

intressant att undersoka.

Som framgar av kapitlet om Gy2011 ovan har samtliga svenskkurser pa gymnasiet inkluderats
i studien, vilket skiljer studien fran tidigare laromedelsstudier som har haft ett ensidigt fokus
pa kursen Svenska 2. En avgransning som gjordes hade att géra med vilket tidsspann som var
aktuellt, och med tanke pa uppsatsens syfte géllde att laromedlen skulle vara utgivna efter
Gy2011. Slutligen beaktades att laromedel fran olika forlag inkluderades, for att pa sa satt
forsoka fa en sa rattvisande bild som mojligt av hur grammatikmomentet framstalls i
laromedel avsedda for kurserna Svenska 1, 2 och 3. Dessutom var det ett krav att laromedlen
skulle vara heltdckande och behandla samtliga moment i kursernas kursplaner, eftersom det
annars hade varit omdjligt att kunna skonja ett eventuellt systemisk-funktionellt perspektiv i
laromedlen, dar grammatiken lars ut i funktionella sammanhang och inte isolerat. De 10

laromedel som har studerats star att finna i nedanstaende tabell:

Tabell 1: Laromedel i laromedelsstudien

TITEL UTGIVNINGSAR FORLAG SIDOR
Patos Svenska 1 2020 Gleerups 351
Patos Svenska 2 2022 Gleerups 415
Punkt Svenska 1 2020 Natur & Kultur 279
Punkt Svenska 2 2021 Natur & Kultur 288
Punkt Svenska 3 2022 Natur & Kultur 279
Manniskans texter — 2011 Studentlitteratur 533
Spréket

8 Philippe Collberg, Grammatikundervisning i den nya gymnasieskolan. Ett helhetsperspektiv med utgangspunkt
i Gy2011 [Elektronisk resurs], Institutionen for utbildningsvetenskap, Lunds universitet, Lund, 2016.
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Manniskans texter — 2012 Studentlitteratur 696
Litteraturen

Manniskans texter -- 2012 Studentlitteratur 500
Antologin

Svenska 1, 2 och 3 —en 2022 Studentlitteratur 364
komplett handbok

Spraket och beréttelsen 1 | 2017 Gleerups 326
Spraket och beréattelsen 2 | 2017 Gleerups 392
Spraket och berattelsen 3 | 2017 Gleerups 179

Som framgar av tabellen ovan innehaller Patos-serien inte nagot laromedel for Svenska 3.
Dessutom tar tva av laromedlen — Méanniskans texter och Svenska 1,2 och 3 — ett
helhetsperspektiv pa samtliga svenskkurser genom att inkludera samtliga kurser i en larobok,
men Manniskans texter &r ett laromedel som behandlar de olika kursernas sprakliga innehall,
vilket gav en dverblick dver hur detta omrade behandlas inom svenskamnet som helhet. Med
anledning av att det laromedlet bara behandlade den sprakliga delen av svenskamnet
nodvandiggjordes en analys av de tva andra delarna av bokserien, namligen Manniskans
texter — litteraturen och Manniskans texter — antologin.

4.2. Laromedelsstudien

Den metod som har anvants i foreliggande studie ar en tematisk innehallsanalys. “Thematic
analysis is a method for identifying, analysing and reporting patterns (themes) within data”,
forklarar Braun och Clarke.®? Samtidigt menar de att metoden i manga studier ofta inte
forklaras i tillrackligt tydliga ordalag: ofta figurerar metoden i bakgrunden utan att man som
lasare far klarhet i hur metoden anvandes i férhallande till det empiriska materialet.®® Med
anledning av detta har det varit en ambition i féreliggande uppsats att sa tydligt som majligt
redogora for hur metoden har anvénts nér det empiriska materialet analyserades, dvs. hur
sjalva kodningsprocessen gick till. Pa en mer dvergripande niva beddmdes metoden vara bade
relevant och adekvat i forhallande till uppsatsens syfte och fragestallningar, da metoden
genom att systematisera ett ofta godtyckligt och subjektivt foretag — att undersoka

forekomsten av en foreteelse i ett empiriskt material — bidrar till en 6kad reliabilitet och

82 Virginia Braun & Victoria Clarke (2006) Using thematic analysis in psychology, Qualitative Research in
Psychology, 3:2, s. 79.
8 Braun & Clarke, 2006 s. 79f.
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validitet. Givetvis ar konstruerandet av sjalva kodningsschemat, vilket forklaras mer ingaende
nedan, resultatet av forskarens subjektiva tolkning av teoriernas vasentligaste bestandsdelar,
och en annan forskare hade kanske valt andra koder for respektive kategori, men schemat ar
ett forsok att uppna sa hog s.k. begreppsvaliditet som majligt, att i mojligaste man fa fram en
operationell definition av de olika teorierna som tillat inhdmtning av intressant och relevant
data.

Utgangspunkten for laromedelsstudien var att undersoka laromedlen med utgangspunkt i
traditionell respektive systemisk-funktionell grammatik. Detta forfaringssatt, att utga fran ett
redan konstruerat teoretiskt ramverk som sedan appliceras pa det empiriska materialet, brukar
kallas deduktiv kodning, eller deduktiv innehéllsanalys.* Det motsatta forfaringssattet, att
inte utga fran ett pa forhand konstruerat teoretiskt ramverk utan istallet lata det empiriska
materialet “tala for sig sjilv”, brukar kallas induktiv kodning. Bada metoderna har varit
relevanta for foreliggande studie, da den initiala analysen av det empiriska materialet skedde
induktivt for att kunna se vad laromedlen inneh6ll, medan analysen i nésta steg skedde med
utgangspunkt i de tva grammatiska teorierna. For det forsta var det viktigt att i ndgon man
vara 6ppen for vad det empiriska materialet behandlade, en 6ppenhet som kan — vilket ocksa
var fallet i foreliggande studie — avsl@ja intressanta fenomen som inte direkt ar relaterat till de
tva grammatiska teorierna. Denna 6ppna, induktiva ansats representeras i den forsta fragans
formulering om “Hur framstills grammatikmomentet i liromedlen?”. For det andra var den
deduktiva ansatsen relevant darfor att den pa det mest uppenbara sattet anknyter till
uppsatsens syfte, och fokus lag givetvis pa att utifran kodningsschemat undersoka det
empiriska materialet, varfor det var det huvudsakliga tillvagagangssattet. Men likval
bedémdes det vara en nddvandighet att begagna bada ansatserna for att kunna fa en sa
holistisk bild som mojligt av de aktuella laromedlens grammatiska innehall. En atskillnad
brukar ocksa goras med avseende pa vilken niva analysen gors: antingen undersoker man vad
som faktiskt explicit star i den aktuella texten, eller undersoker man vad som kan vara
underliggande, latenta innebérder bakom det skrivna.®> Aven har har béda nivaerna varit
relevanta. Givetvis har den forsta, explicita nivan varit relevant da analysen fokuserade pa vad
det faktiskt star i laromedlen, men &ven den latenta nivan har varit relevant pa sa satt att ett
eventuellt traditionellt respektive systemisk-funktionellt synsatt pa grammatik séllan — eller

snarare aldrig — star uttalat i larobockerna, utan det far utlasas genom bland annat valet av ord,

84 Braun & Clarke, 2006, s. 83f.
85 Braun & Clarke, 2006, s. 84.
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ovningar och dvergripande disposition i laromedlet — den explicita nivan. Pa detta sétt har jag
varit tvungen att forsoka skonja vilket underliggande grammatiskt perspektiv som har

informerat l&romedelsforfattarna i utformningen av laromedlet.

Som n&dmndes ovan borjade arbetet i ett forsta steg med en induktiv 1asning av materialet, for
att pa detta satt bli bekant med det och for att fa en 6verblick dver vad det innehéll.8 Nar jag
val hade blivit bekant med materialet 6vergick jag i ett andra steg till att koda materialet med
utgangspunkt i kodningsschemat, vilket beskrivs nedan. De relevanta textpartierna i materialet
— koderna — skrevs ned i ett separat word-dokument som i sin tur Iag till grund for
resultatdelen nedan, dar koderna redovisas och kommenteras. Dessa koder granskades, i ett
tredje steg, for att se vilka eventuella monster det fanns i datan, vilka potentiella teman som
gick att skonja. Teman ar helt enkelt storre analytiska enheter som bestar av flera liknande
koder. | ett fjarde steg inventerades de olika teman som hade genererats: vissa teman visade
sig inte vara teman alls, medan andra visade sig kunna slas samman med varandra. | ett femte
steg etiketterades de aterstaende temana, och dessa teman lag sedan till grund for det sista
steget, vilket innebar att framstélla temana i en koherent text. ”’The task of the write-up of a
thematic analysis [...] is to tell the complicated story of your data in a way which convinces
the reader of the merit and validity of your analysis”, forklarar Braun och Clarke.®” Hela
denna kodningsprocess har alltsa utmynnat i resultatdelen nedan, dar det kodade materialet for
varje laromedel kommenteras, men sjalva tolkningsarbetet, dar de 6vergripande temana
framstalls i en koherent text, star att finna i analysdelen, vilket ar mitt forsok att bertta “the
complicated story of your data”, som de ovanndmnda forfattarna uttrycker det. Nedan

presenteras det kodningsschema som legat till grund for den deduktiva innehallsanalysen av

laromedlen:
TRADITIONELL GRAMMATIK SYSTEMISK-FUNKTIONELL
FORM OCH STRUKTUR FUNKTION OCH BETYDELSE
TRADITONELLA TERMER SFG-TERMER
ISOLERAT FUNKTIONELLA SAMMANHANG
NORMER OCH REGLER GRAMMATIK SOM VAL
ARTIFICIELLA EXEMPEL AUTENTISKA EXEMPEL

Figur 2: kodningsschema

8 Det bor understrykas att for att undersdka huruvida grammatiken férekom i funktionella sammanhang, i de
andra delarna av svenskdmnet, var det nddvandigt att lasa igenom laromedlen i sin helhet, och inte bara de
isolerade grammatikkapitlen.

87 Braun & Clarke, 2006, s. 93.
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“A coding frame is a systematic way of comparing. It is a set of questions (codes) with which
the coder addresses the materials, and to which the coder reaches answers within a predefined
set of alternatives (code values)”, forklarar Martin W. Bauer.®® Koderna har formulerats efter
ha stiftat bekantskap med bada teorierna under en langre tid. Koderna harstammar ur de tva
grammatiska teorierna och ar ett forsok att sammanfatta deras mest vasentliga bestandsdelar i
olika koder, vilka fungerar vagledande i analysen av det empiriska materialet. Koder bestar av
textpartier av olika storlek. FOr att bara ta ett exempel (resten av koderna forklaras i
nedanstaende kodguide): koden >ARTIFICIELLA EXEMPEL-AUTENTISKA EXEMPEL”
avser en vasentlig skillnad mellan teorierna med avseende pa hur man utnyttjar exempel. |
traditionell grammatik ror det sig ofta om konstruerade luckdvningar som illustrerar ett
grammatiskt fenomen, medan man inom SFG understryker hur viktigt det & med att anvénda
verkliga, autentiska exempel, t.ex. elevernas egna texter nar man illustrerar grammatiska
fenomen. Om en larobok innehaller t.ex. tva sidor bestaende av autentiska dvningar (t.ex.
textutdrag ur en novell) kommer detta foljaktligen att kodas (etiketteras eller stamplas) som
”AUTENTISKA EXEMPEL” och saledes inplaceras under den évergripande kategorin
”SYSTEMISK-FUNKTIONELL”.

Avslutningsvis forklaras hur grammatiska termer har tolkats i foreliggande arbete, eftersom
det &r viktigt att kunna identifiera vad som &r grammatiska termer, och vad som inte ar det.
Utgangspunkt har tagits i Svenska Akademiens grammatik (hadanefter SAG), mer specifikt i
det kapitel som heter Termforklaringar och sakregister”.8® Traditionella grammatiska termer
kommer alltsa att betraktas som de termer som star att finna i termregistret i SAG, och termer
som inte finns omnamnda bland termforklaringarna betraktas da som vardagliga termer. For
att ta ett exempel: om la&romedlen behandlar ”sambandsord” dr detta att betrakta som en
vardaglig terminologi, eftersom ordet inte finns upptaget bland Svenska Akademiens
termforklaringar, medan de mer precisa, klart definierade termerna “konjunktioner” och
”subjunktioner”, som star att finna i SAG, &r att betrakta som grammatiska termer. Skillnaden
kan forefalla liten och trivial, men det &r den inte — grammatiska termer, med sin precisa
definition, bidrar med en konkretion som man annars latt gar miste om. | fallet med den
systemisk-funktionella terminologin har utgangspunkt tagits i termregistret i slutet av

Salomonssons bok.%

8 Martin Bauer & George Gaskell (red.), Qualitative researching with text, image and sound: a practical
handbook, SAGE, London, 2000, s. 139.

8 UIf Teleman, Staffan Hallberg & Erik Andersson, 1999, s. 148-240.

% Salomonsson, 2022, s. 251-258.
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4.3. Kodguide
TRADITIONELL GRAMMATIK

FORM OCH STRUKTUR: fokus pa grammatikens form pa ordklass (substantiv, verb,
adjektiv osv.) och frasniva (nominalfras, verbfras, adjektivfras osv), inte pa funktion och

betydelse. Struktur forstas i termer av morfem, ord, fras, sats, mening och text.

TRADITIONELLA TERMER: Termer som harror fran den traditionella teorin (t.ex.
substantiv och verb, nominal- och adjektivfras), termer som tillkommit som en konsekvens av

ett fokus pa grammatikens form och struktur.

ISOLERAT: Grammatikmomentet star isolerat fran resten av laroboken och integreras inte i
andra delar av @mnet. "Undervisning om grammatik”, for att anvédnda Salomonssons

formulering.®!

NORMER OCH REGLER: Inom den traditionella grammatiken betonas regler for hur
grammatiken fungerar, regler som ar grova generaliseringar, vilket i sin tur innebdr att
avvikelser fran reglerna betraktas som fel, utan att man tar hansyn till vilken

meningsskapande funktion dessa avvikelser fyller i olika kontexter.

ARTIFICIELLA EXEMPEL.: De aktuella grammatiska begreppen appliceras pa konstruerade
exempel, inte pa autentiska sadana (exempel fran elevernas egna texter eller utdrag ur

noveller av valkanda forfattare).
SYSTEMISK-FUNKTIONELL

FUNKTION OCH BETYDELSE: fokus ligger pa grammatikens funktion i olika kontexter
och pa dess betydelseskapande potential.

SFG-TERMER: termer som harror fran den systemisk-funktionella teorin (t.ex. forsta- och
andradeltagare, process, omstandighet), termer som tillkommit som en konsekvens av ett

fokus pa grammatikens funktion och betydelseskapande potential.

FUNKTIONELLA SAMMANHANG: grammatik lars ut i olika sammanhang, i andra delar
av svenskidmnet. "Undervisning med hjélp av grammatik”, for att anvinda Salomonssons

formulering.®?

9 Salomonsson, 2022, s. 16
92 Salomonsson, 2022, s. 16.
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GRAMMATIK SOM VAL.: Allméangiltiga normer och regler kring grammatiken betonas inte;
istallet understryks hur olika grammatiska val har olika konsekvenser for betydelsen och &r
olika lampliga i olika kontexter.

AUTENTISKA EXEMPEL: De aktuella grammatiska begreppen appliceras pa verkliga

exempel, vare sig det handlar om elevskrivna texter eller texter skrivna av valkénda forfattare.

32



5. Resultat av laromedelstudien

| foreliggande kapitel presenteras analysen av laromedlen. Kapitlet ar ordnat tematiskt efter
laromedelserie, vilken inbdrdes ar ordnat efter kurs, fran Svenska 1 till Svenska 3.9
Inledningsvis kan det konstateras att det grammatiska innehallet i de olika laromedlen skiljer
sig at med avseende pa bade kvalitet och kvantitet, varfor vissa avsnitt ar kortare an andra. |
enlighet med den induktiva ansatsen presenteras ocksa sadant som framkommit vid analysen
av materialet som inte direkt ar relaterat till koderna. Kapitlet redogor alltsa for resultatet av

bade den induktiva och den deduktiva innehallsanalysen.

5.1. Punkt Svenska 1

Detta laromedel innehaller bade traditionella och systemisk-funktionella inslag, men i olika
omfattning. Inledningsvis konstaterar forfattarna att de olika kapitlen i laromedlet gar in i
varandra, men efter vidare analys av laromedlet visade det sig att detta enbart skedde i en
mycket liten utstrackning, speciellt vad gallde grammatikmomentet. Forst i samband med ett
kapitel om argumenterande texter namns “formell” och ”informell” stil, men inte hur dessa
utmarks rent grammatiskt.* Vidare forklaras inte vad ”sambandsord” innebér, utan man
anvander genomgaende en oklar, vardaglig terminologi. Men grammatiska inslag forekommer
likval genomgaende i boken, om an mycket sparsamt. Forfattarna konstaterar i inledningen till
kapitlet om sprakriktighet att detta ar nara sammankopplat med grammatik, men nagra
resonemang om grammatik som val, som en resurs for meningsskapande i elevernas egna
texter, forekommer inte. Daremot tycks laromedlet forespraka en funktionell syn pa
sprakriktighet i den bemarkelsen att den understryker vikten av att mottagaranpassa
innehallet. Sprakriktighet ar ett i hogsta grad relativt begrepp. Forfattarna understryker ocksa
vikten av att ha ett gemensamt metasprak, men detta metasprak i laromedlet &r ett hopplock
av traditionella och vardagliga termer. VVad galler 6vningarna i laromedlet ar dessa autentiska
i bemarkelsen att det handlar om riktiga elevtexter. La&romedlet praglas i hog grad av en
traditionell syn pa grammatik, men systemisk-funktionella inslag forekommer, om an i

begransad utstrackning.

9 | laromedelsserien Manniskans texter finns tre olika laromedel: Litteraturen, Antologin och Spréket, dar de tvéa
forstndmnda behandlar den traditionella litteraturdelen inom svensk&mnet och den sistnémnda den traditionella
sprakdelen, for samtliga kurser. Med anledning av att Litteraturen och Antologin innehéll s oerhort fa
grammatiska inslag behandlas de inte under separata avsnitt, utan under avsnittet fér Manniskans texter —
Spraket.

9 Elin Helldén & Linnéa Svard. Punkt. Svenska 1, Forsta upplagans forsta tryckning, Natur & Kultur,
Stockholm, 2020, s. 84.
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5.2. Punkt Svenska 2

Grammatiska inslag lyser med sin franvaro i de flesta kapitel i detta laromedel. Forst i ett
kapitel om argumenterande texter diskuteras att ’skapa struktur”, och dir nimns olika
principer for textbindning, vilket ocksa forklaras med grammatiska termer, till exempel
konjunktioner och subjunktioner.®® P4 samma sitt anvéands i samband med en diskussion om
formell stil grammatiska termer (abstrakta substantiv och passiviseringar). Laromedlet
innehaller, vilket verkar vara brukligt for laromedel for kursen Svenska 2, ett eget kapitel om
grammatik. | borjan av kapitlet om grammatik understryker forfattarna att grammatiken ar ett
metasprak som kan medvetandegora eleverna om sprakets mojligheter och hur det pa detta
satt kan bidra till att utveckla elevernas skriftsprak, ett uttalande som antyder en systemisk-
funktionell syn pa grammatik i den bemarkelsen att den lyfter fram hur grammatiken handlar
om sprakliga val som fyller olika betydelseskapande funktioner, och att grammatiken, nar den
tillampas pa elevernas egna skrivande, alltsa i funktionella sammanhang, kan vara av konkret

nytta.

Trots dessa systemisk-funktionella inslag foljer ett grammatikavsnitt som i hog grad &r
disponerat traditionellt. Kapitlet borjar med att forklara fonologi, morfologi och ordklasser,
vilket foljs av satslara.®® Satslaran forklaras dock med utgangspunkt i ett par elevskrivna
texter, dar forfattarna lyfter fram olika fraser och satser i texterna och forklarar vilken
funktion de fyller i texten. Detta sker till exempel genom att forfattarna diskuterar outbyggda
och utbyggda nominalfraser och vilken roll dessa fyller i de aktuella elevtexterna.
Overhuvudtaget resonerar forfattarna valdigt mycket om vilken funktion, vilken
betydelseskapande potential, olika grammatiska val har. Satsradning diskuteras till exempel
inte utifran antagandet att detta skulle vara fel eller ett regelbrott i sig, utan de resonerar
istallet om vilken funktion satsradning kan ha — i vissa sammanhang, framfor allt i vissa
former av skonlitteratur, kan satsradning vara ett typiskt och accepterat stildrag.®” Aven
bisatser diskuteras pa detta satt, da elevtexterna far illustrera subjunktioners roll for att gora
texten mer lattlast.%® I enlighet med detta monster (att forfattarna resonerar mycket om
funktion och betydelse for grammatiska foreteelser) ndmns i samband med satsschemat hur

variation i fundamentet kan skapa variation och flyt i texten och hur héger- och vénstertunga

% Elin Helldén & Linnéa Svard. Punkt. Svenska 2, Forsta upplagans forsta tryckning, Natur & Kultur,
Stockholm, 2021, s. 95-101.

% Helldén & Svard, 2021, s. 122.

97 Helldén & Svard, 2021, s. 143.

% Helldén & Svard, 2021, s. 144.
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meningar kan varieras for att fylla olika funktioner, allt beroende pa vilken stil man
efterstravar. Forfattarna skriver att “Med kunskap om satsschema och ordfoljd kan du gora
medvetna val nédr du formulerar dina texter”, vilket ytterligare understryker det systemisk-
funktionella perspektivet genom att peka pa hur grammatik kan fungera skrivutvecklande om
den lars ut i funktionella sammanhang och diskuteras utifran antagandet att grammatik delvis
handlar om betydelseskapande potential, om medvetna val, istallet for om en uppséttning
regler och termer, utan anknytning till andra moment.1® Avslutningsvis diskuteras i kapitlet
om att skriva utredande texter sprak och stil, och detta gors dels med traditionell grammatisk
terminologi, dels med konkreta exempel fran elevskrivna texter. Forfattarna ger harvidlag
nagra forslag pa vad som konstituerar en ’formell och koncentrerad stil”, genom att ndmna
modalitet och nominaliseringar. Dessutom forklarar forfattarna vad dessa grammatiska val
fyller for funktion.'®* Aven om grammatiska inslag ar sparsamt spridda dver de andra
momenten i laromedlet &r grammatikkapitlet dels omfattande, dels det grammatikkapitel som
i relation till de andra laromedlens grammatikkapitel i hogst grad ger uttryck for en systemisk-
funktionell syn pa grammatik.

5.3. Punkt Svenska 3

Till skillnad fran laromedlet for kursen Svenska 1 ar grammatiska inslag mer sparsamt
forekommande i laromedlet for kursen Svenska 3. Anda forekommer de, men nér de
forekommer anvander forfattarna sig av en traditionell eller en vardaglig terminologi. Nar
stilniva diskuteras for ett argumenterande tal anvéands inte grammatiska termer, dven om
eleverna som laser denna kurs redan har stiftat bekantskap med det grammatiska metaspraket i
foregdende kurs. I kapitlet om vetenskapligt skrivande behandlas ”akademiskt sprak™, men
detta gors aterigen med vardagliga termer, férutom vid ett tillfalle da forfattarna ger forslaget
om att anvanda passiv form av pastendesatser.1%? | diskussionen om stilniva pa en
vetenskaplig text ndmns bara att den ska vara “formell”, ’kéarnfull” och att man ska undvika
“onddiga smaord”. 1% Nagra grammatiska termer anvands inte for att forklara hur en sédan stil
utformas. | kapitlet om skrivande av PM diskuteras ocksa sprak och stil. Daremot anvands
faktiskt grammatiska begrepp, t.ex. att man kan anvénda sig av utbyggda nominalfraser och

verbal- och adjektivsubstantiv for att kunna konstruera en formell, akademisk stilniva. Pa

% Helldén & Svard, 2021, s. 156.

100 Helldén & Svard, 2021, s. 156.
101 Helldén & Svard, 2021, s. 218f.
102 Helldén & Svard, 2021, s. 179.
103 Helldén & Svard, 2021, s. 181.
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samma sétt diskuteras fundamentets roll och formagan att topikalisera. | samma kapitel om
skrivandet av PM diskuteras ocksa modalitet, dar forfattarna ger exempel pa olika
satsadverbial som man kan anvinda for att gardera sitt pastaende. Aven sprakhandlingar
diskuteras. Och i slutet pa kapitlet om skrivandet av PM understryker forfattarna behovet av
att anvinda ett sprak som &r ”grammatiskt korrekt”, men de konstaterar att det finns normer
och regler for spraket i forhallande till det vetenskapliga skrivandet, alltsa att det finns olika
normer och regler inom olika texttyper.1%* Med andra ord forekommer dven hir systemisk-
funktionella inslag, dock i en mycket begransad utstrackning. Overhuvudtaget for grammatik
en undanskymd tillvaro i detta laromedel, och nér det forekommer grammatiska inslag
beskrivs dessa med ett hopplock av vardagliga, traditionella och systemisk-funktionella

termer.

5.4, Patos Svenska 1

Laromedlet innehaller, speciellt i forhallande till Gleerups laromedel for kursen Svenska 1,
Punkt Svenska 1, mycket lite grammatik. Nar stil diskuteras i kapitlet om retorik gors detta
inte med hjalp av grammatiska termer; nar sjélva skrivprocessen sétts i fokus finns inga
grammatiska inslag; i kapitlet som handlar om avskalat och utbroderat, informellt och formellt
sprak forekommer ingen grammatisk terminologi 6verhuvudtaget. Stilar forklaras inte
grammatiskt. I den tillhérande évningen finns dock grammatiska termer, vilket ar annu mer
ovantat med tanke pa att eleverna inte har blivit introducerade for dessa tidigare, dven om
termerna r valdigt basala: adjektiv, verb, adverb.% Skiljetecken och kommatering
diskuteras, vilket ar lite ovantat med tanke pa att kunskap om kommatering osv. ofta kraver
grammatiska kunskaper. Till exempel ndmns att semikolon sétts ”mellan huvudsatser”, men
eleverna kan omojligen veta vad en huvudsats ar annu, eftersom de inte har blivit
introducerade for grammatiken annu.% Meningsbyggnad behandlas kortfattat, dar
grammatiska termer inkluderas explicit. Bindeord, ordféljd, sambandssignaler — alla dessa
diskuteras, men forfattarna anvéander traditionella termer nér de gor det. Forfattarna namner
hur sprakriktighet dr ett relativt begrepp, hur det ar beroende av kontexten. Men detta &r sa
nara ett systemiskt-funktionellt perspektiv pa grammatik man kommer i laromedlet.
Laromedlet innehaller alltsa knappt ndgon grammatik, men nar grammatiska inslag framtrader

ar det framfor allt ett traditionellt perspektiv pa grammatik som trader fram, blandat med

104 Helldén & Svard, 2021, s. 204.
105 Henrik Gustavsson. Patos Svenska 1, Forsta upplagan, Gleerups, Malmg, 2020, s. 87f.
106 Gustavsson, 2020, s. 260.
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mycket fa inslag som kan betraktas som tillhdrande den systemisk-funktionella kategorin, till

exempel att kontexten ar avgorande for valet av stil.

5.5. Patos Svenska 2

Grammatiska inslag av olika karaktar forekommer i olika delar av detta laromedel. | samband
med en genomgang av antikens litteratur diskuteras t.ex. hur llliaden och Odyssén innehaller
”stdende epitet” och “liknelser”, alltsé typiska drag i denna genre, men grammatiska termer
anvands alltsd inte.2%” I den till texten tillhérande 6vningen ska eleverna ta ut liknelser, epitet,
omvand ordféljd osv. i utdraget ur eposet, vilket tyder pa ett systemiskt-funktionellt synsétt i
den bemaérkelsen att det visar eleverna hur grammatik kan fylla en meningsskapande funktion,
och detta gors dessutom i forhallande till en autentisk text. Samma tillvagagangssatt star att
finna i en dvning som &r kopplad till en text om Romeo och Julia, dér eleverna ska hitta
stilfigurer, exempelvis metaforer och liknelser, och forklara vilken effekt dessa far pa lasaren.
Vidare namns i kapitlet om retorik att utredande tal ska var anpassade efter publik, men hur
detta rent sprakligt kan ga till namns inte. Overhuvudtaget lyser grammatiken med sin
franvaro i kapitlet om talekonsten, retoriken. I inledningen till kapitlet om arbetet med
formella texter konstaterar forfattaren att det ar viktigt att anpassa stilniva efter sasmmanhang
— med andra ord spelar kontexten en hdgst viktig roll for hur man utformar sig lexiko-
grammatiskt. Stilen maste vara funktionell. Daremot ges inte nagra konkreta, grammatiska
exempel pa vad som kan tankas vara registertypiska drag inom olika genrer. | avsnittet om
utredande texter finns en underrubrik om ”sprak”, dér det konstateras att det &ndamalsenliga
spraket i denna texttyp ar ett objektivt och sakligt sprak, utan talsprakliga inslag. Det ges
ocksa exempel pa hur denna stil kan uppnas genom ett par exempel, men forfattarna forklarar
inte hur det gar till rent grammatiskt, kanske med tanke pa att grammatikmomentet inte har

introducerats annu.

Nar vi kommer till sjalva kapitlet om grammatik slar forfattarna fast i inledningen att
kunskaper i grammatik kan hjalpa dig att briljera i sprakriktighetsfragor, alltsa ett starkt
regelstyrt perspektiv pa grammatik dar det uppfattas finnas vissa allmangiltiga regler som gar
att applicera pa spraket, snarare an att man betraktar spraket funktionellt, att olika
grammatiska foreteelser kan fylla olika funktioner i olika situationer, och att det foljaktligen

inte finns ndgra givna rétt eller fel.1® Vidare slar forfattarna fast, ndgot forvanande med tanke

107 Henrik Gustavsson. Patos Svenska 2, Forsta upplagan, Gleerups, Malmg, 2022, s. 15.
108 Gustavsson, 2022, s. 380. s. 372.
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pa att grammatikavsnittet dr isolerat i slutet av boken, att ”Det finns ett starkt samband mellan
svenskadmnets olika delar och grammatiken. Darfor &r det bra att inte isolera
grammatikkunskaper till nagra enskilda veckor, utan istallet anvanda det du lar dig om
grammatik i hela kursen.”2%® Detta antyder att det rér sig om en funktionell
grammatikundervisning (undervisning med hjélp av grammatik), men laromedlet lagger alltsa
ansvaret pa lararen att gora sadana kopplingar — boken gor det namligen inte; den bara sager
att man bor gora det. Vidare kopplar forfattarna ihop grammatiken med skrivformaga, vilket
skulle antyda ett funktionellt perspektiv pa grammatik, men samtidigt anvéands alltsa
traditionella termer och grammatiken beskrivs som en “regelsamling”.*'% Och kapitlet om
grammatik borjar traditionsenligt med ordklassléra, dar de traditionella ordklasserna
diskuteras utifran form. Dessa appliceras sedan pa sma, artificiella textutsnitt i separata
ovningsdelar. | vissa delar av 6vningarna framkommer dock en syn pa grammatik som
betydelseskapare, som val, nér det t.ex. star “byt ut samtliga adjektiv mot egna. P4 vilket sétt
forandras texten?’!'! P4 samma satt framkommer ett litet systemiskt-funktionellt inslag i ett
hav av traditionell grammatik ndr forfattaren ber eleverna reflektera kring ”Vilken
betydelseskillnad gor de modala hjilpverben i dina omskrivna meningar?”.1*2 Slutligen
konstaterar forfattarna att ”Grammatiken &r ett system for hur vi delar in ord och hur vi
anvinder dem i satser och meningar.”!3 Detta tyder pa ett traditionellt perspektiv pa
grammatik — det perspektiv som i allra hogsta grad préaglar laromedlet, &ven om systemisk-
funktionella inslag ocksa forekommer, vilket framst sker genom att forfattarna lyfter fram hur
grammatik kan fungera som en uppsattning betydelseskapande val, men dven genom att de

understryker kontextens betydelse for sprakets utformning.

56. Svenskal, 2 och 3 -en komplett handbok

| detta laromedel forekommer grammatiska inslag mycket sparsamt. 1 samband med att stil
diskuteras — vare sig det ror sig om stilen for en utredande text eller ett argumenterande tal —
talar forfattarna i vaga, oprecisa termer som “vardaglig” och ”formell” stil, utan att man
anvander sig av grammatiska termer. | kapitlet om informerande tal for kursen Svenska 1
namns hur viktigt det ar att anvanda sambandsmarkorer, och det star en textruta uppe i hornet

dar eleverna kan se att pa s. 230 (alltsa langre fram) kan de tillsammans skriva tio meningar

109 Gustavsson, 2022, s. 380. s. 372f.
110 Gustavsson, 2022, s. 373.
111 Gustavsson, 2022, s. 380.
112 Gustavsson, 2022, s. 384.
113 Gustavsson, 2022, s. 408.
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som binds ihop med sambandsmarkérer.!* Har forekommer alltsé grammatiken, om &n
mycket marginellt, inom ett annat kapitel, och eleverna far dessutom applicera den pa ett eget
skrivalster.!®> Denna nya larobok har ett tillvagagangssatt dar man kontinuerligt efter varje
kapitel har en liten textruta for att ssmmanfatta ”genretypiska drag”, men vad som utmaérker

en viss genre rent grammatiskt forekommer inte.

Sambandsmarkdrer ndmns i samband med argumenterande tal. Men den stilistiska
diskussionen kring stilnivan pa ett sadant tal omnamns med vardagliga termer. P4 samma satt
namns i samband med det vetenskapliga skrivandet att stilen i denna typ av text ska vara
”formell”, men det konkretiserar inte ndrmare vad det skulle inneb&ra rent grammatiskt. |
inledningen till ett kapitel om ”Sprék och sprakriktighet” ndmns inte grammatiken i samband
med kursen Svenska 1, utan detta sker enbart i kursen Svenska 2, dér det i den digitala
versionen finns ett separat kapitel om grammatik, men detta kapitel ar traditionellt upplagt.
Forfattarna understryker faktiskt hur kunskap om grammatik kan leda till att man som elev
kan bli battre pa att analysera sina egna texter ur ett sprakligt perspektiv, och att man pa detta
sitt kan bli en béttre skribent.!'® P& samma sida framkommer dessutom en évning som
anknyter till elevernas egna skrivande, da de ombeds att analysera en av lararen rattad text
som de sjdlva har skrivit och forst och framst konstatera vilken genre texten ifraga placerar sig
inom, for att darefter se vilka genretypiska drag som ar typiska for denna genre och hur deras
egna skrivalster forhaller sig till dessa genretypiska drag.*'’ Utdver detta innebar uppgiften att
eleverna ska stélla vissa grammatiska fragor till texten. Kunskaper om grammatik kopplas
alltsa ihop med elevernas egna skrivande. Eleverna évar upp en medvetenhet om hur
grammatiska val far olika konsekvenser genom att de analyserar sitt skrivalster ur ett sprakligt

perspektiv. Men for att understryka igen: detta ar for kursen Svenska 2.

| kapitlet om sprakriktighet, som &r en separat del fran kapitlet om grammatik, understryks
hur kontexten avgor sprakliga val, om &n med andra ord. Forfattarna konstaterar att

medvetenhet om vilken genre man skriver inom avgor vilka sprakliga val som ar lampliga.
Dessutom anvénds termerna tema-rema som &r en del av den ideationella metafunktionens
erfarenhetsmassiga lexiko-grammatik, men samtidigt ocksa ar etablerade termer inom den

traditionella grammatiken, vilket gor det omojligt att avgora vilket perspektiv som har

114 Gustavsson, 2022, s. 186.

115 Karin Smed-Gerdin & Eva Hedencrona,. Svenska 1, 2 och 3 - en komplett handbok Elevlicens - Digitalt,
Studentlitteratur AB, 2022, s. 186.

116 Smed-Gerdin & Hedencrona, 2022, s. 360.

117 Smed-Gerdin & Hedencrona, 2022, s. 360.
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inspirirerat forfattarna i detta specifika fall. Kapitlet om sprakriktighet ar alltsa i en
forvanande utstrackning utformat efter funktionella principer, till skillnad fran kapitlet om
grammatik, dar fokus tycks ligga pa form och system. Det ar ett dvervagande mycket

traditionellt kapitel om grammatik till skillnad fran kapitlet om sprakriktighet.

5.7. Manniskans texter spraket

I likhet med ovanstaende laromedel &r Manniskans texter spraket ett laromedel som
inkluderar samtliga svenskkurser i ett och samma laromedel, men till skillnad fran
ovanstaende laromedel ligger fokus pa de olika kursernas sprakliga innehall. Forfattarna
forklarar att boken innehaller olika farger pa olika kapitel for att indikera vilken kurs de
aktuella kapitlen passar for, vilket liknar sa som forfattarna till boken Svenska 1, 2 och 3 har
gjort. Men till skillnad fran den boken understryker forfattarna att kapitlen faktiskt kan
anvandas pa det som satt som lararen vill — ett intressant konstaterande, vilket visar att
kurserna i sjalva verket kanske inte ar sa annorlunda som man forst kan tro, och att — for att ta
ett relevant exempel — det ofta stora grammatikmomentet i kursen Svenska 2 kan anvandas
aven i andra sammanhang, i andra kurser, vilket skulle 6ppna upp for ett mer funktionellt
forhaliningssatt.1!8 P& samma sétt papekar forfattarna hur man traditionellt har delat in
svenskamnet i en textdel och sprakdel, men att man faktiskt kan kombinera dessa, t.ex. genom

att ha texter som utgangspunkt for sprakliga diskussioner.

Till att borja med diskuteras i borjan av boken, i kursen Svenska 1, ett vidgat textbegrepp, och
forfattarna lyfter fram olika syften som en text kan ha. Har ror det sig alltsa om textlingvistik.
Men de syften eller funktioner som de identifierar skiljer sig frdn de som man har identifierat
inom SFG, ndmligen de interpersonella, ideationella och textuella metafunktionerna.
Forfattarna understryker darnast kontextens och kommunikationssituationens betydelse for
hur vi skriver.*?° | kapitlet om att ge respons anvands texttriangeln som mall, vilken
egentligen understryker att den viktigaste delen &r kontexten, vilken formar de andra
delarna.'?! Detta innebdr att den ligger ndra den systemisk-funktionella teorin, som sétter
kontexten i centrum. Aven i kursen Svenska 3 betonas kontextens betydelse nar vetenskapligt

skrivande diskuteras.

118 Bengt Sjéstedt & Tomas Jeppsson. Manniskans texter Spréket, 1. uppl., Studentlitteratur, Lund, 2011, s. 10.
119 Sjostedt & Jeppsson, Lund, 2011, s. 21.

120 Sjpstedt & Jeppsson, 2011, s. 13.

121 Sjgstedt & Jeppsson, 2011, s. 13.
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| inledningen till kapitlet om sprakriktighet for kursen Svenska 1 diskuteras olika syner pa vad
sprakriktighet innebar. Forst antyds en stark tro pa regler och normer, nar forfattarna skriver
att det gar att fa reda pa vad som ar ratt eller fel genom att konsultera grammatikor och
sprakriktighetsbocker. Men langre fram presenteras en skillnad mellan bra och daligt sprak,

dar forfattarna konstaterar att ett bra sprak ar ett sprék som fungerar vl i sitt sammanhang.'??

Ett enskilt kapitel om grammatik finns bara inom kursen Svenska 2, dar forfattarna
inledningsvis konstaterar att Vi brukar dela in ord i olika ordklasser. Det &r en Gver tva tusen
ar gammal indelning som fortfarande anvénds, aven om det under arhundraden har diskuterats
andra sitta att dela in sprakets olika delar”.'?®Kapitlet behandlar i tur och ordning fonologi,
morfologi, ordlara och satsléra — helt enkelt den traditionella dispositionen. Och kapitlet
varvas med luckovningar vari eleverna kan applicera sina nyerdvrade grammatikkunskaper pa

artificiella exempelmeningar.

Mot bakgrund av hur de andra laromedlen behandlar det grammatiska metaspraket ar det
knappast forvanande att finna att dven detta laromedel anvéander vardagliga termer for att
beskriva sprakliga fenomen, men det ar desto mer uppseendevackande att detta sker dven i ett
kapitel som behandlar textlingvistik som kommer direkt efter grammatikavsnittet. 2 | samma
kapitel behandlas ocksa tema-rema, men som namndes tidigare gar det inte att avgora vilket
perspektiv som har inspirerat forfattarna i detta fall, da dessa termer ar etablerade inom den
traditionella grammatiken. Daremot finns pa samma sida ett par évningar dar den forsta ber
eleverna resonera om vilken skillnad i betydelse det blir i ett par meningar med hjélp av
sambandsord, och i den andra ska de skriva en egen, autentisk beréttelse dar sambandsord
utnyttjas fortldpande, vilket sédtter grammatikens meningsskapande potential i centrum och
understryker hur grammatiska val realiserar olika betydelser.*?® Eleverna far dven jobba med
en autentisk text. Och i samband med att forfattarna diskuterar “offentligt sprak” diskuteras
faktiskt till en viss del vad som utmarker detta rent grammatiskt, genom att peka pa hur man i
“myndighetssprak™ anvénder sig av langa meningar, inskjutna satser och fraser, svéra ord,
konstig ordféljd, manga substantiv och manga passivkonstruktioner.*?® | kapitlet om

textanalys daremot ndmns hur man kan gora en analys av texters stil, men grammatiska

122 Sjgstedt & Jeppsson, 2011, s. 154f,
123 Sjostedt & Jeppsson, 2011, s. 181,
124 Sjostedt & Jeppsson, 2011, s. 206.
125 Sjostedt & Jeppsson, 2011, s. 208.
126 Sjgstedt & Jeppsson, 2011, s. 280.
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termer, d&ven om de redan har introducerats, anvands inte, forutom i mycket liten utstrackning

(t.ex. ndmns komposition). Forfattarna ar inte konsekventa.

Vad angar Méanniskans texter — Litteraturen och Méanniskans texter — Antologin kan det
konstateras att bada béckerna innehaller mycket fa grammatiska inslag 6verhuvudtaget. |
Litteraturen finns en liten uppgift som ber eleverna att resonera om nagra utdrag ur en text av
en viss forfattare och granska stilen utifran “bildsprak, ordval, syntax, rytm, dialekt”.*?” Detta
knyter forvisso an grammatiken till en autentisk text, skriven av en valkand forfattare, och
eleverna blir darmed medvetna om vilka grammatiska val professionella forfattare gér och
vad dessa fyller for funktion, men annars &r de grammatiska inslagen mycket sparsamt
forekomande i bada laromedlen. I Antologin férekommer inga grammatiska inslag alls, vilket
delvis, i alla fall vad angar det grammatiska innehallet, tycks ga emot vad som star pa
baksidan av laromedlet, ndmligen att ”Innehéllet i Antologin har en tydlig koppling till saval
Spraket som Litteraturen.”'?® Laromedelsserien har alltsd det grammatiska innehéllet isolerat i
Spraket, medan det faller pa lararna att dra kopplingar mellan grammatiken och de andra
delarna av amnet, eftersom laromedlen sjalva inte gor det. Boken har framfor allt ett starkt
inslag av traditionell grammatik, men systemisk-funktionella inslag férekommer framfor allt,
vilket verkar vara brukligt for samtliga laromedel, i diskussionen om mottagaranpassning och
stilistik. Och i likhet med de andra laromedlen anvands tradtionella termer nar grammatiken
inkluderas i stilistiska resonemang, om de nu forekommer 6verhuvudtaget, vilket inte alltid ar
fallet.

5.8. Spraket och beréattelsen 1

Inledningsvis konstaterar forfattarna i bokens forord att laromedlet bestar av tva delar: en
temadel och en momentdel, som i allt vasentligt kan sdgas motsvara en litteraturdel och en
sprakdel. Det intressanta inledningsvis ar att forfattarna menar att litteraturdelen innehaller
ovningar som behandlar ordforradet och sprakets struktur, vilket antyder ett mer integrerat,
funktionellt synsatt pa grammatik. Diskussioner om sprak och struktur forekommer efter
textavsnitten i laromedlets litteraturdel, och dessa diskussioner tar for 6vrigt sin utgangspunkt
i utdrag ur riktiga noveller och romaner. Och dessutom inkluderas faktiskt grammatiska

termer, aven om de vardagliga ocksé forekommer, speciellt nar sddant som stil diskuteras.?°

127 Anders Lindqvist & Karl Lindgvist. Manniskans texter Litteraturen, 1. uppl., Studentlitteratur, Lund, 2012, s.
461.

128 indqvist & Lindqvist, 2012.

129 |inda Gustafsson & Uno Wivast. Spraket och berattelsen 1 Svenska 1, Andra upplagan, Gleerups, Malmo,
2017, s. 14,
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Pa detta satt fortloper litteraturdelen, dock med olika omfattning och kvalitet pa de
grammatiska inslagen. Ibland anvands vardagliga termer, men ibland anvands grammatiska,
fran konjunktioner och subjunktioner till prepositioner och passiva satsers uppbyggnad.t3® Det
ar intressant att grammatik inkluderas i funktionella sammanhang pa detta satt (det skiljer ut
boken fran alla andra laromedel som har studerats), men det ar anmarkningsvart att aven om
grammatiken lars ut i funktionella sammanhang, sa ar sjalva exempelmeningarna som de
grammatiska termerna appliceras pa inte hamtade fran den nyss studerade texten, utan de &r

konstruerade.

Forfattarna understryker kontextens betydelse for hur spraket utformas. Syfte och mottagare
ar viktigt. Pa samma séatt framkommer ett funktionellt synsatt nar de pratar om “Att skriva
korrekt”, da de menar att sprakriktighet &r beroende av sammanhanget.*® Olika situationer
fordrar alltsa olika sprakliga val, ett papekande som anknyter till den systemisk-funktionella
grammatikens understrykande av kontextens betydelse for den sprakliga utformningen.
Kapitlet innehaller dven konkreta, grammatiska termer och resonemang (man pratar t.ex. om

satsradning och olika typer av satser och meningar).t

Langre fram behandlas det for manga elever stora problemet med pronomina de, dem och
dom, vilket ocksa forklaras med grammatiska termer for att eleverna ska forsta hur de ska
undvika problemet, och forfattarna diskuterar vad dessa ord fyller for funktion, vilken
betydelseskapande potential de har, ett resonemang som anknyter till den systemisk-
funktionella grammatikens betoning av funktion och betydelse.!3* Nar sprak och stil senare
behandlas i samband med lyriken anvands grammatiska termer for att forklara hur langden pa
satser och meningar har en viss betydelsefunktion vid skrivandet av poesi.*3* Detta
medvetandegor eleverna om hur grammatiken med dess metasprak kan anvandas som

betydelseskapande resurs, vilket antyder ett systemiskt-funktionellt synsatt pa grammatik.

| slutet av detta laromedel, som alltsa ar for kursen Svenska 1, finns faktiskt ett eget

grammatikkapitel, dar forfattarna borjar med att konstatera att grammatiken &r viktig darfor

130 Gustafsson & Wivast, 2017, s. 45f, 63.

131 Gustafsson & Wivast, 2017, s. 147.

132 Gustafsson & Wivast, 2017, s. 160f.

133 Att de, dem och dom faktiskt &r en central sprakriktighetsfraga betonas av bl.a. Olle Josephsson. Att skilja p&
de och dem. Ett tipsresultat. Sprak och stil: tidskrift for svensk sprakforskning. Vol. 26, 2016: 231-234. Se dven
Lena Lind Palicki & Susanna Karlsson. Svensklarares upplevelser av besvarliga sprakriktighetsfragor. |
Svenskans beskrivning, Emma Skdldberg, Maia Andréasson, Henrietta Adamsson Eryd, Filippa Lindahl, Sven
Lindstrom, Julia Prentice och Malin Sandberg (red.), 93-107.

134 Gustafsson & Wivast, 2017, s. 258.

43



att den tillhandahaller ett metasprak som gor att man som skribent kan bli medveten om sina
sprakliga val och vad de har for effekt, och att man darigenom kan bli en battre skribent med
hjalp av grammatik.™*® Detta yttrande anknyter till en syn p& grammatik dar funktion och
betydelse, grammatik som val och funktionella sammanhang star i centrum, alltsa ett
systemiskt-funktionellt perspektiv. Det ar dock ett traditionellt upplagg pa sjélva

grammatikavsnittet.

5.9. Spraket och beréattelsen 2

Grammatiken ar 6verlag mindre framtrddande i denna bok, fér Svenska 2, dn vad den var i
Svenska 1, framfor allt pa grund av att den inte alls forekommer i funktionella sammanhang.
Litteraturdelen behandlar litteratur, och grammatiska reflektioner lyser med sin franvaro.
Dessutom 4r stilistiken, vilken behandlas i vissa avsnitt, ocksa forklarad utan grammatiska
termer. | kapitlet om debattartiklar star t.ex att spraket i debattartiklar ska vara “neutralt eller
formellt” utan att detta nirmare preciseras.*® Sjilva grammatikavsnittet, som allts& & mer
isolerat i forhallande till de andra delarna av laromedlet an vad som var fallet i laromedlet for
Svenska 1, foljer samma traditionella disposition som grammatikavsnittet i laromedlet for
Svenska 1, dock med tillagget av fraser.*®’

5.10.  Spraket och beréttelsen 3

Mycket fa grammatiska inslag forekommer éverhuvudtaget i detta laromedel. | forordet
nimns att liromedlet behandlar ”den vetenskapliga textens struktur och sprak”.3 Fragan &r
hur ingaende spraket forklaras, och det visar sig att forklaringen av den vetenskapliga textens
struktur och sprak faktiskt innehaller grammatiska inslag, men mycket lite (pronomenbruk,
passiva satser och sambandsmarkdrer). Detta att ha med dessa grammatiska termer i stilistiken
bidrar med den tydlighet och konkretion som flera av de andra laromedlen i mangt och
mycket inte uppnar, och det vittnar, om an mycket blygsamt, om ett funktionellt perspektiv pa
grammatik. Grammatiska inslag framkommer &ven i kapitlet om sprakhistoria, om an mycket

sparsamt dven har (kasus, genus och verb berdrs kort).**°

135 Gustafsson & Wivast, 2017, s. 291.

136 Elin Helldén & Linnéa Svard. Punkt. Svenska 2, Forsta upplagans forsta tryckning, Natur & Kultur,
Stockholm, 2021, s. 342.

137 Elin Helldén & Linnéa Svérd. Punkt. Svenska 2, Forsta upplagans férsta tryckning, Natur & Kultur,
Stockholm, 2021, s. 342.

138 |_inda Gustafsson & Uno Wivast. Spraket och beréattelsen 3 Svenska 3, Forsta upplagan, Gleerups, Malmo,
2017, s. 8.

139 Gustafsson & Wivast, 2017, s. 159, 169.
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5.11. Analys och jamforelse

Det grammatiska innehallet i de studerade laromedlen varierar i hog grad, vilket framgar av
analysen. Men det finns anda vissa dvergripande teman som framtrader nar man studerar
resultatet, och det &r dessa teman som ar det verkligt intressanta. FOr det forsta inkluderas
grammatiska inslag aven i de laromedel som ar for kursen Svenska 1, men detta sker i olika
utstrackning och de grammatiska inslagen ar av delvis olika karaktar. Sarskilt laromedlet
Spraket och beréttelsen 1, som till och med har ett eget grammatikavsnitt, sticker ut i fraga
om hur mycket grammatik som behandlas, medan ett laromedel som Patos svenska 1
innehaller betydligt mindre. Men grammatiska inslag forekommer, en upptackt som

diskuteras mer ingaende under diskussionsdelen (kap. 6).

For det andra préaglas laromedlen Gverlag av en traditionell syn pa grammatik, dar de
systemisk-funktionella inslagen forekommer sporadiskt och inte i nagon storre utstrackning.
Detta &r i linje med Eriksson och Akerlunds laromedelsstudie, dar de traditionella inslagen
ocksé var mer framtradande.'*® Aven har forekommer givetvis olikheter mellan laromedlen,
av bade kvantitativa och kvalitativa slag. Utdver vissa funktionella inslag i vissa typer av
ovningar (som kan innehalla autentiska exempeltexter och som ber eleverna resonera kring
spraket pa ett satt som anknyter till den systemisk-funktionella teorin, till exempel genom att
be dem resonera om vilka betydelseimplikationer vissa grammatiska val har) framkommer
forsok till ett mer funktionellt synsatt framfor allt i samband med stilistiken, da man férsoker
analysera de nyss lasta texterna ur ett sprakligt perspektiv. Aven mottagaranpassning, att
stilen ar avhangig kontexten, understryks i flera av laromedlen. | detta avseende &r laromedlen
valdigt lika varandra oavsett vilken kurs som behandlas, &ven om det givetvis forekommer
gradskillnader, dar till exempel laromedlen Spréaket och beréttelsen 1 och Punkt svenska 2 ar
de laromedel som i hogsta grad ger uttryck for ett forsok till en mer systemisk-funktionell
ansats. Den storsta, mest patagligaste, skillnaden mellan kurserna med avseende pa det
grammatiska innehallet tycks alltsa inte vara en skillnad mellan ett traditionellt och ett
systemiskt-funktionellt perspektiv pa grammatik, utan att grammatiken i laromedel for kursen
Svenska 2 oftast har ett helt eget grammatikavsnitt (i slutet av laromedlen), medan detta inte
ar fallet for laromedel for kursen Svenska 1, med ett undantag, som namndes tidigare.
Konsekvensen av detta ar att det grammatiska innehallet i laromedlen for Svenska 1 6verlag

tvingas in i mer funktionella sammanhang.

140 Erjksson & Akerlund, 2022, s. 48.
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Laromedlen skiljer sig aven at med avseende pa hur mycket grammatik de behandlar och pa
hur det grammatiska innehallet ar disponerat. Punkt-serien har genomgaende grammatiska
inslag hela vagen igenom, fran laromedlet for Svenska 1 till laromedlet for Svenska 3, medan
till exempel Svenska 1, 2 och 3 innehaller en del avsedd for kursen Svenska 1 som &r nast
intill helt tom p& grammatiska inslag. Overlag innehaller kursen Svenska 3 minst grammatiska
inslag, vilka vanligtvis forekommer i samband med momentet sprakhistoria. Slutligen finns
ett 6vergripande tema kring den ovannamnda stilistiken, som har att géra med det metasprak
som anvands — eller snarare inte anvands — nér stilistiska foreteelser diskuteras: samtliga
laromedel anvander i hog grad ett vardagligt, opreciserat metasprak, dar varken traditionella
eller systemisk-funktionella termer forekommer. Nedan foljer en tematisk karta for att ge en

Oversikt 6ver de viktigaste teman som har identifierats i analysen.

Svenska 1 Svenska 2 Svenska 3

Funktionella sammanhang Isolerat grammatikkapitel Minst grammatik

Systemisk-funktionell
grammatik i Svenska 1, 2 och 3

Stilistik Autentiska exempel Mottagaranpassning

Figur 3: Tematisk karta dver de 6vergripande teman som identifierats.
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6. Diskussion

Detta kapitel innehaller en diskussion av studiens resultat, dar de relateras till dels tidigare
forskning, dels uppsatsens syfte och fragestallningar, dels vilka didaktiska implikationer

resultatet kan tankas ha. Forslag pa vidare forskning ges ocksa i slutet av kapitlet.

6.1. Diskussion av resultat

Laromedelsstudien bade understryker och reviderar den bild av laromedel i Svenska som
tillkommit genom tidigare laromedelsforskning. Den understryker i likhet med Eriksson &
Akerlund att de flesta liromedel i svenskdmnet “har fler inslag av det traditionella &n det
funktionella perspektivet pa grammatik, &ven om skillnaden i forekomsten av de bada
perspektiven 4r marginell”.**! Den understryker dven Katarina Lundins resultat att
grammatikavsnittet, i alla fall i laromedel for kursen 2, ofta ar isolerad och kontextls.*#? Den
understryker och reviderar Bandhs laromedelsstudie: dels lyser kopplingar mellan grammatik
och elevernas egna skrivande med sin franvaro aven i denna laromedelsstudie, men det finns
likval en hel del exempel pa nar detta sker (sarskilt Punkt svenska 2 sticker ut i detta
avseende), och det stora problemet tycks inte vara avsaknaden av sadana kopplingar utan att
man anvander sig av ett opreciserat, vardagligt sprak vilket gor att de grammatiska
kunskaperna blir svara att omsatta i praktiken, i elevernas eget skrivande. Detta &r ett av de
mer férvanande resultaten i denna studie. Metasprak ar nédvandigt, i Svenska precis som i
alla andra amnen. Och Skolverket papekar i kommentarmaterialet till kursen Svenska 1 att
just sprakvetenskapliga begrepp genomgéende ska anvindas i kursen.'*3 Och Karolina
Wirdends, i sin artikel Att stjalpa eller att hjalpa — Om lararinteraktion och lararstod for
skrivande i skolan”, menar att en konkret, vetenskaplig terminologi i sjalva verket dr av allra
hogsta betydelse for en framgangsrik undervisning.*** Oavsett vilket grammatiskt perspektiv
som ar mest framtradande inom ett laromedel &r den oprecisa terminologin alltsa ett stort
problem i sig sjélv, som ytterligare understryker behovet av en stérre omvérdering av hur

grammatikmomentet lars ut i den svenska gymnasieskolan. Ldsningen hade kunnat vara att ge

141 Eriksson & Akerlund, 2022, s. 48.

142 |_undin, 2017, s. 64f.

143 Skolverket. Om dmnet Svenska. Skolverket. 2022, s. 1. Kommentarmaterial till &mnesplanen i svenska i
gymnasieskolan (skolverket.se) (Hamtad 2023-03-23).

144 Karolina Wirdenas. “Att hjélpa eller stjalpa? Om lararinteraktion och lararstod for skrivande i skolan”, Sprak
& stil, Nr. 23, 2013, s. 74. Det ska sdgas att detta bara utgjorde ett problem bland flera hos den observerade
lararen i studien, men hon understryker definitivt hur viktigt det ar att vara medveten om sina sprakliga val, och
hur vaga, oprecisa termer bara bidrar med 6kad forvirring for elever, vilket i sin tur kréver att man avsatter &nnu
mer undervisningstid for att forklara de oundvikliga oklarheterna.
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eleverna en metaspraklig grund redan fran borjan, att man helt enkelt borjar med
grammatiken, men mot bakgrund av att manga elever enligt Brodow tycker att grammatiken
ar svar och lite skrackinjagande vill forfattarna formodligen inte inleda ett laromedel i
Svenska med grammatik.'* Fragan &r da om forfattarna inte gor eleverna en bjorntjanst,
vilket man mot bakgrund av Wirdenas forskning kan misstanka att de goér. Och éven i
laromedlen som ar avsedda for kursen Svenska 3, da eleverna redan har det grammatiska
metaspraket pa plats, utnyttjas i véldigt liten utstrackning det grammatiska metaspraket vid
resonemang om stilistiska fenomen, vilket i sin tur visar att det dven kravs ett systemiskt-
funktionellt forhallningssatt dar grammatiken utnyttjas aven i andra delar av svenskamnet,
eftersom det grammatiska metaspraket uppenbarligen inte utgor en tillracklig forutsattning for
att det ocksa ska anvandas vid stilistiska resonemang. For det kravs formodligen en allmén
grammatikdidaktiskt nyorientering, som medvetandeg6r lararna om hur grammatiken kan

integreras med andra delar inom svenskamnet, t.ex. inom stlistiken.

Ett alternativt tillvdgagangssatt i forhallande till stilistiken hade kunnat vara att utga fran en
liknande modell som den som presenteras i Lars Melins och Sven Langes Att analysera text —
Stilanalys med exempel, en modell som just betonar att hitta konkreta beldgg for sina
stilistiska pastaenden och dar det grammatiska metaspraket utgor en sjalvklar forutsattning for
att kunna diskutera vad som faktiskt utmérker olika stilar rent sprakligt. De forklarar att

Textanalys forutsatter sprakanalys. Det ar latt att karakterisera en mening som klumpig eller ovig, men
vad ar det egentligen som framkallar detta intryck — i spraket? Ibland karakteriserar vi texter som latt-
eller trogflytande, men vad &r det egentligen vi syftar pa — i spraket? Om man vill underbygga eller
verifiera sddana omdomen kravs en beskrivning av orden, fraserna, meningarna etc. Vi behéver en
semantisk, syntaktisk, textlingvistisk, retorisk etc beskrivningsapparat for att gora reda for vara intryck.
Allt finns i sprakformen.!46

Det bor dock papekas att modellen finns i en bok som ar avsedd for universitetsstudenter, men
om modellen anpassas efter malgruppen ska det nog inte ligga nagra storre hinder i vagen fran

att inkludera den &ven pa gymnasieniva.

Det var forvanande i hur hdg grad grammatiska inslag forekommer i samtliga laromedel som
ar amnade for kursen Svenska 1. Som framgar ovan finns det stora skillnader aven mellan
laromedlen for kursen Svenska 1, men samtliga forsoker introducera eleverna for
grammatiken redan har, pa den enda svenskkursen som ar gemensam for samtliga

gymnasieprogram. De framtrddande grammatiska inslagen i denna kurs &r intressanta av

145 Brodow, Nilsson & Ullstrém, 2000, s. 101f.
146 |_ars Melin & Sven Lange Att analysera text: stilanalys med exempel, 3., [omarb. och rev.] uppl.,
Studentlitteratur, Lund, 2000, s. 63
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framfor allt tva olika anledningar: dels tycks det i nagon man utgora ett forsok att forebygga

det problem som Collberg identifierade i sin studie, ndmligen att det fanns en potentiellt stor

kunskapsklyfta vad galler grammatiken mellan kurserna Svenska 1 och Svenska 2, dels tycks
det vara fallet att avsaknaden av grammatikbegreppet i kursplanen gor att grammatiken

behandlas i mer funktionella sammanhang i dessa laromedel.

Collberg resonerade att det fanns en potentiellt stor klyfta med avseende pa det grammatiska
innehallet mellan kurserna Svenska 1 och Svenska 2, eftersom grammatiken inte explicit
omnamns i kursplanen for Svenska 1. Detta skulle kunna innebéra en stor utmaning for de
elever som vill ha hogskolebehtrighet och som darfor ar tvungna att lasa kursen Svenska 2,
dar grammatiken behandlas explicit.}4” P4 samma sitt papekade Collberg att det i
styrdokumenten verkade finnas en viss oro infor att omnamnandet av grammatik i kursplanen
skulle leda till en traditionell grammatikundervisning, och mot bakgrund av analysen kan
denna oro sagas vara delvis befogad, i den bemarkelsen att det grammatiska innehallet tycks
vara mer isolerat i ett enskilt kapitel i laromedel fér kursen Svenska 2 &n vad som ar fallet for
laromedel for kursen Svenska 1. Laromedelsforfattarna tycks alltsa ta omnamnandet av
termen grammatik till intakt for att behandla grammatiken som ett eget kapitel, men nar
termen inte omnamns, som i kursen Svenska 1, tvingas laromedelsforfattarna finna alternativa
satt att infoga det grammatiska innehallet i laromedlet. Forklaringen till att grammatiska
inslag forekommer i den utstrackning som de gor i kursen Svenska 1 samtidigt som de ar
mycket sparsamt framtradande i kursen Svenska 3 star rimligtvis att finnas i
laromedelsforfattarnas forhoppning att forebygga kunskapsklyftan mellan kurserna Svenska 1
och Svenska 2, vilket ndmndes tidigare.

P& en mer dvergripande niva tycks den didaktiska forskningen kring den systemisk-
funktionella grammatiken ha uppnatt positiva resultat pa laromedlens omrade, &ven om man
far uppfattningen att laromedlen star och véager mellan tva olika perspektiv pa grammatik,
vilket kanske delvis kan forklaras med att vi just befinner oss i en évergangsfas, dar den
traditionella grammatiken fortfarande upplevs vara oumbarlig inom svenskamnet. Den
traditionella grammatiken utgor for narvarande det forhérskande paradigmet inom
grammatikdidaktiken, men férekomsten av systemisk-funktionella inslag i de studerade
laromedlen — och dven de laromedel som studerades av Eriksson och Akerlund — kan

mojligtvis tolkas som anomalier som varslar om ett paradigmskifte till forman for den

147 Collberg, 2016, s. 59.
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systemisk-funktionella grammatiken.'*® Framtiden far utvisa om framfarten for den
systemisk-funktionella grammatiken — det enligt mig framsta och basta alternativet till den
traditionella grammatikdidaktiken — kan resultera i laromedel som helt och hallet har blivit
forfattade med den teorin i tanke, men studien understryker ytterligare behovet av metodiskt
nytdnkande och fortsatt reflektion kring grammatikdidaktiken, i likhet med vad som skett vid
Exeter University, med Debra Myhill i spetsen. Kanske kan ytterligare studier pa detta
omrade — studier som kanske kan ta sin utgangspunkt i nagra av de forslag som ges nedan —

bidra till att 6ka teorins genomslagskraft inom det grammatikdidaktiska omradet.

”Didaktisk forskning kan ses som ett omsorgsfullt, systematiskt forsok att vinna béttre
forstaelse av utbildningsprocessen, med syfte att forbéttra dess effektivitet”, forklarar Lena
Bostrom.'*® Férhoppningsvis har studien kunnat bidra med detta, i alla fall i ndgon man.
Studiens resultat har starkt mig i min uppfattning att vi ar i behov av en ny vag framat for
grammatiken i svenskamnet. UIf Teleman papekade redan 1991 att ”Ser vi pa grammatiken i
skolan ar det ovedersagligt att den ytterst séllan har fatt till uppgift att ge eleverna sprakliga
aha-upplevelser. Detta dystra konstaterande galler for grammatiken fran och med slutet pa
1600-talet nir den forsta svenska grammatiken trycktes och fram till nu”.>® Och Bostrém och

Josefsson konstaterade 2006 att

Grammatikstudier maste i vart land, med UIf Telemans ord, ges en ’anstandig motivering’ sa att de blir
meningsfulla for saval larare som elever. Om svensklararen lyckas ge sina elever god motivation for
grammatikkunskaper och dessutom kan formedla gladje och inspiration infor uppgiften (nagot som
kravs aven for andra moment i skolan) kan undervisningen férhoppningsvis upplevas som befriande,
nyttig och rolig och inte som ett patvingat moment.*!

Av den senaste tidens grammatikdidaktiska forskning att doma gar vagen till det malet genom
den systemisk-funktionella grammatiken. Och med tanke pd att larare i hog grad baserar sin
undervisning pa laromedel, i alla fall vad galler grammatikmomentet, &r ett forsta steg taget

mot det mélet nar laromedlen formuleras i enlighet med den systemisk-funktionella teorin.>

148 Den av Thomas Kuhn myntade termen paradigm avser ett forgivettaget satt att resonera inom olika
vetenskapliga omraden. Det ror sig om olika varderingar, praktiker, metoder, teorier och koncept som béde
medvetet och omedvetet formar det vetenskapliga féltet och den forskning som bedrivs inom det. Se UIf
Brinkkjeer & Marianne Hgyen. Vetenskapsteori for lararstudenter, Andra upplagan, Studentlitteratur, Lund,
2020, s. 25

149 Bostrom, 2004, s. 206.

%0 Teleman, 1991, s. 117.

151 Bostrom & Josefsson, 2006, s. 27.

152 Brodow, Nilsson & Ullstrém, 2000, s. 30f.
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6.2. Vidare forskning

Det finns ett stort behov av didaktisk forskning om svensk&mnet i allmanhet och
grammatikdidaktik i synnerhet. En interventionsstudie om effekter av en integrerad,
kontextualiserad grammatikundervisning i likhet med den som Myhill har utfort hade varit
intressant att genomfora i en svensk skolkontext. Dessutom finns ett behov av praktiknéra
forskning, och da hade en observationsstudie kunnat vara lamplig. En sadan undersokning
hade kunnat kasta ett forklarande ljus 6ver hur grammatiken faktiskt lars ut i klassrummen,
eftersom, med Nils-Erik Nilssons formulering, en l&romedelsstudie av det slag som
genomforts i denna uppsats trots allt bara kan bidra med “’en viss uppfattning om
grammatikundervisningen”.*>® Vi vet inte minst genom Collberg, Strzeleckas och Bostroms
studier att larares uppfattning om grammatik skiljer sig at, och att grammatikundervisningen
ar mangfacetterad. Vi vet ocksa att skolforskning och didaktisk litteratur ofta inte brukas av
de verksamma lararna.>* Behovet av mer praktiknara forskning inom det
grammatikdidaktiska omradet har papekats av flera olika forskare, bland annat Collberg,
Bostrom och Strzlecka.'® S& har det skett ndgon forandring i klassrummen sedan dessa
forskare genomfdrde sina studier, studier som visade att den traditionella grammatiken tycktes
dominera den faktiska undervisningen? Dominerar den traditionella grammatiken dven i
praktiken? Eller har den systemisk-funktionella teorin vunnit en viss terrdng aven héar? Dessa
fragor hade kunnat fungera som utgangspunkt for eventuella observationsstudier med fokus
pa systemisk-funktionell grammatik. Slutligen hade en uppdaterad enkét- och intervjustudie
kunnat genomforas, med tanke pa att det var snart ett artionde sedan Bostrom och Strzelecka
genomforde sin enkatstudie. En sadan enkat- och intervjustudie hade kunnat undersoka bade
larares och elevers uppfattningar om grammatikundervisningen, i likhet med Collberg,
Bostrém, och Brodow, och inte bara fokusera pa lararna.

153 Brodow, Nilsson & Ullstrom, 2000, s. 30f.
154 Brodow, Nilsson & Ullstrom, 2000, s. 90.
155 Collberg, 2013, s. 61.
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