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Abstract

The purpose of the study was to explore whether or not there are any
differences between attorneys and the average citizen's moral notions. The
theoretical background mainly focused on Haidt’s Moral foundations theory, in
accordance with this theory the study adhered to the five moral foundations that
constitute the moral compass. A main part of the theoretical background was also
the theory of cognitive dissonance and social learning theory, included in the
framework to explain decision making. The data collection was done through an
online questionnaire, which included three real cases with four items per case.
Included in the questionnaire was also a previously composed questionnaire
“Moral foundations questionnaire”, composed by Haidt, based on his theory. The
sample that was used in the study was collected with a stratified sampling method,
the process of collecting this sample was to send out the questionnaire to
organisations where attorneys are traditionally employed as well as sharing the
questionnaire on different social media platforms to broaden the sample. Number
of participants in the study were 74, 30 of which were attorneys with a degree of
masters in law. The collected data was analysed with t-tests and an ANOVA, the
results revealed that there was a significant difference between the groups on all
question statements. Attorneys scored significantly lower on three of the moral
foundations as well agreeing with the court to a greater extent compared to the
average citizen.
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Sammanfattning

Syftet med studien var att undersdka om juristers moraliska uppfattning
skiljer sig frdn gemene mans moraliska uppfattning. Den teoretiska bakgrunden
om moral utgick fran Haidts “Moral Foundations theory”, i enlighet med denna
teori utgick studien frén att det finns fem olika moraliska principer som utgér den
moraliska kompassen. Centralt for studiens teoretiska bakgrund om
beslutsfattande och inldrning var kognitiv dissonans samt “social learning theory”.
Datainsamlingen genomfordes med en internetenkét som bestod av tre verkliga
rattsfall med fyra olika items per rittsfall. Enkédten bestod dven av ett tidigare
utformat frageformuldr “Moral foundations questionnaire”, baserat pa Haidts
teori. Det urval som tillimpades var ett stratifierat tillgdnglighetsurval,
datainsamlingen utfordes genom att kontakta organisationer dir jurister var
yrkesverksamma, enkéten delades dven pa olika sociala medieplattformar for att
f4 stor spridning i deltagandet. I studien deltog 74 personer varav 30 var utbildade
jurister. Den insamlade datan analyserades med t-tester och ett ANOVA test,
resultatet visade att det fanns en signifikant skillnad mellan grupperna pé alla
fragestéllningar. Jurister skattade signifikant ldgre pé tre av moral principerna, de
holl &ven med domstolen i storre utstrackning dn vad gemene man gjorde.
Nyckelord:moral,personliga virderingar,beslutsfattande,jurister,sociala

vérderingar



Tack!

Vi vill tacka alla som har deltagit i var studie, utan deras deltagande hade denna studie
inte varit mdjlig att utfora. Tack till var fantastiska handledare Mats Dahl som stottat och hjélpt
oss genom hela uppsatsarbetet samt bidragit med virdefulla insikter som fort vart arbete framat.
Vi vill dven rikta ett stort tack till vira vénner och bekanta med insyn i réttssystemet och
juristutbildningen som bidragit med virdefulla kéllor. Slutligen vill vi dven rikta ett stort tack till

varandra fOr ett givande samarbete bestaende av larorika diskussioner samt manga skratt.



Forekommer det skillnader mellan juristers och gemene mans moraliska stindpunkter?

Studien undersoker relationen mellan samhaéllets moraliska normer och réttsvisendets
lagar och regler, med fokus pé eventuella skillnader i moraluppfattningar mellan jurister och
gemene man. Enligt rittsfilosofen Devlin (1965) ska lagar och regler grundas pa allminna
moraliska grunder som erkénns av populationen, medan forskare inom psykologin hévdar att
lagar och regler formar samhéllets allmé@nna moral. Trots detta finns det en dissonans mellan
allménhetens moral och réttsvidsendets beslut, vilket leder till uppror och kritik. Genom att
undersoka eventuella skillnader i moraluppfattning mellan gemene man och jurister &mnar
studien att bidra till en djupare forstaelse av denna dissonans.

Ett lands lagar och regler anpassas efter det samhélle som dessa foreskrifter sedan kommer att
berdra, inom den rittsfilosofiska grenen normativ jurisprudens sé skiljer sig filosofernas dsikter
om hur lagen ska se ut och vilka principer som lagen ska utga ifran. Det finns dven vissa
diskussioner om lagen formar samhéllet eller om samhéllet formar lagen. Mills stAndpunkt ar att
lagar ska grundas utifrn principen att sa fa som mojligt ska raka illa ut och att sa ménga som
mdjligt ska vara lyckliga i ett samhille, andra filosofer har sedan fortsatt i Mills fotspar
(Mill,1893; Freidmann, 1963; Dworkin, 1977; Feinberg & Gross,1995; Lee, 1986). Devlin
menar ddremot att det 4r samhillets moral som ska ligga till grund for lagstiftningen, oberoende
om detta orsakar skada (1965). Trots diskrepansen mellan vilka principer som ska sta till grund
for lagstiftning dr de flesta rittsfilosofer dverens om att foreskrifter ska skydda medborgare och
att samhéllets virderingar ska ga i linje med réttsvdsendets forande.

Inom psykologin sé finns det ddremot grund till att anta att det ar lagarna och reglerna
som skapar samhdllet, bland annat genom de normer som existerar. Preskriptiva normer i ett
samhille dr de normer for hur ménniskor ska bete sig, dessa normer tenderar att utga fran de
foreskrifter som berdr samhillet. Deskriptiva normer 1 ett samhélle dr normen for hur ménniskor
faktiskt beter sig och for sig. Deskriptiva och preskriptiva normer ir ofta enhetliga, ménniskor
har en stark vilja att folja samhéllets normer (Sieverding et al., 2010). Individers incitament till
att folja normer dr framforallt rddslan for att bli utstott eller pa annat sétt fornedrad for att de
avviker frdn normen (Deutsch & Gerard, 1955). Rittsfilosofer och forskare inom psykologin har
olika stdndpunkter gillande vilka principer som ska sta till grund for lagstiftningen, de ar
diaremot dverens om att en befolknings uppfattning om vad som é&r ritt och fel och lagstiftningen

bor varje 1 linje med varandra (Hume & Beauchamp, 2006). Detta leder till att lagar och



allménhetens moral och asikter bor vara i linje med varandra, 1 férlingningen bor dven domar
och dess utfall vara i linje med allménhetens moral. Trots detta s sker frekventa uppror éver hur
rittsfall har bedomts, i bland annat sociala medier och media sé lyfts réttsfall som allménheten
motsdtter sig. Ett exempel ar det digitala uppropet som spreds mot att en man friats fran alla atal
1 hovritten, pa sociala medier och i media skrevs och publicerades uppropet och uppmaningar till
att skriva pé. I uppropet stod det bland annat att fallet ska provas i hogsta domstolen samt att
krav ska inforas pa vidareutbildning om sexuella dvergrepp for alla yrkesverksamma inom
rattsvisendet. P4 ett dygn hade 90 000 personer skrivit under uppropet, i1 syfte att reformera det
svenska réttsviasendet (Hedbom, 2023). Vidare kommer teoretiska och filosofiska perspektiv att
redogoras for, 1 syfte att forklara den bakgrund som é&r relevant for att forstd diskrepansen.

Etik och moral

Etik dr de principer som behandlar vad som ir ritt och fel och huruvida individen bor agera 1
situationer. Etiken skapar moraliska teorier. Moral ar hur individen faktiskt beter sig utifran dessa
etiska principer. Vad som dr moraliskt rétt eller fel kan dven utgé ifran en viss kultur eller ett
samhille (Blackburn, 2021).

Skadeprincipen (Mill, 1859) innebér att individen endast kan hindras frén att agera fritt
om individens handlingar orsakar andra skada. Mill menar vidare att handlingar som bara
paverkar individen sjélv, utan att skada ndgon annan, ej bor forbjudas eller hindras av staten. Mill
betonar vikten av att bevara individens frihet och sjélvbestimmande samt argumenterar for att en
overdriven statlig kontroll kan leda till en farlig inskrankning av individens rattigheter.

Mill (1863) beskriver utilitarism som en moralisk teori som strdvar efter att maximera lycka och
minimera lidande for s& ménga som mojligt. Mill argumenterar for att handlingar endast bor
beddmas utifran deras konsekvenser och den grad av lycka de for med sig, snarare dn att folja
forutbestdmda moraliska regler eller principer. Mill beskriver ocksé skillnaden mellan den
"hogre" och "ldgre" utilitarismen. Den hogre formen strévar efter att fraimja den mest l&ngsiktiga
och dvergripande lyckan for alla, medan den ldgre formen fokuserar mer pa kortsiktiga och
personliga dnskningar. “The greatest happiness principle" dr en central ide inom utilitarismen
och innebér att den rétta moraliska handlingen dr den som for med sig storst lycka till s& manga
personer som mojligt. Siledes ska det stridvas efter att skapa den storsta méngden lycka 1 virlden
och minska lidandet. Detta innebér att individens storsta lycka och intressen inte ska dverviga

den samlade lyckan i samhéllet som helhet (Mill, 1863).



Husak (1999) menar diremot att utilitarismen inte kan utgdra en grund for
straffréttssystemet, utilitarismen fokuserar pé att minimera skada, inte upprétthalla rittvisa.
Husak argumenterar for att principen for individuell réttvisa kan inskridnkas ifall det storsta mélet
ar att skapa lycka for den stora skaran. Clarkson (2008) motsitter sig Husaks argument om
utilitarismen och menar att straffsystemet bor ha som mal att minimera skadan brott utgor i
samhillet och att detta bor réttfardiga straff om det bidrar till en minskning. Clarkson tar dven
upp svarigheterna av att kunna méta och jimfora de skador som sker av brottslighet, men med ett
noggrant utférande ar utilitarismen tillimpningsbar 1 straffsystemet.

Mathes (2021) beskriver mdnniskans moraliska utveckling genom evolution och kultur.
Mathes presenterar ett nytt perspektiv pa Kohlbergs teori om moralisk utveckling. Mathes
sammanfattar Kohlbergs argumentation att den moraliska utvecklingen sker i sex stadier, varje
stadie innefattar en hogre nivd av moral. Mathes beskriver denna teori som bristféllig eftersom
den inte tar hdnsyn till de evolutionéra aspekterna av moralisk utveckling, eftersom att moralisk
utveckling inte kan beskrivas enbart genom kognitiva och psykologiska faktorer. Evolutiondra
aspekter sdsom sociala normer, sociala interaktioner, erfarenheter och biologiska faktorer spelade
lika stor roll och var nddvéndiga for att frimja Gverlevnad.

“Moral Foundations theory” skapades av Haidt & Joseph (Haidt, 2013) och de foreslar att
det finns fem olika grundldggande moraliska principer som aterfinns i ndgon form inom ménga
kulturer. Dessa grundldggande moraliska principer skapades genom att identifiera de sociala
utmaningar som evolutionspsykologer uppmérksammat, for att sedan koppla dessa till dygder
som aterfinns 1 kulturer. De grundldggande moraliska principerna dr Skada/Omsorg (Harm/Care),
Rittvisa/Omsesidighet (Fairness/Reciprocity), Ingrupp/Lojalitet (In-group/Loyalty),
Auktoritet/Respekt (Authority/Respect) och Renhet/Helighet (Purity/Sanctity).

Skada/Omsorg innebédr omsorg och empati for andra ménniskor. Ingrupp/Lojalitet handlar
om kinslan av samhorighet och tillhorighet till en grupp, och hur kidnslan av plikt och ansvar
kopplas till detta. Réttvisa/Omsesidighet innebér kinslan av rittvisa, likabehandling och
trovardighet. Auktoritet/Respekt handlar om lydnad och underordning till hierarkier och
auktoriteter. Renhet/Helighet innefattar synen pa renlighet, perfektion och oskuldsfullhet. Dessa
tillsammans stér till grund for “MFQ Questionnaire” som dr ett test avsett att méta individens
moral, som grundades 2008 av Haidt, Graham & Nosek (Haidt, 2013). Detta test &r

peer-reviewed och har anvints och testats av forskare, i artiklar, bocker samt dr vetenskapligt



validerat. Etik och moral &r enligt minga rattsfilosofer en central del av vilka lagar och regler
som finns for olika samhéllen och populationer, vad som ér etiskt och moraliskt ritt spelar en
stor del 1 vad som lagstadgas i ett land. Vidare kommer dessa aspekter att diskuteras i forhallande

till lagar och réttskillor.

Normativ jurisprudens
Erkdnningsregeln (Hart, 1961) talar om vad som rdknas som réttskillor i den aktuella

rittsordningen. For den svenska réttsordningen rédknas bland annat de svenska grundlagarna,
juridisk doktrin, svenska lagforarbeten for att nimna ndgra (Dahlman, 2020). Dahlman diskuterar
huruvida moral anses som réttskilla, om verksamma jurister i en rattsordning uppfattar att en
domare har skyldighet till att soka rittvisa efter juridiska problem, betyder detta att domarens
moral i sig utgdr en rittskélla. Moraliska principer och virderingar spelar en vérdefull roll till
grunden for lagstiftning, men det finns en debatt om 1 hur stor utstrdckning moraliska principer
ska kunna utgora en réttskilla. Somliga hdvdar att lagen bor vara helt fristaende fran moraliska
overviaganden medan andra anser att moraliska dverviganden dr nddvindiga. Moraliska
principer kan komma att dndras och det dr av stor betydelse att réittsvisendet anpassar sig efter
dessa i tid, sa att det haller sig relevant och rittvist (Dahlman, 2020).

Maxwell & Harding (2022) forklarar hur domare inom rittsvdsendet kan balansera lagen,
rittsprinciper och etiska dvervéiganden i dess beslut. Enligt forfattarna maste domare vara
medvetna om samhéllets moraliska normer och vérderingar, men samtidigt inte lata sig paverkas
av dem pa ett sétt som inte ar forenligt med lagen. Domare ska finna en balans mellan samhillets
moraliska normer, sitt eget samvete och rittskdllorna pa ett sétt som bidrar till moraliska och
forsvarbara beslut. Devlin (1965) menar déremot att lagar och regler ska grundas pé allménna
moraliska principer som erkidnns av den population eller det samhélle som dessa foreskrifter
beror. Det som kdnnetecknar ett samhaélle &r en gemenskap av idéer, tankar och asikter som
utvecklar och speglar individens egna idéer, tankar och dsikter. Det som utgor den allménna
moralen i ett samhélle &r medborgarnas och politikens forestdllning om vad som moraliskt rétt
och fel. Samhallets struktur konstrueras darmed av politiska och moraliska element och utan
dessa element skulle samhéllet inte fungera eller existera.

Sambhillet formas genom en konsensus av vad som dr rétt och fel och hur individens beteende
forhéller sig till detta. Moral kan forma ett visst beteende sdsom beteenden kan skapa en viss

moral.



Beteende och inlirning

“Social learning theory” (Bandura, 1977) belyser vikten av observationsinldrning,
modellinldrning och vicarious reinforcement gillande uppbyggnaden av ménskliga beteenden.
Bandura menar att individer lér sig beteenden genom observation och imitation av andra
individer, snarare &n ur egen erfarenhet. Bandura menar vidare att ménskligt beteende lars till
storsta delen genom modellinldrning och att individen observerar andra vilket skapar idéer om
beteenden som sedan anvénds for att bespara en fran onddiga fel. Observationsinldrning styrs av
fyra komponenter, “attentional processes”, “retention processes”, “motor reproduction
processes’ och “motivational processes”. “Attentional processes” innebdr att individen aktivt
uppmaérksammar ett beteende samt dess konsekvenser och dérefter skapar en mental uppfattning.
“Retention processes” dr i sin tur hur vél individen kommer ihédg ett beteende, och detta i sin tur
leder till den tredje komponenten, “motor reproduction processes”. “Motor reproduction
processes’ handlar om hur vél individen imiterar beteendet och huruvida individen omvandlar
det ithdgkomna beteendet till faktisk motorik. “Motivational processes” syftar till att individen &r
mer benédgen att anamma ett beteende ifall detta far positiva konsekvenser samt beteenden som
individen anser vara sjélvtillfredsstillande. Bandura belyser dven “reinforcement”, vilket
refererar till konsekvenserna av beteenden som avgor huruvida detta beteende upprepas eller
inte. Forstarkningen kan vara direkt, individen far antingen positiv eller negativ aterkoppling pa
sitt beteende, eller indirekt, nér ett beteende som observeras far konsekvenser och att individen
anpassar sitt beteende darefter. Ur det moraliska perspektivet kan “social learning theory”
appliceras genom att individer uppfattar vad som &r rétt eller fel genom observation av andra,
snarare dn att f0lja sin egna moraliska kompass. Utifran denna teorin anammar vi beteenden som
vi observerar, i alla sorters sammanhang. Horsburgh och Ippolito (2018) fann att Banduras teori
paverkar inldrningen hos ldkarstudenter i stor utstrickning, lakarstudenter ser sina handledare
och professorer som forebilder och de beteende som forebilder uppvisar aterskapas i stor
utstrdckning av studenterna, trots att det inte alltid ar positiva eller produktiva beteenden. Annan
forskning har dven funnit att studenter pa universitet ser sina professor som forebilder samt att
tendensen att aterskapa beteenden r stdrre om en individ ser personen som uppvisar beteendet
som en forebild (Park et al., 2010; Gibson, 2004; Wright & Carrese, 2002).

Balansteorin (Heider, 1946) syftar till att det maste finnas en balans i vara relationer till

andra manniskor, om det finns en obalans i vara relationer sa upplever vi obehag. Med balans



syftar Heider till att vi bor dela samma typ av asikter och virderingar om personer, objekt med
mera, for att vara relationer ska vara balanserade. Vidare syftar teorin dven till att ogillande och
gillande dr relaterade till balansen i relationer till andra ménniskor, att individen vill besitta
samma asikter som den andra 1 relationen. Balansteorin har senare beprdvats inom en méngd
olika félt och har bevisats kunna vara applicerbar for olika typer av relationer, som hur tillit och
hierarki paverkas av balansen av olika faktorer (Brodt & Neville, 2013; Dulmering & Zhong,
2008; Alessio, 1990). Det finns dven bevis och underlag for att balansteorin kan appliceras pa
internationella relationer, mellan nationer och internationella organisationer (Moore, 1978;
Signer & Ray, 1966).

Teorin om kognitiv dissonans (Festinger, 1957) dr en utveckling av Heiders balansteori,
denna teori forklarar hur individer hanterar motsédgande tankar, kénslor och attityder. Teorin om
kognitiv dissonans tar avstamp frin tanken att alla ménniskor har en inneboende drivkraft att
upprétthalla samstammighet mellan sina dvertygelser, attityder och beteenden. Nér dessa inte ar i
linje med varandra sd upplever individen psykologiskt obehag, vilket bendmns som kognitiv
dissonans. Enligt Festingers teori sd sdker vi som ménniskor att minska den kognitiv dissonansen
for att aterstélla en kénsla av samstdmmighet och balans i sina vertygelser, attityder och
beteenden. Genom att rittfardiga den avvikande kognitiva aspekten kan vi &ven minska den
kognitiva dissonansen, detta kan réttfardigas internt eller externt. Externt réttfirdigande innebar
att individen kan rattfardiga den kognitiva dissonansen genom yttre forutsédttningar. Att fa betalt
for att utfora ett beteende som avviker fran individens kognitiva aspekter ar ett exempel pa
externt rattfardigande. Festinger menar vidare att ménniskor ofta forsoker réttfardiga dissonansen
externt i forsta hand, eftersom detta kriver mindre kognitiv kapacitet dn internt rattfardigande.
Om individen ddremot inte kan réttfardiga avvikelsen externt sd soker sig individen till internt
rattfardigande, att fordndra den kognitiva aspekten som avviker fran de andra (1959). Festinger
har tidigare kritiserats for sin definition av kognitiv dissonans med anledning av att den
forskning som har gjorts inte har varit i enlighet med Festingers definition (Fointiat et al., 2011;
Martinie et al., 2013). Festinger har kritiserats for att hans definition av kognitiv dissonans
eftersom den ansetts varit for simpel for att kunna forklara sd komplexa ting som ménskligt
beteende och kognition (Fointiat et al., 2011; Martinie et al., 2013). Trots delade meningar om

vad kognitiv dissonans exakt innebér sa finns det en Overensstimmelse om att ett mentalt obehag



uppstér vid diskrepans mellan attityd och beteende eller vice versa (Aronson, 1991; Festinger,
1957; Priolo et al., 2019; Stone & Fernandez, 2008).

Enligt kognitiv dissonans dndrar individen dess attityder for att vara konsekventa till sitt
beteende, men Stone & Fernandez (2008) menar att denna process dr d6msesidig och att d&ven
beteende kan skapa attityder. Detta sker nir individens beteende &dr inkonsekvent i forhallande till
dess attityder. For att minska kénslan av hyckleri och 6ka sin integritet férdndrar individen
ddrmed sina attityder for att dessa ska passa sin egen och omvérldens uppfattning om dem (Stone
& Fernandez, 2008).

For att vidare forstd individens beteenden dr det relevant att forstd hur individens
beslutsfattande paverkas och hur detta kopplas till heuristiska genvégar.
Beslutsfattande

“Bounded rationality” dr en teori om beslutsfattande 1 komplexa situationer (Millet &
Simon, 1947). Denna teori enligt Millet & Simon handlar om att individen ar inkapabel till att
fatta rationella beslut, med anledning av individens kognitiva begransningar. Individen forlitar
sig pa heuristiska genvégar och soker sig inte till vidare information nér beslut ska tas, vilket kan
leda till felaktiga beslut eller bedomningar. Gigerenzer & Goldstein (1996) resonerar likt Millet
& Simon men utvecklar iden om “bounded rationality”, genom att betona vikten av hur individen
anvénder sig av heuristik 1 sammanhang nér det rationella beslutsfattandet inte 4r verkstéllbar
eller passande. Vidare undersokte Geng et al., (2022) hur individuellt beslutsfattande paverkas av
olika grader av “bounded rationality". Resultaten visade pé en positiv korrelation mellan
“bounded rationality” och beslutsprestanda, vilket tyder pa att individers beslutsprestanda okar
nér de inte forlitar sig pa rationella beslutsstrategier dir malet &r att vilja det mest optimala
beslutet.

Heuristiker dr mentala genviagar som utfors snabbt och automatiskt, som ger effektiva och
intuitiva svar av vanliga problem vid beslutsfattande (Tversky & Kahneman, 1974).
Tillgdnglighetsheuristik &r ett bias som innefattar mentala genvégar for beslutsfattande och enligt
Schwarz et al., (1991) kan formagan att himta information fran minnet paverka individens
beslutsfattande. Forfattarna argumenterar for att individens forméga att hdmta information fran
minnet &r ett viktigt verktyg for att kunna fatta beslut, men att det ocksé kan leda till felaktiga
beddmningar om vi inte dr medvetna om biasen. Forfattarna argumenterar for 6kad medvetenhet

om tillginglighetsheuristik och anvindning av strategier som att sdka efter motbevis kan minska



dess effekt pa individens beslut. Heuristik minskar mangden information som &r med vid
overvédgande av beslut, ddrav behover individen vara medveten om effekterna av dess beslut nér
det tas (Methling et al., 2022). Beslut ska dock inte baseras pa vad en tror utfallet kan bli,
eftersom det kan forekomma omsténdigheter som fordndrar utfallet. Under omsténdigheter dir
manniskor behover fatta beslut under vissa grader av osékerhet, kan “fast-and-frugal” heuristik
anvéndas for att fatta snabba beslut, denna strategi innebér att ignorera delar av den tillgdngliga
informationen (Hafenbridl et al., 2016). Goldman (2003) forklarar begreppet simpel heuristik
och hur detta dr kopplat till “fast-and-frugal” heuristik och en av dessa strategier bendmns som
“take-the-best”. “Take-the-best” forklaras som en mental genvédg dér individen véljer det forsta
mellan alternativ som sérskiljer dem 4t. Goldman undersdker hur denna strategi anvénds i en
rittslig kontext och hur detta anvidnds av domare inom rittsvisendet. Resultaten visar att denna
strategi kan visa sig vara lika effektiv som mer komplexa strategier om den anvénds ritt. Curley
et al., (2017) menar pé att “fast-and-frugal” heuristik som anvinds av jurymedlemmar 1
bedomning av réttsfall &r mer konsekventa i sina beslut, jamfort med de jurymedlemmar som
anvénder sig av mer traditionella strategier.

For en bredare forstaelse om beslutsfattandet inom rittsviasendet presenteras relevanta
aspekter av den berdrda arbetsmiljon.
Jurister och deras arbetsmiljo

Svensson och Eriksson (2009) utforde en studie om hur yrken uppfattas och virderas.
Resultatet for denna studie visade att jurist och advokat rankades som tredje och femte hogsta
statusen av 100 yrken. Kriterierna som var viktigast for dessa yrkens status var hog 16n, goda
karridrsmdjligheter, skicklighet, frihet och sjélvstindighet, mycket ansvar samt drlighet och en
stark moralisk kompass. Resultatet visade dven att advokat blev skattat som det yrke med mest
inflytande i samhéllet. Svensson och Eriksson noterar dven att andra internationella studier som
forskat inom samma falt kommit fram till samma slutsatser som dem sjélva. Det finns alltsa en
allmén uppfattning om att jurist och advokat ar yrken med hog status dar yrkesverksamma
forvéntas besitta vissa egenskaper, hog moral dr en av dessa.

Chlap & Brown (2022) utférde en studie med syftet att undersoka sambandet mellan
arbetsplatsens karakteristiska, psykologisk stress, emotionell pafrestning, empati och moral hos
jurister. Resultatet for denna studie visade att jurister de facto upplever storre psykologisk

pafrestning jamfort med andra yrkesgrupper och den generella allmédnheten. De bidragande



faktorerna var framforallt ett bristande stod pd arbetsplatsen samt stor arbetsbelastning med
mycket tidspress. Utdver detta s fanns det dven ett signifikant samband mellan stor psykologisk
pafrestning och en negativ effekt pa individens formaga att kinna empati och fatta moraliska
beslut. Det finns forskning som belyser att den arbetssituation som beskrivs i Chlaps & Browns
undersokning dven dr vanligt forekommande for yrkesverksamma jurister i Sverige. 2011 sa
rapporterades det att 26.2% av Sveriges yrkesverksamma jurister arbetade vertid en vanlig
vecka (Lundgren, 2011). Domstolsverket (2010) har &dven beskrivit juristyrket som ett yrke som
ofta sammankopplas med stor arbetsbelastning samt pafrestande arbetsmiljo.

For att skapa en djupare forstaelse for det etiska perspektivet inom rattsvésendet och hur
dess medarbetare forhaller sig till detta, s& kommer teorier kopplas samman.

Koppling mellan teorier

Inldrning for beteende beskrivs pa olika sétt av olika forskare. “Social learning theory"
(Bandura, 1977), kognitiv dissonans (Festinger, 1959) och balansteorin (Heider, 1946) ar alla
teorier som beskriver individens beteende i sociala sammanhang. “Social learning theory"
innebadr att individen ldr sig av observationsinldrning, att individen formar beteende efter
observation av andra och konsekvenserna av dessa beteenden. Teorin om kognitiv dissonans
(Festinger, 1959) belyser ocksé individens sitt att forma beteenden, om individen har flera
motsdgande tankar kommer individen att &dndra sitt beteende for att minimera obehaget som
uppstér. Bada teorierna behandlar hur individens beteende anpassas och etableras utifran sociala
sammanhang och hur individen anpassar sitt beteende for att minska obehag. Vidare syftar
balansteorin (Heider, 1946) till att individer har ett grundliggande behov av samstammighet i
sina relationer. For att uppna denna balans menar Heider att individen kan &ndra &sikter och
vérderingar for att skapa balans i relationer. Dessa tre teorier belyser att individen &dndrar och
anpassar beteenden efter sociala sammanhang och anledningen till att dessa beteenden tas till
bruk ar for att minska obehag av olika slag.

Moraliska teorier har gemensamt att striva efter den storsta mdjliga lyckan hos
méinniskan. Utilitarismen (Mill, 1863) har som utgangspunkt att skapa den storsta lyckan hos sa
ménga som mojligt, vilket inom utilitarismen dven bendmns som “the greatest happiness
principle". “The greatest happiness principle" innebdr att den réitta moraliska handlingen dr den
som skapar storst lycka for allmédnheten och att den egna personliga lyckan inte &r primédr. Detta

skiljer sig frdn Mill’s (1859) skadeprincip. Mill menar att individen inte ska begrénsas av sina



handlingar eftersom individens sjilvbestimmande ar av storsta vikt och att staten inte ska sétta
begrinsningar eller kriminalisera handlingar, sé linge individen inte skadar ndgon annan. Devlin
(1965) menar dock att vissa handlingar &r sa skadliga for samhéillet att dessa maste
kriminaliseras, for att kunna upprétthalla samhéllets stadga. Devlin menar vidare att de allménna
moraliska uppfattningarna i ett samhélle ska utgora grunden for lagstiftningen.
Syfte & Fragestillningar
Syftet med studien &r att undersoka om juristers moraliska uppfattning skiljer sig fran
gemene mans moraliska uppfattning. Utover detta amnar studien till att undersoka om juristers
privata asikter stimmer dverens med deras professionella asikter, i enlighet med Festingers teori
om kognitiv dissonans. De som innehar en juristexamen kommer att namnges som jurister och de
som inte innehar en juristexamen namnges som gemene man.
Fragestillningar
Fréagestéllningarna som ska besvaras ar foljande,
1. Har jurister och gemene man skilda asikter om réttsfallets utfall?
2. Finns det en skillnad mellan juristers och gemene mans moraliska uppfattningar?
3. Skiljer sig juristers privata och professionella asikter om rittsfallets utfall?
Metod

Urval och deltagare

Det urval som tilldimpats &r ett stratifierat tillgédnglighetsurval och enkéten har spridits via
sociala medier och skickats till olika organisationer dar jurister arbetar. Detta inkluderar
juristbyraer, juridiska avdelningar, rekryteringsforetag samt statliga rittsliga organ. Enkéten har
skickats till dessa organisationer i hela Sverige, detta for att fa en nyanserad bild av juristers
stdllningstagande till enkédtens berérda omraden. Totalt antal deltagare var 74, varav 30 hade en
juristexamen. Totalt deltog 48 kvinnor och 26 min, majoriteten av de mén som deltog i
undersdkningen tillhorde juristgruppen och 14 av ménnen som deltog var jurister.
Mitinstrument

Maitinstrumentet som anvéindes var en enkdt som utformades i enkdtprogrammet
Qualtrics. Det var tva olika enkéter som utformades, den ena till de som hade en juristexamen (se
bilaga 1) och en for de som inte hade en juristexamen (se bilaga 2). Skillnaden mellan dessa var
enbart att enkét 1 inneholl ett extra stycke dar deltagarna fick ta stillning till pastdendena fran tva

olika perspektiv i enkdtens andra del. Enkéten efterfragade att deltagarna skulle ta stéllning
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utifrdn deras professionella asikt samt deras privata dsikt, dér skattningsskalorna var detsamma i
bada enkéterna. Forsta delen av enkéten bestod av demografiska fragor och det efterfragades
kon, élder, yrkesroll samt om de hade en juristexamen eller ej. Andra delen av enkiten bestod av
tre verkliga réttsfall dar bakgrund, brottsrubricering och slutgiltig dom beskrevs. De rittsfall som
anvéndes i enkédten valdes eftersom dessa uppfattas som kontroversiella och det ar framforallt
dessa typer av fall som skapar en diskrepans mellan réttsvésendet och allmédnheten. Réttsfall ett
handlade om en ung flicka som blev akut sjuk. Pa sjukhuset sa méarker personalen att flickan ar
undernird och 1 allmént daligt skick och fordldrarna atalades for vallande till kroppsskada
(Hovritten mal nr B 3441-19). Rattsfall 2 handlade om en ldkare som saknade svensk
lakarlegitimation som utforde ett flertal omskérelser pa pojkar utan beddvning i en ohygienisk
milj6. Mannen blev atalad for misshandel men friades i hogsta domstolen (NJA, 1997). Rittsfall
3 1enkéten handlade om en man som friades pa alla dtal for innehav av barnpornografiskt
material. Materialet var bilder som var malade i den japanska stilen manga (NJA, 2012). Den
information som deltagarna fick ta del av utgick fran refererat frin domstolsverkets
rittsinformation. Sedan foljde fyra pastdenden efter varje fallbeskrivning dér deltagarna far ta
stéllning till hur mycket de holl med den bedomning som redovisats. Pastdendena utformades i
syfte att fa en Overgripande forstaelse for deltagarnas asikt om domen och fallet. Pastadendena
berdrde brottsrubriceringen, pafoljden, huruvida pafdljden var moraliskt rittfardigad samt om de
sjdlva hade fattat ett annat beslut om pafoljden. Efter dessa pastdenden ombads dven deltagarna
att kort redogora for hur deras beslut hade skiljt sig fran domstolens. For de specifika
pastaendena se bilaga 1 och 2. Svarsalternativen for dessa pastdenden var pa en skala fran 0 till
3. 0= Tar helt avstand, 1 = Tar delvis avstand, 2 = Instimmer delvis och 3 = Instammer helt.
Den sista delen av enkéten var en tidigare formulerad och testad sjdlvskattningsformuldr som
dmnar att mita individens moral, MFQ30 (se bilaga 3) utformad av Haidt, Graham och Nosek,
baserad pa teorin Moral foundations theory. Den version som anvandes till denna undersékning
ar godkédnd och Oversatt av Artur Nilsson. Denna del bestod av 32 péstdenden och
skattningsskalan var 0 = Inte alls relevant/Haller absolut inte med, 1 = Inte sdrskilt
relevant/Haller till stor del inte med, 2 = Nagot relevant/Haller till viss del inte med, 3 = Ganska
relevant/Haller viss del med, 4 = Mycket relevant/Héller till stor del med och 5 =Extremt
relevant/Haller fullstdndigt med. Berdkningen av podngen for pastdendena utfordes efter de

instruktioner som var inkluderade 1 formuldrets mall (se bilaga 3). Mallen for utrdkning var
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uppdelad i fem delar, en for varje moralisk princip. Per moralprincip var det sex pastdenden som
besvarades, tva av pastdendena som var inkluderade anvéndes ej vid sammanstillning av
poangen.
Procedur

Enkéten utformades med hjilp av relevanta psykologiska teorier samt ett tidigare
formulerat frageformuldr om moral och innan enkéten skickades ut pilottestades den av vénner
och familj. Det fanns tva olika enkiter for de olika grupperna som jimfordes och enkéten for
jurister skickades via mejl till organisationer dir jurister arbetar. Enkéten skickades ut via
anonym lénk tillsammans med en kort introduktion av syftet samt kontaktuppgifter till ansvariga.

Det urval som tillimpades var ett stratifierat bekvimlighetsurval och de organisationer
som kontaktades hittades via internet-sdkningar efter juristbyrder och domstolar runt om i
Sverige. Det gjordes dirmed inga geografiska begransningar, bortsett fran att verksamheterna
skulle vara 1 Sverige. Enkéten for gemene man delades pa sociala medier och dven hér beskrevs
syftet. Innan deltagarna paborjade enkiten sd informerades de om syftet med studien, anonymitet
samt frivillighet och de var dven tvungna att samtycka till deltagande for att komma vidare till
enkdten. Demografiska fragor om kon, alder, yrkesroll samt om de hade en juristexamen eller
inte inledde enkiten. Enkéten fortsatte darefter med en kort introduktion om vad den forsta delen
av enkdten skulle berora, verkliga réttsfall. Dérefter fick deltagarna ta del av de tre réttsfall som
sedan skulle skattas enligt ovanstdende beskrivning. Nar denna del av enkéten var besvarad sa
gick de vidare till den moralskattning som avslutade enkiten, de var diremot tvungna att besvara
alla items for att kunna ga vidare till ndsta del. Moralskattningen presenterades kort innan
deltagarna fick klicka sig vidare till skattningen, de 32 items som skulle besvaras delades upp i
tva delar. Aven hir var deltagarna tvungna att svara pa alla pastienden for att kunna avsluta
enkiten. Enkidten avslutades sedan med att deltagarna tackades for deras deltagande samt
kontaktuppgifter till ansvariga.
Dataanalys

Datan importerades till Jamovi och de frdgorna som var negativt stillda viandes till ratt
poédng. Moralskattningen importerades samt bearbetades i enlighet med de instruktioner som
inkluderats 1 mallen for MFQ. Medelvérden togs fram for varje falls skattning och dessa lag till
grund for analysen. Data var ej normalfordelad och dérfor anvéndes non-parametric test for alla

tre frigestdllningar. For fragestdllning 1 anvandes Welch one-way ANOVA {0r att kunna jamfora
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medelvirdet mellan alla tre grupper och ett Tukey post-hoc test for att finna vart de signifikanta
skillnaderna forekom. For fragestillning 2 anvindes Welsch t-test for att jimfora om de tva
gruppernas moralskattningar var likvérdiga. For fragestillning 3 anvindes ett Wilcoxon
signed-rank test for att jamfora skattningarna per fall och per grupp.
Etik

Den etiska aspekten togs 1 beaktning under arbetets gang, framforallt vad géller
anonymitet och frivillighet. Innan deltagarna fick ta del av enkédten presenterades syftet med
studien och de fick ta del av information om hur deras data skulle komma att sparas, samt att
deras deltagande var anonymt. Deltagarna informerades om att deras svar inte skulle kunna
kopplas till individ eller organisation. De blev dven informerade om att deras deltagande var
frivilligt och att de kunde avbryta nér som helst. Enkdten inneh6ll verkliga réttsfall och
deltagarna informerades om att delar av enkéten kunde uppfattas som stotande 1 syfte att ingen
deltagare skulle paverkas negativt av innehallet.

Resultat

Tabell 1 Deskriptiv data for jurister och gemene mans skattningar per rdttsfall

Jurister
Jurister privat professionell Gemene man
Fall dsikt dsikt dsikt P
M SD M SD M SD

1 3.27 .646 3.32 537 2.76 758 001

2 2.03 .706 2.3 794 1.9 583 078

3 3.02 976 3.02 954 2.66 684 .099
Total 2.77 521 2.88 573 2.47 482 004

Fragestillning 1 testades med ett Welch one-way ANOVA samt ett Tukey post-hoc test, dessa

test tar i beaktning att den data som analyserades ej 4r normalfordelad.
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Fragestillning 1 16d “Har jurister och gemene man skilda asikter om réttsfallets utfall?”.

Resultatet visade att jurister och gemene man signifikant skilde sig &t F(2,60)=6, p = 0.004.

Resultatet for post-hoc testet visade att en signifikant skillnad fanns mellan juristers privata
asikter och gemene mans asikt pa fall 1, med ett p-virde pa 0.004, se tabell 1 for medelvirden
och standardavvikelse. Ingen av de andra jaimforelserna mellan de specifika fallen och grupperna

visade pa ett signifikant resultat. Reliabilitetsanalysen visade pa ett Cronbachs a pa 0.541.

Tabell 2 Deskriptiv data for jurister och gemene mans skattningar per moral princip

Moral princip Jurister Gemene man p
M SD M SD
Skada/Omsorg 19.40 4.34 21.45 4.22 .024
Ingrupp/Lojalitet 10.33 4.50 10.64 3.63 744
Auktoritet/Respekt 10.93 5.48 12.82 4.69 235
Rittvisa/Omsesidighet 17.93 4.53 20 3.17 .031
Renhet/Helighet 5.20 4.38 8.05 4.23 .005

Fréagestéllning 2 16d "Finns det en skillnad mellan juristers och gemene mans moraliska
uppfattningar?”, denna fragestéllning testades med ett Welsch t-test eftersom att den data som
analyserades ej var normalfordelad och detta test tar detta i beaktning. Resultatet for
fragestdllning 2 redovisas i tabellen ovan (tabell 2). Denna analys fann att det var signifikant
skillnad mellan jurister och gemene mans moraliska stdndpunkter pa tre av de fem moraliska
principer som jimfordes, dessa var “Harm/Care” t(72)=-2.031,p=.024, "Fairness/Reciprocity"
t(72)=-2.312,p=.032 samt “Purity/Sanctity” t(72)=-2.8, p=.007. Inga av de andra jaimforelserna

for moralskattning mellan jurister och gemene man visade pa en signifikant skillnad.
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Tabell 3 Deskriptiv data for juristers professionella och privata asikter per fall

Fall Privat dsikt Professionell asikt P
M SD M SD
1 3.27 576 3.32 537 .008
2 2.03 .706 2.3 794 014
3 3.02 .976 3.02 954 1.00
Total 2.77 521 2.88 573 .008

Den sista fragestillningen var “Skiljer sig juristers privata och professionella asikter om
rittsfallets utfall?””. Denna fragestéllning testades med ett Wilcoxon signed-rank test, se tabell 3
for deskriptiva data. En signifikant skillnad gick att finna mellan juristers professionella och
privata asikter, t(29)=2.84, p=0.008. Ingen signifikant skillnad fanns vid jamforelsen av juristers
professionella och privata asikter pa fall 3. Reliabilitetsanalysen visade pa ett Cronbachs a pa

0.541.

Diskussion
Syftet med studien &r att undersoka om juristers moraliska uppfattning skiljer sig fran
gemene mans moraliska uppfattning. Fragestillningarna som dmnas att besvaras ar foljande:
1. Har jurister och gemene man skilda asikter om réttsfallets utfall?
2. Finns det en skillnad mellan juristers och gemene mans moraliska uppfattningar?
3. Skiljer sig juristers privata och professionella asikter om rittsfallets utfall?
Fragestillning 1. Jurister och gemene man hade skilda &sikter om réttsfallens utfall.
Juristerna holl med om domstolens bedomning av réttsfallen i en signifikant storre utstrackning
dn vad gemene man gjorde, enligt totalpodngen per fall. Detta kan bero pd att juristerna har en
storre forstdelse av straffritt, det &r mdjligt att juristers privata asikter dven priglas av den
kunskap de besitter. Detta gar i linje med resultatet for fragestéllning 1 i och med att de asikter

som skilde sig mest for de specifika rittsfallen var juristers professionella asikt och gemene mans
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asikt pé fall ett. Skillnaderna mellan juristers privata &sikter och gemene mans asikter skilde sig
men inte i lika stor utstrdckning, se tabell 1 for medelvérden. En aspekt som kan forklara detta
resultat dr att jurister ser domare och andra inflytelserika yrkesverksamma jurister som
forebilder. Enligt “social learning theory” (Bandura, 1977) leder detta till att ett beteende
reproduceras i storre utstrackning an om samma beteende uppvisas av ndgon som €j ses som en
forebild. Den forskning som har gjorts inom det medicinska féltet belyser att tendensen att
reproducera beteenden uppvisade av en forebild ar vanligt forekommande hos ldkarstudenter pa
universitet samt for nyexaminerade. Denna tendens paverkar hur studenter och individer senare
kommer att fora sig nér de ar yrkesverksamma, dven om de beteenden som uppvisats ej ar
produktiva (Horsburgh & Ippolito, 2018). Det dr mdjligt att dven juriststudenter paverkas pé
samma sétt som ldkarstudenter och det kan bidra till att jurister tenderar att hilla med domstolen
1 storre utstrackning eftersom de ser beslutsfattarna som forebilder och inflytelserika (Svensson
& Eriksson, 2009).

Skillnaden mellan jurister och gemene man kan dven bero pa att de har olika syn pé vad
som bor utgora en rittskilla och vad som bor sté till grund for att ndgon ska domas.
Erké@nningsregeln 1 Sverige utgors av bland annat grundlagarna, juridisk doktrin samt svenska
lagforarbeten och bestimmelser som ar lagstadgade i Sverige har dven ett antal rekvisit som
méste vara uppfyllda for att en person ska kunna bli domd i domstolen. Jurister har en strikt
praxis som maste foljas, i enlighet med Husak (1999) kan utilitarismen inte sta till grund for
rattsvasendet. Jurister utbildas ddrmed till att det inte enbart tar hdnsyn till den som farit illa, utan
att det ska vara en réttvis bedomning for alla, inte bara de inblandade utan hela samhéllet.
Eftersom gemene man inte har dessa bestimmelser att forhdlla sig till s kan deras dsikter
snarare grundas i att ingen ska réka illa ut. Gemene man niarmar sig rattsfallen ur ett etiskt
perspektiv pa samma vis som Mill (1859;1863) forhaller sig till rattsvasendet. Det viktigaste dr
att minimera att individer far illa och det 4r individen som farit illa som ska fa rittvisa, medan
jurister snarare nirmar sig rattsfallen fran ett helhetsperspektiv. Av de kommentarer som
deltagarna lamnade i enkédten var detta resonemang framtrddande. Juristernas kommentarer var
mer sakliga och flera aspekter lyftes i deras kommentarer, bland annat lyftes perspektiv som att
uppsat saknades samt referenser till andra regelverk som barnkonventionen och Sveriges

grundlag. Genomgaende tema for gemene mans kommentarer var att den anklagade borde ha
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straffats, att straffet borde ha skérpts samt att den viktigaste aspekten ar hur stort lidande
individen har utsatts for, och att straffet borde har anpassats direfter.

Fragestillning 2. Gemene man skattade hogre pa alla moraliska principer jamfort med
jurister, gillande Skada/Omsorg, Rittvisa/Omsesidighet och Renhet/Helighet var gemene mans
moralskattning signifikant hogre. Gemene mans hogre skattning pa Skada/Omsorg kan
mojligtvis forklaras genom att de resonerar i enlighet med utilitarismen (Mill, 1863) d& malet &r
en strivan efter ett minimalt lidande for samhillets medborgare. Jurister kanske ddremot &r mer
benidgna att soka sig till rattvisa ur ett holistiskt perspektiv. Detta gar dock inte 1 linje med
gemene mans signifikant hogre skattning pa Rittvisa/Omsesidighet, vilket visar p4 att gemene
man viardesatter rittvisa 1 hogre grad. Gemene man motsitter sig fler rittsfalls utfall &n juristerna,
i enlighet med fragestéllning 1, vilket kan bero pé att gemene man ser till skadan som skett,
medans juristerna ser det ur ett lagligt perspektiv dar utgdngspunkten for vad som ar ritt och fel
4r lagarna och dess rekvisit. Aven om det #r sjilvklart i allménhetens 6gon vad som skett vid till
exempel ett rittsfall, méste juristerna forhalla sig till mycket annat som inte allménheten behdver
ta hansyn till. Gillande gemene mans hogre skattning pa Renhet/Helighet &r det svért att finna
en anledning till, och ingen av de teorier som berdrts i studien kan forklara det pa ett relevant
sitt. Overgripande kan dessa tre signifikanta skillnader i moralskattningar bero p att jurister i
allménhet foljer vad lagen sdger &r ritt och fel och dérfor ges mindre utrymme till reflektion dver
egna moraliska stdndpunkter. Vad gemene man arbetar med kan ocksa spegla deras moraliska
uppfattningar, dock fanns det en stor spridning 1 denna grupp géillande yrkesroller vilket gav en
bred variation.

Jurister dr en yrkesgrupp som upplever hog arbetsbelastning och en storre psykologisk
stress jamfort med andra yrkesgrupper (Chlap & Brown, 2022). Det finns ett signifikant samband
mellan hog arbetsbelastning och negativ effekt pa individens forméga gillande empati och moral,
vilket kan forklara utfallet. Juristernas moraliska uppfattningarna kan ha paverkts av deras
psykologiska stress och darfor visar sig vara lagre 4n gemene mans. Ifall det forekommer en viss
moralisk konsensus hos jurister, kan det vara si att jurister forsoker upprétthalla en balans mellan
sina och likasinnades moraliska stindpunkter, i enlighet med balansteorin (Heider, 1946). Moral
ar dessutom en produkt av bland annat sociala normer, sociala interaktioner och erfarenheter

(Mathes, 2021) och i ett yrke som préglas av stress och prestige kan det leda till att juristers
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moraliska uppfattning utformas dérefter, beroende pa arbetsmiljo och de sociala interaktioner
som forekommer pa arbetsplatsen.

Fragestillning 3. Juristernas privata asikter och professionella asikter skilde sig
signifikant. Den skillnad som redovisades kan mgjligtvis forklaras genom att rittsfallen 1 fraga
har varit uppmirksammade i media och juristerna kan redan vara bekanta vid dessa. Mojligtvis
kan de sedan innan skapat sig en uppfattning av dessa rittsfall och blivit pdverkade av
allméinhetens &sikter. Att de professionella och privata asikterna skiljer sig i tva fall ar intressant,
det kan betyda att jurister 1 ndgon utstrackning behover ga emot sin personliga moraliska
uppfattning nir de trdder in 1 sin yrkesroll. Detta beteende kan motiveras genom externt
rittfardigande 1 enlighet med kognitiv dissonans (Festinger, 1957), eftersom juristerna far betalt
for att utfora sina arbetsuppgifter oavsett om de gir emot den egna moraliska uppfattningen eller
ej.

Under hog arbetsbelastning kan det vara viktigt att fatta snabba beslut och juristens
professionella syn pd ett rittsfall kan ske genom heuristiska genvégar, sdsom
tillgénglighetsheuristik (Schwarz et al., 1991). Nér juristerna trdder in i sin professionella roll
kan det vara sé att de forlitar sig pd heuristik, medan nir de framfor sin privata dsikt av ett
réttsfall sa krdvs mer fundering om de egna vérderingarna och svaren kan darfor tankas skilja sig.
Under stress kan mgjligheten till att ta genomténkta beslut vara begrénsad, vilket kan leda till att
jurister i sddana situationer forlitar sig mer pa praxis, doktrin, etc, och dirfor inte tar tiden for
djupare analyser vid beslut. Att jurister kan forlita sig pa att fatta beslut genom praxis kan i
enlighet med balansteorin (Heider, 1946) bero pé att de vill upprétthélla en balans mellan
vérderingar och relationerna till andra inom rittsvisendet och deras beslut. Precis som “bounded
rationality” (Millet & Simon, 1947) dér det rationella ténkandet inte alltid ar tilldimpningsbart,
forlitar sig jurister mdjligen pa heuristiska genvégar vid beslutsfattande. Jurymedlemmar inom
rattsviasendet som anvénder sig av “fast-and-frugal” heuristik &r mer konsekventa 1 sina beslut
(Curley et al., 2017) &n de jurymedlemmar som anvénder sig av mer traditionella strategier. Nér
“fast-and-frugal” heuristik anvindes av domare inom réttsvasendet visade det sig att denna
strategi kan vara lika effektiv som vid komplexa strategier om den anvénds rétt (Goldman,
2003). Detta kan forklara varfor jurister kanske inte alltid 1agger mycket tid vid sin beddmning
av rittsfall men snarare anvinder sig av heuristiska genvigar. Detta skulle kunna vara

tidseffektivt och dessutom en god strategi, om heuristiken anvinds rétt.
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Jurister forhaller sig till lagen i storre utstrackning 4n gemene man enligt de resultat som
presenterats och detta kan leda till att juristers egen moralisk uppfattning kan forbises. Detta kan
skapa ett obehag vilket kanske &ndrar juristernas uppfattning av moral for att rittfardiga deras
utforande av arbetsuppgifter, 1 enlighet med Festingers (1957) teori om kognitiv dissonans. Det
blir en konstant moralisk och rittslig balansgang dar beslutsfattare inom rittsvdsendet maste se
over de normer som samhallet forhaller sig till och vad som ér i linje med lagen. Enligt Dahlman
(2020) ar det av stor vikt att rittsvisendet anpassas av detta for att halla sig relevant och réttvist.
Metoddiskussion

Den metod som anvindes fungerade vél i syftet att besvara studiens fragestéllningar
eftersom syftet med studien var att undersdka huruvida det fanns skillnader mellan grupperna.
Metoden anvéndes inte med syftet att beskriva skillnaderna utan att upptiacka om dessa
existerade. Géllande innehéllet 1 enkdten s var svérigheten att kortfattat kunna beskriva de
referat som hidmtats fran domstolsverket, eftersom allt inte kunde inkluderas i enkéten var det
komplicerat att vélja vilken information som var relevant for deltagarna att ta del av. En
forsvarande omstdndighet var dven att sammanfatta domarna pa ett sddant sitt att de som ej var
bekanta med det sprakbruk som férekommer i juridiska dokument skulle forstd innehallet. De
rattsfall som var med i1 enkéten var brottmal som handlade om barn som far illa, om réittsfallen
hade behandlat fler omraden sd hade detta mojligtvis paverkat resultaten. Resultaten for
fragestéllning 1 och 3 var signifikanta. Gillande de separata fallen sé var det fall ett och tvd som
visade en signifikant skillnad mellan grupperna, se tabell 1 och 3. Detta kan bero pé att dessa tva
fall berorde faktiska barn som farit illa medan det tredje fallet berérde avbildningar av barn och
inga faktiska barn kom till skada.

En aspekt som kan péverka dr dven att det tredje fallet ar ett vélként fall som beror
grundlagen. Domstolen hinvisade i sitt yrkande till tryckfriheten och yttrandefriheten. I och med
detta kan detta fall diskuteras ur ett demokratiskt perspektiv, till skillnad frdn de andra fallen som
inte berdr Sveriges grundlagar.

Under datainsamlingen uppstod svérigheten att manga paborjade enkédten men valde att
inte avsluta den, om den hade varit kortare kanske svarsfrekvensen okat. En del av de som
svarade hade dven svarigheter med att forsta vad de olika begreppen betydde och misstolkade
dessvérre pastdendena, dirmed blev det en del bortfall. Moralskattningen som anvéndes &r ett

beprdvat métinstrument, och validiteten var sdledes hog. Didremot var den svenska
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Oversittningen pa fragorna som fanns att tillgd méarkligt formulerad, vilket dven kan ha péverkat
svarsfrekvensen.

Syftet med studien var att kunna generalisera resultaten till jurister som population,
diarmed var den frimsta begransningen det 1aga antalet deltagare. Den 6nskade spridningen av
deltagare i studien var svar att uppnd, manga som ombads delta valde att inte gora detta med
anledning av stor arbetsbelastning. En del av de som ombads delta valde att inte gora detta
eftersom de inte arbetade inom straffritt och ansag att de ej skulle kunna bidra till studien.
Mojligtvis hade deltagande 6kat om det hade varit tydligare att undersékningen utgick frén att
juristutbildningen péaverkar och inte arbetsomradet. Om antalet deltagare hade varit fler samt
mindre homogent s& hade resultatet varit mer generaliserbart. Deltagandet i1 den andra gruppen
som undersoktes, gemene man, var ndgot storre men det var en ojamn fordelning av mén och
kvinnor, 32 kvinnor och 12 mén. Detta 1 samband med ett lagre deltagande &n véntat, bidrog till
att resultaten inte dr generaliserbara och risken for snedvriden data dr hogre.

Validitet och reliabilitet. For att 6ka studiens validitet och reliabilitet beskrevs det
verkliga réttsfall for métningen av réittsmoral och ett redan existerande test for moral. Den
slutgiltiga enkiten pilottestades av utomstaende personer for att fa en uppskattad svarstid och
mata lasforstaelsens svarighetsgrad, med anledning av de juridiska termer som forekom. Ett
stratifierat tillgdnglighetsurval anvindes for att skapa ett representativt stickprov och enkéten
dmnad for jurister skickades ut till juristbyrder och andra organisationer 6ver hela Sverige.
Jurister 1 allménhet har en hog arbetsbelastning och for att 6ka svarsfrekvensen skickades
enkéten ut 1 den utstrackning som kravdes for att kunna samla in svar. Svarsfrekvensen pa
enkéten for jurister uppnéddes inte i den man som krévdes for att datan kunde anses vara helt
reliabel. Svarsalternativen “Inte alls relevant/Haller inte alls” med skrevs om till 0 i dataanalysen
for att inte f4 snedvriden data.

Framtida forskning

Eftersom att det inte finns tidigare studier med samma frigestéllning och
undersokningsomride kan studien varken bekrifta eller forneka hur resultaten forhaller sig till
tidigare forskning. Det vore intressant att undersdka moral och rattsmoral hos olika typer av
juristyrken for att se om det skiljer sig i dessa yrkesgrupper. Ar det den personliga moralen hos
jurister som avgor deras yrkesval eller dr det yrket som bidrar till uppfattning om moral? Annan

intressant forskning hade varit att undersdka hur uppfattningen om moral skiljer sig mellan olika
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generationer for att se hur det paverkar lagar och regler i samhillet. Andras och anpassas lagarna
verkligen utefter samhaéllets moraliska norm?
Slutsats

Utifran studiens resultat finns det en skillnad mellan jurister och gemene mans moraliska
uppfattningar, det finns dven en diskrepans mellan gruppernas uppfattningar om vad som é&r ratt
beslut av domstolen. Vad denna diskrepans mer exakt beror pa kan besvaras genom vidare

forskning med en mer beskrivande metod.
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Bilagor
Bilaga 1

Syftet med studien

Syftet med studien

Syftet med studien &r att undersdka hur olika gruppers moral skiljer sig i olika
kontexter och sinsemellan. Det finns inga identifierade risker eller pafljder
med att delta i studien.

Hantering av data

Enkaten kommer besvaras anonymt, och inga kansliga personuppgifter
samlas in.

Dina svar och resultat kommer att samlas in och studeras av studenter och
handledare p& Lunds Universitet men kommer behandlas s& obehériga inte
kan ta del av denna data. Datan kommer att behandlas p& gruppniva och
ingen data kommer kopplas till den enskilda individen. Datan kommer
behandlas under projekttiden VT 2023, efter projekttidens slut kommer datan
att raderas.

Frivillighet

Det ar frivilligt att svara pé enkaten och du kan avsta fran att delta eller
avbryta ditt deltagande utan att ange ndgra skal. Om du avbryter eller avstér
fran att delta kommer detta inte f4 nagra konsekvenser.

Materialet kan i vissa fall uppfattas som obehagligt eller stétande, da det
baseras pé verkliga rattsfall. Om du upplever obehag eller inte vill |Asa vidare
sé var god avbryt.

Samtycke
Du ger ditt samtycke till att delta i studien genom att markera "Ja" pa frdgan

nedan om samtycke.

Hur far ni information om studiens resultat?



https:/{lundpsychology.eu.qualtrics.com/Q/EditSection/Blocks/Aj...urveylD=SV_byFHDEtESEwyyVO&ContextLibrarylD=UR_3PmAauaShz GGAXI

Studien genomférs av Eloise McLellan och Emma Guldbrand i samrad med
handledare vid Lunds universitet.

Resultat kan komma att publiceras i vetenskapliga tidsskrifter eller rapporter.
Ansvarig huvudman fér forskningen &r Lunds Universitet. Ansvarig
handledare &r Mats Dahl och kan nds p& mats.dahl@psy.lu.se

Kontakt Eloise McLellan: el3585mc-s@student.lu.se.

Kontakt Emma Guldbrand: em1332gu-s@student.lu.se

Nar du valjer "Ja" har du tagit del av informationen ovan och samtycker till att
delta i studien.

OJa

Vilken kén identifierar du dig som?

O Kvinna

O Man
O Vil e uppge
O | |Annat, vénligen specificera

Vénligen ange din alder

Innehar du en juristexamen?

O Ja
O Nej
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https://lundpsychology.eu.qualtrics.com/QEditSection/Blocks[A]...urveylD=5V_byFHDEtEsEwyyVO&ContextLibrarylD=UR_3PmAauaSbzGGAXI

Vad ar din yrkesroll?

Hur lange har du varit yrkesverksam? (Vanligen ange i ar)

| denna del av studien kommer du att fa ta del av 3 verkliga rattsfall med
vissa modifikationer for att skydda persondata. Vidare kommer du behéva ta
vissa stéllningstaganden kring utfallen av dessa réattsfall, bade utifrén din
yrkesroll och som privatperson.

Brottsrubricering: Vallande till kroppsskada

Den 15 April 2019 tas en flicka pa 1,5 ar in pd akuten i ett livshotande
tillstdnd. Lakarna beddmer att flickan ar gravt undernard, och att detta i
samband med att flickan nyligen haft magsjuka var hon timmar ifran att
avlida. Mamman féljde en vegansk kost under graviditeten med flickan och
var gravid i éver tio manader. | samférstdnd med pappan till flickan valde de
hemfédsel med bara en doula narvarande. D4 foréldrarna ville leva helt
utanfor samhallet fick flickan aldrig ett personnummer eller ndgon som helst
vard, s som vaccinationer eller halsoundersokningar.

Foéraldrarna till flickan féljde en strikt vegansk kost och féljde en ideologi att
leva som nomader, vilket aven innefattade att deras dotter levde som nomad.
Flickan levde endast pa bréstmjélk och vissa basvaror, basvaror som
féraldrarna inte ville specificera. Ladkarna bedémde att det inte endast var
magsjukan som lett till att flickan var undernérd, utan att féréldrarna inte har
tillgodosett flickans grundlaggande behov.

Domstolens bedémning: Domstolen anser att férdldrarnas utsaga inte kan
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forklara barnets tillstdnd. Det ar utrett att fordldrarna har orsakat barnets
tillstdnd genom att inte ha tillgodosett barnets grundlaggande behov, detta
genom att férse henne med néringsfattig féda. Hovratten anser att
féraldrarna var medvetna om riskerna med en vegansk kost for mamman och
barnet, men and3 valt att begransa kosten. Foraldrarna har varit avsiktligt
oaktsamma och brottet bedéms som grovt. Brottstiden beréknas fran och
med att barnet var 6 manader gammalt och eftersom att féraldrarna varit
frihetsberévade i 2 m&nader domdes de inte till att betala béter som straff.

Pafolid:

Pafoljden for vardera foralder blev villkorlig dom for vallande till kroppsskada
och 50.000 kr i skadestand till barnet foér sveda och vérk.

Besvara i enlighet med din professionella &sikt

Tar helt Tar delvis Instammer InstAmmer
avstand avstand delvis helt
Brottsrubriceringen
ar korrekt O O O )
Pafoljden &r
korrekt O O O O
| enlighet med
bakgrunden till
detta fall, &ar O O O O
paféljden moraliskt
rattfardigad
Jag hade fattat ett
annat beslut om @) O O O

paféliden

Om ditt beslut om pafoljden skiljer sig frAn det utdomda, beskriv kortfattat pa
vilket satt.
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Besvara i enlighet med din personliga &sikt

Tar helt Tar delvis Instammer Instammer
avstand avstand delvis helt
Brottsrubriceringen
ar korrekt O O O O
Pafoliden ar
korrekt O O O O
I enlighet med
bakgrunden till
detta fall, ar O O O O
paféljden moraliskt
rattfardigad
Jag hade fattat ett
annat beslut om O O O O

paféljden

Om ditt beslut om péaféljden skiljer sig frn det utdémda, beskriv kortfattat pa
vilket satt.

Brottsrubricering: Misshandel

1993 utfér en man (K.L) sex omskarelser pa pojkar i dldrarna 1,5-7 ar.

K.L som utférde ingreppen har tidigare jobbat som |&kare i Gaza men har
ingen svensk lakarlegitimation. K.L blev kontaktad av barnens féraldrar som
bad honom att utféra ingreppen da han gjort detta innan, enligt K.Ls utsaga
tusentals ganger, bland annat pa sin egen son tvd manader tidigare.
Ingreppen pa pojkarna skedde i en lagenhet pa en flyktingforlaggning dar
foraldrar och barnen hade samlats. Ingreppen pé pojkarna utférdes utan
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beddvning da K.L anség att beddvningen skulle orsaka mer smarta &n sjélva
ingreppet, och att det rackte med endast desinfektionsmedel innan och efter
ingreppet for att det inte skulle férekomma infektioner. Motiveringen till att
dessa omské&relserna utférdes var religiésa och det star klart att hansynen till
dessa traditioner méste f vika, om barn utsétts for alltfér stor sméarta vid en
omskaérelse som sker utan bedévning. Huruvida detta generellt bér anses
vara fallet kan HD inte uttala sig om pé& grund av den utredning som har
forebringats i mélet. Vid beddémningen av om K.L skall fallas till ansvar far
darfér utgangspunkten vara att enbart den omstandigheten att han inte
anvande beddvning vid de olika ingreppen inte ar tillracklig fér en fallande
dom utan att malet maste avgéras med hansyn till de forhallanden i 6vrigt
som visas ha forelegat. Bland de forhdllanden som d& bor beaktas ar inte
bara K.L tillvidgagangssatt vid sjdlva omskarelsen. Av betydelse ar ocksd i
vilken man pojkarnas féréldrar har haft insikt om vad som skulle komma att
ske nar de gav sitt samtycke.

Domstolens beddémning: Aven om flera omstandigheter synes talar for att de
hygieniska forhallandena inte har varit tillfredsstallande, kan det inte mot K.L
bestridande anses visat att det i detta hdnseende har férelegat sddana brister
att féraldrarnas samtycke inte skulle befria frdn ansvar. Inte heller i 6vrigt har
aklagaren styrkt ndgra omstandigheter som gor att deras samtycke inte bor
medféra ansvarsfrihet for K.L.

Paféljd: Med &ndring av HovR:ns dom ogillar HD dels atalet mot K.L samt
pojkarnas skadestandstalan.

Besvara i enlighet med din professionella asikt

Tar helt Tar delvis Instdmmer InstAmmer
avstand avstand delvis helt




Brottsrubriceringen O @) O O

ar korrekt

Paféljden ar O ®) O O

korrekt

| enlighet med
bakgrunden till

detta fall, ar O O O O

paféljiden moraliskt
rattfardigad

Jag hade fattat ett

annat beslut om O O O O
paféljden

Om ditt beslut om péaféljden skiljer sig frin det utdomda, beskriv kortfattat pa
vilket satt.

Besvara i enlighet med din personliga asikt

Tar helt Tar delvis Instammer Instammer
avstand avstand delvis helt
Brottsrubriceringen
ar korrekt o O o O
Paféljden ar
korrekt O o o O
| enlighet med
bakgrunden il
detta fall, ar O O O O
paféljden moraliskt
rattfardigad
Jag hade fattat ett
annat beslut om O O O O

paféljden
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Om ditt beslut om paféljden skiljer sig frAn det utdomda, beskriv kortfattat pa
vilket sétt.

Ovriga kommentarer.

Brottsrubricering: Barnpornografibrott

Allman &klagare vacker &tal mot Erik fér barnpornografibrott, ringa brott enligt
féljande garningsbeskrivning: Erik har under 2009 innehaft 51
barnpornografiska bilder. | samband med husrannsakan hemma hos Erik har
datorer och andra lagringsmedier tagits i beslag, dessa har innehallet 51
stycken sparade bilder som polisen klassificerats som barnpornografiskt
material, alla bilder ar tecknade. | férhor har det framkommit att Erik arbetar
som dverséattare och enligt egen utsago ar han en av Sveriges frimsta
kannare av japanska serier. | hans arbete ingar det att kanna till utvecklingen
av teckningar och serier inom detta omrade, en del av bilderna har laddats
ner fran internet och andra kommer fran privata samlare. Bilderna har
férvarats i en mapp for “tveksamt” material, fér att senare kunna anvanda
som exempel material for sig sjélv och andra. Enligt Erik sjalv s& har han
ansett att vissa av bilderna har varit obehagliga, andra har han funnit
tilltalande estetiskt. Han har &ven erként i férhér att vissa av bilderna har varit
erotiskt kittlande. Avslutningsvis sa uppger Erik att han inte bryr sig om
bilderna och om han hade vetat att de varit olagligt s hade han aldrig laddat
ner bilderna. Domstolens bedémning: De 51 bilderna som innehafts har varit
sparade pé Eriks datorer och harddiskar, han har ddrmed innehaft bilderna.
De bilder som pavisats i ratten har till stor del varit av pornografisk natur, de
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vill sdga Agnade att vadja till sexualdriften. Teckningarna férestaller
manniskor som annu inte fullbordat sin pubertetsutveckling och ska darfér
betraktas som barn.

Sammanfattning av domslut i hégsta domstolen: Hégsta domstolen beslutar
att det enbart ar en av de 51 bilderna som kan ses som barnpornografi, med
anledning av att denna bild kan uppfattas som verklighetstrogen. Syftet med
att kriminalisera innehav av barnpornografi var att skydda barn och barns
identitet mot mojliga bakomliggande dvergrepp samt att barnpornografiska
bilder ej skall kunna anvandas for att férleda barn i att delta i sexuella
handlingar. Trots att bilderna kan uppfattas som stotande sa finns det ingen
risk for identifikation och risken fér krankning av barn i allmanhet bedéms
som obefintlig. Att kriminalisera innehav av dessa typer av bilder skulle vara
en inskrdankning mot yttrandefriheten och informationsfrineten. Det har &ven
framkommit for domstolen att Erik ar expert pa japansk kultur och inte minst
mangateckningar, utdver detta har Erik &ven varit bosatt i Japan och arbetar
som Oversattare av mangateckningar. Med detta som bakgrund anser
domstolen att hans innehav av dessa bilder, som annars vore straffbart, ska
anses férsvarligt.

Pafolid: Domstolen beslutar att Erik frias fran alla atal och beslaget av hans
Agodelar ska havas.

Besvara i enlighet med din professionella asikt

Tar helt Tar delvis Instammer Instammer
avstand avstand delvis helt
Brottsrubriceringen O ®) ®) ®)

ar korrekt

Paféljden ar
korrekt O O O )
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| enlighet med

bakgrunden till O @) @) O

detta fall, ar
paféljden moraliskt
rattfardigad

Jag hade fattat ett

annat beslut om O O O O
pafoliden

Om ditt beslut om péaféljden skiljer sig frAn det utdoémda, beskriv kortfattat pa
vilket séatt.

Besvara i enlighet med din personliga asikt

Tar helt Tar delvis Instammer Instammer
avstand avstand delvis helt
Brottsrubriceringen
ar korrekt O o o O
Pafoljden ar
korrekt O O O O
| enlighet med
bakgrunden till
detta fall, ar O O O O
péafdliden moraliskt
rattfardigad
Jag hade fattat ett
annat beslut om O O O O

pafdljden

Om ditt beslut om péaféljden skiljer sig frAn det utdémda, beskriv kortfattat pa
vilket satt.




Ovriga kommentarer.

| féljande del av studien kommer du att besvara ifall vissa 6vervaganden ar
relevanta for ditt tdnkande nar du avgoér om nagot ar moraliskt ratt eller fel.
Svara i enlighet med dina privata asikter.

| vilken utstrackning ar féljande évervdganden relevanta for ditt tdnkande néar
du avgor om nagot ar ratt eller fel?

Huruvida nagon
led emotionellt

Huruvida nagra
manniskor
behandlades
annorlunda &n
andra

Huruvida nagons
handling
uppvisade karlek
for hans eller
hennes land

Huruvida nagon
visade brist pa
respekt for
auktoritet

https:f/lundpsychology.eu.qualtrics.com/QfEditSection/Blocks/A...urveylD=5V_byFHDEtEsEwyyV0&ContextLibrarylD=UR_3PmAaua5bzGGAXI|

Inte alls
relevant

®)

Inte
sarskilt Nagot Ganska Mycket Extremt
relevant relevant relevant relevant relevant

O ®) O O O
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Huruvida ndgon O O O O O O
brot mot regler

for renhet och

anstandighet

Huruvida nadgon

var bra pa O O O O O O

matematik

Huruvida nagon

tog hand om 0O O @) O O @)

nagon som var
svag eller sarbar

Huruvida ndgon 'e) e O O O O

agerade orattvist

Huruvida ndgon

gjorde nagot for O O O O O O

att svika sin
grupp

Huruvida nadgon

rittade sig efter '®) O @) @) O O

samhallets
traditioner

Huruvida ndgon

gjorde nagot O O ®) O O O

ackligt

Huruvida nagon 'e) O O O O O

var grym

Huruvida ndgon

férnekades sina O O O O O O

rattigheter

Huruvida nadgon

uppvisade en @) O O O O O

brist pa lojalitet

Huruvida en

handling O O @) O O O

orsakade kaos
eller oordning
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Huruvida nagon O O O @) O @)
handlade pa ett

satt som gud

skulle godkanna

Var god las féljande pastdenden och markera hur mycket du héller med

dem.
Haller Haller
Haller  till stor ftill viss  Haller Haller
absolut del del till viss  till stor Haller
inte inte inte del del fullstandigt
med med med med med med

Medlidande med

dem som lider &ar

den mest O O O O O O
avgorande dygden

Nar de styrande

politikerna skapar

lagar bor den

frAmsta principen O O O O O O
vara att forsékra

sig om att alla

behandlas rattvist.

Jag &r stolt 6ver ®) @) O O O @)

mitt lands historia.

Respekt for
auktoritet &r nagot 0 @) O O O O

som alla barn
behover lara sig.

Ménniskor bér inte
gora saker som ar

ackliga, &ven om O O O O O O

ingen kommer till
skada.

Det ar battre att

gobra nagot gott &n @) O O O O O

att gora nagot ont.
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En av de vérsta

saker en person O O O O O O
skulle kunna gora

ar att gora illa ett

férsvarslost djur.

Rattvisa ar det

viktigaste kravet O O @) O @) O

pa ett samhalle.

Méanniskor bor
vara lojala mot

sina
familjemedlemmar o O O O O O
dven nar dessa

har gjort nagot fel.

Ma&n och kvinnor

har olika roller att O O O @) @) O

spela i samhéllet.

Jag skulle kalla
n&gons handlingar '®) O O O O o

fel baserat pd att
de ar onaturliga.

Det kan aldrig
vara ratt att déda O O O O O O

en manniska.

Jag anser att det

ar moraliskt fel att

rika barn arver

mycket pengar @) O O O O O
medan fattiga

barn inte arver

nagot alls.

Det &r viktigare att

vara en lagspelare O O O O O O

an att uttrycka sig
sjalv.
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Om jag vara en @) O O O @) @)

soldat och inte
holl med om min
Overordnades
order sé skulle jag
lyda anda
eftersom det ar
min plikt.

Kyskhet ar en

viktig och vardefull @) O O @) @) O
dygd.
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Bilaga 2

Syftet med studien

Syftet med studien

Syftet med studien &r att undersdka hur olika gruppers moral skiljer sig i olika
kontexter och sinsemellan. Det finns inga identifierade risker eller pafoljder
med att delta i studien.

Hantering av data

Enkaten kommer besvaras anonymt, och inga kénsliga personuppgifter
samlas in. Dina svar och resultat kommer att samlas in och studeras av
studenter och handledare p& Lunds Universitet men kommer behandlas sa
obehdriga inte kan ta del av denna data. Datan kommer att behandlas pa
gruppniva och ingen data kommer kopplas till den enskilda individen. Datan
kommer behandlas under projekttiden VT 2023, efter projekttidens slut
kommer datan att raderas.

Frivillighet

Det ar frivilligt att svara pa enkaten och du kan avsta fran att delta eller
avbryta ditt deltagande utan att ange négra skél. Om du avbryter eller avstar
frén att delta kommer detta inte fa ndgra konsekvenser. Materialet kan i vissa
fall uppfattas som obehagligt eller stotande, d& det baseras pé verkliga
rattsfall. Om du upplever obehag eller inte vill I&sa vidare sa var god avbryt.

Samtycke Du ger ditt samtycke till att delta i studien genom att markera "Ja"
pa frdgan nedan om samtycke.

Hur far ni information om studiens resultat?

Studien genomférs av Eloise McLellan och Emma Guldbrand i samrédd med
handledare vid Lunds universitet. Resultat kan komma att publiceras i
vetenskapliga tidsskrifter eller rapporter. Ansvarig huvudman for forskningen
ar Lunds Universitet.
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Ansvarig handledare ar Mats Dahl och kan nds pa mats.dahl@psy.lu.se
Kontakt Eloise McLellan: el3585mc-s@student.lu.se.
Kontakt Emma Guldbrand: em1332gu-s@student.lu.se

Nar du valjer "Ja" har du tagit del av informationen ovan och samtycker till att
delta i studien.

oJa

Vilken koén identifierar du dig som?

o Kvinna

O Man
O Vil ¢j uppge
O | JAnnat, véanligen specificera

Vénligen ange din alder

Innehar du en juristexamen?

O Ja
O Nej

Vad ar din yrkesroll?
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Hur lange har du varit yrkesverksam? (Vanligen ange i ar)

| denna del av studien kommer du att fa ta del av 3 verkliga rattsfall med
vissa modifikationer fér att skydda persondata. Vidare kommer du behéva ta
vissa stallningstaganden kring utfallen av dessa rattsfall.

Fortydligande av ord:
Brottsrubricering = Brottsbeskrivning.
Pafoljd = Straff.

Brottsrubricering: Vallande till kroppsskada

Den 15 April 2019 tas en flicka pa 1,5 ar in pa akuten i ett livshotande
tillstdnd. Lakarna bedémer att flickan ar gravt undernard, och att detta i
samband med att flickan nyligen haft magsjuka var hon timmar ifran att
avlida. Mamman féljde en vegansk kost under graviditeten med flickan och
var gravid i 6ver tio manader. | samférstdnd med pappan till flickan valde de
hemfdodsel med bara en doula narvarande. Da foréaldrarna ville leva helt
utanfér samhaéllet fick flickan aldrig ett personnummer eller ndgon som helst
vard, s& som vaccinationer eller halsoundersokningar. Foraldrarna till flickan
féljde en strikt vegansk kost och féljde en ideologi att leva som nomader,
vilket &ven innefattade att deras dotter levde som nomad. Flickan levde
endast pa bréstmjolk och vissa basvaror, basvaror som féréldrarna inte ville
specificera. Lakarna beddmde att det inte endast var magsjukan som lett till
att flickan var undernérd, utan att férdldrarna inte har tillgodosett flickans
grundldggande behov.

Domstolens bedémning: Domstolen anser att férédldrarnas utsaga inte kan
forklara barnets tillstdnd. Det &r utrett att fordldrarna har orsakat barnets
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tillstdnd genom att inte ha tillgodosett barnets grundlaggande behov, detta
genom att férse henne med néringsfattig foda. Hovratten anser att

foraldrarna var medvetna om riskerna med en vegansk kost fér mamman och

barnet, men anda valt att begransa kosten. Foraldrarna har varit avsiktligt
oaktsamma och brottet bedéms som grovt. Brottstiden beréknas fran och
med att barnet var 6 manader gammalt och eftersom att foraldrarna varit
frihetsberévade i 2 manader démdes de inte till att betala béter som straff.

Pafoljd: Pafoljden for vardera fordlder blev villkorlig dom for vallande till
kroppsskada och 50.000 kr i skadestand till barnet fér sveda och vark.

Besvara i enlighet med din personliga &sikt.

Tar helt Tar delvis Instammer Instammer
avstand avstand delvis helt
Brottsrubriceringen
ar korrekt (Star
overst i O o o o
fallbeskrivningen)
Paféljden ar
korrekt O O o o
| enlighet med
bakgrunden till
detta fall, ar O O O O
pafdljden moraliskt
rattfardigad
Jag hade fattat ett
annat beslut om O O O O

paféliden

Om ditt beslut om paféljden skiljer sig frAn det utdémda, beskriv kortfattat pa

vilket satt.
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Brottsrubricering: Misshandel

1993 utfér en man (K.L) sex omskérelser pa pojkar i dldrarna 1,5-7 ar. K.L
som utférde ingreppen har tidigare jobbat som I&kare i Gaza men har ingen
svensk ldkarlegitimation. K.L blev kontaktad av barnens féréaldrar som bad
honom att utféra ingreppen da han gjort detta innan, enligt K.Ls utsaga
tusentals ganger, bland annat pé sin egen son tvd manader tidigare.
Ingreppen pa pojkarna skedde i en ldgenhet pé en flyktingfériaggning dar
forédldrar och barnen hade samlats. Ingreppen pé pojkarna utférdes utan
beddvning dd K.L ansdg att beddvningen skulle orsaka mer smarta an sjalva
ingreppet, och att det rackte med endast desinfektionsmedel innan och efter
ingreppet for att det inte skulle férekomma infektioner. Motiveringen till att
dessa omskaérelserna utfordes var religiosa och det stér klart att hansynen till
dessa traditioner maste f& vika, om barn utséatts for alltfér stor smaérta vid en
omskarelse som sker utan beddvning. Huruvida detta generellt bér anses
vara fallet kan HD inte uttala sig om pa grund av den utredning som har
férebringats i mélet. Vid bedémningen av om K.L skall fallas till ansvar far
darfor utgdngspunkten vara att enbart den omstandigheten att han inte
anvande bedévning vid de olika ingreppen inte &r tillracklig fér en fallande
dom utan att malet méaste avgéras med hansyn till de férhallanden i Gvrigt
som visas ha forelegat. Bland de forhallanden som da boér beaktas ar inte
bara K.L tillvagagangssatt vid sjalva omskarelsen. Av betydelse &r ocksa i
vilken man pojkarnas féraldrar har haft insikt om vad som skulle komma att
ske nér de gav sitt samtycke.

Domstolens beddmning: Aven om flera omsténdigheter synes talar for att de
hygieniska forhallandena inte har varit tillfredsstallande, kan det inte mot K.L
bestridande anses visat att det i detta hdnseende har férelegat séddana brister
att foraldrarnas samtycke inte skulle befria frAn ansvar. Inte heller i Gvrigt har
aklagaren styrkt ndgra omstéandigheter som gor att deras samtycke inte bor
medféra ansvarsfrihet for K.L.
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Pafoljd: Med dndring av Hovrattens dom ogiltigforklarar Hogsta domstolen
dels atalet mot K.L samt pojkarnas skadesténdstalan.

Besvara i enlighet med din personliga asikt.

Tar helt Tar delvis Instammer Instdmmer
avstand avstand delvis helt
Brottsrubriceringen
ar korrekt (Star
overst i O o o o
fallbeskrivningen)
Pafoljden &r
korrekt O O O O
I enlighet med
bakgrunden till
detta fall, ar O O O O
paféljden moraliskt
rattfardigad
Jag hade fattat ett
annat beslut om O O O O

pafdljden

Om ditt beslut om péféljden skiljer sig fran det utdémda, beskriv kortfattat pa
vilket satt.

Ovriga kommentarer.
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Brottsrubricering: Barnpornografibrott

Allman &klagare vacker &tal mot Erik fér barnpornografibrott, ringa brott enligt
féljande garningsbeskrivning: Erik har under 2009 innehaft 51
barnpornografiska bilder. | samband med husrannsakan hemma hos Erik har
datorer och andra lagringsmedier tagits i beslag, dessa har innehallet 51
stycken sparade bilder som polisen klassificerats som barnpornografiskt
material, alla bilder ar tecknade. | férhor har det framkommit att Erik arbetar
som dverséattare och enligt egen utsago ar han en av Sveriges frimsta
kannare av japanska serier. | hans arbete ingar det att kanna till utvecklingen
av teckningar och serier inom detta omrade, en del av bilderna har laddats
ner fran internet och andra kommer frén privata samlare. Bilderna har
férvarats i en mapp foér “tveksamt” material, for att senare kunna anvanda
som exempel material for sig sjalv och andra. Enligt Erik sjéalv sa har han
ansett att vissa av bilderna har varit obehagliga, andra har han funnit
tilltalande estetiskt. Han har aven erkant i férhér att vissa av bilderna har varit
erotiskt kittlande. Avslutningsvis sa uppger Erik att han inte bryr sig om
bilderna och om han hade vetat att de varit olagligt s& hade han aldrig laddat
ner bilderna.

Domstolens bedémning: De 51 bilderna som innehafts har varit sparade pa
Eriks datorer och harddiskar, han har darmed innehaft bilderna. De bilder
som pavisats i ratten har till stor del varit av pornografisk natur, de vill sdga
agnade att vadja till sexualdriften. Teckningarna férestéller manniskor som
annu inte fullbordat sin pubertetsutveckling och ska darfér betraktas som
barn.

Sammanfattning av domslut i hdgsta domstolen: Hogsta domstolen beslutar
att det enbart ar en av de 51 bilderna som kan ses som barnpornografi, med
anledning av att denna bild kan uppfattas som verklighetstrogen. Syftet med
att kriminalisera innehav av barnpornografi var att skydda barn och barns
identitet mot mdjliga bakomliggande dvergrepp samt att barnpornografiska
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bilder ej skall kunna anvéndas fér att férleda barn i att delta i sexuella
handlingar. Trots att bilderna kan uppfattas som stétande sé finns det ingen
risk for identifikation och risken fér krankning av barn i allménhet bedéms
som obefintlig. Att kriminalisera innehav av dessa typer av bilder skulle vara
en inskréankning mot yttrandefriheten och informationsfriheten.

Det har aven framkommit for domstolen att Erik &r expert pé japansk kultur
och inte minst mangateckningar, utéver detta har Erik &ven varit bosatt i
Japan och arbetar som 6éversittare av mangateckningar. Med detta som
bakgrund anser domstolen att hans innehav av dessa bilder, som annars vore
straffbart, ska anses férsvarligt.

Pafoljd: Domstolen beslutar att Erik frias fran alla atal och beslaget av hans
agodelar ska havas.

Besvara i enlighet med din personliga asikt.

Tar helt Tar delvis Instammer Instammer
avstand avstand delvis helt
Brottsrubriceringen
ar korrekt (Star
overst i O o o o
fallbeskrivningen)
Paféljden &r
korrekt O o o o
| enlighet med
bakgrunden till
detta fall, &ar O O @) O
pafdliden moraliskt
rattfardigad

Jag hade fattat ett

annat beslut om O O O O
pafaliden

https://lundpsychology.eu.qualtrics.com/Q/EditSection/Blocks/Aj... SurveyID=SV_erj7Uulavx6zaC2&ContextLibrarylD=UR_3PmAauasbzGGAXI Page 8 of 13



Om ditt beslut om paféljden skiljer sig fran det utdémda, beskriv kortfattat pa

vilket satt.

Ovriga kommentarer.

| féljande del av studien kommer du att besvara ifall vissa évervidganden ar
relevanta for ditt tdnkande nar du avgér om nagot ar moraliskt ratt eller fel.
Svara i enlighet med dina privata &sikter.

| vilken utstrackning ar féljande dvervaganden relevanta for ditt tinkande nér
du avgdr om négot ar rétt eller fel?

Huruvida ndgon
led emotionellt

Huruvida nagra
manniskor
behandlades
annorlunda an
andra

Huruvida nagons
handling
uppvisade kérlek
fér hans eller
hennes land

https://lundpsychology.eu.qualtrics.com/Q/EditSection/Blocks/Aj...SurveylD=SV_erj7Uulavx6zaC2&ContextLibrarylD=UR_3PmAauasbzGGAX]

Inte alls
relevant

O

Inte
sarskilt Nagot Ganska Mycket Extremt
relevant relevant relevant relevant relevant

O O O O O
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Huruvida nagon

visade brist pa O O @) O O O

respekt for
auktoritet

Huruvida nagon

brét mot regler O O O @) O O

for renhet och
anstandighet

Huruvida nagon

var bra pa O O O O O O

matematik

Huruvida nagon

tog hand om O O @) O O O

nagon som var
svag eller sarbar

Huruvida nagon 'e) ®) O O O O

agerade oréttvist

Huruvida nagon

gjorde nagot for 'e) @) O O O O

att svika sin
grupp

Huruvida nagon

rattade sig efter '®) O O @) O O

samhallets
traditioner

Huruvida nagon

gjorde nagot O O O @) ®) O

ackligt

Huruvida nagon '®) @) O O O O

var grym

Huruvida nagon

fornekades sina O O O @) @) O

rattigheter

Huruvida nagon

uppvisade en O O O O O O

brist pa lojalitet

https://lundpsychology.eu.qualtrics.com/Q/EditSection/Blocks/Aj...urveylD=5SV_erj7Uulavx8zaC2&ContextLibrarylD=UR_3PmAauabbzGGAXI Page 10 of 13




Huruvida en O
handling

orsakade kaos

eller oordning

Huruvida ndgon

handlade pa ett O
satt som gud

skulle godkanna

Var god las féljande pastdenden och markera hur mycket du héller med

dem.

Haller
absolut
inte
med
Medlidande med
dem som lider ar
den mest O
avgorande
dygden.

Nar de styrande

politikerna skapar

lagar bor den

framsta principen O
vara att forsakra

sig om att alla

behandlas rattvist.

Jag ar stolt dver ®)
mitt lands historia.

Respekt for

auktoritet ar nagot O

som alla barn
behdver lara sig.

Mé&nniskor bor inte

gora saker som ar

ackliga, aven om O
ingen kommer till

skada.

Haller
till stor
inte
del
med

O

Haller
till viss
del
inte
med

@)

Haller
till viss
del
med

O

Haller
till stor
del
med

O

Haller

fullstandigt

med

O

https://lundpsychology.eu.qualtrics.com/Q[EditSection/BlocksfAj...SurveylD=SV_erj7Uulavx6zaC2&ContextLibrarylD=UR_3PmAauaSbzGGAXI|
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Det &r battre att

gbra nagot gott an O O O @) O O

att géra nagot ont.

En av de vérsta

saker en person

skulle kunna géra @) O O @) O O
ar att gora illa ett

férsvarslost djur.

Réattvisa ar det

viktigaste kravet O O O O O O

pé ett samhalle.

Manniskor bor

vara lojala mot

sina

familjemedlemmar o O ®) O O O
dven nér dessa

har gjort nagot fel.

Mé&n och kvinnor

har olika roller att O O O O O O

spela i samhallet.

Jag skulle kalla

nagons handlingar

fel baserat pa att O O O O @) O
de &r onaturliga.

Det kan aldrig
vara rétt att déda O O O O @) O

en manniska.

Jag anser att det

ar moraliskt fel att

rika barn arver

mycket pengar O O @) O O O
medan fattiga

barn inte arver

nagot alls.

Det &r viktigare att

vara en lagspelare O @) O O O O

an att uttrycka sig
sjalv.

https://lundpsychology.eu.qualtrics.com/Q(EditSection/Blocks/Aj...SurveylD=SV_erj7Uulavx6zaC2&ContextLibrarylD=UR_3PmAauabbzGGAXI Page 12 of 13



Om jag vara en
soldat och inte

holl med om min O O O O O @)

overordnades
order sa skulle jag
lyda anda
eftersom det ar
min plikt.

Kyskhet &r en

viktig och vardefull @) O @) O O O

dygd.

Powered by Qualtrics
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Bilaga 3

Part 1.

Moral Foundations Questionnaire

When you decide whether something is right or wrong, to what extent are the following

considerations relevant to your thinking? Please rate each statement using this scale:

[0] = not at all relevant (This consideration has nothing to do with my judgments of right and wrong)

[1

] = not very relevant
[2] = slightly relevant
[3] = somewhat relevant
[4] = very relevant
[5] = extremely relevant (This is one of the most important factors when I judge right and wrong)

1. Whether or not someone suffered emotionally

2. Whether or not some people were treated differently than others
3. Whether or not someone’s action showed love for his or her country
4. Whether or not someone showed a lack of respect for authority

. Whether or not someone violated standards of purity and decency
. Whether or not someone was good at math

. Whether or not someone acted unfairly

. Whether or not someone did something to betray his or her group
10. Whether or not someone conformed to the traditions of society
11. Whether or not someone did something disgusting
12. Whether or not someone was cruel

5
6
7. Whether or not someone cared for someone weak or vulnerable
8
9

13. Whether or not someone was denied his or her rights

14. Whether or not someone showed a lack of loyalty

15. Whether or not an action caused chaos or disorder

16. Whether or not someone acted in a way that God would approve of

Part 2. Please read the following sentences and indicate your agreement or disagreement:
(0] (1] (2] (3] (4] (5]
Strongly Moderately Slightly Slightly Moderately  Strongly
disagree disagree disagree agree agree agree

17. Compassion for those who are suffering is the most crucial virtue.

18. When the government makes laws, the number one principle should be ensuring that everyone is
treated fairly.

19. I am proud of my country’s history.

20. Respect for authority is something all children need to learn.
21. People should not do things that are disgusting, even if no one is harmed.

22. It is better to do good than to do bad.

23. One of the worst things a person could do is hurt a defenseless animal.

24, Justice is the most important requirement for a society.

25. People should be loyal to their family members, even when they have done something wrong.



26. Men and women each have different roles to play in society.
27. I would call some acts wrong on the grounds that they are unnatural.
28. It can never be right to kill a human being.
29. I think it’s morally wrong that rich children inherit a lot of money while poor children inherit
nothing.
30. It is more important to be a team player than to express oneself.
31. If I were a soldier and disagreed with my commanding officer’s orders, I would obey anyway
because that is my duty.
32. Chastity is an important and valuable virtue.

To score the MFQ yourself, you can copy your answers into the grid below. Then add up the 6 numbers in each
of the five columns and write each total in the box at the bottom of the column. The box then shows your score
on each of 5 psychological “foundations” of morality. Scores run from 0-30 for each foundation. (Questions 6
and 22 are just used to catch people who are not paying attention. They don't count toward your scores).

% % % % % 4
CR O R W VN W W VR O S
%-:9 %“6 %-ﬁf %‘% %ﬂ,& %% %ﬁv %‘% %:& %& %ﬁv %E\
1 2 3 4 5 6
7 8 9 10 11
12 13 14 15 16
17 18 19 20 21 22
23 24 25 26 27
28 29 30 31 32
Harm/ I I Fairness / l l In-group/ I IAuthorityll l Purity / I
Care Reciprocity Loyalty Respect Sanctity

The average politically moderate American’s scores are: 20.2, 20.5, 16.0, 16.5, and 12.6.
Liberals generally score a bit higher than that on Harm/care and Fairness/reciprocity, and much lower than that
on the other three foundations. Conservatives generally show the opposite pattern.

The Moral Foundations Questionnaire (MFQ-30, July 2008) by Jesse Graham, Jonathan Haidt, and Brian Nosek.
For more information about Moral Foundations Theory, scoring this form, or interpreting your scores, see:
www.MoralFoundations.org. To take this scale online and see how you compare to others, go to www.YourMorals.org




