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Abstract

Ever since the Swedish government incorporated the Convention on the Right of the Child
(CRC) into Swedish law January first 2020, changes in how the Swedish lawmen apply the
law differently to different situations have been observed. This following essay will
furthermore examine how lawmen apply the CRC in regard to foreclosure of housing where
children live, and if the convention has somehow changed how the law is applied in those
situations. This essay will discuss and compare two similar cases regarding foreclosure of
housing with children living there, one before and one after the CRC was incorporated into
Swedish law. Both cases appealed against the decision until it reached the Supreme court. It
also involves an interview from a senior enforcement officer who is the one in charge of the
foreclosures. The process is analysed from the information from the senior enforcement
officer, and what information they receive and how it will affect their decisions. Michael

Lipskys’ street level bureaucracy and the gap problem are used as theoretical standpoints.

The results show that there is not a big difference between the two cases at all, which
according to the senior enforcement officer is because the debtor can choose not to share
information regarding their family situation. Whereas the courts argue that the reason is
lack of legal practice. Furthermore it shows that the bailiffs need more information and

legal practice to make more founded decisions.

Nyckelord: barnkonventionen, barnperspektiv, praxis, tolkningsutrymme, utmatning av

bostad.

Antal ord: 14 366
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1 Inledning

Hur ser svenska domstolar pa barnkonventionen? Syns nagon férandring i hur barn tas i
beaktande fore kontra efter barnkonventionen inkorporerades i svensk lagstiftning?
Foljande uppsats undersoker skillnaden pa vilket utrymme barnkonventionen ges, genom
att jamfora tva avslutade mal gillande utmatning av bostad. Utmatningarna har i bada
fallen initierats av Kronofogdemyndigheten och gemensamt for bada fallen ar att de avser
utmatningsarenden av barnfamiljers bostdder. I uppsatsen analyseras vilket utrymme
barnperspektivet, och tillhorande begrepp, far i processen fran Kronofogdemyndigheten,
till tingsratt, hovratt och slutligen i Hogsta domstolen. En kvalitativ innehallsanalys
kommer att presenteras, med fokus pa barnets basta, for att undersoka de olika
instansernas bedéomningar inklusive underliggande antaganden. Barnets basta ska enligt
praxis tas i beaktande gillande utmatning av bostad dar barn ar bosatta (Kronofogden
2023d: kap 1:27). I vilka situationer kan utmatning av bostad anses vara forsvarbart trots

den inverkan utmatning skulle ha pa de hemmaboende barnen?
1.1 Problemformulering

Anledningen till det valda dmnet ar dels att barnkonventionen nyligen blivit lag och darfor
ska beaktas, dels att endast ett fall inom dmnet har hunnit ga till Hogsta domstolen och
skapa praxis. En av de svaraste delarna att tolka inom Sveriges lagar ar den géllande ratten
eftersom manga lagrum har stora tolkningsutrymmen. Extra komplicerad anses
barnkonventionen vara att tolka eftersom den ar formulerad utifran ett folkrattsligt
dokument, snarare an konkret lagtext, vilket lamnar ett brett spelrum for rattstillampare
(Posner 2014:36). Huruvida inkorporeringen av barnkonventionen faktiskt har visat
resultat i domslut som inkluderar barn gillande just utmatning av bostad, och om det
paverkar, hur det paverkar, ar viktiga fragor ur ett rattssociologiskt perspektiv. Med avsikt
att besvara de fragorna har fragestdllningen formulerats utifran ett rattssociologiskt
relevant perspektiv, for att bidra med kunskap inom omradet och en civilrattsdimension pa

barnets basta (Aklagarmyndigheten u.4.).



Med anledning av den rattssociologiska relevansen anser personerna bakom studien att
jamfora fallen ar av storsta vikt. For att upptiacka eventuella likheter och skillnader om
huruvida synen pa barnen forandrats, fore respektive efter att implementeringsarbetet
hade paborjats. Denna uppsats undersoker hur barnkonventionen tolkas, och tas i hansyn
till, i samband med utmatning av bostad dar barn ar bosatta. Med barn i uppsatsen avses
personer under 18 ar. Mer specifikt kommer borgenarens ratt att fa tillbaka skulden fran

galdendren att vagas och jamforas mot barnens ratt till trygghet och saker plats.
1.2 Syfte & fragestallning

Syftet med foljande uppsats ar att kartlagga hur processen fran Kronofogdemyndighetens
beslut om utmatning av bostad, till slutliga domslutet i Héogsta domstolen, tar hansyn till
barnkonventionen i fall dar det finns barn i bostaden. Syftet undersoks dels genom att se
vilken betydelse barns rattigheter har i svenska domstolar, dels genom identifieringen av
hur den praktiska tillaimpningen av barnkonventionen fungerar. Kartlaggningen genomfors
utifrdin en jamforande analys av tvda domslut, en pad respektive sida om nar
barnkonventionen inkorporerades i svensk lagstiftning, forsta januari 2020, och genom en
kvalitativ intervjustudie (Barnombudsmannen 2021). Intervjudatan inkluderas for att fa en
djupare forstaelse av Kronofogdemyndighetens arbete vid utméatning av bostad. Uppsatsen
kommer dven identifiera huruvida nagra andringar skett for hur barnfamiljer utmaéts efter
att barnkonventionen inkorporerades i svensk lagstiftning och se om, eller hur, fokuset pa

barn i utmatningsprocessen har dndrats.

Fragestallningen lyder darmed:

1.  Syns det nagon skillnad pa vilken betydelse barnkonventionen har vid utmatningar,
fore respektive efter inkorporeringen i svensk lagstiftning skedde och i sa fall pa
vilket satt?

1.1.  Hur paverkas rattslig praxis vid utmatning av bostad inom svenska domstolar
respektive Kronofogdemyndigheten av att det finns barn i bostaden?
1.2. P& vilket satt kan redan etablerade normer paverka hur rattstillampare

anvander sitt handlingsutrymme i beslut rérande barn?



1.3 Definitioner

Barnets basta - | fragor dar barn paverkas forekommer ofta begreppet ‘barnets basta),
vilket hdrstammar fran barnkonventionens tredje artikel. Principen ar att barnens
rattigheter, vilka ar utformade i barnkonventionen, alltid ska tas i beaktande i alla beslut
dar barn paverkas (Hammarberg 2023:8). Nar barnens basta bendmns i féljande uppsats

syftas darmed till artikel tre i barnkonventionen.

Borgenar - En borgenar ar den person eller foretag som gildendr (se nedan) ar skyldig
pengar. Med andra ord, den som ldnat ut pengar eller inte fatt betalt och darmed gatt till
KFM, vilka i sin tur fatt i uppdrag att krava ut pengar eller dgodelar av varde for att

tillgodose skulden (Kronofogden 2023a).

Galdenar - En galdenar ar en skuldsatt person. Begreppet gialdenar beskrivs enligt KFM:s
definition som den skuldsatte vars egendom utmats (Kronofogden 2023a). I denna uppsats

innefattar gildendren féraldrarna i respektive fall.

Implementering - Till skillnad fran inkorporering av lag, avser implementeringsprocessen
sjalva verkstdllandet av den nya lagen. Detta innebar att arbetssatten anammas for att se till
att de nya metoderna blir verkstallda och anvands pa ratt satt. En implementeringsprocess
kan ta ldng tid fran att beslut fattas tills att metoden anvands fullt ut (Socialstyrelsen

2012a).

Inkorporering - Att inkorporera en konvention, eller liknande, till lag innebar att hela
texten blir nationell lagstiftning. Lagen anpassas alltsa inte utifran en konvention, utan

lagtexten blir istdllet exakt vad konventionen sager (UNICEF 2023a).

Kronofogdemyndigheten - KFM arbetar med att se till att manniskor i skuld betalar
tillbaka dessa skulder. KFM ar en statlig myndighet som finns pa 32 olika platser i Sverige
och personalen bestar av sakkunniga inom exempelvis juridik och ekonomi (Skatteverket

2023; Kronofogden 2023b).



1.4 Avgransningar

Denna uppsats grundas i tva till synes lika fall gillande utmatning av bostad dar barn ar
inblandade, for att sedan genomféra en kvalitativ innehdllsanalys av domsluten fran
Kronofogdemyndigheten (harefter KFM), vidare till tingsratten, hovratten och slutligen
Hogsta domstolen. Darefter kommer uppsatsen analysera hur respektive instans forhaller
sig till barnens ofrivilliga inblandning och barnkonventionen. De tva fallen ar fran olika
tidpunkter, dar den ena dgde rum 2012-2013, det vill sdga innan barnkonventionen
inkorporerades i svensk lag den forsta januari 2020, och den andra dgde rum 2021, det vill
saga efter barnkonventionen inkorporerades i svensk lag (Barnombudsmannen 2021).
Valet att endast ha tva fall baseras pa tidsbrist och relevans, eftersom uppsatsens syfte ar
att mer djupgaende analysera hur de olika instanserna forhaller sig till barnkonventionen
for att sedan kunna jamfora dem. Domslutet fran 2021 ar det enda fallet, i skrivande stund,
gallande utmatning av bostad dar barn ar inkluderade som uppgatt till Hogsta domstolen,
vilket gor att urvalet ar begransat. Eftersom bdda fallen ar sa pass lika gar det att
argumentera att den enda skillnaden ar just barnkonventionen och dess inkorporering i

svensk lag (se 2.4 Domslut).

Ytterligare en viktig aspekt att ndimna ar att hur utmatning sker kan skilja sig beroende pa
om det dr en privatperson eller ett foretag vars tillgdingar ska utmatas (Kronofogden
2023c). Foljande uppsats kommer endast fokusera pad privatpersoner, eftersom det ar
privatpersoner som damnas att utredas i uppsatsen. Avgransning till att enbart se pa

utmatning av bostad, och darmed inte se pa utméatning av andra tillgangar, har dven gjorts.

1.4.1 Design

Processen gadllande datainsamlingen har gatt till pa féljande vis: I letandet efter intressanta
amne att undersoka, eftersoktes bland annat amnen med koppling till barnkonventionen.
En av sokningarna genererade en artikel publicerad av Barnombudsmannen, vilken belyste
likheterna mellan de tva rattsfall som undersoks i denna uppsats (Barnombudsmannen

2021). Dar fanns besluten fran de olika instanserna bifogade, och genom dem syntes i vilka



tings- och hovratter de bada fallen behandlats. Personerna bakom studien ringde och
mailade respektive instans och begarde ut samtliga offentliga dokument och aktbilagor,
vilket bidrog till att analysen kunde genomforas grundligare 4n om endast besluten fran de
olika instanserna funnits till férfogande. Av etiska skal begirdes inga sekretesstimplade
dokument ut (se 3.5.1 Etiska Overviaganden om innehallsanalysen). Sedan summerades

dokumenten fran respektive instans och jamfordes for att darefter analyseras vidare.
2 Bakgrund

[ foljande avsnitt presenteras den vasentliga informationen for att forsta sammanhanget till
uppsatsen och dess bakgrund. Avsnittet inleds med en forklaring av vad utmatning av
bostad innebar. Darefter foljer en introduktion till FN:s konvention om barns rattigheter
och konventionens roll i svensk lagstiftning samt dess inkorporeringen i svensk lagstiftning.
Vidare presenteras utmatning av bostad i forhallande till barnkonventionen och de domslut
som utgor grunden till analysen i uppsatsen. Domsluten kommer att presenteras och
forklaras separat baserat pa den kronologiska ordningen i vilka de behandlats i rattsliga
instanser. Dérefter ges en forklaring av vad utmatning av bostad, i forhallande till
barnfamiljer, innebéar i praktiken. Avslutningsvis presenteras relevant tidigare forskning

inom Amnesomradet.
2.1 Utmatning av bostad

Utmatning ar ett verktyg KFM kan ta till vid avbetalning av skulder. Det finns olika sorters
utmatning eftersom de kan utmaita 16n, overskott pd skattekontot eller egendom,
exempelvis en bil eller hus. Dessa pengar gar till att betala av skulden (Kronofogden 2023c;
2023d). Nar gildenaren inte kan betala sina skulder, utreder KFM vilka tillgdngar denne
har. De tillgdngar gidldenaren kan exempelvis vara 16n, olika former av inkomst och dgodelar
av varde. KFM ser till att utmata tillrackligt for att tdacka galdendrens skuld, och sdljer av
den utmatta egendomen via auktion eller anbud (Kronofogden 2023c). Om 16n utmaéts far
arbetsgivaren i uppdrag att betala in den 6verenskomna summan till KFM. Pengarna fran
arbetsgivaren skickas darefter till den eller de verksamheter gialdenaren star i skuld till. For

att underlatta for galdendren och orsaka minst skada har KFM en ordning de utmater i. For



att utmata behover flera omstindigheter uppfyllas, exempelvis att egendomen ska tillhora
galdendren och inte ndgon annan. Med andra ord kan en hyresratt ej utmatas eftersom den
inte ags av gildendren. Ytterligare ett krav pa att utmatningen ska kunna rattfardigas ar att
den ska ge ett rimligt overskott till gdldendren. Det finns inte fasta siffror gallande
minimikravet av o6verskott som behovs for att rattfirdiga en utmdatning eftersom

overskottet beror pa vad KFM utmaéter (Kronofogden 2023c).

KFM:s handbok gdllande utmatningar (Kronofogden 2023d: kap 8:394) refererar till
Utsokningsbalken, dven kallad UB, (1981:774) och handlar om nar 16s egendom far
utmatas. Enligt handboken (4 kap. 17 § UB) far 16s egendom utméatas om egendomen kan

bevisas tillhora galdenaren, eller om det inte framgar att egendomen tillhér ndgon annan (4

kap. 18 §, 24 § UB).

Regeringsformen ar en av Sveriges fyra grundlagar och podngterar att ratten till bostad ska
sdkerstdllas. Bostad ska sdkerstdllas enligt grundlagen vilket ndmns i citatet nedan fran

regeringsformen, Lag (2010:1408):
Den enskildes personliga, ekonomiska och kulturella valfard ska vara grundlaggande mal for
den offentliga verksamheten. Sarskilt ska det allmdnna trygga rétten till arbete, bostad och

utbildning samt verka for social omsorg och trygghet och for goda forutsattningar for halsa.

Enligt regeringsformen visas att manniskor, inte bara barn, har ritt till bostad (RF
2010:1408). Daremot ndmner lagen ingenting gillande vad som hidnder om dess
ekonomiska valfard gatt ned och de inte har rad att bo kvar, vilket kan ses som ett gap
problem da det inte dr ekonomiskt hallbart att 1ata folk bo gratis, men inte heller optimalt

att vraka nagon. Gap problem utvecklas i teorins underrubrik 4.2 Gap problem.
2.2 FN:s konvention om barnets rattigheter

FN:s konvention om barnets rattigheter, barnkonventionen, bestar av 54 artiklar som
sammantaget omfattar barns rattigheter i ett globalt perspektiv. Av dessa artiklar utgor fyra
konventionens grundpelare: alla barn har samma rattigheter och lika varde (artikel 2),
barnets basta ska beaktas vid alla beslut dar barn involveras (artikel 3), alla barn har ratt

till liv och utveckling (artikel 6) och alla barn har ratt att uttrycka sin mening och fa den



respekterad (artikel 12) (Rddda barnen 2023; UNICEF 2023b). Konventionen antogs av
FN:s generalforsamling 1989 och trddde i kraft den andra september 1990, under
varldstoppmotet for barn. I samband med framtagandet av barnkonventionen beslutades
aven om en barnrattskomitté, vilken har i uppgift att 6vervaka att alla de lander (196
stycken) vilka har ratificerat konventionen ocksa respekterar, skyddar och forverkligar den
(UNICEF 2023c). Att ratificera konventionen innebar att en stat forbinder sig till att folja
hela konventionen, daremot ar ratificeringen inte samma sak som att inkorporera
konventionen i nationell lagstiftning i landet. Om konventionen blir folkrattsligt bindande
eller implementerad automatiskt beror pa vilken rattstradition varje enskild stat har

(Ponnert & Sonander 2019:36).

Sverige var ett av de forsta 20 landerna i FN att ratificera barnkonventionen (Ponnert &
Sonander 2019:36), men forst 2018 presenterade regeringen en konkret proposition med
forslag pa inkorporering av barnkonventionen i svensk lagstiftning (Socialdepartementet
2018). Tva ar tidigare, 2016, presenterade Barnrattighetsutredningen (2013) sitt
betinkande forslag, diar nodvandiga atgdrder vid en inkorporering presenterades.
(Barnrattsutredningen 2013) (Se 2.2.1 Barnkonventionens inkorporering i svensk
lagstiftning). Barnkonventionen blev nationell lag den forsta januari 2020 (UNICEF 2023c).
Inte att forglomma ar dock att ytterligare atgarder har skett mellan 1990 och 2016, bland
annat har transformering av enskilda artiklar i barnkonventionen skett. Exempelvis utgick
omarbetningen av socialtjanstlagen (2001:453) fran barnkonventionen

(Socialdepartementet 2018:63).
2.2.1 Barnkonventionens inkorporering i svensk lagstiftning

Det huvudsakliga argumentet som presenterades i regeringens proposition fran 2018,
hanvisar till att en inkorporering skulle ge en tydligare linje for rattstillampare att félja i
mal rorande barn (Socialdepartementet 2018:1). Till grund for propositionen lag den sa
kallade Barnrattighetsutredningen (2013), vars framsta uppgift var att kartlagga bristerna
inom rattstillampningen av barnkonventionen. Resultatet visar att det, vid tidpunkten,

fanns brister i rattstillampandet, och att redogorelse ofta saknades gillande hur barnets
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basta faktiskt har tagits i beaktande i beslut dar barn ar involverade (Socialdepartementet
2018:68). Utredningen genomsyrades dven av en kartlaggning gallande avsaknaden av
information om barnkonventionen. I utredningen framgick aven att myndigheter pa bade
kommunal och nationell niva inte hade tillrackliga kunskaper gillande hur de férvantades
arbeta och tillaimpa konventionen pa den gillande ratten. En uppfattning fanns om att
verksamheter som egentligen ar skyldiga att folja konventionen snarare tolkar
barnkonventionen likt ett policy- eller virdegrundsdokument. Bristen pa att se pd barn som
egna rattighetsbarare har dven uppmaéarksammats i utredningen (Socialdepartementet

2018:68-69).

FN:s barnrattskommitté har i uppgift att folja upp att de stater som ratificerat
barnkonventionen faktiskt foljer den (Barnombudsmannen 2021). De har i en allman
kommentar understrukit att det viktigaste inte ar huruvida barnkonventionen inkorporeras
eller inte, utan att den f6ljs i praktiken, oavsett om den rdaknas in i nationell lag eller som
folkratt. Daremot framgar i propositionen att inkorporering av konventionen vialkomnas
(Socialdepartementet 2018:72-73). Trots att inkorporering inte ar ndgot kommittén kraver,
presenterar propositionen argument for att barnrattsperspektivet hade fatt en storre
betydelse vid ett verkstdllande av inkorporering i svensk lagstiftning. Utover ett
verkstillande fors det dven fram ett argument for att en inkorporering skulle kunna
klargora de otydligheter vilka rattstillampare upplevt tidigare. Regeringen menar att
inkorporering skulle leda till mer tydlighet i och med att rattstillampare i alla offentliga
verksamheter forvantas forhalla sig till barnkonventionen, inte bara i de hogsta instanserna

(Socialdepartementet 2018:73-76).

Vidare presenterar propositionen en vagledning vid tolkning av barnkonventionen och ska
fungera som ett stod for hur och nar barnkonventionen ska tillampas. Regeringen betonar
vikten av att 6ka kunskapen om tillampningen av barnkonventionen och att vagledningen
bor presenteras, eftersom kunskapen om barnkonventionen samt hur den dr dmnad att
anvandas i rattsprocessen faktiskt ska kunna fungera. Regeringen understryker att det kan
komma att bli upp till varje myndighet att sjalvstandigt ta fram specifika riktlinjer och pa

egen hand uppdatera tillvigagangssattet for tillampning av barnkonventionen i de olika

11



verksamheterna. Ytterligare betonas ocksa att samtliga myndigheter behover ha forstaelse
for att tolkningen av barnkonventionen kommer fortsatta utvecklas med tiden och darfor
finns utrymme for omformulering av tolkningsmaterialet som framkommit

(Socialdepartementet 2018:90-91).

Slutligen presenteras eventuella konsekvenser som forslaget skulle kunna innebara, men
det understryks att alla eventuella ekonomiska och administrativa konsekvenser inte ar
betydande (Socialdepartementet 2018:108). Eftersom Sverige ar forpliktigad att folja
folkratten podngteras i forslaget att det inte heller blir ndgon dndring i vilka rattigheter
barn i Sverige har, utan att dessa enbart specificeras genom att lagstadgas. Daremot
podngteras dnnu en gang vikten av att kunskapen om barns rattigheter stirks och att
lagdndringar gillande barns rattigheter inte kan fa nagra konsekvenser, varken positiva

eller negativa, om detta inte gors (Socialdepartementet 2018:109-111).
2.3 Utmatning och barnfamiljer

For att utmaétning av bostad ska anses forsvarligt kravs att KFM:s vardering av bostaden
overstiger 300 000 kronor, vilket beslutades i Hogsta domstolen ar 1989 och gar att finna i
NJA 1989 (s5.409 I-1V). Juristen Kristian Gustafsson (2019:90) papekar summan och menar
att det existerar ytterst fa, om inte ndgra alls, bostadsratter avsedda barnfamiljer som inte

overstiger ett varde pa 300 000 kronor.

De undersokta domsluten (se 2.4 Domslut) som den foljande innehallsanalysen undersoker,
har bada haft ett forhdllandevis lagt overskott for att hitta ny bostad. Trots detta har
summan anda ansetts tillracklig enligt KFM for att kunna genomféra en utmatning av
bostdder dar det finns hemmavarande barn. Gustafssons rapport publicerades 2019, det
vill sdga innan barnkonventionen inkorporerades i svensk lagstiftning. Trots

publikationsaret ar bristen pa forandring noterbar, vilket framgar i ndsta avsnitt.

12



2.4 Domslut 2013 och domslut 2021

Foljande avsnitt presenterar de tva fall som innehdllsanalysen baseras utifran, vilka
bendmns ‘domslut 2013’ och ‘domslut 2021’ och berér alla beslut som tagits inom
respektive instans. Nedan redovisas en overgriplig bild av domsluten, vilka utvecklas mer

under rubrik 5 Resultat och 6 Analys.

Domslut 2013 baseras pa ett drende fran KFM dar ett utmatningsbeslut lagts gillande en
fastighet i en svensk tatort, efter en skuld pa éver 600 000 kronor. Da fastigheten var en
delad egendom uppskattades vardet av gidldendrens andel av bostaden uppga till 70
procent av gialdendrens skulder (Dnr 832 33562-12/583). Den manatliga utmatningen fran
lonen ansags inte tillracklig. Gildendren 6verklagade till tingsratten och hanvisade till
tidigare avgoranden dar barn varit inblandade och viadjade om att fa behalla sin bostad med
hénvisning till sin livssituation (A 2798-12:2). Barnkonventionen niamns i tingsriatten, men
avfardades snabbt och o6verklagan avslogs, for att sedan o6verklagas vidare (Se mer
djupgdende i 5.1 Resultat analys av domslut). I hovratten framgick att ett av barnen har
nagon form av sjukdom, vilket inte ndamnts i tingsrdtten, utan att specificera mer.
Galdendren argumenterade for att barnkonventionen ska beaktas, medan hovratten
menade att tolkningsutrymme inte finns for barnkonventionen i avgoérandet, och att
utmitning ska ske snarast eftersom skulderna di hade tickts (OA 1182-13:3). Darmed
avslogs overklagandet och KFM:s beslut om utmatning kvarstod. Beslutet dverklagades
darefter vidare till Hogsta domstolen dar det framgick att dven det andra barnet hade
speciella behov, varpa barnkonventionen hdnvisades till och ett beslut togs om att
utmitningen enbart skulle ske i form av loneutmitning (0 2656-13:5-6). Med andra ord
fick gdldendren upprattelse i Hogsta domstolen och fick darmed behdlla bostaden och

istallet betala av skulden manadsvis.

I domslutet fran 2021 beslutade KFM att skulderna var for hoga for att mata ut manadsvis,
trots ett utmatningsbelopp pd 8 000 kronor i manaden, da skulderna i denna dom oversteg
400 000 kronor. KFM ansag utmatningen rattfirdigad trots gidldendrens argument om de

oangelagna omstandigheter genomférandet av en utmadtning hade orsakat (Dnr KFM
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15235-2021:3). En utmdtning av bostaden hade inte heller tiackt utdelningen till
sokandena, det vill sdga de olika verksamheterna dar galdendren hade skulder. I tingsratten
argumenterade gildendren bland annat att huset var skadat och inte lukrativt pa
bostadsmarknaden trots forsok att sdlja, parallellt med funktionsnedsattningar hos flertalet
barn samt en omdjlighet att hitta bostad i ljuset av antalet betalningsanmarkningar
gildenidren hade (A 2395-21:2-3). Tingsritten kom till slutsatsen att avsld overklagandet
eftersom de ansag att gildendrens framforande inte foranledde annan bedémning dn den
KFM hade gjort (A 2395-21:3-4). Detta overklagades vidare till hovritten, dar
barnkonventionen och barnets bista togs upp (OA 2415-21:3-4). Aven dir ansags
utmatningen foérsvarbar och proportionerlig trots familjesituationen, och avslogs darmed,
trots de manatliga 16neutméitningarna (OA 2415-21:3-4). Darefter dverklagades detta till
Hogsta domstolen dar de slutligen tog upp och inkluderade barnkonventionen i dess
avgorande, och vagde, till skillnad fran tidigare instanser, barnens ratt till trygghet fore
borgendrens intresse av utmdtning. Darav havdes utmatningen av fastigheten. En del av
detta beslut var dven pa grund av att utmatningens vinst efter skulderna betalats av ansags
for 18g for att overstiga barnets ritt till trygghet (O 4545-21:4-10). Detta styrks genom att
papeka barnkonventionens nyliga tillkomst till Sveriges lagar (Hammarberg 2023:8; Radda
barnen 2023).

2.5 Tidigare forskning

| foljande avsnitt presenteras tidigare forskning om utmatning av bostad och barns
rattigheter. Syftet med avsnittet ar att kartldgga den nutida forskningen gillande hur det
pratas om ett barnperspektiv och barns delaktighet i beslut gillande barn, hur
barnkonventionen framstdlls av forskare och hur norming kan kan paverka

besluttsfattande rattstillampare.

For att finna relevant litteratur utformades ett sokschema utifran de valda nyckelorden.

Totalt utfordes tio sokningar med olika kombinationer av nyckelorden, i databaserna
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EBSCO! och LUBsearch® Nedan visas de sokningarna vilka den valda litteraturen valdes

fran:
Rad 1 barnperspektiv OR | barnkonventionen AND AND
(AND) Tillampning OR | Tolkning OR | Beslut OR Hansyn
Krav Peer-reviewed,
svenska/engelsk
a
Antal 8
traffar
Rad 1 Barnkonventione
n
(AND) Tolkning OR | Delaktighet
Krav Peer-reviewed
Antal 4
traffar
Rad 1 Barns delaktighet
(AND) “Barns OR | familjeratt
rattigheter”
Krav Peer-reviewed
Antal 13
traffar

1 EBSCO &r en ledande leverantér av forskningsdatabaser. Dar gér det att valja vilken databas man vill séka
inom, eller om man vill soka brett inom alla databaser. For att fa tillgang till detta kravs inlogg via ett
universitet.
2 LUBsearch ar en subkategori till EBSCO dir all forskning som &r publicerad via Lunds universitet finns. Dvs
Lunds universitets egna bibliotek att séka inom. Aven hér krivs inlogg via universitetet for att 3 tillgang till
materialet.
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Rad 1 Child rights

(AND) foreclosure

Krav Peer-reviewed,
engelska

Antal 20

traffar

Ar 2015-2023

Resterande sex sokningar visas inte ovan eftersom de i slutdndan inte resulterade i artiklar
som inkluderas i avsnittet. For att sakerstilla att endast relevant litteratur identifierades,
sattes kravet ‘peer reviewed’' for samtliga traffar. Sokningarna med svenska sokord
inkluderade inga sprakbegransningar, det vill siga att inga specifika sprak valdes bort
eftersom dessa automatiskt enbart genererade resultat pa svenska. De engelska s6korden
hade sprakbegransningar till engelska och svenska, eftersom det dr de sprak personerna
bakom studien behirskar pa vetenskaplig niva. Ursprungstanken i sokningarna var att
begransa alla sokningar till aren 2015 och framat, daremot visade det sig inte vara
nodvandigt pa de svenska sokningarna, vilka enbart genererade traffar fran 2019 och
framat. Sokningarna pa engelska begriansades till 2015 och framdt dar det ansags
nodvandigt for att kunna sdlla bland traffarna. Daremot anvands en killa fran 2014, vilket
beror pd att den valdes utifran relevans och inte tidsspann, samt att den inte hittades via

nagon av de ndmnda databaserna.

Tabellerna ovan visar inte hur tre av de valda texterna hittades, vilket beror pa att dessa
inte hittades genom konkreta sokningar. En artikel hittades genom en rekommendation av
en professor vid Lunds universitet, en kdlla dr existerande kurslitteratur fran en féregaende
kurs en av personerna bakom studien har studerat och den tredje kdllan hittades av ett
sammantriffande vid en sokning i databasen Scopus® nir antalet citeringar pa en annan
text skulle identifieras. I slutindan valdes atta Kkadllor ut, fem fran de genomférda

sokningarna och de ytterligare tre beskrivna ovan.

3 Scopus 4r en abstrakt- och citeringsdatabas anvind for att se antalet citeringar en artikel eller dylikt har.
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For att ge en Overskadlig bild av den valda litteraturen har all 6vergriplig information
sammanstallts. Forfattarna som kommer att presenteras ar Bergnehr (2019), Collins och
Berg (2019), Collins, Anthony, Taylor och Rothstein (2018), Kjellbom och Lundberg (2018),
Lago och Elvstrand (2022), Masur och Posner (2019), Posner (2014) och Wagby Grafe
(2022). Texterna tillhérande den tidigare forskningen ar publicerade mellan aren 2014 och
2022, dock har en tydlig majoritet (sju stycken) publicerats under de senaste fem aren, det
vill sdga mellan 2018 och 2022. Geografiskt har de valda kallorna en spridning inom
Sverige (4) och USA (4). Ursprungsland var inget kriterium i s6kandet efter litteratur utan
ar darfor enbart ett slumpmadssigt resultat baserat pa vilka sprdk personerna bakom
studien behdrskar och de mest relevanta texterna for studiens samt avsnittets syfte.
Texterna skrivna av Bergnehr (2019) och Posner (2014) klassas som toppciterade eftersom

de har over 50 citationer.

2.5.1 Tolkning och identifiering av barnkonventionen - barns delaktighet, barnperspektiv

och barns rittigheter

For att kunna besvara studiens syfte och fragestdllningar ligger forstaelsen for vad ett
barnperspektiv, och tillhérande begrepp sdsom barns rattigheter och barns paverkan, till
stor grund. Disa Bergnehr (2019) ar psykoterapeut och forskare som i sin artikel diskuterar
vikten av att inte bara anvanda begreppen barnperspektiv och barns perspektiv, utan att
faktiskt forsta vad de namnda begreppen betyder. De ovan namnda begreppens innebord
har vuxit avsevart sedan 1980-talet, det vill sdga strax fore det att Sverige ratificerade
barnkonventionen ar 1990. Daremot forklaras inneborden av begreppen ytterst sillan,
vilket forfattaren menar kan bero pa att en distinkt forklaring fortfarande inte gar att finna.
Vem som bestimmer vad ett barns perspektiv ar, framgar inte tydligt (Bergnehr 2019:50,

58-59).

Problematiseringen med att se barn som maktlésa diskuteras av bade docenten Lina Lago
och professorn Helene Elvstrand (2022:26) samt av Bergnehr (2019:58-59), i forhallande
till barns delaktighet i forskning gallande barn. Forfattarna menar att vuxna positionerar
barn underordnade vuxna (Lago & Elvstrand 2022:26), nar relationen egentligen borde

bygga pa ett samspel mellan barn och vuxna (Lago & Elvstrand 2022:27). For att forsta
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barns roster, och darifran kunna férsta barns perspektiv, kravs darfor att barns delaktighet

inte bara tas i berdkning nar vuxna ber om den (Wagby Grafe 2022:193).

Hur barn framstills av vuxna kopplas vidare till instdllningen att se pa barn likt egna
aktorer, vilket pa olika satt diskuteras av Bergnehr (2019), socionomen och doktorn i
socialt arbete Angelica Wagby Grife (2022) samt Lago och Elvstrand (2022).
Utgangspunkten i Bergnehrs (2019:50) undersokning ar att se pa barn som sociala aktorer,
vilket syftar till att de bade paverkar och paverkas av sin omgivning (Bergnehr 2019:56),
samt att de, likasd vuxna, ar i en sdrbar beroendestillning av sina sociala relationer
(Bergnehr 2019:57). Lago och Elvstrand (2022:27) belyser att vuxna och barn ar aktérer
beroende av varandra, likt Wagby Grafes (2022:182) satt att belysa att manniskans mognad
inte ska vara avgorande i vilken niva de ska beaktas som aktorer. Detta tar i sin tur ifran
vuxna ratten att forsumma barnens ratt till att vara sina egna aktorer (Wagby Grafe
2022:182), men att aktorer ar kontextuellt och diarmed individuellt (Wagby Gréfe
2022:178).

Bergnehr (2019:58) och Wagby Grafe (2022:178) menar bada att barns rattigheter och ett
barnperspektiv har blivit normativt, vilket i sin tur leder till att begreppet inte
kontextualiseras sdsom hade varit nodvandigt (2022:178; 2019:58-59). Med stod i den
uppfattningen menar Wagby Grafe (2022:178) vidare att sdkerstdllandet av en god
tillampning av barnkonventionen har hamnat i skymundan for symbolviardet vilket
forsoker pavisas genom inkorporeringen i svensk lagstiftning (Wagby Grife 2022:178).
Aven advokaten Eric A. Posner (2014:36) poangterar svarigheter med tillimpning av
barnkonventionen. Forfattaren rér amnet i en folkrattslig kontext och héavdar att
barnkonventionen innehdller manga otydliga formuleringar, vilket 6ppnar upp ett for stort

tolkningsutrymme for rattstillampare att anvanda sig av (Posner 2014:36).

Barnkonventionens tolfte artikel:

Barn har ratt att uttrycka sin mening och héras i alla fragor som ror barnet. Hansyn ska tas

till barnets asikter, utifran barnets alder och mognad (UNICEF 2023b).
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belyses av Posner (2014:36), Wagby Grafe (2022:177-178), Lago och Elvstrand (2022:25)
samt Bergnehr (2019:54) och kan ocksa anses vara den artikel av storst aktualitet for syftet
denna uppsats undersoker. Problemet med barnkonventionen, menar Lago och Elvstrand
(2022:27) ar att barns ratt till delaktighet i beslut gillande dem ofta kolliderar med
konventionens artiklar gillande barns ratt till skydd och barnets basta. Detta kopplas till
vuxenperspektivet eftersom det slutligen dr vuxnas beslut som avgor rattigheterna, istallet
for att 1ata barn delta i fragor dar sannolikheten ar hog att de sjdlva har en uppfattning om
fragorna (Lago & Elvstrand 2022:27). Vidare gar detta att koppla till Wagby Grafe
(2022:195) eftersom forfattaren podngterar att det egentligen inte finns ett problem i
implementeringen av  barnkonventionen, utan snarare att de existerande
policydokumenten hamnar i skymundan av redan etablerade normer gallande bemdtandet

av barns delaktighet (2022:195).

Slutligen placeras dven universitetslektorn Pia Kjellbom och professorn i rattssociologi
Anna Lundbergs (2018) studie av ett rattsfall, vilket gick till Hogsta forvaltningsdomstolen
(HFD) under samma rubrik. Fallet gillde ratten till stod fran socialtjansten for den som
saknar formellt uppehallstillstand (Kjellbom & Lundberg 2018:40). Artikeln belyser
faktumet att ratten stravar efter att vara latt att forsta och tillampa, men att sa ofta inte ar
fallet eftersom ratten inte bara ar en, utan ofta ska balansera mellan flera existerande
lagrum och rattsomraden samtidigt. Forfattarna papekar ocksa att mycket forskning inom
det rattssociologiska féltet ofta utgar fran en kritisk synvinkel om den existerande lagen,
med anledning av att lagen i sig kan tendera att stélla sig emot marginaliserade grupper i
samhallet. Darav dmnar artikeln bland annat att belysa vilka konsekvenser snedvridningar
av ratten kan fora med sig pa individers ratt till sociala rattigheter (Kjellbom & Lundberg
2018:43-44). Analysen av HFD:s domslut visar att barnkonventionen inte togs i beaktande,
trots att tre av fyra berorda i domen var barn, vilket forfattarna menar tyder pa att
domstolen inte anser barnkonventionen relevant nog (Kjellbom & Lundberg 2018:62).
Kjellbom och Lundberg (2018:41) baserar sin text pa teorier fran de Sousa Santos, vilka ser
pa ratten likt en slags karta. Internationella konventioner gillande manskliga rattigheter
placeras dar inom kategorin ‘lagskaliga kartor’, vilket innebar att tolkningsutrymmet ar

stort och att det finns en hog niva av abstraktion inom regelverket, vilket spelar stor roll i
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den faktiska rattstillampningen pa sa vis att det forsvagar skyddet (Kjellbom & Lundberg
2018:46).

2.5.2 Foraldrar och vuxnas indirekta inverkan pa barn

Nedan presenteras den litteratur vars fokus ligger djupare pa hur barn kan paverkas
negativt av situationer de sjalva inte har varit med och skapat, samt hur vuxnas beteende
kan ligga till grund for vad som sedan blir barnens problem. Professorn Cyleste C. Collins,
och assisterande professorn Kristen A. Berg (2019) samt Cyleste C. Collins, assisterande
forksningsprofessorn Elizabeth Anthony, socionomen Debbie Taylor och rektorn David
Rothstein (2018) har studerat utméatning i en amerikansk kontext utifran barnfamiljers
perspektiv pa hur processen paverkar familjen. Bdda artiklarna poangterar att hemmet ar
en viktig punkt for barnfamiljer, med en djupare betydelse dn enbart ett hus. Att tvingas
flytta fran sitt hem kan innebdra en rubbning i sdvidl mentala aspekter, exempelvis
sjalvkansla, stabilitet och minnens betydelse, men dven mer fysiska aspekter rérande
familjestrukturer i form av oregelbundna schema, dndrade rutiner och i vissa fall
skilsmassor (Collins et al. 2018:18 & 21-22; Collins & Berg 2019:1833). I samband med
detta har negativa konsekvenser identifierats hos de barn vars familjer riskerar att eller har
utsatts for utmatning. Collins och Bergs (2019:1834) studie visar att barn i en
utmatningsprocess har uppvisat ett mer vdldsamt beteende, och uttryckt kanslor av
otillracklighet samt forlust, utéver uppfattningen om att de ar en ekonomisk boérda for sina

foraldrar.

Forfattarna lyfter dven aspekten med barnens skolgdng och menar att en stor negativ
konsekvens av att fa sitt hem utmatt och darmed behova flytta ar det abrupta bytet av skola
(Collins & Berg 2019:1833). Aven Collins et al. (2018:17) visar att barns mentala hilsa kan
paverkas, att mer utdtagerande beteende har kunnat identifieras och att skolgangen
paverkas negativt (Collins et al. 2018:17). Just den negativa paverkan pa barnens skolgang
uppges ligga till stor grund for fordldrar att kimpa extra hart for att fa behalla sina hem

(Collins et al. 2018:21).
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Wagby Grafe (2022) tar avstamp i tvister inom vardnad, boende och umgange (VBU), men
har trots detta relevanta applicerbara infallsvinklar i fragor rorande utmatning av bostad.
Forfattaren pekar pa sarskilda situationer dar olika varldar mots, vilket exempelvis kan
vara krocken mellan barnets varld och den juridiska vuxenvarlden, det sociala arbetets
varld eller familjevarlden. I sddana situationer ar det vanligt att vuxenvarlden tar éver
eftersom fragorna i grunden ror de vuxna, trots att barnet paverkas, vilket i sin tur kan ha

inverkan pa barnets sociala sammanhang och dess relationer (Wagby Grafe 2022:180-181).
2.5.3 Beslutsfattande genom ‘norming’

Eftersom uppsatsen dmnar att identifiera vilka bakomliggande faktorer till beslutsfattande
som kan finnas inom olika myndigheter och instanser, och hur dessa mojligen kan
genomtranga lagen pa arbetsplatser, vilka arbetar med rattslig praxis, kommer professorn i
juridik Jonathan Masur och Eric A. Posner (2019) presenteras. Inledningsvis menar Masur
och Posner (2019:1384) att fragan om hur statliga myndigheter bér agera har tagit over
fragan om hur de faktiskt agerar. Valdigt lite forskning finns géllande hur de arbetar, och
dnnu mindre forskning som visar var besluten kommer ifran. Det vill sdga hur processen
innan ett beslut fattas gar till och vilka riktlinjer de har, vilka stodjer hur strikt ett beslut
forvantas vara (Masur & Posner 2019:1384-1385). Forfattarna har tagit fram ett begrepp
de kallar for ‘norming’, vilket syftar till ett satt for myndigheter eller organisationer att
reglera arbetet. Norming innebar att de utférda handlingarna ofta harstammar fran redan
existerande intern praxis, snarare dn externa faktorer, vilket darfor kan fungera likt en form
av genvag i beslutsfattande (Masur & Posner:1393 & 1396). Trots att artikelns huvudfokus
ar administrativ lag tas rattssalar upp som ett exempel pd en arena diar norming ofta
forekommer, framforallt i beslut dar en riktig grund att std pa saknas mer an tidigare beslut
inom samma omrade (Masur & Posner 2019:1424-1425). Viktigt att tillagga ar att det finns
bade fordelar och begransningar med att anvinda norming i en rattegang. Den positiva
aspekten ar att norming kan skapa nya vagar och déppningar i fragor vilka inte diskuterats
tidigare, daremot finns en stor risk for att rattstillampare, aterigen, anvander norming likt
en genvag utan att egentligen reflektera 6ver vilka beslut som fattas och varfor (Masur &

Posner 2019:1428).
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3 Metod

Foljande kapitel avser att beskriva metoderna som anvints for att undersoka den
insamlade informationen som framkommer i domsluten. Forst beskrivs en kvalitativ
innehadllsanalys som anvands som ett verktyg for att analysera texterna. Darefter foljer ett
stycke om hur tillvigagangssattet for insamlingen av information gick till i form av en
kvalitativ semistrukturerad intervju, diar dven val av intervjuperson diskuteras (Bryman

2018:260).
3.1 Kvalitativ innehallsanalys

En av de valda metoderna for undersokningen ar kvalitativ (etnografisk) innehallsanalys
eftersom ett intresse finns, inte bara for att se pa existerande innehdll, utan &aven
avsaknaden av visst innehall. Framforallt undersoks hur barnkonventionen bendmns, eller
avsaknaden av benamning av barnkonventionen, i de olika instanserna (Bryman 2018:359,
677). En kvalitativ innehallsanalys dr en metod for att undersoka dokument dar storsta vikt
laggs pa uppbyggnaden av meningar inom dokumenten, och granskning av meningarna och
dess betydelse och forstaelse de har i kontexten (Bryman 2018:359, 677). Ambitionen nar
en innehallsanalys anvands som ett tekniskt verktyg vid analys av just dokument och texter
ar att forklara innehallet pa ett systematiskt sitt, sd att den blir replikerbar (Bryman
2018:359). En innehallsanalys dmnar att analysera olika former av dokument eller texter
for att kunna kvantifiera innehallet i dokumenten. Kvantifieringen gors genom att utga ifran
forutbestamda kategorier (Bryman 2018:359). Genom intervjun ges fordjupad information
om KFM:s syn pa hur barnkonventionen appliceras eller inte i deras arbete. Darefter
kommer protokoll och relevanta samt offentliga aktbilagor analyseras, for att kartlagga var
barnkonventionen och barnen omnamns, samt vad respektive instanser gor och eller sager
angdende dmnet (Bryman 2018:358). Innehdllsanalysen dmnar att besvara den
huvudsakliga fragestdllningen eftersom innehallsanalysen analyserar texten som finns i
domsluten, och genom det se vilket utrymme barnkonventionen fick i respektive instanser i

de tva fallen. Innehdllsanalysen dmnar dven att besvara fragestdllning 1.2 eftersom den
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undersoker hur rattstillampare inom domstolarna anviander sitt handlingsutrymme i

forhallande till redan etablerade normer.

Viktigt fortydligande ar att den kvalitativa innehallsanalysen totalt behandlar atta olika mal,
det vill sdga fyra stycken fran 2012 och 2013 med samma galdenér och fyra stycken fran
2021 med samma galdenar. I presentationen av de olika malen och i resultatdelen, slds dock
samtliga mal tillhorande samma galdenar ihop och bendmns ‘domslut 2013’ respektive
‘domslut 2021". Anledningen till sammansattningen ar att syftet med uppsatsen ar att
undersoka hur processen fram till de slutgiltiga domarna sett ut, snarare an att djupdyka i
varje mal individuellt. Ytterligare en anledning till sammanstéllandet av de olika malen
grundas i uppsatsens huvudfragestallning, vilken undersoker huruvida skillnader syns fore
respektive efter barnkonventionen inkorporerades i svensk lagstiftning, snarare an
detaljerat om malen i sig. Slutligen innebdr detta att personerna bakom studien ar
medvetna om att det ar dtta olika mal men av ovan anledning valt att gruppera malen och

bendmna dem som tva.

Innehallsanalysen dmnar att bidra med oOversiktliga svar pa samtliga fragor som ingar i
fragestallningen. Dessa svar kommer sedan kompletteras med mer djupgdende aspekter
genom uppsatsens andra metod, det vill sdga den genomférda intervjun.

Tillvagagangssattet for intervjun presenteras i ndstkommande avsnitt.
3.2 Kvalitativ intervju

Intervjun dgde rum pa KFM i en stad beldgen i sédra Sverige med en intervjuperson vars
titel ar kronofogde, vilket innebar att intervjupersonen har en juristutbildning och ar
tingsmeriterad, det vill sdga har avverkat en notarietjdnst pa tva ar. Intervjun skedde i ett
mindre konferensrum dar dorren gick att stinga for att eliminera stérande ljud (Bryman
2018:566, 580). Platsen for intervjun valdes av intervjupersonen. Val av respondent

diskuteras narmare under 3.4 Urval.
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Intervjun var en flexibel, dven kallad kvalitativ semistrukturerad, intervju (Bryman
2018:260), vilken genomfordes med hjalp av en intervjuguide. En intervjuguide innebar att
det fanns punkter, forutbestaimda och strukturerade fragor i en viss ordning (Bryman
2018:260). Fragorna valdes utifran relevans och med syfte att fa bakgrundsinformation om
hur utmatningar gar till frdn den forsta instansen vilka far utmatningen i uppdrag. En
frageguide utformades (Bryman 2018:266), och bestod forst och framst av lite mer stangda
frdgor for att satta en baslinje angdende intervjupersonens yrke och dess roll. Darefter
Oppnades samtalet upp for bredare fragor for att fa langre svar dar intervjupersonen hade
moijlighet att inkludera vad intervjupersonen ansag vara relevant och intressant for fragan
och syftet (Bryman 2018:266-277). Slutligen lamnades utrymme for foljdfragor kopplat till
vad intervjupersonen svarade. Vid en semistrukturerad intervju ar det aven viktigt att
lamna utrymme till intervjupersonens tolkningar, detta kan tyda pa att vissa fragor ar av
storre vikt dn andra for intervjupersonen, vilket gor att det ar av hogsta vikt att ge dem
mojlighet att utveckla vad de finner relevant (Bryman 2018:273). Viktigt att podngtera ar
att trots att en intervjuguide kan ge utrymme for tolkning och egna inslag, maste intervjun
fortfarande kunna leda till identifiering av teman och specificering av

undersokningsfokuset (Bryman 2018:563).

Intervjun amnade att besvara fragestallning 1.1 genom att intervjupersonen redovisade hur
den rattsliga praxisen paverkade KFM:s handlingsutrymme i utmatningsmal dar barn finns
i bostaden. Intervjun bidrog &ven med djupare forstidelse pa den huvudsakliga
fragestallningen (1) eftersom intervjupersonen redogjorde for hur barnkonventionen har
paverkat myndighetens arbete och vilka &dndringar som skett i arbetet sedan
barnkonventionen inkorporerades i svensk lagstiftning. Slutligen bidrog dven intervjun
med indirekta svar pad intervjupersonens uppfattning om redan etablerade normer hos

myndigheten (1.2).

Intervjun dokumenterades genom inspelning via mobiltelefon och anteckningar for hand.
Ljudfilen raderas sa fort uppsatsen examinerats. Anledningen till att intervjun spelades in
ar dels for att inte gd miste om nagon information, dels for att minska risken for

missforstand genom att minnas hur intervjupersonen svarade. Att spela in intervjuer ar
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aven fordelaktigt eftersom detta ger intervjuaren mer utrymme till att lyssna och ta in vad
som sags, vilket ger mojlighet till att komma pa relevanta foljdfragor snarare an att fasta
fokus vid att hinna med att anteckna allting (Bryman 2018:577-578). Innan
ljudinspelningen startades fick intervjupersonen information om tillvigagangssattet och de
etiska riktlinjer intervjun foljde, vilka gar att finna under rubrik 3.5.2 Etiska 6verviganden

inom intervjun. Godkdnnande till ljudinspelning gavs dven innan inspelningen boérjade.

Ett problem som kan framkomma ar bristen pd antal intervjupersoner. Det hade kunnat
vara av varde att ha intervjuat en kronoinspektor eftersom de utfér utmatningarna utéver
en kronofogde som endast Overser dem utan att sjalv delta i sjdlva utmatningarna.
Mojligheten fanns att intervjua fler inom KFM, men eftersom svaren fran den forsta
intervjun uppfyllde den mangd teoretiskt mattnad som efterfragades anses det rattfardigat
att begransa intervjuerna till endast en (Bryman 2018:501, 688). Daremot ar det viktigt att
namna att ytterligare teoretisk mattnad hade varit mdjlig att nd, men pa grund av omfang

och tidsbegransning, begransades mojligheten till vidare insamling av data.
3.2.1 Transkribering

Efter intervjun transkriberades samtalet®. Hur noggrant en transkribering gors beror pa
vad syftet med intervjun har varit (Lindstedt 2019:228). I intervjun i denna uppsats var
inte syftet att ha ett sprakvetenskapligt fokus, utan det huvudsakliga fokuset 1ag pa vad som
sades och inte hur det sades (Bryman 2018:577-582). Darfor transkriberades all text for att
fa den overgripande bilden av vad som framgick i tal och fa ned det pa papper, dar felord
och dylikt togs bort, for att fa fram budskapet mer explicit. Ursprungstanken innan
intervjun och transkriberingen skedde var att transkriberingen skulle ske pa tva satt, for att
forhindra missuppfattningar, eftersom smaljud och nickanden kan samarbeta med vad som
sags for att fortydliga poangen. En sddan typ av transkribering kan vara fordelaktig for att
inte missa tolkningar av det som sdgs om intervjupersonen tenderar att uttrycka mycket
genom rorelser, hummande, skratt, smdord eller liknande (Lindstedt 2019:228). Etnologen

Barbro Klein (1990) beskriver transkribering som ett stdd i processen (1990:41) och

* Den renskrivna transkriberingen finns i fullo hos férfattarna och finns att fa vid efterfragan.
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menar att transkribering ar en analytisk akt, det vill sdga att all den skrivna texten fungerar
som ett verktyg till den kommande analysen. Likt professorn Inger Lindstedt (2019) pekar
Klein (1990:48) pa vikten att halla sig ndra originalmaterialet i transkriberingen, men
samtidigt pa tillatelsen att faktiskt ta bort onddiga ljud, exempelvis mumlanden (Klein
1990:48; Bryman 2018:577-580). Nar intervjun var genomfdord togs beslutet att
transkribera enbart vad som sades eftersom intervjupersonen i detta fall var tydlig med
informationen och uttryckte den verbalt snarare dn genom ansiktsuttryck eller

hummanden.

3.3 Reliabilitet och validitet

Validitet ar ett begrepp vilket anvands for att se till att det som avses att matas, faktiskt
mats (Bryman 2018:89-90, 209-210). Validitet kan delas in i extern och intern validitet, dar
den interna validiteten fokuserar pa huruvida begrepp och den operationella definitionen
stimmer Overens, nagot som kan undersdkas utan att samla in empirisk data (Bryman
2018:89-90). Den interna validiteten ar extra relevant for denna uppsats eftersom
uppsatsen endast analyserar tvda domslut och dirmed inte innehaller empiriskt insamlad
data. Validitetens andra del ar den externa validiteten, vilken mater huruvida matvardet
som samlas in fran den operationella definitionen 6verensstimmer med verkligheten,

nagot som aven det styrker uppsatsen (Bryman 2018:89-90, 209-210).

Reliabilitet daremot ar ett begrepp vilket istillet avser sdkerstdlla att en matning ger
trovardiga och tillforlitliga utslag (Bryman 2018:207-209). Med andra ord ser detta till att
matningen ar bra nog och strukturellt utformad, sa att andra oberoende utredare skulle
komma till samma slutsats om de skulle undersoka samma sak. For att sdkerstilla
reliabiliteten i denna uppsats finns ett avsnitt med tidigare forskning och ett detaljerat
sokschema (se 2.5 Tidigare forskning), for att denna studie ska sdkerstalla replikerbarhet

for att kunna fa fram samma resultat (Bryman 2018:89).
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3.4 Urval

Urvalet som har gjorts gillande domslut presenteras framst under 1.3 Avgransningar,
medan urvalsmetod till intervjun presenteras i detta kapitel. I kvalitativ forskning ligger
ofta fokuset pa ett malstyrt urval, dar syfte och forskningsfragor har hog relevans i sjilva
genomforandet av urvalet (Bryman 2018:495). I denna uppsats har en intervju genomforts.
Anledningen till att enbart en person intervjuades var att syftet med intervjun enbart var
att fa en djupare forstaelse for hur KFM arbetar med utmatning av bostad och inte hur olika
kronofogdar eller kronoinspektérer upplever sina arbetsuppgifter eller liknande.
Intervjupersonen hittades och valdes genom ett sorts slumpmassigt urval som bestod av
flertalet vidarekopplingar fran KFM:s vaxel. Beslutet togs att endast intervjua en person och
inte genomfora en gruppintervju, dels med grund i att det finns sapass fa kronofogdar i
Sverige, dels att det ansags av vikt att lata intervjupersonen tala fritt utan att behova ta
hansyn till kollegor eller paverkas av deras dsikter. Grunden till urvalets storlek ar vilken
teoretisk mattnad intervjun dmnar att uppna (Bryman 2018:501, 688). Teoretisk mattnad
innebar att inga nya teoretiska insikter kan komma genom att utfora fler intervjuer eller
samla in ny data (Bryman 2018:501). Den 6nskvarda mattnaden vaxer ofta fram under
arbetets gang, dar exempelvis en intervju med en person kan leda till ett 6kat intresse for
att dven intervjua en annan med ett annat perspektiv (Bryman 2018:506). I s6kandet av
information ledde urvalet av dokument fram till slutsatsen om att teoretisk mattnad inte

kunde uppnas utan att ocksa inkludera en intervju.

Gallande domsluten kan det anses bristfalligt att endast utvardera tva stycken. Daremot
rattfardigas detta av syftet, vilket dmnar att jamféra hur barn och barnkonventionen
bendmndes i domsluten fore respektive efter att barnkonventionen blev inkorporerad i
svensk lag. Antalet fall som 6verklagats till Hogsta domstolen sedan inkorporeringen ar sa

pass begransat att endast ett fall existerar, vilket ocksa ar fallet som analyseras i uppsatsen.
3.5 Forskningsetiska principer och évervaganden

Enligt forskningsetiska principer ska anonymitet framforallt sdkerstdllas (Denscombe

2017:433-459). Forskningsetiken har fyra huvudprinciper vilka innebar att deltagarens

27



intresse skyddas. Forskningsetiken ska garantera att deltagandet ar frivilligt och baseras pa
ett informerat samtycke, att det foljs med vetenskaplig integritet och den nationella
lagstiftningen (Denscombe 2017:438). Detta delas ddrmed in i tvd underrubriker for att
visa olikheterna i hur etiska principer framkommer och uttrycks beroende pa de olika

metoderna som anvants.
3.5.1 Etiska 6verviganden om innehallsanalysen

Enligt OSL 34 kap §1 sekretesslag (SFS 2009:400) far inte handlingar delas ut fran KFM
forutsatt att fallen inte har gatt vidare till hogre instanser. Eftersom dessa fall 6verklagats ar
de att anse som allmdnna handlingar och det kan diarmed anses etiskt forsvarbart att
inkludera dem i denna uppsats. Darfor har valet gjorts att presentera malnumren till
respektive instans for alla mal, och eftersom uppsatsen endast analyserat offentligt

material anses offentliggérandet av malnumren férsvarbart.

Namnen pa gildendrerna i domsluten bendmns inte i lopande text av respekt for de
berorda, utover det Dbefintliga integritetsskyddet (Kommittédirektiv 2004:51;
Europakonventionen art. 8), men gar att kolla upp fran respektive instanser utifran de
utskrivna malnumrena. Gialdendrerna har inte heller kunnat samtycka huruvida de
godkdnner att deras historier anviands och analyseras i en kandidatuppsats. De anvanda
domsluten dr allmdnna handlingar vilket innebar att deras samtycke inte nodvandigtvis
behovs, men hade kanske varit mer etiskt forsvarbart om deras godkdnnanden hade
efterfrigats (Bryman 2018:175-178). Aven drendenumren fran de olika instanserna star
utskrivet i lopande text eftersom det ar nodvandigt for tydlighetens skull, och anses etiskt
forsvarbart eftersom alla drenden denna uppsats tar upp ar offentliga handlingar. Samtliga
analyserade handlingar dr 6ppna for allmanheten och inga av de med sekretess har begarts
ut for galdendrens anonymitet och ratt till privatliv (Europakonventionen art. 8).
Informationen som finns att tillgd vid efterfrdgan av domsluten dr namnen pa galdendren
eftersom de ar del av de offentliga handlingarna. Barnen forblir anonyma, inte bara for
deras basta utan dven utifran Europaparlamentets lag gillande GDPR (2016/679) vilket
innebar en hog restriktivitet gillande kéansliga uppgifter och ar ndgot personerna bakom

studien respekterat och latit vara.
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Beslut om att analysera domslut 2013 och domslut 2021 fattades trots de ovan ndmnda
etiska overvagandena, utifrdn uppfattningen om studiens nytta och att inkluderandet av
domsluten kan bidra med 6kad kunskap om barns rattigheter, vilket 6vervager eventuella
integritetskrankningar i detta specifika fall. Annat beslut hade fattats om materialet varit
sekretessbelagt. Huruvida nagot ar sekretessbelagt regleras genom
tryckfrihetsférordningen (SFS 1949:105). Tryckfrihetsférordningen innebar frihet for fritt
meningsutbyte och dess allsidiga upplysning, samt att offentliggéra allmanna handlingar
och lamna uppgifter i olika amnen. Offentlighetsprincipen (uttrycks i
Tryckfrihetsforordningen 2 kap) reglerar vilka handlingar som ar offentliga och
bestimmelsen gillande sekretess. Offentlighetsprincipen kommer till uttryck i Sveriges
grundlagar genom ratten till yttrandefrihet (Offentlighet och sekretesslag, OSL, SFS
2009:400). Majoriteten av sekretesstamplade dokument i svensk lag ar antingen oavslutade
fall eller de rorande barn (SFS 2009:400; Lindstedt 2019:254). Fokuset i denna uppsats ar
att analysera innehdllet i berérda dokument och hur de olika instanserna forhaller sig till

barnens basta.
3.5.2 Etiska 6verviaganden inom intervjun

Deltagarnas intressen ska forst och framst skyddas for att inte tillféra ndgon fysisk, psykisk
eller personlig skada, till f6ljd av forskningen (Denscombe 2017:439). Denna uppsats
inkluderar endast en 6vergripande intervju med en tjansteman gallande praktiskt arbete
med utméatningar och barnkonventionens nya tillampning i svensk lagstiftning. Darmed har
ingenting inskrankt intervjupersonen eller personliga hdndelser, utan roér enbart
arbetsuppgifterna. Med grund i detta anses forskningsetikens forsta huvudprincip
uppfoljas (Denscombe 2017:438-440). Forskningsetikens andra princip gar ut pa att
deltagandet ska vara frivilligt och baserat pd informerat samtycke. Detta sdkerstdlldes
genom att intervjupersonen fick information gillande vad bdde forskningen och intervjun
inneholl, intervjupersonen kunde darav gora ett fornuftigt beslut huruvida denne ville
stalla upp eller inte baserat pa vad intervjun innebar (Denscombe 2017:440). Inom denna
studie ansdgs det inte heller nédvandigt att utforma ett skriftligt samtyckesformular da

intervjupersonen aterkopplat via telefon dar intervjudmne och annan viktig information
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framkommit explicit. Dessutom inneholl intervjun, vilket sades ovan, inte heller nagra
personligt inskrankande detaljer utan hade avsikt att fa ut information om hur processen
gallande utmatning gick till, ur perspektivet fran nagon vars arbetsuppgifter bestar av att

utmata bostader (Denscombe 2017:442).

Forskningsetikens tredje princip handlar om att forskares arbete ska vara 6ppet och arligt
med hansyn till undersékningen, vilket inte innebar problem vid denna intervju eftersom
intervjupersonen var helt informerad om vad intervjun skulle inkludera. Intervjupersonen
hade aven fatt forskningens syfte beskrivet for sig vid tidigare telefonsamtal dar
planeringen av intervjun skedde (Denscombe 2017:443). Denne fick aven mojlighet att lasa
transkriberingen och uppsatsen i helhet, alternativt delarna dar intervjun inkluderas, om
onskat, vilket formedlades innan intervjun paboérjades. Intervjupersonens personliga
integritet sdkerstdlldes utifran hur intervjuguiden var utformad, eftersom inga personliga
fragor stalldes. Utformningen var av icke-viarderande karaktdr och fokuserade pa process

och arbetserfarenheter, snarare an personliga detaljer.

Slutligen galler att forskningen ska folja den nationella lagstiftningen, vilket ar den fjarde
och sista etiska principen (Denscombe 2017:445). Forskare star varken over eller utanfor
lagen. Med det sagt finns lagar gallande vad som ar godtagbara forskningsprojekt, vilket i
detta fall inte var ett problem da syftet var att intervjupersonen skulle beskriva arbetets

helhet.

Annu ett etiskt éverviagande att ta hdnsyn till ir just inspelningen, dir intervjupersonens
samtycke ar av hogsta intresse. Om denne godkadnner inspelning ska den spelas in pa ett
sakert satt, helst med en diktafon for att forhindra kopior och dataintrang vilket riskerar att
ske vid inspelning genom exempelvis mobiltelefon. Efter transkribering av inspelningen ska
inspelningen raderas for att sdkerstdlla anonymiteten och se till att det forblir sa
(Denscombe 2017:433-459). Samtycke till inspelning via mobiltelefon gavs av
intervjupersonen. Aven transkriberingen utgick fran principen att sikerstilla anonymitet i

hogsta mojliga utstrackning.
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4 Teori

Nedan presenteras teorin, vilken ligger till grund for arbetet, och tva teoretiska verktyg. De
tvd teoretiska verktygen (gap problem och begreppet ‘norming’) fungerar likt en
forlangning till huvudteorin, vilken ar Lipskys teori om grasrotsbyrdkraters
handlingsutrymme, for att oppna upp mdjligheten till en djupare och mer ingdende
rattssociologisk analys. Masur och Posners (2019) begrepp norming, vilket presenteras
under 2.5 Tidigare forskning, kommer anvandas i analysen for att ta vid dar Lipskys teori

inte langre kan forklara funna fenomen.
4.1 Grasrotsbyrakrater

Michael Lipsky initierade 1980 ett numera allmant vedertaget begrepp inom faltet, vilket
kallas for grdsrotsbyrdkrater (street-level bureaucrat pa engelska). Grasrotsbyrakrater har
moijlighet att skapa skillnad, eftersom det ar upp till grasrotsbyrakraterna att i sin
arbetsroll tolka lagen. Enligt Lipsky (2010) har de hogre uppsatta i ledningen mindre
diskretiondr makt att ingripa pa individniva eftersom ledarna d&r mer granskade med
anledning av att de ar just ledare (Lipsky 2010:13). Daremot gar motsatsen att
argumentera i detta syfte, eftersom det i Sverige ar i Hogsta domstolen praxis skapas
utifran hur de domer olika fall och darmed lagger riktlinjer for andra instanser (Lagrummet

2023).

Ndgra kannetecken for grasrotsbyrakrater ar att de har direktkontakt med klienterna, vilket
ger deras arbete mer utrymme for eget gottfinnande, exempelvis genom att behandla nagon
annorlunda med grund i en personlig relation (Lipsky, 2010:13). De har relativt laga
resurser och ar sjalvstandigt professionella (Lipsky 2010:14). Grasrotsbyrakrater har
behorighet att fatta beslut dven om lagar och forordningar styr deras verksamhet, likt att de
ar skyldiga att utmata ur lagens standpunkt men olika omstdndigheter hindrar detta.
Problemet ar att lagstiftningen lamnar tolkningsutrymme, vilket ar var dilemman uppstar.
Personliga asikter om ratt eller fel kan utgéra en intressekonflikt, eftersom tjanstemannen

inte nodvandigtvis delar organisationens mal och idéer. Lagarna ar i grund och botten

31



uttryck for en politisk vilja vilken kanske inte delas av tjanstemadnnen. De hogre uppsatta
som besitter mer diskretionar makt kallas for system level bureaucracy, vilket definieras av
personer som med hog effektivitet och utan interaktion med klienterna tar

standardiserade, slutgiltiga beslut, exempelvis Hogsta domstolen (Lipsky 2010:18-23)

Lipsky forklarar att ett vanligt kdnnetecken hos grasrotsbyrdkrater ar att de kan tillaimpa
lagen utifran hur de sjdlva anser vara bast for situationen, vilket leder till ett dilemma
rorande vilka lagar som lamnar stort tolkningsutrymme (2010:14). Detta gor dock att varje
fall ger en storre mojlighet att anpassa arbetet specifikt utifrdn det. Aven om
handlingsutrymme finns for tjdnstemannen att folja far de gora vad de tror passar (Lipsky
2010:11). Lipsky menar &dven att det finns en viss social kontroll vilket gor att
tjdnstemdnnen inte kan agera hursomhelst inom arbetet. Grasrotsbyrdkrater slits mellan
myndigheternas krav att forbattra effektiviteten och lyhordheten, medan medborgarna

samtidigt pressar dem att forbattra effektiviteten hos myndigheterna (Lipsky 2010:18-23).
4.2 Gap problem

| foljande uppsats kommer det gap problem som innebdr en diskrepans mellan den
formella lagen och lagar vilka individer foljer i vardagen (Friis & Astrém 2020:109; Banakar
2020:44) att anvandas som en form teoretiskt verktyg. Formellt kallas det for law in books,
vilket ar den kodifierade statsratten med rattsregler som siager vad vi bor gora, och law in
action, vilket ar den rittsliga praxisen vilket ar vad vi faktiskt gor (Friis & Astrom
2020:109; Dahlstrand 2020:240). Trots detaljreglering inom ramlagstiftning skapas
handlingsutrymme for tjansteman dar lagar inte foljs exakt utan tillampas pa olika satt i
praktiken, vilket kan skapa dilemman. Ovan beskrivna kallas dven for ett gap problem
mellan rattspraxisen och den kodifierade statsratten eftersom olika tolkningar kan uppsta
beroende pa vilken grasrotsbyrakrat den rattsliga praxisen utfors av (Baier & Svensson
2009:145-148; Baier, Svensson & Nafstad 2018:87). Ett gap problem innebar en diskrepans
mellan den kodifierade statsratten (borat) och den rattsliga praxisen (varat), vilket innebar
en skillnad mellan det skrivna i lagboken och hur de rattsliga institutionerna valjer att

tilldmpa lagarna, vilket i detta fall menar utmatningsbeslut (Dahlstrand 2020:240).
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Gallande regeringsformen (2010:1408) och ratten till bostad finns inte sa mycket
handlingsutrymme eftersom det ar ohallbart att lata nagon bo gratis, men samtidigt bor
ingen behova sta pa gatan utan hem. Darmed visas ett tydligt exempel pa ett gap problem
mellan den rittsliga praxisen och den kodifierade statsritten (Friis & Astrom 2020:109;

Dahlstrand 2020:240).

5 Resultat

I foljande avsnitt presenteras studiens resultat, vilket delas upp i tva delar: resultatet fran
den analys som gjorts av domsluten, och resultatet fran den genomforda intervjun. Nar
begreppen ‘utmatning’ och ‘utmatningsprocessen’ ndmns syftas enbart till utmatning av

bostad eftersom det ar den typen av utmatning som undersokts.
5.1 Resultat analys av domslut

Innehallsanalysen av domslut 2013 visar att barnkonventionen, eller de berérda barnen,
inte omndmns i samband med beslut om utmditning av bostad fran KFM (832
33562-12/583). Tingsratten har i domslut 2013 fatt ett brev fran gildendren dar de
uppmirksammar att de har smdbarn hemma (A 2798-12:3). Tingsritten nimner
barnkonventionen ytligt men konventionen ar ingenting som tas i beaktande eller
diskuteras. De hanvisar till bristen pa tillagg i utsokningsbalken vilket gor att de anda kan
utmadtas eftersom inget som kan paverka fallet star i just utsokningsbalken (1981:774).
Tingsratten betonar dven att barnkonventionen, vid tidpunkten, inte ar lag men ska beaktas
inom ramen for lagstiftning. Eftersom utsokningsbalken inte har nagra bestimmelser om
vad som ska goras nar barn finns i bostaden innebar det att tingsratten inte kan ta
barnkonventionen i beaktande. [ hovratten framkommer att ett av barnen har en sjukdom,
dock inte vilken (OA 1182-13:2). Gildendren hinvisar i sitt &verklagande till
barnkonventionen, men hovratten menar att avgorandet inte har tolkningsutrymme nog for
att inkludera konventionen (OA 1182-13:3). 1 Hoégsta domstolen framkommer ny
information med tydliggérande om att dven det andra barnet har speciella behov, och

barnkonventionen tas for forsta gangen i beaktande och inkluderas i avgoérandet, vilket
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ligger grund fér ny praxis gillande utmitning av bostad dir barn dr hemmavarande (0O

2656-13:2&5; NJA 2013).

Domslutet fran 2021 ar till synes valdigt likt domslutet fran 2013, i och med att
handelseforloppet dr av samma karaktir. Innehallsanalysen visar att barnkonventionen
namns i KFM:s yttrande efter gdldenarens overklagande av utmantingsbeslutet, dir KFM
hanvisar till bland annat handboken géllande utmatningar (Kronofogden 2023d; NJA 2013).
Dock enbart pa ett ytligt plan dar det framgar att barnkonventionen ska beaktas (Dnr KFM
15235-2021:2). Vidare visar innehdllsanalysen att tingsratten i detta fall fatt personliga
brev fran gildendren gillande barnen i bostaden, dar gildendren sjidlv. namner
barnkonventionen, ndgot tingsritten diremot inte gér (A 2395-21:3). I hovritten tas
barnkonventionen och barnets basta upp, men utmatningen anses dnda proportionerlig till
skulden trots familjesituationen (OA 2415-21:4). Diremot tas barnkonventionen i
beaktande i Hogsta domstolen, med hansyn till barnens basta enligt artikel 3, och foljer
darmed den nya lagstiftningen. Vid évervagandet mellan barnens och borgenarens intresse
anses utmadtning inte forsvarbart, och ar dirmed grundlaggande for praxis infor kommande

fall gillande utmaitning av bostad dar barn bor (0 4545-21:7-8 & 10).
5.2 Resultat intervju

Den genomforda intervjun bidrog med en djupare insyn i hur besluten i
utmatningsprocessen hos KFM gar till i praktiken, vilket utrymme barnkonventionen far i
tagna beslut och i vilken utstrackning information om barn i bostaden ges. Inledningsvis
uppmadrksammades att begreppet ‘forsvarlighet’ var ett adterkommande ord.
Intervjupersonen pekade pa att de fattade besluten ofta utgdr ifrdn huruvida nagot ar
forsvarbart eller inte, och menade vidare pa att utmatning av bostad ar ett omrade inom
myndigheten vilket blivit svarare att navigera i takt med att rattspraxisen numera
harstammar fran Europa- och barnkonventionen (Skatteverket 2022). Idag finns fler
beddmningar, vilka férvantas raknas in, dn tidigare. En forsvarlighetsbedémning ska goras
pa alla de omrdaden vilka mdjligt kan paverkas av en utméatning. Detta innefattar bland

annat vilken mangd ekonomiskt 6verskott som kommer kunna ga till skulderna, vilka
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familjemedlemmar bostaden bestdr av och om gildendren har andra tillgdngar vilka kan
utmaitas forst. Daremot gors ofta beddomningen att utmatning av andra tillgangar enbart

skulle generera en storre skada for galdenaren.

Gallande hur centralt barnens narvaro i den utmatta bostaden &r, informerade
intervjupersonen att barn i bostaden ar ndagot intervjupersonen tycker ska tas med i
bedomningen, daremot ar det inte sdllan information om huruvida barn finns eller inte i
bostaden uteblir. En diskrepans mellan KFM och gidldendren uppstar ofta nar KFM inte far
all information om familjesituationen. Vilket innebar att alla beslut KFM fattar endast tas
med grund i den information gidldenaren valt att delge med den eller de kronoinspektorer

de har kontakt med.

[...] det dr ocksd nagot som diskuteras, hur kan vi fa fram den har informationen, men har vi
en gildendr som inte vill ha kontakt med oss, for inspektérerna soker ju kontakt innan
utmatning sker och s, men ja, lyckas de inte sa far vi ju ga pa det vi har och sen sa far du ju
bli sa isafall att de kommer in med det i efterhand. Da har vi [...] en mdjlighet att sjalv ritta en
utmatning, men det har vissa tidsfrister for det sa det far inte ga for lang tid, sa att skulle vi
uppticka da att nej, det har ar ju helt liksom at pepparn med tanke pa vad dom nu kommer
in med liksom sé kan vi ju isafall hdva utméatningen sjilva, men annars far dom ju klaga da sa

far dom en provning dar.

Intervjupersonen menar att alla yttrande som skrivs till hégre instanser ska inkludera
information om barn i bostaden, om informationen existerar, for att se till att domstolarna
ska vara medvetna om forekomsten av barn. Ytterligare ett dterkommande tema under
intervjun var papekandet av avsaknaden av praxis att forhalla sig till. Dels poangterades
avsaknaden av konkret praxis i forhallande till nar beslut fattas om huruvida en
l6neutmatning ar tillrackligt for att driva in skulderna, eller om en utméatning av bostaden
aven ska ske. Dels forekomsten av otydligheter om var granser gar, eftersom manga

aspekter inte provats tidigare. Intervjupersonens asikt var féljande:

[...] darfor &r ju vi ocksa lite ute och famlar [...] lite i nulaget, var granserna gar och [...] vill ju
att det ska bli praxis sa att var roll ar ju ocksa lite att kolla var granserna gar [...], vi far ju gora

den bedémningen vi kan gora [...], sen far man ju hoppas att den som ar missnoéjd [...] med
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vara beslut om utmatning eller forsaljning klagar sa att det kommer upp [Hogsta domstolen]

[...] sa det far avgora.

Diskussionen om praxis uppkom aven i fragor rorande barnkonventionen specifikt. De
domslut denna uppsats beror togs upp under intervjun med anledning av de yttranden fran
tings- och hovratten som namner att tolkningsutrymme fér barnkonventionen inte finns
och att beslutet lamnas till Hogsta domstolen. Pa fragan om vad intervjupersonen tror att

detta beror pa gavs foljande svar:

Da ar det val det som gor att det blir svart nu, nér det fortfarande inte finns [...] nadgon, eller
valdigt, valdigt lite praxis [...], att luta sig pa. Man kan ju hoppas att det dar kommer sétta sig

[...] efter ett antal ar eller sa.

Angaende hur narvarande barnkonventionen ar i arbetet pa KFM pavisar intervjun att det
finns en markant skillnad i hur samtalet om barnkonventionen har fordndrats sedan
inkorporeringen i svensk lagstiftning. Bland annat har interna utbildningar forekommit pa
myndigheten. Aven sedan domslut 2021 faststilldes i Hogst domstolen har samtalet om
konventionen fatt storre betydelse. Daremot menar intervjupersonen att den storsta
skillnaden kom i samband med Europakonventionen 2015 och att barnkonventionen
egentligen bara har adderat “ytterligare ett moment i bedomningen”. Pa den fraga om kritik
som riktats mot inkorporeringen av barnkonventionen i svensk lagstiftning och huruvida
inkorporeringen av barnkonventionen har genererat ett krangligare arbete for KFM gavs

foljande svar:
[...] jag skulle ju inte vilja sdga krangligare for da later det som att det bara ar nagot negativt
[...], men det &r ju, det gor det ju svarare for att det ar ju ytterligare liksom en beddmning som
ska goras och [..] det som [..] gor det svart for oss ar ju att vi ofta [..] har bristfalligt
underlag, och vi kan inte hdmta in det underlaget sjilva utan dar ar vi beroende av
galdendren. Sa pa sa satt gor det ju det svarare, [..] i Ovrigt sa har jag val ingen uppfattning
om den kritiken sa. [..] personligen sa tycker jag ju att det siklart dr bra att barnens
rattigheter lyfts fram, kanske mer i processen. Sen om det ar bast sker genom da att man har

gjort den till lag eller om det skett pa nagot annat satt, det, da ar det som det ar.
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Intervjupersonen papekade ocksa att synpunkter pa forutsagbarheten nar en lagstiftning
sker alltid kan uppstd. Med andra ord kan nya lagstiftningar vara svara att pa forhand

forutspa hur de kommer fungera i praktiken.

Slutligen diskuterades ocksd skyddet av barnfamiljer i en utmatningsprocess, dar
intervjupersonen uttryckte att det ar en svar linje mellan vilket skydd en barnfamilj ska ha
fran att fa sin bostad utmatt, kontra vilken paverkan det kan ha pa familjer i langa loppet.
Intervjupersonen menade att om skyddet for barnfamiljer blir alltfér starkt, finns det ocksa
en risk att barnfamiljer riskerar att hamna utanfor bostadsmarknaden helt och hallet. Om

att hitta en sadan typ av balans sade intervjupersonen féljande:
Man far dock komma ihag att om det skyddet blir liksom alltfor starkt, for jag vet jag horde
[...] ndgot forslag nyligen att man inte ska tillata att vraka barnfamiljer, [...] hur latt kommer
det vara for barnfamiljer att over huvud taget da kanske fa ett hyreskontrakt. Eller om det
handlar om att du inte till exempel far sdlja en bostadsratt eller fastighet exekutivt for
barnen, [..] dd kommer ju inte banker vilja 1dna ut pengar [...], for att sikerheten forsamras
dd om man inte kan fa igenom en exekutiv forsiljning och s3, sa.. Det [..] galler att hitta

liksom en lagom niva.
6 Analys

[ foljande analys kommer olika delar analyseras, initialt visas litteraturens forsta del vilken
handlar om vad barnperspektivet ar, forstdelsen gillande begreppet och vilka problem det
finns i tillampandet av barnkonventionen i svensk lagstiftning. De bada analyserade
domsluten visar en stor avsaknad av barnkonventionens narvaro. I domslut 2013 aterfinns
ingen hanvisning till barnkonventionen i varken beslutet om utmatning eller yttrandet efter
inkommen overklagan fran gildendren (Dnr 832 33562-12/583). I KFM:s beslut om
utmatning i domslut 2021 syns daremot en tydlig skillnad genom att barnkonventionen

refereras till i KFM:s yttrande, efter gialdendrens 6verklagan (Dnr 15235-2021).
I domslut 2013 namns barnkonventionen i bade tings- och hovratten men har framgar fran

de bada instanserna att aven om de dr medvetna om att barn finns i bostaden, saknas lagligt

utrymme i utsokningsbalken (SFS 1981:774) for att kunna inkludera familjesituationen i
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avgorandet (A 2798-12; OA 1182-13). I domslut 2021, dir hovritten ar forsta instans efter
KFM att namna barnkonventionen, klargors att barnkonventionen inte ar tillrackligt
underlag fér att hiva beslutet om utmétning (OA 2415-21:3-4). Detta blir av intresse
utifran framforallt tva aspekter; dels fragan om huruvida barnkonventionen ar tillrackligt
tydlig for att kunna tillampas, dels om huruvida domstolarna véljer att forlita sig pa

foregdende instansers beslut utan att satta sig in i arendet fullt ut.

Kjellbom och Lundberg (2018:43-44) menar att problem kan uppsta nar flera lagrum ska
tas i beaktande samtidigt, vilket blir ytterst tydligt i de analyserade domsluten. I domslut
2013 var barnkonventionen inte lagstiftad, men tingsratten Kklargjorde &nda att
malsittningen var att tillimpa barnkonventionen (A 2798-12:5). Trots detta tas beslut om
att den inte kan kombineras med utsokningsbalken, det vill saga att de valde att viaga ett
lagrum tyngre an ett annat. [ domslut 2021 var barnkonventionen inkorporerad, men bade
tings- och hovratten valde dnda att havda att barnkonventionen inte var tillracklig for att
agera underlag i beslutet. Detta kan bero pa att barnkonventionen, vilket nimnts tidigare,
ar en internationell konvention vilken placeras under kategorin ‘lagskaliga kartor’ dar
tolkningsutrymmet ar stort pa grund av en hog abstraktionsniva (Kjellbom & Lundberg
2018:46). Barnkonventionens stora tolkningsutrymme knyter vidare an till Bergnehr
(2019), Posner (2014), Wagby Grafe (2022) och Lago och Elvstrand (2022), vilka alla har
poangterat att barnkonventionen ar svartillimpad. Detta gar att se i bade domslut 2013 och
2021 dar barnkonventionen ndmns pa ett vagt siatt. En medvetenhet av barnkonventionens
existens finns allts3, och i vissa fall tyder ocksa mycket pa att rattstillampare ar medvetna
om att den bor inkluderas, men det syns tydligt att de saknar vetskapen om hur
tillvagagangssattet faktiskt bor gd till i praktiken. Vilken hdnsyn som tas till
barnkonventionen fore respektive efter inkorporering i svensk lagstiftning ar egentligen
marginell. Den stora skillnaden ar att nar barnkonventionen val ndmns i domslut 2021,
gors detta mer utforligt, vilket framforallt syns i yttrandet fran KFM (Dnr 15235-2021:2).
Aven i Hoégsta domstolens slutgiltiga beslut i bdda domarna syns en stor skillnad i vilket
utrymme barnkonventionen far, trots att utfallet blir detsamma - att utmatningen havs med

hénvisning till bland annat barnkonventionen (0 4545-21:8-10).
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Avsaknaden av en konkret beskrivning av vad ett barnperspektiv och narliggande begrepp
innebar (Bergnehr 2019:50, 58-59) framkommer distinkt i bade domslut 2013 och 2021.
For det forsta existerar en nastintill total avsaknad av alla begrepp inom ramen for ett
barnperspektiv, det vill siga exempelvis barns rattigheter, barns delaktighet och barns
perspektiv. I domslut 2021 ndmns barns basta i Hogsta domstolen, dar de menar att om
barnets basta riskerar att paverkas av en utmatning sa ska det normala innebéra att det
ekonomiska oOverskott efter utméatning ska uppgd i hogre summor dn vad som hade
uppndtts om enbart vuxna var med i bilden (O 4545-21:8). Fér det andra blir det tydligt att
maktlosheten, vilken Lago och Elvstrand (2022:26) samt Bergnehr (2019:58-59) diskuterar

aven har betydelse i domsluten.

Optimalt for att sdkerstélla barns delaktighet i belsut rorande dem ar att se pa barn likt
egna aktorer dar vuxna och barn ska vara lika beroende av varandra, samt dar barnens
mognad inte ska vara avgorande for vilken roll de ska fa lov att spela i olika beslut
(Bergnehr 2019:50; Lago & Elvstrand 2022:27; Wagby Grafe 2022:182). Inget av domsluten
gor nagon indikation pa att barnen i de bada familjerna har beaktats likt egna aktorer, mer
an pa ett vagt plan dar det nimns att barnen riskerar att paverkas negativt av en flytt, vilket
dven framgar inte &r en tillrdcklig anledning fér varken tings- eller hovritt (A 2798-12; OA
1182-13; OA 2415-21). Detta innebir sedermera att artikel tolv i barnkonventionen
(UNICEF 2023b), vilken ndamns som central av Posner (2014:36), Wagby Grafe
(2022:177-178), Lago och Elvstrand (2022:25) samt Bergnehr (2019:54) inte tas i
beaktande. I domslut 2021 nimns barnen inte éverhuvudtaget i tingsritten (A 2395-21).
Slutligen innebar detta att instanserna under Hogsta domstolen valjer att bortse fran
barnkonventionen och de bestimmelser om att alltid inkludera barnets basta i varje beslut

rorande barn.

Grasrotsbyrakrater har, enligt Lipsky (2010:13), ett eget handlingsutrymme for att kunna
tolka lagen. I detta fall ar grasrotsbyrakraterna kronofogdar och kronoinspektorer eftersom
det dr de som fattar utmdatningsbesluten. Ddaremot gar det ocksa att tala om ett
“icke-handlingsutrymme”, eftersom kronofogdarna endast efterféljer den nuvarande

befintliga praxisen, och praxisen kommer endast fran avgoranden i Hogsta domstolen.
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Praxisen lagger sedan riktlinjer for samtliga instanser, daribland kronofogdar, vilket
innebar att de inte har handlingsutrymme nog att ta egna beslut och tolka de befintliga

lagarna annat dn hur Hégsta domstolen skrivit praxis (Lagrummet 2023).

Eftersom den intervjuade kronofogden tydligt yttrade ett flertal gdnger att KFM ser positivt
pa att beslut 6verklagas, av just anledningen att fa mer praxis att utgd fran, innebar det att
grasrotsbyrakraterna i dessa fall upplever att de har hdanderna bundna och inte kan ta ut
svangarna i situationerna forran ett flertal fall gatt till Hogsta domstolen. Om fler fall gick
till Hogsta domstolen skulle mer praxis kunna skapas for kronofogdarna att utga ifran,
vilket skulle kunna bidra till formagan att fatta mer grundade beslut och ta hansyn till
galdendrens situation i storre utstrackning. Viktigt att podngtera har blir var gransen for
vilka som anses vara grasrotsbyrakrater gar. Grasrotsbyrakraterna i detta fallet syftar, som
namnt, till kronofogdarna och kronoinspektorerna, vilket ar de som vantas ta besluten men
ocksa ar de som sitter med hdnderna bundna. De vill se att mer praxis skapas fran Hogsta
domstolen. Daremot gar det att argumentera att domstolarna inte kan anses tillhora
grasrotsbyrakraterna eftersom de inte har kontakt med gildenarerna i samma utstrackning
som KFM (Lipsky 2010:18-23). Domstolarna har dven mer handlingsutrymme, men det
innebdr inte att de alltid anvander sitt utrymme fullt ut, utan istallet applicerar norming
(Masur & Posner 2019:1393 & 1396) i sitt beslutsfattande. Hur applicerandet av norming
har paverkat de analyserade domlsuten bade positivt och negativt diskuteras ytterligare i

nastkommande stycke.

Masur och Posners (2019) norming blir ocksa av intresse att se pa utifran hur arbetet med
praxis fungerar. Forfattarna namner rattssalar likt en arena dar norming ofta forekommer,
vilket gar att koppla till de analyserade domsluten. Masur och Posner (2019:1424-1425)
flaggar for risken att norming appliceras ndr grunden for rattstillimpare att sta pa ar
valdigt liten. Det vill sdga att fall inom samma lagrum inte existerar i den utstrackning som
hade onskats for att kunna fatta ratt beslut, vilket kan leda till att rattstillampare inte har en
tydlig rattslig praxis att folja utan istdllet foljer tidigare fattade beslut utan att reflektera
(2019:1424-1425). Aven faktumet att barnkonventionen placeras under kategorin

‘lagskaliga kartor’ kan paverka hur norming applicerats i de analyserade domsluten
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(Kjellbom & Lundberg 2018:46). Barnkonventionens hdga abstraktionsnivda ar en mdjlig
forklaring till att bada gildendrernas adrenden har gatt hela vagen upp till Hogsta
domstolen. Det framgar tydligt att samtliga instanser, upp till Hogsta domstolen, valt att
folja tidigare instans beslut utan att reflektera 6ver vad beslutet innebar. Viktigt tillagg ar
dock att dven i Hogsta domstolen kan norming identifieras, trots att domstolen domer till
barnens fordel, foljer Hogsta domstolen i domslut 2021 dnda en form av norming, dar de
valjer att se pa den praxis som skapats sedan tidigare (NJA 2013) och sedan f6lja samma
linje med héanvisning till hur beslut har fattats sedan tidigare, snarare dn att géra en
sjalvstindig bedomning. Norming behover alltsa inte innebdra ndgot negativt, utan ar
snarare ett fenomen vilket ar svart att komma ifran nar intern praxis skapas. Norming blir
darfor negativt nar det anvands likt en genvag av rattstillampare, genom att exempelvis inte
se till yttre faktorer, men visar ocksa pa en positiv effekt utifran ett barnrattsperspektiv i

forhallande till domslut 2021 (Masur & Posner 2019:1393, 1396 & 1428).

Det finns en diskrepans mellan law in books och law in action, vilket kallas for ett gap
problem, eftersom ett mellanrum med tolkningsutrymme uppstar som forsvarar arbetet for
grasrotsbyrakraterna (Friis & Astrom 2020:109; Banakar 2020:44; Dahlstrand 2020:240).
Tidigare har namnts att KFM inte nodvandigtvis far tillgang till alla relevanta uppgifter fran
gildendren eftersom det ar upp till gildendren att dela med sig eller ej. Istéllet gar
informationen gillande gildendrens familjesituation och barn i bostaden direkt till
tingsratten snarare an till KFM (Dnr 832 33562-12/583). Informationsbristen till KFM
innebar svarigheter for myndigheten att fatta valgrundade beslut eftersom de inte har all
fakta fran start, vilket forsvaras ytterligare av att gdldendren inte har skyldighet att dela
med sig av personlig information till KFM. Avsaknaden av personlig information innebar att
de inte kan ta det personliga i atanke och beaktande nar beslut om utmétning av bostad tas,
vilket istdllet leder till 6verklagande fran galdenaren. Det ar upp till gdldendren att valja nar
och om den delar med sig av personligt forsvarande omstandigheter, vilket innebar att KFM
inte alltid far en chans att ta hansyn till det. I rubrik 2.4 Domslut 2013 och Domslut 2021
visas att mer information gallande familjesituationer dykt upp ju hogre instanser
domsluten dras upp till. Detta visar att gdldendren kidnner att det gynnar denne att dela

med sig mer av sin familjesituation. Hade en informationsplikt till KFM funnits sa de hade
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fatt reda pa informationen redan fran boérjan hade en utmatning av deras bostad kunna
forhindras och inte behova genomga den raittsliga processen upp till Hogsta domstolen.
Huruvida utmatningsbeslutet hivdes pa grund av barnens funktionsvariationer eller med

grund i barnkonventionen och barnens ratt till bostad ar inte klarlagt.

Intervjupersonen berattar om bristen av information gillande barnen vid en utmatning,
medan Hogsta domstolen samtidigt i domslut 2021 skrivit att KFM fran borjan bor gora en
battre overlaggning och dar ta hansyn till barnen, vilket ar svart om inte gildendren
frivilligt bidrar med information om familjesituationen (0O 4545-21). Viktigt att tilligga ar
dock att det inte framgdr i intervjun i vilken utstrackning KFM forsoker begdra ut
information om barn i bostaden av gialdendren, men att KFM ar medvetna om ansvaret att
meddela forekomsten av barn i bostad till domstolarna. Pa vilket satt informationen begars

ut framkommer darmed inte.

Barn, vilket inrdknas i personliga omstandigheter, leder vidare till barnkonventionen och
normen om barnets basta, eftersom barnets basta (artikel 3: UNICEF 2023b) innebér att
barn ska ha en trygg plats att bo pa. En utméatning av bostad innebar att denna trygga plats
tas ifran barnen, vilket gor att en av de grundlaggande artiklarna i barnkonventionen inte
kan efterlevas. Att hemmet ar en trygg punkt ar dven nagot Collins et al. (2018:21-22)
papekar, genom att betona vikten av hemmet som en trygghet for barnen som lever i
familjerna. Med det sagt kan en konfliktlinje identifieras. Eftersom barnfamiljer inte
automatiskt frias fran sina skulder for att de har barn, men att barnen kan fungera likt en
formildrande omstiandighet, genom att aterigen se till barnets basta (artikel 3.1: UNICEF
2023b) och hur barnets basta inte tas i beaktande vid en utmatning utifran Collins et al.
(2018:17). Forfattarna papekar bland annat att barn, vilka lever i ett hem som blir utmatt,
riskerar att fa sin skolgdng paverkad pa ett negativt satt (Collins et al 2018:17), vilket alltsa
inte gar i linje med barnets basta och darav kan anses vara en formildrande omstandighet
som leder upp till att familjen far bo kvar. Skyddet fran att utmatas om galdenaren har barn
ar nagot aven den intervjuade kronofogden papekade (se 5.2 Resultat intervju). Under
intervjun framkommer det att KFM ar medvetna om problematiken gillande utmatning av

bostdder nar barn bor dir, men att det samtidigt ar en valdigt svar frdga med manga
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omstandigheter och stort tolkningsutrymme. Vidare tyder dven svaret pa att fraigan om
utmatning av bostad kontra barnets ratt till trygghet diskuteras, och en diskussion innebar
en medvetenhet om problematiken och méjlighet till férandring. Collins och Berg
(2019:1834) visar att barn i en utmatningsprocess uppvisat mer utatagerande beteende
och negativa kanslor gillande att de kianner sig som en ekonomisk bérda for sina foraldrar
och darmed foérvarrar eller bidrar till deras finansiella problem. Barnens ritt till trygghet
innefattar dven att barn hade paverkats negativt i hog grad av att tvingas byta skola till foljd
av att foraldrarna inte har rad att behalla bostaden, vilket kan paverka skolgadngen negativt

(Collins et al. 2018:17).

Inom bada fallen finns barn fran smaorter i Sverige, dar gialdendrernas skulder blivit for
hoga for att endast kunna utmatas med 16n. Dessutom blir det valdigt 1ag vinst for bada
familjerna nar utmatningen ar fardig, vilket innebar valdigt lite pengar 6ver till dem nar
skulderna betalats tillbaka. I bada fallen ar barnen drabbade av vad foraldrarna orsakat
(Collins et al. 2018:21-22; Collins & Berg 2019:1833), och bada har gatt till Hogsta
domstolen (0 2656-13; O 4545-21). I bada fallen har 6éverklagan till Hogsta domstolen
gjorts, vilka sedan domer a gialdendrernas vagnar och later dem behalla bostaden, nagot
varken tings- eller hovritt gjort (A 2798-12; A 2395-21; OA 1182-13; OA 2415-21). Den
storsta skillnaden mellan de till synes valdigt lika fallen ar att den ena skedde 2013, innan
barnkonventionen blev svensk lag, och den andra 2021, vilket ar efter barnkonventionen

blivit svensk lag.

Slutligen syns att Hogsta domstolen ar den forsta instansen att ta hansyn till barnen och
barnkonventionen, for att vidare anse barnen vara en formildrande omstdandighet, nagot
varken tings- eller hovratt har gjort. Regeringens proposition (2017/18:186), vilken
uttrycker att syftet med inkorporeringen var att stirka kunskapen om barns rattigheter
(Socialdepartementet 2018:109-111), har alltsd inte uppnatts inom de instanser som
analyseras i denna uppsats. Barnperspektivet har forvisso fatt ett ndgot storre utrymme i
domslut 2021, sett till hur utvecklat barnkonventionen beskrivs, ndr den val beskrivs.
Ddaremot syns inte en tillracklig skillnad mellan domslut 2013 och domslut 2021, sett
utifrdn propositionens mal (Socialdepartementet 2018:109-111). Anledningen till
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avsaknaden av markanta skillnader fore respektive efter inkorporering i svensk lagstiftning
kan bero pa att implementeringsarbete fortfarande kan anses vara nytt, och, som namnt
tidigare, avsaknaden av tidigare praxis. Dock gar det att ifrdgasatta hur lang tid

implementeringsarbetet far lov att ta, pa barnens bekostnad.

7 Slutsatser

Ett viktigt resultat i denna uppsats ar att det saknas praxis gillande utmatning av bostad
dar barn ar hemmavarande efter att barnkonventionen blev till svensk lag. Faktumet att
barnkonventionen ar otydlig och skapar en stor grazon innebdar att grasrotsbyrakraterna
far en tuffare arbetsuppgift eftersom de forvantas tolka lagen for att darefter applicera den i
olika situationer. I och med att barnkonventionen blev svensk lag 2020 ar det fa fall dar
barnkonventionen ar inkluderad i fall av utmatning, vilka gatt till Hogsta domstolen. For att
grasrotsbyrakraterna, i detta fall kronofogdar, ska fa tydligare ramverk och dairmed kunna
fatta mer grundade beslut behdvs mer praxis, vilket tar tid eftersom praxis endast skapas
fran Hogsta domstolen och alla fall leder inte dit. Utméatning av bostad med hemmavarande
barn ar inte ett alltfor vanligt fall vilket gor att praxis tar tid att skapa. Extra intressant har
blir ocksa att regeringens proposition, vilken lag till grund foér inkorporeringen, hade som
huvudsakligt argument att inkorporering av barnkonventionen skulle bidra med tydligare
riktlinjer for rattstillampare, vilket analysen tyder pa inte har uppnatts. Anledningen till det
nuvarande misslyckandet skulle kunna bero pa faktumet att domstolarna har stort
tolkningsutrymme dar de har ratt att anvdnda sig av dels den juridiska tolkningen, dels den

sociala verkligheten, vilket ar ett tydligt exempel pa ett existerande gap problem.

Under uppsatsens gang har metodologiska 6vervaganden tagits och forbattrningspotential
identifierats. Ett metodologiskt 6vervagande som togs var att inte ha en pilotstudie, det vill
saga testa fragorna pa nagon innan de stélldes till intervjupersonen. Anledningen till detta
var att intervjun kom snabbt inpd och att frdgorna hade lasts igenom av bekanta samt
godkidnts av handledaren. D3 fragorna var av semistrukturerad karaktir (Bryman
2018:260), vars syfte var att fa bakgrundsinformation och inte nagra specifika svar mer an

hur just utméatningar fungerar, ansags det metodologiskt forsvarbart att inte ha en
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pilotstudie innan den riktiga intervjun (Bryman 2018:332). Ytterligare en punkt att ta upp
gallande metodologiska 6verviaganden ar att det kan finnas en risk for att uppsatsen blivit
nagorlunda partisk & KFM:s vagnar eftersom den enda intervjupersonen var en kronofogde
fran KFM, medan inga domstolar intervjuats. Uppsatsen har inte blivit partisk med
anledning till det, men det ansags inte heller av relevans att intervjua domstolar da det var
just bakgrundsinformation gallande KFM som behévdes till uppsatsen. Information om

domstolar gick att tillgodose utan intervjuer.

Under uppsatsens skrivande upptacktes att utredningsskyldigheten som myndigheter har
har lagts over till privatpersoner istallet for KFM. En mdjlig anledning till att det lagts 6ver
pa privatpersoner kan vara att det ar tuffare for kronoinspektérer mentalt att utmata
bostdder dar barn bor, vilket gor att de inte fragar och darmed inte far information om att
det finns barn i hushdllet. Gdldendren har inget tvang att dela med sig av personlig
information till kronoinspektorerna, och om de inte fragar har de inte heller mdjlighet att ta
hansyn till familjesituationen. KFM argumenterar for att mer praxis behéver finnas for att
utoka deras handlingsutrymme och diarmed kunna ta mer grundade beslut. Med grund i
KFM:s efterfragan av praxis fran Hogsta domstolen och Hogsta domstolens press pa KFM
att ta mer grundade beslut blir det darfor tydligt att det finns en grazon av otydligheter om

vem ansvaret egentligen ligger pa.

Fortsattningsvis syns en tydlig trend dar KFM onskar mer information, och Hogsta
domstolen dven de sdger att barn ar nagot KFM borde ta hansyn till, men det hade behovt
innebdra att mer utrymme skapas for informationsdelning till KFM. I dagslaget far KFM
endast ta del av den information gildenaren valjer att dela med sig av, men i fall rérande
utmatning av bostad dar gidldendren har barn kan ett forslag vara att de maste forse KFM
med sin familjesituation for att de ska kunna ta fler grundade beslut. Mer auktoritet
tilldgnas KFM pa det satt att de har ratt att begdra ut, alternativt ett informationskrav
gillande familjesituation fran galdendren, for att darefter kunna ta mer grundade beslut
utan att dra in domstolar. Det hade forenklat det for bade gialdenérer som far ett rattvisare

svar snabbare, och borgenarer som far ut sina pengar i ndgon form snabbare. Utover det
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gynnas domstolens olika instanser eftersom de inte behover ta pa sig fall som hade kunnat

l6sas enklare om KFM endast hade haft informationen i ett tidigare skede.

Sammanfattningsvis har alltsd uppsatsens fragestillning 1 gillande skillnaden pa
barnkonventionens betydelse vid utmatningar besvarats pa foljande satt: Sedan
inkorporeringen av barnkonventionen i svensk lagstiftning har KFM vidtagit interna
atgarder vilka bland annat innefattar utbildningar och framtagandet av fler riktlinjer i deras
handbok. Daremot gar det inte i den genomforda studien att kartlagga en storre skillnad pa
utmatningsbeslut som fattades fore kontra efter barnkonventionen inkorporerades i svensk
lagstiftning. I de analyserade domsluten syns heller ingen skillnad i vilken betydelse
barnkonventionen har spelat i utmatningsbeslut dar det finns hemmavarande barn.
Fragestidllningens forsta underfraga, 1.1 gillande hur rattsliga praxis paverkas vid
utmdtning nar det finns barn i bostaden, har besvarats pa foljande satt: Domslut 2013
genererade ny rattslig praxis, vilken sedan refererades till i domslut 2021. Pa sa satt har
rattslig praxis paverkats vid utmatning av bostad nar det finns barn i bostaden, diaremot ar
ocksa den enda paverkan som syns, just den i Hogsta domstolen. Lagrum vags mellan
varandra daven i domslut 2021, nar barnkonventionen ar lagstiftad, vilket tyder pa att
rattslig praxis inte har paverkats i den utstrackning som hade varit onskvard i fallet.
Avslutningsvis har fragestallningens andra underfraga, 1.2 vilken beror pa vilket satt redan
etablerade normer paverkar hur rattstillimpare anvander sitt handlingsutrymme i belsut
rorande barn, besvarats pa foljande satt: Dar rattstillampare slutar ses pa som
grasrotsbyrakrater, tar norming vid och paverkar hur arbetet med beslutsfattning gar till.
Detta innebar att det standigt finns etablerade normer, bade pa grasrotsbyrakraternas niva
och i de hogre instanserna. Slutsatsen som dragits genom att applicera begreppet norming
tyder dock pa att redan etablerade normer inte enbart behéver innebara att negativa beslut
fattades. Redan etablerade normer som paverkar handlingsutrymmet kan dven innebara
positiva konsekvenser for gidldendrer med barn som riskerar att fa sin bostad utmatt genom

att de exempelvis far behalla bostaden och darmed sdkerstélla barnens trygghet.
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7.1 Framtida studier

[ skrivande stund existerar enbart ett fall som natt Hogsta domstolen sedan
inkorporeringen av barnkonventionen i svensk lagstiftning, vilket ar domslut 2021 som
analyserats i uppsatsen. Darav hade det varit av intresse att jamfora hur olika fall
inkluderat barnkonventionen i en storre utstrackning an vad som genomforts har. [ nulaget
ar ett arbete av den typen inte genomférbart, men det skulle kunna ske nar Hogsta
domstolen fatt fler fall som mer praxis kan bildas genom. Framtida studier inom dmnet
hade aven kunnat bidra till vidare forskning pa barnperspektivet utifrdn en civilrattslig

dimension.

Ytterligare ett perspektiv som dok upp under uppsatsen var grasrotsbyrakraternas uppgift
att vaga lagrum mot varandra. Kjellbom och Lundberg visade att de var tvungna att viaga
barnkonventionen mot utsékningsbalken, vilket inte bér behéva handa och ar definitivt inte
rimligt att lamna upp till grasrotsbyrakraterna. Nar det kommer till att viga lagrum mot
varandra bor det finnas praxis fran Hogsta domstolen for att underliatta for
grasrotsbyrakraterna att ta mer grundade beslut. En sddan process tar dessvarre tid och
kan inte skyndas pa eftersom fall inom samma lagrum inte nédvandigtvis behover se
likadana ut, vilket innebadr att fallen kan behdva hanteras olika. For att skapa en stabil
grund kravs det alltsd att tillrackligt manga nar Hogsta domstolen, vilka tillsammans kan
skapa tydlig praxis for rattstillampare. Mer praxis hade kunnat innebara en lattare vag for
galdenaren med mer tydlighet och snabbare svar samt mindre arbetsborda for hogre
instanser. Den mindre arbetsbordan hade kommit utifran att fall likt dessa inte hade behovt
gd hela vagen for att skapa praxis utan istdllet ge den forsta instansen, KFM, storre
handlingsutrymme och kunna ta beslut utifran helhetssituationen och inte bara utifran
skuldnivan som forefaller vara det utslagsgivande. Med anledning av denna grazon ser
personerna bakom studien dven positivt pa framtida forskning som undersoker vilka andra
lagrum som eventuellt vigs mot barnkonventionen och vilken direkt inverkan det kan ha pa

barn som faller offer for beslut de inte sjdlva kan paverka.
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