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Abstract
This study desires to display two speeches that were crucial to the 2016 EU-referendum in
Great Britain. The two actors portrayed with one speech each are Boris Johnson and David
Cameron, although the speeches weren’t given during the same time they are both highly
accurate and significant to the referendum. The two speeches are applied to theories of
analogies and also strategic narratives. Based on the theories the conclusion is that both of the
actors used analogies and strategic narratives to their advantage in separate ways to make
their voices heard and their message come through. They both referred to previous events to
support their arguments. Although they were speaking to the same audiences David
Cameron's speech was portrayed to the whole of the EU while Boris Johnson spoke more
directly to the British population. David Cameron distinctly spoke of the positives about the
EU and suggested alterations to the policies in comparison to Boris Johnson who spoke on
the negatives of the EU and that an exit was the most appropriate response.

Nyckelord: Brexit, Analogier, Strategiska narrativ, Boris Johnson, David Cameron
Antal ord: 9985
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1. Inledning

Den 23 juni 2016 skedde en folkomrostning géllande Storbritanniens medlemskap i1 EU.
Fragan var om landet fortsatt skulle vara ett medlemsland i EU eller ldmna. Debatten hade
varit uppe ett flertal ar innan sjdlva folkomrostningen men diskussionen var som mest aktuell
den narmsta tiden da frdgan blivit mer aktuell. Uppsatsen dmnar att redovisa for tva specifika
politiska individer som tillhdrde huvudrollsinnehavarna i debatten. Vid forsta anblick ansags
det relevant att undersoka olika brittiska partier, men dé det fanns splittringar inom dessa har
tva individer ur samma parti - regeringspartiet Tories - valts for denna studie. De individer
som valts dr David Cameron och Boris Johnson. Storbritanniens uttrdde ur EU hade
konsekvenser bade inrikes- och utrikespolitik. Boris Johnson 4r en relevant person att
undersoka pé grund av hans ledarroll pa bade nationell niva och internationellt. Pa
internationell niva anstringde sig Johnson for att &ndra de andra medlemslédndernas
instéllning om Brexit, samt utomstaende ldnder som hade intresse av valet. Nationellt skedde
en navigering mellan de politiska intressen som fanns att utvinna samt att ta hansyn till och
forsoka paverka allménheten for att vinna dess stdd for att limna EU. Det fanns dessutom
grupperingar inom parlamentet och det egna partiet att ta hénsyn till och forsoka overtala.
David Cameron dr den andra aktéren med anledning av att det var han som utlyste
folkomrostningen och att han till skillnad fran Boris Johnson agerade for att Storbritannien
skulle vara kvar i EU.

Fragestdllning: Hur agerade de politiska aktorerna under tiden fram till folkomrostningen om
Brexit for att paverka internationell respektive inhemsk respons?

1.1 Syfte

Syftet med uppsatsen ér att visa pa hur Boris Johnson respektive David Cameron anvénde sig
av analogier och strategiska narrativ for att fa sin vilja igenom infor Brexit folkomrdstningen
2016. Forhoppningen &r att undersoka detta for att se hur de byggde sina respektive narrativ
av vad ett fortsatt medlemskap eller uttrdde skulle innebéra.

1.2 Frigestéllning

Hur anvinde sig Boris Johnson respektive David Cameron av analogier och strategiska
narrativ infor folkomrdstningen om fortsatt EU-medlemskap?

1.3 Avgrénsning

Studien dr avgrédnsad till tiden fram till folkomrdstningen om Storbritanniens medlemskap 1
EU den 23 juni 2016. Det dr en kort tidsperiod for individernas agerande. Jag har valt tva
personer med olika viljor 1 fragan om Brexit trots att bada tillhorde det konservativa partiet.
Arbetet dr dessutom begrénsat till tva tal, ett av Boris Johnson och ett av David Cameron som
anses ha haft mirkbar betydelse i debatten.



2. Bakgrund

2.1 Brexit

For forsta gangen nagonsin ldmnar ett av medlemsldnderna Europeiska unionen (EU), det &r
Storbritannien som efter 43 &r beslutat att lamna unionen. Brexit var inte givet och ett flertal
aktorer hade stor inverkan pa ratificeringen samt tillvigagidngen. England, Skottland, Wales
och Nordirland var oense om Brexit skulle genomdrivas eller inte, det var d&ven de politiska
partierna samt folket. Det konservativa partiet, d&ven kallat Tories, genomdrev uttrddet trots
osdkerheten (Aylott, 2020 s. 2).

2.2 Orsak

Missnojet med ett europeiskt samarbete vare sig det vare Europeiska gemenskapen eller
Europeiska unionen hade funnits i flera &r med anledning av att behélla landets oberoende
position. Som resultat av EU hade britterna blivit nettobetalare trots att Margaret Thatcher
lyckades minska klyftan 1984. I samband med det kalla krigets slut ansidg Tyskland med flera
andra lander att de europeiska linder borde ha mer gemensamt i det politiska och ekonomiska
vilket skulle inkludera att britternas valuta skulle vara densamma som de andras (Aylott s.
4-6).

Nér EU utokades med 10 nya medlemslédnder 2004 var det bara Storbritannien, Irland och
Sverige som inte tillsatte restriktioner mot arbetskraft fran de nytillkomna l&nderna. Den
dévarande brittiska regeringen riknade inte med att ett sd stort antal minniskor skulle ansluta
sig. Bara 4 r senare hade 1,5 miljoner ménniskor flyttat till Storbritannien och trots landets
stora befolkning var den 6kade arbetskraften ndgot som mérktes runtom i landet.
Labourpartiet som hade suttit 1 regeringen fran 1997 férlorade ar 2010 och det Konservativa
partiet regerade fran och med da i1 en koalition med det Liberaldemokratiska partiet. Under
den tiden skedde stora besparingar for att gora sig av med statens finansiella underskott som
uppkommit. Med en 6kad kritik mot EU och dess paverkan pa landet skapades partiet Brittisk
sjdlvstidndighetspartiet som ett missndjesparti av EU vilket de konservativa tog &t sig av och
bestdmde sig for att ta sig an en skarpare syn mot EU. Dirfor bestdmde sig den davarande
premidrministern David Cameron sig for att utlova att omforhandla Storbritanniens villkor av
medlemskapet och att véljarna i sin tur skulle fa rosta om valet. Syftet med den utlovade
folkomrdstningen var att forsoka behalla ett enat konservativt parti som inte paverkade den
ovriga politiken allt for mycket. David Cameron antog att partiet skulle forlora det
kommande valet och darfor inte behova sta fast vid sitt 16fte, men trots premidrministerns
svaga syn pa det egna partiet vann de valet 1 2015 och han blev dirfor tvungen att utlysa
folkomrostningen géllande EU-medlemskapet (Aylott s.7-8). Med den utlovade
folkomrostningen hade manga i det egna partiet okat sitt missndje mot EU-medlemskapet,
ndgot Cameron inte hade hoppats péd dé han sjélv ville att landet skulle stanna kvar i EU. Med
det forsokte Cameron begriansa andra EU-medborgare forméner i Storbritannien vilket han
lyckades med, dessvirre ansags det inte tillrickligt av det egna partiet och dess anhéngare. Pa
det var den omtyckta borgmaéstaren 1 London, Boris Johnson, en padrivande faktor for att



lamna EU. Det kritiska ldget inom EU var inte heller till fordel for Cameron da de befann sig
1 en ekonomisk kris med Grekland och flyktingstrommarna var storre dn vanligt (Aylott s. 9).

2.3 Tidigare forskning

I tidigare forskning finns artiklar med fokus kring ekonomiska aspekter, historiska analogier,
samt orsak och konsekvenser av Brexit. Darfor anses det relevant att tillimpa en ytterligare
vinkel pa hiandelsen for att utoka forstaelsen.

Rudolf G. Adam(2020) har skrivit boken “Brexit: Causes and Consequences” som innehaller
analys av den historiska bakgrunden, narrativ av hdndelser, analys av mgjliga konsekvenser
samt en sammanstillning. I boken beskrivs det hur Brexit varit en process som kravt flera ar
att na fram till med ett flertal aktorer, daribland nimns David Camerons misslyckande i att fa
tillbaka hoppet om EU. Brexit ar inte bara en friga om ekonomi och finansiella instrument
men har dven en psykologisk paverkan. Folkomrostningar dr inte nddvéndigtvis
demokratiska, det skulle forutsétta att folket fatt tydlig och legitim information som ger
mojligheten till en rittvis omrdstning. EU har forlorat sin tidigare oemotstandliga position
och unionens forlust &r storre dn den brittiska. Vid Storbritanniens uttride frdn EU kommer
det ha konsekvenser pé flertalet medlemsldnder géllande handel da det borttas en gemensam
forbindelse. Till sist pekar Adam pd hur det maste finnas en erséttning for EU-medlemskapet
som kan upprétthdlla de forbindelser och relationer som bibehalls med hjilp av EU (Adam,
2020 s.vi-ix).

En ytterligare studie som undersokt Brexit 4r ”The use of Historical Analogy in the 2017
Parliamentary Debates on the Future of Post-Brexit Commonwealth trade” av Mark Eaton
(2020). Denna studie anvénder sig av historiska analogier i debatter for att analysera
fordndrad handel som en konsekvens av Brexit. Talarna som analyseras anvénder sig inte av
s manga ekonomiska- eller handelshistoriska referenser, dock férekom en del historiska
analogier for att knyta an till radande samvélde. Artikeln anvinder sig av tva debatter for att
gora analysen kvalitativt med kodning for att ta fram det historiska materialet (Eaton, 2020).

Debatter gillande ekonomin &r en central del 1 politiska beslut och bestar vanligtvis av ett
urval ekonomisk kompetenser hos motparter. En aktdrs kapacitet att uttala sig om ekonomi
med legitim auktoritet dr en essentiell komponent till politisk férdel. Ben Rosamond (2020)
presenterar i artikeln "European Integration and the Politics of Economic Ideas: Economics,
Economists and Market Contestation in the Brexit Debate" hur framstdende delar av
kampanjen for att lamna EU utvecklade tre strategier i den diskursiva politiken. Strategierna
var inriktade pa ekonomin och bestod av att utveckla det ekonomiska systemet for att frimja
alternativ kunskap och stddja vissa institutionella arbetsmarknader, ldgga ekonomin at sidan
som en central frdga inom Brexit och att skapa ett kader av alternativa ekonomiska experter.
Artikeln syftar till att avpolitisera logiken angdende att de kausala idéer om auktoriserad



kunskap inte nddvéndigtvis dr mer betydande dn den normativa forestdllningen som drivit
tankarna om Brexit (Rosamond, 2020).



3. Teori

De teorier som tillimpas pa uppsatsen om strategiska narrativ av Laura Roselle, Alister
Miskimmon och Ben L’Oughlin (Roselle m.fl, 2014) och analogier av Stephen Benedict
Dyson och Thomas Preston (Dyson & Preston, 2006). Teorierna forvéntas kunna appliceras
pa de uttalanden som gjorts av Boris Johnson och David Cameron for att analysera de tva
ledande representanter inom Tories for att undersdka hur de anvédnde sig av strategiska
narrativ och analogier.

3.1 Analogier

Stephen Benedict Dyson och Thomas Preston (2006) skriver 1 Individual Characteristics of
Political Leaders and the Use of Analogy in Foreign Policy Decision Making” om hur
politiska ledare kan gora historiska och personliga referenser for att dvertyga. Studier om
anvindandet av historiska analogier i utrikespolitiskt beslutsfattande har fitt en 6kad plats i
forskningen med aren da dess innebord har blivit betydande. Att gora en sddan analogi
beskrivs kunnas delas upp i sex delar:

Definiera karaktiarsdragen av den nuvarande situationen
Bedoma insatserna

Tillhandahalla mdjliga policy foreskrifter

Forutse sannolikheten av lyckade policy foreskrifter
Avgora den moraliska riktigheten av policy foreskrifter
Informera om fara i samband med policy alternativ

AN

Forskning har visat betydelsen av anvdndandet av analogier for att kunna forklara
utrikespolitiska beslut som tagits genom tiderna. Beroende pé hur en person anvénder sig av
olika utvalda historiska analogier kan information tas emot pa olika sitt for att stirka en asikt
(Dyson & Preston 2006 s. 266).

Individens komplexitet har blivit ihopldnkade med hur uppmairksam eller kinslig en individ
ar for att ta at sig av ny information, detta géller alltsd dven politiska ledare vilket dr ndgot de
kan anvénda till sin fordel. En ledare som har létt for att ta dt sig av ny information &r mer
receptiv gentemot sina kollegor och andra i liknande sammanhang. Det gor att ledaren &r mer
Oppen for andra asikter och kan se andras perspektiv trots olika dsikter. En politisk ledare
med hog komplexitet kan angripa en storre bredd fragor med frimmande fragor och unika
sammanhang. Tillhorande &r ocksa att en sddan person dr mottaglig for negativa kommentarer
och kritik for att kunna bygga vidare pa sin roll och anvénda det till sin férdel 1 kommande
utmaningar. Motsvarande fungerar individer med ldgre komplexitet till stérre grad utifran
enbart det egna synsitten och inkapabel till att samarbeta for att na det slutgiltiga beslutet.
Det behdver dock inte innebéra att besluten nédvéndigtvis skulle bli sémre, 1 vissa fall kan
det till och med vara fordelaktigt d& det kan vara mer effektivt och mindre tidskrdvande. Det
ar alltsd inte menat att portratteras som det ena till storsta del dr fordelaktigt mot det andra.
Om en individ bor klassificeras ha hog eller 1dg komplexitet gors pa ett flertal satt med
varierande indikatorer for att mitas. Sdsom Preston och Dyson valt att genomfora studien



kommer dven genomfGras hér eftersom liknande metoder sedan ska tillimpas(Dyson &
Preston s. 267-269). Margaret G. Hermanns(1980) konceptualisering och métsitt kommer
ddrmed anvéndas vilket innebér att en individs konceptuella komplexitet forblir relativt
densamma oavsett situation och dver tid. Hermanns teori om att den konceptuella
komplexiteten inte fordndras bevisas i studien genom empiriskt material som stéder den.
Genom att anvdnda detta forandrade synsitt stirks d&ven sambandet fran en persons
komplexitet till anvindandet av analogier 1 utrikespolitiska sammanhang (Hermann, 1980 s.
68).

Hypotesen som gors ér uppdelad i fyra parter och foljer nedan. 1. Ledare med hog
komplexitet kommer till storre grad anvédnda sig av mer sofistikerade analogier &n
lag-komplex ledare. Ledare med bred och djup kunskap inom tidigare utrikespolitiska
héndelser kan med hjdlp av det enklare véigleda vad som dr relevant. Nér analogier véljs ut dr
de med storre sannolikhet frén ett fall d4 det stod mycket pé spel for personen ifraga eller for
landet i stort. Det visar dven pa att egna erfarenheter anvénds till storre utstrickning av
utrikespolitiska ledare for att skapa en starkare kdnsla och visa andra pa att man varit med om
nagot liknande forut. 2. Teorin foljer att de med hogre expertis kommer till storre grad
anvénda sig av sofistikerat utvalda analogier till stérre grad pa grund av sin erfarenhet och
kunskap inom omrédet. 3. Det storre anvéindandet av analogier som visar pa kunskap kommer
de analogier som kan dras tillbaka till de sjdlva anvéndas pa ett sofistikerat sétt och stanna
inom ramarna av samma forutséttningar. Ledare med 1ag komplexitet kan komma att géra
analogier frdn sammanhang som é&r lika till ytan medan de med hog komplexitet anvander
analogier som till storre grad har liknande egenskaper. Ledare med hog komplexitet kommer
dessutom anvinda sig av analogier fran ett storre omfang kulturer och generationer 4n de med
lag komplexitet. 4. De véljer ut exempel fran andra personer med liknande ledarstilar {or att
behalla samma bild. Som f6ljd véljs dven de ledare som de sjdlva hade eller har tagit rad av
men behdver inte vara likasinnade for det. Pa sé sétt kan ny kunskap och ett bredare
perspektiv tas i omfang (Dyson & Preston s. 270-274).

3.2 Strategiska narrativ

Laura Roselle m.fl (2014) har skrivit artikeln “Strategic narrative: A new means to
understand soft power” for att beskriva brukandet av soft power, motsats till hard power,
oversatt till mjuk makt respektive hard makt. Utdver beskrivandet av mjuk makt forklaras
aven hur strategiskt narrativ dr en komponent for att influera &horare och ge mojlighet att
bruka mjuk makt. Joseph Nye redovisade pa 1990-talet hur det fordndrade internationella
klimatet som uppkommit i USA kridvde nya, eller nygamla, sitt att influera och nd ut till
folket. Nye fragade sig vilka redskap och metoder som kunde brukas for att formagan att
overtyga folk om vikten av USAs rost och dsikter. Anvindande av mjuk makt innebér att
fordndra genom attraktionskraft snarare &n genom militér eller ekonomisk styrka. Den
forandrade vérlden har lett till att mdjligheten att paverka genom sociala medier har okat, i
jamforelse till hur det tidigare var mer relevant med upprustning och mer konventionella
metoder. Strategisk narrativ dr 2000-talets mjuka makt med en liknande grund i Joseph Nyes



idé samt grundfrdgorna i internationella relationer gillande vilka metoder som har effekt i
olika ssmmanhang. Forfattarna anser att teorin om strategiska narrativ ska framfora de
slutsatser som analysen om mjuk makt inte lyckades framfora (Roselle m.f1 2015 s. 70-71).

Med utbredningen av internationella plattformar, konkurrens och samarbeten har den mjuka
makten féitt 6kad innebord. For att forsta den mjuka makten tas den harda makten i beaktning
och tillsammans det skapa det som Nye kallade for smart makt. Den mjuka makten kan
definieras som formagan att fa andra att agera som man sjalv onskar genom att relatera till
folket med kultur, virderingar och politik. Om folket och makthavande kan dela forstaelse
och ha lika virderingar i storre sakfrdgor mojliggors influensen som kan nds ut. Det dr en mer
komplicerad vdg att ga for att {4 sin vilja igenom men om uppnadd ska det ha mer l&ngvariga
konsekvenser én hard makt. Nér spréket anvinds for att bruka mjuk makt kan man retoriskt
fdnga in ahoraren. Dessutom kan associering av demokrati, frihet, ménskliga réttigheter och
andra koncept som en stor del av folket dr 6verens om skapa en kinsla av forstaelse och
uppfyllda behov. Trots att vissa uttalanden inte blir bekriftade kan den som forknippat sig
med en virdering komma att associeras med det i framtida sammanhang, bade som nagot
man star sig skyldig for eller dedikationen for det nimnda &mnet. Hard makt inkluderas av
ekonomiska och militdra resurser medan mjukt makt, som tidigare nimnt, syftar till den
politiska sfdren samt kultur och virderingar. Mjuk makt brukas konstant for medan hard makt
kommer till anvdndning vid sérskilda tillfdllen da en situation krdaver mer drastiska atgérder.
Den hérda makten kan talas om utan att anvéndas och &ndé ha en effekt men finns dven till 1
en fungerande stat i form av ekonomi och militdr medan mjuk makt méste anvindas for att
faktiskt ha en effekt. Den mjuka makten syns 1 samhaillets olika foretag, universitet, religiosa
samfund, sportlag och befolkningen i sin helhet for att strdva at nationell. Skildringen mellan
hard och mjuk makt behover inte heller vara sa konkret, genom att tala om hard makt och hur
den kan anvéndas rinner 6ver i mjuk makt. Det dr svart att veta ndr mjuk makt haft effekt
eftersom man inte kan urskilja vad som hade skett ifall det inte hade anvénts men det som
kan analyseras dr nédr och hur den ska anvidndas pa bast sitt for att nd fram. (Roselle s.72-74).

Analysen av strategiska narrativ har tillkommit for att kunna ta lirdom i hur mjuk makt kan
anviandas. Till skillnad fran tidigare metoder tillimpas strategiska narrativ utifran en kaotisk
och fordndrande virld med ledare som inte ar forberedda for det som komma skall, vilket ar
mer anpassat till verkligheten. Narrativ kan anvéndas genom att nimna aktorer eller
hindelser som haft paverkan tidigare och forklarar hur historien utspelade sig. Att
kommunicera narrativt kan dessutom leda till 6kad forstaelse for olika maktresurser. Genom
att anvinda dessa narrativ som mjuk makt kan ménniskor begripa dagens lage och hur
situationen kan komma att utspela sig frén tidigare erfarenheter. For att gora en analys om
samspelet mellan hdrd och mjuk makt anvinds olika aktdrer sdsom ledare, bade stora och
sma stater, icke-statliga foretag som utgdr samspelet 1 internationella system. I den inhemska
politiken star politiska partier, intressegrupper, individer och ekonomisk grund mer i fokus.
Det utgar dven fran omgivningen som narrativet utspelar sig med dess forméner, nackdelar
och antaganden om hur ndgot bor vara eller utspela sig. Det tredje &r vem som forsoker
formedla ndgot och vem som &r motparten, hur det ska tas emot. Den sista punkten angér hur
ett forslag ldggs fram, om det dr en 10sning eller en foreslagen 16sning, det betyder att nigot
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framf0rs eller om det faktiskt kommer att ske en fordndring. Nationella narrativ utspelar sig
delvis i statens egna syn pa sig sjédlv 1 jimforelse av hur omvirlden ser pa dem. Det spelar roll
nér en ledare ska tala inhemskt for att 6vertyga den egna befolkningen sa kan det ofta byggas
frdn en mer positiv kénsla 4n vad omvirlden kan ha pa staten. Fragan om hur ett narrativ
framfors och varfor politiken dr nddvéndig och eftertraktad kraver en forklaring om vilka
aktorer som &r viktiga bade i hdnsyn till eliten respektive folket och inhemskt respektive
internationellt. Trots att det inte 4r mgjligt att kontrollera alla narrativ som utspelas dr det
gynnsamt att strategiskt utnyttja dem(s. 74-77).

I den snabbt och konstant fordndrade vérlden krivs att dessa narrativ utspelar sig pa platser
som &r aktuella for publiken. Vissa medieplattformar har storre trovirdighet &n andra medan
andra kan na ut till en storre publik. Dilemmat kan till viss del ligga i vilka aktdrer som
platsar pd de olika plattformarna och den 6kade mojligheten att ifrdgasitta. Eliten anser att de
forlorat relativ makt om tillgénglig information, publiken, politiska aktorer, foretag och deras
formaga att kommunicera. Narrativen méste ha en grund och kunna backas upp samtidigt
som makten kan tas av andra aktorer dn vad politikerna sjdlva hade onskat. Déarfor maste
staterna acceptera deras minskade mojlighet att kontrollera resultatet och forlita sig pa fler (s.
77-78).

3.3 Definition av begrepp ur ett populistiskt synsétt

Populism - eliten, folket och den allménna viljan

Cas Mudde och Cristobal Rovira Kaltwasser (2017) beskriver i ”Populism: A Very Short
Introduction” de tre grundkoncepten i populism, folket, eliten och den allméinna viljan. Folket
och eliten definieras eftersom de haft betydande roll i1 debatt om folkomrostning.

3.3.1 Folket

”The people” oversatt till “folket” kan ha olika uppfattningar men oftast som fenomenet det
suveridna folket och en nation, ofta satt mot eliten i ett politiskt eller socialt ssmmanhang.
Tanken om folket som en suverinitet dr baserad i det moderna demokratiska synséttet om att
det dr de som i slutdndan &r de bestimmande i samhéllet. Den huvudsakliga stindpunkten ar
att 1 en demokrati ska det politiska styret alltid styras fran folkets kollektiva intressen.
Tanken é&r att inte bara rdkna med de som har socioekonomiska fordelar utan rdkna in den
storre gruppen i helhet vilket innebér att kulturella skildringar ska tas 1 beaktning nir beslut
gors. Den anti-elitistiska synen finns till for att interagera hela samhallet sa institutioner med
majoriteten kan styras utifran landets vilja. (Cas & Rovira 2017 s.9-11).

3.3.2 Eliten

I majoritetens populistiska synsitt ses eliten som nagot korrupt och negativt gentemot det
sanningsenliga folket. Det gors kritik likvdl mot den politiska, kulturella och sociala eliten
eftersom de inte &r representativa av det sanna folket. Eliten pastas vara de mianniskor med
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storst makt vilket inkluderar politiska ledare samtidigt som de forbiser sig sjédlv fran att vara
en del av en sédan elit. Att en politisk elit kan styra dver ett folk som anses vara korrupt och
gé emot den generella viljan av en population. Det menas att eliten inte bara ignorerar folkets
vilja utan dessutom arbetar emot den. I flera av fallen anses eliten ta utvalda grupper av
méinniskors intresse framfor andras eftersom det kan gynna dem sjélva (Cas & Rovira 2017 s.
12-16).
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4. Metod

4.1 Forskningsdesign

Ambitionen dr att géra en kvalitativ textanalys, d@ meningen med de framtagna texterna ska
lyftas och forhoppningsvis kunna analyseras utifran teorierna(Esaiasson, m.fl 2017 s. 211).
Vanligt i kvalitativa textanalyser &r att ldsaren kan ha olika uppfattningar nar det kommer till
samma text eller olika definitioner av samma begrepp. Det blir darfor d&ven viktigt for mitt
arbete att klargdra vad som menas och definiera de begrepp eller uttryck som anvénds. Ett
antagande som kommer goras i kommande arbete dr att de politiska aktorerna pastar eller
visar pa en sak for att det ska ha paverkan pa det kommande resultatet av det eventuella
Brexit. Hér finns alltsd ett kausalt samband frén individernas mening till Storbritanniens
medlemskap 1 Europeiska unionen(EU). Sammandraget blir det att ldsa talen for att sedan
koppla dem till teori och se vad som kan hdmtas ur de nimnda texterna for att besvara
fragestéllningen. Metoden som anvinds kommer att vara systematiskt undersdokande och
ddarmed plocka fram det vdsentliga i talen for att ordna dem och kunna besvara
fragestdllningen (Esaiasson m.fl. s. 213-214). Det forvintade resultatet pa den kvalitativa
textanalysen antas inte kunna ldggas in i ett exakt ramverk och har 6ppna svarskategorier for
att sedan kunna dra en slutsats (Esaiasson m.fl. s. 222-223). Om det under tidens géang
framkommer att nadgot bor 14ggas till eller fordndras halls det 6ppet da det planeras
genomforas induktivt (Boréus & Bergstrom, 2018 s. 50).

4.2 Material

I valet av material kommer bara tva tal analyseras, forhoppningen ar att det 4ndd kan ge en
klar bild av aktorernas helhet. Sjdlvfallet kommer irrelevant material inte att bli tillampat 1
undersdkningen utan enbart sddant som kan hjélpa svara pé fragestdllningen. Problemet med
uttalanden é&r att de kan tolkas pé olika sétt, delvis av den som publicerar materialet och jag
som ldsare (Esaiasson m.fl. s. 225-226). Hermeneutiken maste has i dtanke for att ha
forstaelse om hur texten tolkas av avsdndaren, ldsaren och utifran vem texten r tillignad,
detta kommer sté i fokus for arbetet, forsoka visa pé avsédndaren forsokte nd ut med det sagda
(Esaiasson m.fl. s. 226-227). Arbetet utgér fran forstahandskéllor, vilket innebér direkta
uttalanden fran respektive individ.

For att arbetet ska ha hog validitet och reliabilitet har ett brett omfing av texter bearbetats
genomgaende for att sedan vélja ut de tva tal som fatt storst betydelse och uppmarksamhet.
Utover det bor systematiska och osystematiska fel undvikas. Systematiska fel dr de som gar
att forutspd och jag antar det kan vara att politiker undanhéller viss information for att na ett
hogre mal eller ger otydliga svar for att inte hamna illa till. De osystematiska felen blir
snarare att samma text kan och kommer uppfattas olika av l4sare och utgivare, darfor
kommer talen redovisas och sedan analyseras(Teorell & Svensson 2016 s. 55-58). Med den
utvalda teorin om analogier av Stephen Benedict Dyson och Thomas Preston presenteras det
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hur en talesperson héller sig till samma stil vid olika tillstdllningar, plattformar och under tid
anses det inte skada reliabiliteten.
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5. Resultat

5.1 David Cameron

David Cameron var Storbritanniens premidrminister mellan maj 2010 fram till juli 2016 dar
han de forsta dren ledde en konservativ och liberal demokratisk koalitionsregering. I maj
2015 var hans sista tid som premidrminister med en konservativ regering (The RT Hon David
Cameron).

5.2 Utlyser folkomrostning

David Cameron inleder sitt tal med en tillbakablick frén 70 &r tidigare d& andra virldskriget
pagick med flera doda i kampen om fred och gatorna 1 spillror. Han inleder med att minnas de
som foll offer for kriget och allt arbete som kravdes for att aterupprusta Europa med
malmedvetenhet, ett starkt engagemang och hart gemensamt arbete. Han fortsatter med att
referera till hur han sjalv besokte Berlin nidr muren f6ll och den starka paverkan det hade pa
honom och beskriver kénslan av spdnning infor framtiden. Talet refererar till hur Europeiska
unionen var en viktig del av att ldka kontinenten. Med Winston Churchills beskrivande av
krig och tyranni papekar Cameron att det har lyckats utvecklas till en plats med fria
manniskor kontinenten over vilket inte far tas for givet och bor hyllas(David Camerons EU
speech - full text, 2013).

De frimsta utmaningar som finns menar Cameron inte komma inifrdn Europa utan att
konflikterna ar utifran och att det dr som ett av EUs framsta syften att sdkra vélstandet. For att
Europeiska unionen ska fortsatt bidra till vilstindet méste en fordndring ske, och samtidigt
behélla folkets stod. Att Storbritannien ofta anses vara en oberoende och entusiastisk suverdan
stat med ett engagerat forsvar gor att det ses som en viktig del av EU. Det ér dven tack vare
dessa egenskaper som landet kan bidra med en mer praktisk syn i EU. Camerons referenser
till historiska hindelser da Storbritannien pé ett unikt sitt har bidragit genom att hjélpa
ménniskor som flyr frn forfoljelser och annan tyranni medan britterna offrade sina liv for
andra. Utover de som offrat sina liv for andra inom kontinenten har dven britternas roll varit
betydande for att riva ner jarnridén och anstranga sig for att hjélpa ldnder som lidit av
kommunismens ar, vilket skapat landets karaktér och dess instéllning till Europa(David
Camerons EU speech - full text, 2013).

David Cameron fortsitter med att visa pa Storbritanniens variation som land som innefattar
bade sjédlvstindighet samt Oppenhet {or att 6ka global handel. Med det som uppnatts menar
han att de inte vill dra sig tillbaka efter allt gott som kommit med samarbetet och menar
darfor att battre avtal kan goras, inte bara for Storbritannien men for de andra europeiska
linderna med. Cameron stéller sig oppen for att agera pa svérigheter for att kunna forbéttra
omsténdigheter istillet for att bortse fran problematiken, vilket kan uppnas med EU(David
Camerons EU speech - full text, 2013).
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Det finns specifika svarigheter som tas upp i talet. Han borjar med euroomridet dér det
specificeras att linderna i unionen, oavsett valuta, kommer paverkas pa grund av den
pagaende krisen. Som andra punkt tar han upp konkurrenskraft utmaningen som beriknas
komma med de kommande tvd decennierna. Med komplexa regler for arbetsmarknaden som
ar av det ovanligare slaget kan overdriven reglering 4nda vara fordelaktigt for foretagen.
Cameron refererar till forbundskanslern Angela Merkel med Europas forutsattningar infor
den framtida globala produktion respektive handel som Europa kan sté for. Som tredje punkt
tar han upp hur folk till storre utstrackning anser EU arbeta mot ménniskor snarare én att
bidra till 16sningar pa utmaningar. Frustrationen bygger till stor del pa att den egna
levnadsstandarden sénks for att bistd med hjélp 1 andra ldnder ldngt bort hemifrén vilket blivit
mer patagligt med bdde demonstrationer och diskussioner inom olika parlament. Det anses
vara nodvéndigt att inte bara dtgidrda dessa problem men att dven aktivt agera mot dem. Med
en tillbakablick pé tidigare hanteringar av liknande krisartade situationer giller det att jobba
for framtiden och inte bara i dagsldget vilket kan ske med ett nytt tinkande. Processer bor
fordndras att ta sig ur 1ag tillvixt, ont om jobb och lag konkurrenskraft (David Camerons EU
speech - full text, 2013).

For att kunna fordandra europeiska unionen for det béttre fortsétter David Cameron med sin
vision for den kommande tiden uppdelat i fem principer bestdende av konkurrenskraft,
flexibilitet, flddande makt, demokratisk ansvarighet och réttvisa. Den inre marknaden &r en
av kédrnorna i Europeiska unionen och bor forbli det men nér den tjénster, digitala och energi
inte lyckas fullstdndigt blir inte framgangen densamma. For att fortsitta pd samma spar med
global frihandel bor handelsavtalen med omvirlden sasom USA, Indien och Japan forbattras.
Trots den enorma budgeten menar Cameron att det fokuseras pé fel saker for att denna
utveckling ska ske (David Camerons EU speech - full text, 2013).

Den andra principen som tas upp &r flexibilitet. Det innebér 6kad méngfald fran
medlemmarna, ndgot som anses vara valdigt 1dngt borta for flera av medlemsldnderna. Det ér
l6nsamt, till och med nédvindigt for den inre marknaden att tydliggdra regler med
gemensamma mal for att snabbt reagera pa omvérlden och dess utveckling. Med de vixande
ekonomierna i dst och vist méste Europas konkurrenskraft vara flexibel och kunna anpassas
dérefter. Det samarbete som EU ldanderna har bor fungera som ett hjdlpmedel for att agera
effektivt och smidigt. Han refererar till de olika ldndernas stéllning till ataganden runtom 1
virlden och menar att de bor kunna agera utan de andras tillstand. Det kommer inte separera
landerna, snarare binda de samman eftersom det ger mdjligheten till en egen vilja istillet for
att centrum med tvang. For att det ska kunna genomforas dr det nddvindigt med flexibilitet
(David Camerons EU speech - full text, 2013).

Att makten ska floda tillbaka till l&inderna och inte bort fran dem é&r den tredje principen som
David Cameron pekar pa och refererar till ndr den europeiska Laeken Deklarationen utlovade
just det for ett decennium sedan. Detta 16fte lades in 1 fordraget men genomfordes aldrig till
fullo, vilket bor goéras. Man maste ha i1 atanke att ldnder ar olika som gor diverse
prioriteringar och val och ett gemensamt mél som alla &r lika ndjda med &r ouppnaeligt. Det
menas darfor vara fel att anse det rimligt att britternas arbetstider ska beslutas utifran Bryssel
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men att sddana val istéllet ska goras av landets egna parlamentariker och politiker. Fragor
som redan har bestimt och lagts undan ska vara mdjlig att ta upp igen for att omdiskuteras
ifall lampligare sitt finns (David Camerons EU speech - full text, 2013).

David Camerons fjirde princip dr att det maste finnas en mer betydelsefull roll for de
nationella parlamenten, demokratisk ansvarighet. Verklig demokratisk legitimitet samt
ansvarighet ligger hos de nationella parlamenten och att ett enskilt demokratiskt demos inte
existerar. Han refererar till hur de olika individerna 1 slutdndan alltid maste redogoéra f6r och
fa godkdnnande av det egna landet (David Camerons EU speech - full text, 2013).

Den femte principen &r réittvisa och menar att de arrangemang som tillsétts inom
euroomradet dven méste vara anpassat pa ett rittvist sétt for dem utanfor det. Detta &r
vésentligt for delvis Storbritannien eftersom de planerar att forbli utanfér euroomradet. Den
inre marknaden &r den storsta drivkraften f6r Storbritannien att fortsatt vara en del av EU,
darfor dr det vésentligt att skydda dess integritet och réttvisa for medlemsldanderna (David
Camerons EU speech - full text, 2013).

Det frimsta missndjet med EU frin folkets hall ar att det 4r pd en annan riktning &n det var
tidigare géllande den gemensamma marknaden. Det finns dven klagomal riktade mot de
juridiska bestimmelserna och den politiska integration som inte foljer Storbritanniens
riktning. Missndjet dr oundvikligt och med grund i euroomradets vikt i EU har det
demokratiska samtycket minskat fran britterna. David Cameron anser déarfor att det
lampligaste att gora i detta tillstdnd ar att radfraga och lata det brittiska folket vara
bestimmande for utgangen. For att konfrontera frdgan bestimde David Cameron for att
utlysa en folkomrostning sa situationen skulle 16sas. Pa grund av den oroliga situationen som
EU befann sig under tiden bestimdes det for att forskjutas da det kunde vara mer oberoende.
Genom att ta tag 1 de fem principerna ndmnda ovan kan det brittiska folket fa en tydligare
bild av vad EU faktiskt erbjuder for landet och dess forméner och att det sedan &dr dags for det
brittiska folket att fa siga sitt. Han pekar dessutom pa det som redan uppnétts genom att halla
sig utanfor vissa fragor samt utnyttja fordelar som passar Storbritannien och hur de kan
fortsétta pa det sparet. I samband skulle dven ett nytt fordrag vara relevant for hela EU.
Cameron fortsitter motivera de fordndringar som kan goras for hela EU samt for britternas
forhandlingar med unionen och berittar att folkomrostningen kommer att bli en in-out
omrostning som kommer att genomforas om en konservativ regering blir tillvald vid nésta
regering. Att rOsta om “the status quo” eller att ldmna i liget som EU befann skulle vara
felaktigt och med en senarelagd folkomrdstning kommer det att bli folkets réttvisa val. Med
EU kan Storbritannien ha stérre makt och inflytande i gemenskap med de andra ldnderna.
Precis som Storbritannien borde vilja stanna i EU borde EU vilja att Storbritannien forblir ett
medlemsland med pé grund av bada parters fordelar. Avslutningsvis informerar Cameron om
att han kommer kidmpa for Storbritannien (David Camerons EU speech - full text, 2013).
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5.3 Boris Johnson

Boris Johnson blev vald till borgmistare i London 1 2007 och sedan omvald ar 2012. Nir han
blev omvald ansags det som en av de storre segrarna for det konservativa partiet. Med tiden
utlyste han dessutom att han eventuellt skulle motkandidera David Cameron som
premidrminister. Det borjade spekuleras kring om han tog sin borgmaéstare position lika
allvarligt som att kléttra i karridren men trots det lyckades han vara omtyckt av manga.
Senare blev sa fallet att Johnson stéillde upp till premidrministerrollen men redan innan det
var han ansiktet utat for Brexit (Britannica).

5.4 Kampanj for Brexit

Den 9 maj 2016, bara ndgra veckor innan folkomrdstningen ska ske, héller Boris Johnson ett
tal 1 syfte att meddela sin stéllning gillande Brexit. Johnson inleder talet med att berdtta om
hur han blev féroldmpad med personangrepp nagra dagar tidigare och jamfor det med
1920-talets Sovjet-Rysslands beteende. Den skepticism som byggts pa under &ren med
utveckling av de antidemokratiska absurditeter. Déarfor skapades mycket glddje nér
premidrministern David Cameron utlyste folkomrdstningen och att en magisk dorr plotsligt
Oppnades 1 britternas liv. Pa4 grund av folkomrdstningen syns solbelysta dngar i framtiden och
Storbritannien kan bli av med EUs fordndrade policyer. Han jamfor hur synen pd att EU till
stor del handlar om ekonomin med den italienska maffians intressen av olivolja och
fastigheter. Det ricker med att ldsa Lissabonfordraget som skrevs under och jimféra med den
makt som Bryssel har fatt 6ver alla olika omrdden. EU har dessutom befogenheter som
mojliggdr beskattning dver hela territoriet och ddrmed kan kontrollera penningpolitiken. Han
menar pa att Europeiska unionen har tillsatt ett flertal EU-ambassader och genomfort andra
procedurer i syfte att fora folket 1 blindo och genomfora forédndringar utan dess vetskap (Boris
Johnson’s speech on the EU referendum: full text).

Boris Johnson menar att Storbritanniens sjédlvstindighet dventyras med och att det dr det
demokratiska problemet som far honom att engagera sig i kampen. I samband med pastadd
minskad invandring som visat sig ga i motsatt riktning anses folkets fortroende vara rubbat.
Johnson exemplifierar hur brittiska studenter inte blir antagna till universitet samtidigt som de
behovs flera anstédllda inom sjukvarden och farre som tar upp platserna pé sjukhusen. Han
redovisar for hur de p4 Remain-sidan menar att forbéttringar som utlovats ocksa har
uppfyllts, vilket Johnson inte héller med om. Boris Johnson instimmer med premidrministern
med skillnad i efterspelet. Jonson anser déarfor att den sittande regeringen borde instimma
med honom om att Brexit dr den rétta vdgen att gd for att uppfylla de mal som utlystes. Ett
flertal ganger utlovades det att den fria rorligheten inte skulle forbli densamma och att
britterna skulle fé ta fler beslut géllande invandring och finanspolitik pa egen hand, vilket inte
skett. Riktningen EU &r pa vdg mot dr en mer federal struktur snarare &n mer sjélvstandighet
och dé det uppenbarligen inte har lyckats édndra pé det tidigare anses det inte kunna ske i
senare stadium heller. Darfor har det blivit lage att meddela medlemsldnderna om Brexit sé
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att nya relationer och avtal kan byggas baserade pé de egna villkoren géllande frihandel och
mellanstatliga samarbeten (Boris Johnson’s speech on the EU referendum: full text).

Boris Johnson anser att folket maste rosta for att limna EU den 23 juni och tiden fram till
dess ska de ta itu med de tre stora myterna som motstdndarsidan sélt in. Det forsta &r
erkdnnandet av en forlust gillande det politiska oberoendet men att det &r vért det pa grund av
ekonomiska fordelar. Det andra &r for att behilla freden 1 Europa, d& EU forknippas med 70
ar av fred och att de ska forhindra tyska stridsvagnar att korsa den franska gransen. Det tredje
argumentet dr att genom att vilja lamna EU skulle man tvunget vara anti-Europeisk. Dessa tre
argument anses felaktiga och att det skulle finnas en avvigning mellan den demokratiska
kostnaden och den ekonomiska vinsten dr inte mdjlig att gora. Att forlora den demokratiska
kontrollen dr en risk ur en social aspekt och den inre marknaden &r snarare utnyttjande dn
gynnande. Regeringen vill att de nya EU-fordragen ska kunna styra 6ver Storbritannien
medan han sjilv med Brexit-sidan vill mojliggora det att ha en tillfredsstélld frihandel som
tacker den inre marknaden utan att styras av den vixande politiska makt EU besitter (Boris
Johnson’s speech on the EU referendum: full text).

Niér den inre marknaden kom till skulle det innebéra okat vélstand och att fler jobb skulle
skapas. I motsats till det som blivit sagt avtog tillvdxttakten och den brittiska exporten
minskade, detta fall gillde de 12 ldnderna som blivit en del av den europeiska ekonomiska
gemenskapen. Det pdstods att varorna inom EEG skulle flyga runt som en 6verladdad
cyklotron men att de istillet minskade 1 jamforelse med de tidigare 20 &ren, sa Boris Johnson.
Det fanns ldnder utanfor EU vars export véixte snabbare dn Storbritanniens, inte bara det, de
andra landerna inom EEG kunde flitigare exportera linderna emellan. Medan EU har
befunnit sig i1 ett mikroklimat med hog arbetsloshet har de oberoende ldnderna haft lagre
arbetsloshet och liagre forviantad framtida arbetsloshet &n EU-ldnderna (Boris Johnson’s
speech on the EU referendum: full text).

Argumentet om att EU-medlemskapet medfor muskler som ar fordelaktiga for handelsavtal ér
inte giltigt da de inte lyckats gora handelsavtal med flera lander. Svarigheterna med att gora
avtal med EU jamfors med att 28 personer skulle rida en pantomim hést dir alla drar at olika
héll med synpunkter som inte berdr de andra ldnderna. Global handel bedrivs av ménniskor
och féretag som handlar sinsemellan, sa linge de har nigot att kopa eller silja. Aven de
tillfallen som EU har lyckats med ett handelsavtal verkar de till stérre delen inte vara
fordelaktigt for Storbritannien d4 handeln med britternas partners snarare avtagit dn
paskyndats efter avtal. Boris Johnson uttrycker sin oro 6ver om det &r pa grund av att EUs
tjansteman inte tog lika stor hénsyn till Storbritanniens ekonomi, vars struktur skiljer sig fran
till exempel Frankrike och Tyskland. Forslagsvis kan det bero pa att det enskilda ansvaret for
Storbritanniens handelspolitik ansvaras av EU-kommissionen dir endast 3,6 procent &r
brittiska. Med tanke pé att endast 6 procent av Storbritanniens foretag exporterar till EU
landerna och att alla foretag 1 Storbritannien, vare sig de exporterar dit eller inte, maste
anpassa sig efter regleringarna dr det svart att rittfardiga beslutet. Kostnaden for denna
forordning uppskattas till 600 miljoner pund per vecka, Johnson viljer att referera till ndgot
Financial Times ekonomikommentator Wolfgang Munchau i tankarna kring vilken anledning
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som &n finns for att stanna kvar 1 EU sd ér det atminstone inte av ekonomiska skél (Boris
Johnson’s speech on the EU referendum: full text).

For att forstd situationen som EU befinner sig i, gors en tillbakablick till den omedelbara
efterkrigstiden med skammen och plagan for en forstord kontinent. Under den tiden fanns det
tva briljanta fransmaén, tjinstemannen Jean Monnet med amerikanska forbindelser och den
franske utrikesministern Robert Schuman. De ville anvénda sig av redskap for ekonomisk
integration for att krig mellan Tyskland och Frankrike inte bara skulle vara en praktisk
omgjlighet, dessutom en psykisk. Provningen gick ut pa att fordndra de underliggande
attityderna genom en beteendefordandring. Det skulle inte bara sammanbinda de tidigare
stridande 1dnderna men dven skapa en ny gemensam europeisk kinsla med solidaritet och
medvetenhet. Nastan 60 ar efter Romfordraget har de europeiska eliterna skapat ett tatt
federalt regeringssystem som overstigit folkets psykologiska beredskap. Det menas alltsa inte
finnas ndgon gemensam kultur i Europa, vilket stracker sig 6ver dess medier men framst
medvetenhet om varandras politik. Med anledning av denna avsaknad existerar varken tillit
eller skam gentemot de andra ldndernas politik d& vetskapen om vem du sviker vid
anvdndandet av EU-systemet inte framgar. Det har lett till ett sloseri av EU-medel, det
uppfattas inte som ndgons specifika pengar, utan allas (Boris Johnson’s speech on the EU
referendum: full text).

Under dagen som talet holls vajade EUs 12-stjdrniga flagga runt om i London, Johnson
fragade sig om folket kdnner lojalitet mot flaggan, vilket han inte anser att de gor. Tvirtom
kénner manga britter, i samhdrighet med flera andra EU-befolkningar, en vixande kéinsla av
alienation som 1 sin tur lett de det minskade deltagandet i EU-valen. Istéllet for att lyssna pa
folkets och den allmédnna opinionens asikter stravar EU tillbaka till tankar om mer federal
kontroll och nér en kris uppkommer skriks det efter mer Europa. Precis som nir Berlinmuren
foll och tyskarna enades fick fransmédnnen panik och skrek efter mer Europa édr budskapet
densamma nir valutan star infor en kris. Den politiska sammanhéllning som ska skapas i
samband med ekonomisk integration har lett till det motsatta och innebdr en skam for
kontinenten. EU-integrationen kan inte pastés ha frimjat forstaelse eller mattfullhet och de
ekonomiska konsekvenserna har natt katastrofala nivéer. Europas problem kommer inte att
16sas av ett mer enat Europa om det ska innebira patvingad integrerad politisk och
ekonomisk integration. Problemen kan I6sas genom att ge makten tillbaka till nationerna och
dess befolkning, atminstone for Storbritannien, menar Boris Johnson (Boris Johnson’s speech
on the EU referendum: full text).

Det finns dven de som vill rosta for att stanna 1 Europa med motiveringen att behalla freden 1
Europa trots erkédnnande av den ekonomiska forlusten som det medfor. De drivs av en kénsla
av att vilja hjdlpa landerna i ndrheten som inte &r mojlig utan medlemskapet i EU. Boris
Johnson tror att de manniskor som ténker sa underskattar garantin som medforts av Nato och
refererar till hur EU anklagades for utredandet av forna Jugoslavien, vilket Nato sedan redde
ut. Europas tillstand befinner sig i kriser med massimmigration och euron som blivit
missgynnande for vissa medlemslédnder dkar riskerna av att stanna i det icke-reformerade EU.
De fragor som stills till premidrminister och resterande pd Remain-sidan grundar sig i
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kontroll av EU-invandring med dess tanke pé skillnaden i levnadskostnaderna i andra
EU-lénder. Dessutom ifragasitts hur EU-domstolen kan forhindras ingripa i frigor som
ménskliga rattigheter och asyl som inte har med den inre marknaden att gora, varfor
Storbritanniens veto drogs in mot den politiska unionen och finanspolitiken. Till sist fradgar
Boris Johnson hur David Cameron tinker lyckas med att Storbritannien inte dras med i vissa
beslut och tvingas betala for dem. Genom att rosta for att limna EU-medlemskapet kan
Storbritannien bli mer sjdlvstindigt och pd samma sétt {4 storre inflytande dé de inte kan bli
nedrdstade av andra medlemslidnder. Att [dimna EU innebdr inte att Iimna Europa,
Storbritannien kommer fortfarande kunna behalla relationerna med andra ldnder och
organisationer. Boris Johnson berittar att han kan ldsa franska romaner och sjunga Ode till
gladjen pa tyska samt framja den europeiska kulturen med dess sprak for att motbevisa
anklagelser om att vara isolationist. Fortsdttningsvis vill Johnson i framtiden se ett mer
demokratiskt Storbritannien som kan sti till svars och besluta pa egen hand och avslutar med
att uppmana folket att rosta for att limna den 23 juni och ta tillbaka kontrollen ver den egna
demokratin (Boris Johnson’s speech on the EU referendum: full text).
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6. Analys

Utifran Stephen Benedict Dyson och Thomas Prestons (2006) teori om analogier samt
Roselle m.fl (2015) teori om strategiska narrativ

6.1 David Camerons tal med strategiska narrativ och analogier

Det finns ett flertal strategiska narrativ 1 Camerons tal, de ror sig framst med fokus kring
begrepp som demokrati och flexibilitet. I talet framgar ocksé hans forstielse for
medborgarnas onskemal och den gemensamma 6nskan att forbéttra EUs responsivitet mot
medlemsstaterna.

Inledningsvis betonades de stora utmaningar som EU stér infor, till stor del ar det ett avstdnd
som skapats mellan aktorerna. Avstdndet bestér av en kidnsla om skildringar i de efterstridvade
malen, ekonomiska svarigheter och flera aspekter som gor att Storbritannien hade gynnats av
mer fristdende mal. Det skapar en kénsla av forstaelse hos folket dd Cameron betonade vikten
av att ta tag 1 dess svarigheter och pé sa sitt stirka den europeiska unionen samt aterupprétta
fortroendet for den europeiska idén. Centralt 1 hans tal var hur beslutsfattarna bor st mer
ansvariga gentemot medlemsstaterna och dirmed ansvariga gentemot staternas medborgare.
Det krévs alltséd en forstirkt demokratisering vid beslutsprocessen istéllet for att hilla de langt
borta frdn de médnniskor som det faktiskt pdverkar. Genom att uttrycka en forstarkt
demokratisering kan medborgarna aterfinna kinslan av att de har en inverkan pé de beslut
som tas inom EU och ddrmed paverka den egna tillvaron. For att fortsdtta samma resonemang
framforde han krav pé att omforhandla Storbritanniens villkor i EU. Omforhandlade villkor
skulle innebidra mer flexibilitet for de olika medlemsstaterna. P4 s sétt kan de nationella
behoven i olika lander uppritthallas pa olika sitt beroende pa tillstind. Med den 6kade
flexibiliteten skulle de nationella beslutsfatarna kunna ta tillbaka befogenheter fran Bryssel
och styra mer fristiende samtidigt som gemenskapen fordelar star kvar (Roselle m.fl
2015)(David Camerons EU speech - full text, 2013).

Kérnan i talet var 16ftet om en folkomrdstning vilket stirkte hans tidigare narrativ om
tyngden av medborgarnas egna vilja. Det skapar legitimitet for honom och visar pa hans
uppriktighet i de nimnda férhandlingarna som kan gynna Storbritanniens position i EU. Det
var ett strategiskt drag att visa tillit till att folket skulle hdlla med honom och rosta for att
forbli en medlemsstat. Dar adresseras ocksa den vixande EU skepticismen som radde i
Storbritannien. Avslutningsvis berdttade Cameron att han inte ville isolera Storbritannien utan
skapa en gemenskap i EU med utrymme for unika behov och 6nskemal som kan uppfyllas
med de omforhandlade villkoren. Det skulle innebéra flexibilitet for medlemsstaterna och en
nyfunnen samarbetsvilja som mojliggdr en effektivisering i processer. De framsta strategiska
narrativen som framgick i David Camerons tal var att identifiera de problem och utmaningar
som landet samt EU befann sig i. Darefter kunde han foresla konkreta forandringar for att
forbattra den radande situationen utan att agera alltfor drastiskt och 1dmna unionen. Sjilva
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utlysandet av folkomrostningen var dven det ett strategiskt narrativ. Det aktuella for folket var
att utdka den egna befogenheten vilket han 14t dem gora genom folkomrdstningen. De
strategiska narrativ som anvénds grundar sig i mjuk makt efter ink&nnande fran folket och
16sningar som inkluderar och forklarar handlingssétt samt bidragande aktorer (Roselle m.fl
2015)(David Camerons EU speech - full text, 2013).

David Cameron anvénder sig av en del analogier i talet dar han utlyste en folkomrdstning om
Storbritanniens medlemskap 1 EU. Talet inleds med en tillbakablick frdn andra vérldskriget,
ndgot som ménga britter har starka kéanslor till pd grund av landets betydande roll under den
tiden. Det finns dock ingen anknytning till den davarande situationens karaktdrsdrag som kan
symbolisera och knyta an till den andra tiden. Daremot vécker det kidnslor hos folket som kan
paverka dem att sympatisera mer med Cameron. Nér han fortsitter med en analogi om
Berlinmurens fall drar han upp bade sin egna erfarenhet om de kénslor han fick av att sjalv
vara dér och upplevde spanning infor framtiden som vécktes hos honom med den
gemensamma anstrangning som kravdes for att fa det att ske. Samtidigt visar han att den
starka ledaren, Winston Churchill, engagerade sig i bade andra véarldskriget och Berlinmurens
fall som bidrog till att m@nniskor kunde rora sig fritt p kontinenten. Det 4r inget som ska ses
latt pa och kraver stor berdm &t EU som kan ge médnniskor den mdjligheten i nutid. Det visar
pa en tidigare lyckad policy som han vill ta till hand pa och jaimfor med situationen som de
befinner sig i och anvinder folkets moral for att vinna medkénsla (David Camerons EU
speech - full text, 2013)(Dyson & Preston 2006 s. 266).

Fortsatt refererar han till vialkénda héndelser 1 historien med allméint bekanta namn. Cameron
namner frimst upplysning, den industriella revolutionen, och nazismens undergéng som
fenomen som britterna har lyckats uppna med hjilp av ett europeiskt samarbete for att styrka
EUs betydelse snarare dn att jimfora med situationen de stod infér (David Camerons EU
speech - full text, 2013 & ).

David Cameron séger ett flertal ganger i talet hur valet pd grund av folkomrdstningen
kommer att ligga i britternas hénder och att det &r deras tur att fi sin talan hord vilket
emfaserar folket och individens enskilda mojlighet att pdverka. Han anvédnder sig dessutom
av begreppet in-out for att forklara hur folkomrostningen kommer ga till vilket kan ses som
ett sétt att simplifiera valet. Det kan skapa en littare syn pa hur det kommer ga till och darfor
engagera folket. Med de fem principerna som Cameron redovisar beréttar han om hur de
tidigare policyerna forsiggatt och hur de med antingen samma stil kan gora likadant. A andra
sidan visar han dven exempel pa hur de inte ska ga tillvdga i framtiden om de viljer att
fortsatt vara ett medlemsland. Genom att berédtta om hur Laeken deklarationen tidigare hade
presenterat hur makten skulle fldda mellan l&nderna och den europeiska unionen utan att sétta
det i kraft visar han pa ett exempel som bor dndras. Genom att anvénda sig av begreppet
status quo visar han pa den brddskande tiden som finns for att gora fordndringar som skiljer
sig fran det tidigare.(David Camerons EU speech - full text, 2013)(Dyson & Preston 2006).
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6.2 Boris Johnsons tal med strategiska narrativ och analogier

Talet som Boris Johnson holl var i syfte att dvertyga det brittiska folket om att Storbritannien
hade gynnats av att limna EU utifran ett flertal punkter. I talet anvénde han sig av strategiska
narrativ for att Overtyga medborgarna som préglades av idéer om att det hade gynnat landets
suveridnitet, handelsmojligheter, frihet och mdjligheten att aterta kontrollen.

I Johnsons tal betonar han vikten av Storbritanniens suverénitet samt sjdlvstandighet som kan
aterfas genom att 1imna EU. Han menar pa att de bor ta tillbaka kontrollen dver inflytande sa
de kan ha mojligheten att sjdlva gora beslut 6ver de angeldgenheter som gynnar landet. Han
papekar hur EU tar beslut i Bryssel vilket rubbar den nationella suveriniteten. Beslut bor tas
pa nationell niva eftersom de som faktiskt padverkas av besluten bor ha betydande inflytande
over dem och inte frén Bryssel. Om besluten istillet skulle tas pd nationell niva skulle det
Oppna globala mojligheter for handelsavtal och gynna landets position. Han mélade upp en
bild av hur den 6kade flexibiliteten skulle leda till ett mer dynamiskt agerande pa
internationell niva. Boris Johnson tog ocksa upp den begridnsade demokrati som ett resultat av
EU och att bestimmanden av andra parter. Som f6ljd av det menade han, olikt fran David
Cameron, att I6sningen var att limna EU for att kunna aterge makten till det brittiska folket.
Detta betonade han genom att beropa hur Bryssel inte ska ha makten och att den istillet ska
atertas nationellt eftersom de som drabbas av ett beslut faktiskt ska ha storst paverkan.
Ytterligare en av de strategiska narrativ som Johnson anvénder sig av dr betoningen pé sin
egna framtidsvision och det sjilvfortroende han har for landets framtid. Med den kunde han
skapa en kinsla av optimism hos folket for att de ocksa skulle ha sjdlvfortroende om landets
framtid. Oberoende av EUs regelverk kunde han férmedla sin tro pa Storbritanniens kapacitet
och formaga att forma den framtid som 6nskas. Visionen som skapades och formedlades till
folket var ett blomstrande Storbritannien som bade Johnson sjélv och folket bor ha fortroende
for (Roselle m.fl 2015)(Boris Johnson’s speech on the EU referendum: full text).

En av de viktigaste punkterna i Boris Johnsons tal var att Storbritannien var i behov av att
befria sig fran EUs byrékrati. EUs byrdkrati menade han innebar att Bryssel begransade
britternas handlingsutrymme och forsvérade landets egen autonomi. Om britterna istéllet
skulle vara mer sjdlvstyrande skulle de kunna paverka mer och snabbare genom den 6kade
flexibiliteten. Okad autonomi och flexibilitet skulle gynna den politiska och ekonomiska
utvecklingen. Den moéjlighet som Storbritannien stod infor skulle innebéra en historisk
mojlighet som krdvdes mod for att komma segrande ur, Johnson forlitade sig pa det brittiska
och menade pd att de var kapabla till att ta beslutet. Med den dkade autonomin har
Storbritannien mojligheten att forma sin egen framtid pa ett sétt som tjdnar landets egna
intressen dir folket har en dkad delaktighet. Sammanstéllt anvénde sig Boris Johnson av en
del strategiska narrativ fOr att dvertyga ahdrarna att sympatisera med honom. De koncept som
framfordes rorde sig kring en framtida 6kad sjdlvstindighet utan EUs inblandning dér
britterna har mgjligheten att dterta demokratisk kontroll. Boris Johnson styrkte sitt
sjalvfortroende 1 landet och folket och att uttrdda EU skulle innebira att Storbritannien skulle
kunna uppna fler globala mojligheter. Det skapade en kéinsla av samhorighet och en mojlighet
till efterlangtad foréndring dir Storbritannien befriats fran byrdkratin och Bryssels styre.
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Boris Johnson var medveten om folkets missndje med den radande situationen och anvénde
sig av den gemensamma kénslan for att formedla sitt budskap. Hans forslag om en drastisk
fordndring i att uttrdda EU menades kunna leda till en historisk mgjlighet att aterta kontroll
over Storbritannien framtid (Roselle m.fl 2015)(Boris Johnson’s speech on the EU
referendum: full text).

Boris Johnson inleder sitt tal med en personlig och historisk referens. Till en borjan handlar
det om hur han personligen blev forolampad, vilket han jimférde med Sovjet-Rysslands
agerande pa 1920-talet. Detta visar pa ldgets karaktiarsdrag och for att visa pa hur
motstdndarsidan inte agerar i modernt beteende och istéllet forsoker trycka ner hans sida.
Sedan redovisas gladjen som uppkom nir David Cameron utlyste folkomrostningen och en
magisk dorr Oppnades, ett 14ttforstitt och forenklat sitt for folket att forsta sig pa den
mdjlighet som tillkommit som mdjliggor flykten fran de policy foreskrifter som EU medfor.
Johnson jamfor dessutom EUs pastddda intressen och hjdlpmedel med ekonomin med att den
italienska maffian skulle varit intresserad av olivolja och fastigheter, alltsd nagot som
egentligen grundar sig 1 en annan mojlig fordel for dem sjdlva. Det fortsitter sedan med
mycket information om hur samhéllet har fordndrats de senare &ren med EU och hur
Storbritanniens suverdna makt har férsvunnit i samband med det for att kartldgga faktan.
(Boris Johnson’s speech on the EU referendum: full text)(Dyson & Preston 2006).

EU forknippas ofta med framgéngen att behalla freden mellan tyskarna och fransminnen och
portrétterar hur de lyckats forhindra tyska stridsvagnar att gé in pd franskt territorium i
samband med annat som gynnat kontinenten. Trots att detta inte hént, behdver det inte vara
pé bekostnad av den demokratiska friheten som anses vara viktigare. Har bedomer Boris
Johnson insatserna och redovisar for hur det inte dr vért att ta de demokratiska forlusterna
som tillkommer med EU. Han forutser dessutom sannolikheten med att den fredliga
stdllningen kommer att kunna bevaras trots Brexits genomforande. Den inre marknaden som
EU tillhandahaller ar ett av de starkare argumenten for att fortsatt vara kvar i EU. Hér
redovisar Boris Johnson data for hur vélstdndet i flera olika aspekter har sett ut under
perioderna fore och efter denna inre marknad. Det framstélldes som att varorna skulle fara
runt som en 6verladdad cyklotron, vilket de inte kom att gora. Pé sé sétt gor Johnson en
analogi utav de varor som skulle ha exporteras och importeras inom EEG omrédet. Johnson
berittar hur detta inte har skett och analogin dr bade aktuell och forutser sannolikheten av hur
handeln bide historiskt har skotts béttre och 1 framtiden skulle kunna utan EEG. Dessutom
tillhandahéller han varning for att det inte bor fortsitta som det gjort tidigare eftersom denna
overladdade cyklotron uppenbarligen inte blev av. Genom att anvénda begreppet cyklotron
trycks dven hela agerandet ner genom att forldjliga det. Han anvénder sig ocksd av en
jamforelse till en pantomim hist som drar at olika hall for att forklara EUs beslutsfattande
process med alla olika &sikter. Johnson hédnvisar till ekonomikommentator Wolfgang
Munchau och presenterar anledningarna till att inte forbli medlem 1 EU. Han refererar
ytterligare en gang tillbaka till andra virldskriget och pekar pa hur tva briljanta fransmén
anstrangde sig for att gora ett ytterligare krig till en omojlighet. Har har Johnson anvént sig
av mer sofistikerade referenser dn tidigare exempel vilket gor att bredden pa hans dhorare
okar (Boris Johnson’s speech on the EU referendum: full text)(Dyson & Preston 2006).
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Boris Johnson ndrmar avslutningen pé talet nar han gor négra analogier tillbaka till hur det
faktiskt har varit under aren med EU och hur ett flertal kriser uppstétt och trots det hissas
EU-flaggan stolt upp. Till sist gér han en personlig analogi och informerar &hérarna om sin
bade franska och tyska sprakkunskap for att bevisa att han inte &r isolationist men vill anda
lamna unionen for ett sjdlvbestimmande Storbritannien (Boris Johnson’s speech on the EU
referendum: full text)(Dyson & Preston 2006).
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7. Slutsats

Utifrén de presenterade teorierna samt analysen som gjorts dérefter blir slutsatsen att bade
Boris Johnson och David Cameron anvénde sig av strategiska narrativ och analogier for att
paverka folket i folkomrdstningen géllande Brexit 2016.

David Cameron definierade karaktdrsdragen av radande situation genom att visa forstéelse
for folkets EU-skepticism som okat 1 landet. Genom att ge dem sitt 16fte om
folkomrdstningen kunde han bedéma insatser och visa att han var beredd att ta atgérder. Den
mojliga policyn han foreslog var att forstarka demokratiseringen och forhandla om villkoren
samtidigt som det dr betydande att inte isolera Storbritannien fran resten av EU. Cameron
betonade dven sitt fortroende for EU och att villkoren skulle kunna komma att forédndras
samtidigt som Storbritannien kan forbli en medlemsstat. Han talade inte bara for det brittiska
folket, genom sitt sprék talade han till hela EU som en gemenskap med forhoppningen att
Storbritanniens tillhdrande i EU blir stabilt och langvarigt. Genom att tala till helheten kan
hans moral hgjas internationellt och inhemskt och ldgga vikt pa att Storbritannien inte vill
vara isolerad fran EU, vilket dven skulle vara en av de betydande riskerna med att lamna EU.

Boris Johnson, som talade for att Storbritannien skulle [imna EU, menade att de
karaktirsdrag med betydelse for kommande folkomrostning styrdes av landets suverénitet,
handelsmojligheter och frihet. Genom att uttala sig om de punkterna kunde han dven
presentera de insatser som bor tas i dtanke under kommande folkomrostning. Den policy som
foreslogs var att rosta for att limna EU och ddrmed kunna aterta kontrollen och ge det
brittiska folket makten. Johnson menade att sannolikheten att fordndra villkoren utan en
drastisk atgird inte dr sannolik med referens till tidigare misslyckade forsok. For att
uppmaédrksamma den moraliska riktigheten talade han for det brittiska folket eftersom han sag
framtiden som Storbritannien utan EU, till skillnad fran David Cameron. Vidare lyfte han den
okade friheten som skulle kunna uppnas och den véxande kénslan av samhorighet med
Storbritanniens suverénitet. Den frimsta risken som finns i och med att fortsatt vara en del av
EU ér hur viktiga beslut tas frdn Bryssel och att de har betydande makt dver det brittiska
folket.

De tva analyserade aktorer anvédnde sig av olika analogier som kunde stodja deras olika
positioner och dnskade mél. I helhet namnde David Cameron héndelser som varit lyckade for
Storbritannien tack vare medlemskapet i EU samt mgjligheten att omforhandla villkoren.
Boris Johnson talade istdllet for de negativa delarna av EU och den forbittrade framtiden han
sag for Storbritannien utan EU.

7.1 Diskussion

I uppsatsen valdes tva aktorer for att gora analysen. For att utdka uppsatsen finns det fler
mojligheter sdsom att anvénda fler teorier, aktorer och fler tal under tidsperioden. Med tanke
pa att ett av antagandena som gors 1 teorin kommer aktorerna tala pa liknande sétt oavsett
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tidpunkt och didrmed kan de tolkas 6vergripligt. Dessutom hade en mojlighet ha varit att
analysera hur talen mottogs av folket och andra parter for att analysera om det paverkade
utfallet av folkomrostningen. Om det hade utokats med exempelvis dessa delar hade arbetet
mist viss kvalitet och inte kunnat bli lika utforligt men ar aktuellt infor fortsatt forskning i
omradet.
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