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Abstract

The present study researched how auditory memory is affected by hearing a
voice that speaks with a dialect in one’s own mother tongue (in this case
Swedish) in comparison to hearing a voice that speaks with an accent in another
language (in this case French). Auditory memory is a relevant field in forensic
context since the research concerning earwitnesses and the impact of dialects
and accents on earwitness memory is insufficient. The purpose of this study was
to examine if —and if so how — the participants accuracy and confidence differed
depending on the linguistic variations of the target-voices. Based on collected
voice material from people who spoke in a Swedish dialect or Swedish with a
French accent, participants (N = 28) with Swedish as their mother tongue
listened to and afterwards tried to identify a target-voice in a confrontation with
several other voices and do an estimation of confidence in their answer. The
results showed with statistical significance that it was more difficult for the
participants to identify voices that spoke in a Swedish dialect than voices that
spoke in a French accent, and that the confidence was higher when they
identified voices that spoke in a French accent. In summary the results of the
study differs from earlier research that found it more difficult to identify voices
with a foreign dialect or accent, which implies that more research is needed to
get a deepened knowledge in how the other accent effect works.
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Sammanfattning

Studien undersokte hur auditivt minne paverkas av att héra en rést som talar med
dialekt pa ens eget modersmal (i detta fall svenska) i jamférelse med att hora en
rost som talar med brytning pa ett annat sprak (i detta fall franska). Auditivt
minne &r ett relevant omrade i forensiskt sammanhang da det finns bristfallig
forskning gallande 6ronvittnen och dialekters och brytningars paverkan pa
dronvittnesminne. Syftet med studien var att undersoka om — och i sa fall hur —
deltagares korrekthet och konfidens skilde sig at beroende pa target-rosters
sprakliga variationer. Utifran insamlat rostmaterial fran personer som talade en
svensk dialekt eller svenska med fransk brytning fick deltagare (N = 28) med
svenska som modersmal lyssna och sedan forsoka identifiera en target-rost i
konfrontation med flera andra roster samt skatta konfidens pa sitt svar.
Resultaten visade med statistisk signifikans att det var svarare for deltagare att
identifiera roster som talade med svensk dialekt &n roster som talade med
brytning pa franska, samt att konfidensen var hogre nér deltagarna identifierade
roster som talade med brytning pa franska. Sammanfattningsvis skiljer sig
resultaten fran tidigare forskning som funnit att det varit svarare att identifiera
roster med frammande dialekt eller brytning, vilket innebér att vidare forskning
behovs for att fa fordjupad kunskap kring hur other accent-effekten fungerar.

Nyckelord: “Other accent”-effekten, &ronvittne, forensisk psykologi,

rostigenkénning
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Oronvittnen: En undersokning av ”other accent”-effekten i svensk kontext kopplad till
konfidens och korrekthet
Introduktion

Ett av de storsta och mest betydande delomradena inom rattspsykologin (forensisk
psykologi), dvs. psykologi som ror réttsvasendet (Svenska akademien, 2021), ar just
vittnespsykologi (Granhag, 2021). Vittnespsykologi ar den psykologi som studerar vittnesmal
och vilka faktorer som kan paverka hur tillforlitliga, dvs. hur korrekta, och fullstandiga, dvs.
hur utforliga, dessa vittnesmal ar (Nationalencyklopedin, u.a.-c). Vittnespsykologi innefattar
exempelvis studier kring hur minnet paverkas av stress, tid, alkoholpaverkan eller paverkan av
andra vittnen samt av ledande fragor (Granhag, 2021).

Anledningen till att vittnespsykologi ar sa viktigt att forska kring ar for att vittnesutsagor
kan ha stor vikt for utkomsten av rattegangar (Semmler et al., 2012). Vart minne ar inte perfekt
och studier har hittat fynd kring att de personer som blivit felaktigt domda manga ganger blivit
det delvis just pa grund av att vittnen pekat ut fel person (Gould & Leo, 2010; West & Meterko,
2015), varfor det ar av sarskild vikt att forska pa vittnespsykologi.

En vanlig typ av vittnen, och de som gemene man nog tanker pa nar de hor ordet vittne,
ar just ogonvittnen (Ohman, 2013), dvs. vittnen som bevittnat handelsen visuellt. Det finns dock
en annan typ av vittnen, som kommer att behandlas i denna uppsats; 6ronvittnen. Detta ar
vittnen som inte har visuella minnen att utga ifran utan enbart auditiva erfarenheter av handelsen
eller garningspersonen (Ohman, 2013).

Oronvittnen

Ett 6ronvittne ar som sagt en person som har bevittnat ett brott auditivt. Det finns flera
situationer da dronvittnen kan vara relevanta, exempelvis vid hot eller bedrageri over telefon,
brott som begas i morker eller déar garningspersonen ar val forkladd och det darmed inte finns
s& mycket att g& pa rent visuellt (Ohman et al., 2012). Ett 6ronvittne kan bidra med olika typer
av information. Framst kan denna information handla om minne for vad en garningsperson sagt
(Campos & Alonso-Quecuty, 2006), minne for garningspersonens rost (Bull & Clifford, 1984)
och/eller bidra med att beskriva garningspersonens rost (Cerrato et al., 2000). Hur val vittnet
kan beskriva eller minnas dessa typer av information kan paverkas av flera olika faktorer, som
beskrivs i rubrik nedan (se rubrik Svarigheter med Gronvittnesmal).

Det finns fa svenska fall dar det inte funnits annan bevisning att utga ifran an

oronvittnesutsaga. Ett av de mest kdanda exemplen ar troligtvis fallet Fabian Bengtsson fran
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2005. | fallet hade inte Fabian sett sina kidnappare utan enbart hort dem (Ohman, 2013). Det
som gjorde att polisen lyckades hitta l&genheten dér han varit kidnappad var for att han hade
hort glasshilen en viss tid pa dagen som han sett pa sitt armbandsur (SVT nyheter, 2005).
Auditivt minne

Auditivt minne innebar minnet for horselintryck (Nationalencyklopedin, u.a.-a). |
foreliggande studie &r just minnet for roster (rostigenkdnning) det mest centrala.
Minnesprocesserna kan delas in i tre steg; inkodning, lagring och framplockning
(Nationalencyklopedin, u.a.-b). Inkodning innebér nar vi tar till oss ny information, exempelvis
som i detta fall auditiv information. Lagring innebar nar informationen halls kvar i minnet och
framplockning ar nar vi senare ater far tillgang till informationen som lagrats
(Nationalencyklopedin, u.a.-b). Det finns flera faktorer som kan paverka dessa tre steg.
Exempelvis kan samre uppmarksamhet och att inte vara forberedd pa att man skulle minnas
informationen innebara att inkodningen férsamras (Granhag, 2001). For éronvittnen galler &ven
exempelvis att vittnets alder (Mann et al., 1979) samt hur lange vittnet hort garningspersonen
tala (Clifford, 1980), kan spela in i hur vél en rést kodas in. Fler faktorer som kan paverka ett
vittnes igenkanningsformaga och minne presenteras i rubrik nedan (se rubrik Svarigheter med
oronvittnesmal).

Vad galler auditivt minne ar den s.k. fonologiska loopen (som &r en bestandsdel i
arbetsminnet) viktig da det ar den som kodar in och lagrar auditiv information, sasom ord
(Psykologiguiden, u.d.). Nar det galler specifikt att minnas réster finns det dock bristande
kunskaper kring hur réster kodas in och lagras i minnet (Ohman, 2013). | Kreimans och Papcuns
(1991) minnesmodell foreslas att vi minns roster utifran en prototyprost (en genomsnittlig rost),
och en uppséttning avvikelser fran denna prototyp, dar avvikelserna tycks glémmas bort med
tiden. Nér en person &r vélbekant med en rost anvands dock inte langre prototypen utan enbart
de specifika kannetecknen for rosten (Papcun et al., 1989). En rost blir enligt forskningsfynd
aven enklare att identifiera ju mer den avviker fran prototyprosten (Lavner et al., 2001).
Tidigare forskning och dess kunskapsluckor

Till skillnad fran O6gonvittnen, som i relation till 6ronvittnen &r ett valbeforskat
forskningsomrade, finns bristande forskning som behandlar éronvittnesminne (Wilding et al.,
2000; Yarmey, 1995). Da forskning aven pekat pa att identifikation inte fungerar pa samma sétt
for oronvittnen som for dgonvittnen (Hollien et al., 1983) ar det sarskilt viktigt att utdka

forskningen kring éronvittnen.



Flera studier har &ven belyst brister som finns gallande hur vél yrkesutévare inom
rattsvasendet, sasom jurymedlemmar i USA, satter sin trovardighet till éronvittnen och det
tycks inte finnas nagon spridd kunskap om hur stor tilltro man kan ha till en vittnesutsaga,
varken nér det galler roster vittnet ar bekant med eller roster vittnet inte ar bekant med (Solan
& Tiersma, 2003; van Wallendael et al., 1994; Yarmey et al., 2001). Tidigare studier har &ven
varnat om att sétta for hog tillit till 6ronvittnesidentifikationer (Bull & Clifford, 1984; Yarmey,
1995).

Granhag (2001) beskrev att det knappt finns forskning pa hur dialekt och brytningar kan
spela in i vittnets formaga att identifiera roster. Sedan dess har det tillkommit viss forskning pa
omradet (se exempelvis Kerstholt et al., 2006; Stevenage et al., 2012; Yu et al., 2021), men
studierna ar fortfarande fa och med varierande resultat. Ovanstaende studier (Kerstholt et al.,
2006; Stevenage et al., 2012; Yu et al., 2021) fann att deltagare hade hdgre korrekthet, dvs.
hogre andel korrekt identifierade roster, nar de skulle identifiera personer med dialekt/brytning
som liknade deras egen eller som de var mer vana vid att hora. Denna effekt kommer att
problematiseras och diskuteras mer i nedanstaende avsnitt (se rubrik Other accent-effekten).

Eftersom det hander att garningspersoner har en brytning pa ett annat sprak &n vittnet
eller talar ett annat sprak an vittnet, for att antingen vittnet eller garningspersonen har ett annat
ursprungsland (Kerstholt et al., 2006; Yu et al., 2021) sa ar det av hog relevans att undersoka
hur sadant kan paverka hur trovardiga identifieringar blir. Detta ar sarskilt relevant att utforska
i Sverige da en av fyra svenskar har utlandsk bakgrund (ar utrikes fodda eller har foraldrar som
ar fodda i annat land) (Statistiska centralbyran, 2022), och det ar darmed viktigt att fa bredare
kunskaper kring huruvida det kan paverka ett vittnes formaga att korrekt minnas och identifiera
en garningsperson med ett annat modersmal dn vad man sjalv har.

Den har uppsatsen fokuserade pa sprakliga skillnader; brytning och att ha ett annat
modersmal &n den man ska identifiera.

Language familiarity-effekten

Att garningspersonen talar ett annat sprak an vittnet har visat pa svarigheter att
identifiera deras rost (Goggin et al., 1991). Goggin et al. (1991) fann exempelvis att manniskor
fran Tyskland presterade béttre pa igenkanning nar de hort roster pa tyska an pa engelska. Detta
kan man kalla for language familiarity-effekten (Thompson, 1987). Denna effekt har aterfunnits
i flera studier och ar vélbeforskad (Levi, 2019).



Koster och Schiller (1997) fann att vittnets trovardighet paverkades av hur vél de kande
till garningspersonens sprak. De fann att deltagare som inte kunde spraket alls var samre pa att
identifiera rosten an de som hade kunskap om spraket. Det skilde sig dock knappt mellan de
vittnen som hade spraket som modersmal och de som hade nagorlunda kunskaper om spraket.
Hur olikt spraket var fran ens eget modersmal spelade dock ocksa in, dér deltagarna presterade
samre om spraket de bedémde skilde sig mycket fran deras eget modersmal. Nagon som hade
nagorlunda kunskaper om tyska men hade kinesiska som modersmal presterade exempelvis
anda samre da spraken skilde sig s mycket fran modersmalet.

Darmed behdver man bade ta i berakning vittnets erfarenheter och kunskaper om spraket
garningspersonen talar och hur mycket spraket skiljer sig fran vittnets eget modersmal.

Other accent-effekten

Det finns &ven forskningsresultat som antytt att det finns en s.k. other accent-effekt
(Stevenage et al., 2012; Yu et al., 2022). Denna effekt innebar att manniskor med en viss dialekt
eller brytning presterar battre pa igenkanning nar de hort réster med samma brytning som sin
egen, exempelvis att de som talar amerikansk engelska har enklare for att kdnna igen andra som
ocksa talar amerikansk engelska snarare dn de som talar exempelvis engelska med spansk
brytning (Thompson 1987).

Déremot finns det olika syn pa vad denna effekt egentligen innebér, nar den sker och
hur stark den &r i olika sammanhang. Goggin et al. (1991) menade exempelvis att effekten kan
ses som en svagare version av language familiarity-effekten medan Johnson et al. (2018)
menade att effekten framst syns vid accenter och brytningar pa andra sprak snarare an dialekter
inom samma sprak. Braun et al. (2018) har fokuserat pa dialekter inom samma region medan
Yu och Johnson (2023) har fokuserat pa brytningar pa annat sprak an regionen dar man bor.

Studier som har fokuserat pa brytning pa ett annat sprak har fatt varierade resultat.
Exempelvis fick Doty (1998) resultat kring att det var stora skillnader i tillforlitlighet ndr man
jamforde personer med samma nationalitet som en sjélv i jamforelse med de med en annan
nationalitet och darmed att det var enklare att identifiera de med samma nationalitet som en
sjalv. Goldstein et al. (1981) fann a sin sida fynd kring att det inte var nagon skillnad i
tillforlitlighet nar rostklippen var langre (i denna studie ca. 15 ord) men ndr de var kortare (1
ord) sa var deltagarna samre pa att identifiera roster med brytning. Det finns dven andra
intressanta fynd géllande dgonvittnens minne. Pickel & Staller (2012) fann i sin studie att

ogonvittnens minnen paverkades nar garningspersonen talade med brytning pa annat sprak
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genom att de hade svarare att kunna beskriva vad garningspersonen sagt samt hur
garningspersonen sett ut.

Det ar darmed svart att saga exakt hur tillforlitligheten paverkas av att man hér nagon
som talar med brytning pa annat sprak, da de fa studier som finns pa amnet fatt sa olika resultat.
Dessutom finns potentiella brister i vissa studiers uppldagg, om man ska forsoka dverfora dem i
ett verkligt, rattsligt sammanhang. Exempelvis har Yu et al. (2021) haft en metod dar de
ateranvant samma rostklipp flera ganger till samma deltagare, vilket kan paverka deltagarens
minne (att deltagaren tycker sig kanna igen en viss rost kan da aven vara for att de hort den
tidigare i testet).

Oronvittneskonfrontation

En 6ronvittneskonfrontation ar nar éronvittnet stélls infor flera roster dér en av dessa
roster skulle kunna vara garningspersonens rost (aven kallad target-rost). En konfrontation kan
antingen vara target-present (att target-rosten finns med) eller target-absent (att target-rosten
inte finns med) (Ohman, 2013).

Inom rattsfonetiken, dvs. laran om sprakljud for rattsliga sammanhang, ar det mest
anvanda sattet att gora talaridentifieringar pa genom auditiva metoder (att det ar personer som
gor identifikationerna eller analyserna). Det finns kvaliteter hos manniskor som inte lika enkelt
gar att dverfora till automatiska analyser, sdsom att manniskor enklare kan héra sadant som
olikheter i dialekt, satt att tala pa eller specifika val av ord (Eriksson, 2008).

Oronvittneskonfrontationer ar ovanliga och det skiljer sig mellan olika lander hur pass
mycket man anvander detta (Eriksson, 2008). | Sverige finns ingen specifik vana av att anvanda
sig av 6ronvittneskonfrontationer, och de fa rekommendationer som finns gallande hur man bor
genomfora vittneskonfrontationer ar enligt Ohman (2013) sparsmakad och inte helt i enlighet
med vad forskning kring 6ronvittnen funnit. Eriksson (2008) beskriver dock att metoder haller
pa att utvecklas for 6ronvittneskonfrontationer vilket skulle kunna innebéra att det kommer att
bli en mer anvénd metod i framtiden.

Granhag (2001) har strukturerat upp de olika delar som bor finnas med i en
oronvittneskonfrontation samt sadant som bor tas i beaktande vid sadan konfrontation. Man bor
till att borja med undersoka vittnets horsel innan konfrontationen genomfors for att veta
utgangspunkten (Granhag, 2001). Precis som brukar radas vid égonvittneskonfrontation &r det
fordelaktigt om den som leder konfrontationen inte ké&nner till vilken rost som tillhdr den

misstankte for att inte pd ndgot satt raka paverka vittnets uppmarksamhet mot denna rost
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(Douglass & Steblay, 2006). Ett forslag till nar man spelar upp de olika ljudklippen &r att dopa
dem till exempelvis A, B, C, osv. och dérefter slumpmassigt valja i vilken ordning man spelar
upp dem (Eriksson, 2008).

Det basta ar dven att vittnet far lyssna pa inspelningar av rosterna snarare an att hora
dem direkt i realtid da inspelningar gor att man kan undvika sadant som att nagon rakar saga
fel eller andra saker som kan skilja sig mellan de som &r med i konfrontationen. Vid inspelning
ar det dock viktigt att samtliga roster har samma ljudkvalitet och att kvaliteten pa ljudet &r
tillrackligt hog for att kunna goéra en auditiv analys, exempelvis genom att man spelar in
materialet med mikrofon och bandspelare (Granhag, 2001). Man ska aven forsoka ha ett sa
neutralt material som mojligt for att férsoka begréansa att talarnas rostintryck paverkar lyssnaren
(Saslove & Yarmey, 1980).

Manga inspelningar i verkliga, rattsliga situationer, ar telefonsamtal som spelats in.
Roster paverkas i sin kvalitet i telefoner, exempelvis da telefoner ar begransade i hur stort
frekvensomfang de har (Eriksson, 2008). | de fall man hort garningspersonen pa
telefoninspelning forsta gangen har forskning gjorts pa om det gér nagon skillnad om résterna
i konfrontationen ocksa &r inspelade pa telefon, men det har visat sig inte gora nagon signifikant
skillnad (Ohman et al., 2010).

Innan konfrontationen bér man borja med att informera vittnet om att man snart kommer
att spela upp rosterna och att man ska lyssna noga, samt att garningspersonen kan finnas med i
konfrontationen men att det ocksd kan vara sa att garningspersonen inte finns med i
konfrontationen och att man darmed kan vélja att peka ut en person eller inte (Eriksson, 2008).

Riktiga hotsamtal brukar inte vara sa langa for att garningspersonen inte vill hinna bli
sparad, varfor det varit viktigt att underséka hur langden pa det man far hora spelar in i hur
korrekta identifieringarna ar (Eriksson, 2008). Det finns flera studier som har undersokt langd
pa ljudklipp och vad det har for betydelse for resultatet (Clifford, 1980; Orchard & Yarmey,
1995), och det &r svart att saga exakt hur langa rostklipp som ar énskvarda men Granhag (2001)
ansag att ca. 10-30 sekunders klipp bor vara ett bra spann att forhalla sig till.

Man har generellt inte funnit att det tycks spela sa stor roll hur kort eller langt klippet &r
for identifiering, men att nar tva lika langa klipp har roster med olika mycket variation i spraket
sa ar det lattare att identifiera det som har mer variation i spraket. Talar ndgon med en valdigt

ovanlig dialekt kan detta gora informationen svarare for personen som lyssnar att forsta, och



detsamma kan ske nar nagon talar med mycket brytning eller pa ett annat sprak (Eriksson,
2008).

De figuranter - dvs. rosterna som inte ar target-rosten - man har med maste lata relativt
lika den misstanktes rost, exempelvis likheter i alder, kon och dialekt/brytning. Aven hur snabbt
personen talar och rostlaget bor matchas sa bra som majligt (Eriksson, 2008). Man bor aven i
sina instruktioner ha med att saga till vittnet att lyssna pa alla rostexempel innan de sager vad
de tror om dem, samt att informera om att det inte &r sékert att garningspersonens rost finns
med bland exemplen man far hora (Eriksson, 2008). Eriksson (2008) menade att de flesta idag
anser att ett bra antal figuranter i en éronvittneskonfrontation ar 5-6 figuranter. Alla roster i
konfrontationen bor dessutom séga samma fras (Granhag 2001).

Nar det galler att kunna identifiera en talares alder ar detta inte sa enkelt som vi kanske
tror. Det &r inte sa svart att skilja en barnrost fran en vuxen persons rost. Daremot i rattsliga
sammanhang sa ar det ofta personer mellan 20-65 ar som ar misstankta, och mellan dessa aldrar
andras inte rosten pa sa betydande satt. Det kravs ofta ett brett spann pa ca. 10 ar for att estimera
personens alder, vilket fortsatt inbegriper osékerheten i att det kan vara stor skillnad pa olika
roster (Eriksson, 2008).

Svarigheter med éronvittnesmal

Granhag (2001) beskrev tre olika storre kategorier med olika faktorer som kan paverka
oronvittnets vittnesmal. Dessa tre kategorier ar situationsspecifika faktorer, vittnesspecifika
faktorer och rostspecifika faktorer.

Situationsspecifika faktorer kan exempelvis vara exponeringstid (Granhag, 2001)
(exempelvis att en valdigt kort exponeringstid sasom enbart ett par sekunder kan forsvara
igenké&nning) (Clifford, 1980), skillnader i g&rningspersonens tonfall vid konfrontation
(exempelvis att garningspersonen skrikit nér man bevittnat brottet men har normalt tonlége vid
konfrontationen) (Saslove & Yarmey, 1980) samt hur manga garningspersoner (roster) man
hort (Yarmey, 1995). En annan situationsspecifik faktor som frdmst blir aktuell vid just
forskning ar att de som &r forberedda pa att de ska lyssna pa en rost ar battre pa att minnas an
de som inte ar forberedda (Granhag, 2001), vilket vi ju generellt inte &r i ett verkligt fall.

Vittnesspecifika faktorer kan exempelvis vara skillnader i vittnets alder (dar aldre kan
ha samre horsel och barns formaga till rostidentifikation av frammande roster borjar bli pa
samma niva som en vuxen forst nar de ar 10-15 ar) (Mann et al., 1979) samt vittnets

uppmarksamhetsformaga (Granhag, 2001).



Rostspecifika faktorer kan exempelvis vara om det &r en fraimmande rost (forskning har
hittat fynd kring att det &r skillnad pa att minnas bekanta och frammande roster, och att det ar
svarare att identifiera frammande roster) (Kriegstein & Giraud, 2004). Att vi kan tro att vi &r
battre pa att kanna igen roster an vad vi ar beror pa att vi i vardagen kan ha latt for det, da vi
ofta stoter pa personer och roster vi ar bekanta med sasom kollegor och véanner. Det &r en annan
sak att kanna igen fraimmande roster som man enbart har hért en gang forut, sa som det brukar
vara for ett oOronvittne (Yarmey, 1995). Andra rostspecifika faktorer kan vara att
garningspersonen har forstallt sin rost (exempelvis viskar) (Yarmey, 1995). Att
garningspersonen talar ett annat sprak har som tidigare namnt ocksa visat sig forsvara
identifiering av rosten (Goggin et al., 1991).

Vi brukar generellt sett ha enklare att k&nna igen ett ansikte an en rost (Hollien et al.,
1983) varfor det finns en svarighet i att vara Gronvittne i jamforelse med 6gonvittne. Utéver
detta paverkar tiden som gétt fran att man bevittnat handelsen till att man star infor en
vittneskonfrontation ocksa minnet (Clifford et al., 1981; Yarmey & Matthys, 1992). I
verkligheten kan det namligen ta flera veckor eller manader mellan att man bevittnat ett brott
till att man gor en vittneskonfrontation, vilket gor denna fraga relevant (Granhag et al., 2021).
Dock har vissa studier inte visat signifikanta skillnader i vittnens korrekthet mellan en och flera
veckors tidsintervall (Kerstholt et al., 2006; van Wallendael et al., 1994), och den storsta
gldmskan tycks ske efter ca. 1 veckas tid (Valentine et al., 2003).

Det finns med andra ord manga saker som kan paverka ett Gronvittne och som kan géra
det svarare for ett 6ronvittne att korrekt minnas det de bevittnat.

Konfidens och korrekthet

En konfidensbeddmning &r vittnets sakerhetsbedémning, dar de bedémer hur sékra de
ar pa korrektheten (accuracy) i den utpekning de gjort ut i en konfrontation (Granhag et al.,
2021). Det finns mycket forskning pa just vittnens konfidensbedémningar (Brewer et al., 2002;
Douglass & Steblay, 2006; Sporer et al., 1995). Att undersoka konfidens- och
korrekthetsrelationen &r viktigt eftersom det kan ha en stor betydelse for utredningar och
utkomster i domstol nar man ska faststélla bevisvardet av ett vittnes utpekande eller
vittnesutsaga (Granhag et al., 2021).

| Sporer et al. (1995) fann man en svag positiv korrelation mellan korrekthet och
konfidens, dvs. att de vittnen som var mer sékra i lite hégre grad &ven gjort ett korrekt

utpekande. Daremot har studier dven funnit att vittneskonfidens kan paverkas av olika faktorer,
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sdsom positiv respons fran den som leder konfrontationen (Douglass & Steblay, 2006). Det
finns &ven en bendgenhet att vara dverkonfident som vittne (Brewer et al., 2002), dvs. att ha
hogre konfidens an korrekthet. Bade den svaga positiva korrelationen och tendensen till att vara
overkonfident galler vittnesmal generellt och inte specifikt for Gronvittnen.

Vad géller just studier om 0&ronvittnen och deras fynd géllande deltagares
konfidensbedomningar sa har aven dessa studier visat pa en signifikant positiv korrelation
mellan korrekthet och konfidens (Saslove & Yarmey, 1980; Yarmey, 1991), samt att denna
korrelation tycks oka i takt med att rostklippen man hort har varit langre (Yarmey & Matthys,
1992).

Stevenage et al. (2012) fann att deltagare hade hogre sjalvskattad konfidens nar de
utsattes for dialekter som liknade deras egen &n ndr de utsattes for andra dialekter, lite i likhet
med Yu et al. (2021) som fann att deltagare hade hdgre konfidens nar de pekade ut personer
med brytning snarare an som talade ett annat sprak an deras eget modersmal. Yu och Johnson
(2023) fann ett positivt samband mellan konfidens och korrekthet oavsett dialekt eller grad av
brytning, att det var hogre grad av korrekta utpekanden nar deltagare hade hogre konfidens och
vice versa. Det finns dven studier som indikerar att personer med musikalisk férmaga i hogre
grad korrekt kan identifiera roster (Bregman & Creel, 2014; Xie & Myers, 2015), samt att
personer med kunskaper inom det sprak som garningspersonen talar (ifall garningspersonen
talar ett annat sprak an vittnet) i hogre grad kan identifiera korrekt rost (Koster & Schiller,
1997).

Syfte och fragestallning

Av flera studier framgick att 6ronvittnen ar ett omrade med bristande forskning
(Wilding et al., 2000, Yarmey, 1995), att det &r av stor vikt att studera detta omrade da det
forekommer situationer da vittnet enbart har auditiv information att tillga (Ohman et al., 2012)
samt att ett vittnesmal kan ha stor betydelse for utkomsten av ett rattsmal (Semmler et al., 2012).
Det framgick aven att det knappt finns forskning som underséker hur minnet kan paverkas av
att hora nagon tala med brytning pa annat sprak an ens eget modersmal (Granhag, 2001) samt
att den forskning som finns att tillga har varierade resultat (Doty, 1998; Goldstein et al., 1981).

Syftet med nuvarande studie ar att fylla vissa av de kunskapsluckor och brist pa
forskning som finns pa amnet genom att undersoka brytning pa annat sprak an vart modersmal

och dess paverkan pa hur val vi minns och kéanner igen roster.



Fragestallning 1: Hur val identifierar nagon med svenska som modersmal en rést med
svensk dialekt i relation till en rést med brytning pa franska?

Fragestallning 2: Skiljer sig sjalvskattad konfidens nér deltagarna identifierar roster med
svensk dialekt i relation till brytning pa franska?

Hypoteser

Utifran tidigare forskning blir hypoteserna féljande:

Hypotes 1: Deltagarna kommer att vara samre pa att identifiera roster med brytning pa
franska &n svensk dialekt.

Hypotes 2: Deltagarna kommer att ha hdgst sjalvskattad konfidens nar det galler roster
med svensk dialekt i jamforelse med brytning pa franska.

Metod
Deltagare och urval

Alla personer som var intresserade kunde rekryteras till studien, med utgangspunkt att
de inte uppfyllde nagot av studiens exklusionskriterier. Exklusionskriterierna inbegrep alder
lagre an 18 ar, att personen ej hade svenska som modersmal eller hade en kand
horselnedséttning. Deltagare rekryterades via bekvamlighetsurval dar information om studien
spreds via personliga kontakter samt pa sociala medier. Pa sociala medier spreds information
om att deltagare som bodde i Skane eller Blekinge soktes till studien och information om hur
man kunde kontakta studiens forfattare vid fragor eller vid intresse for att delta. Anledningen
till att begransningar gjordes till deltagare som bodde i Skane och Blekinge var enbart da
studiens forfattare behdvde vara narvarande vid utférandet och inte kunde resa for langt for att
traffa deltagare.

Det var totalt 28 deltagare i studien. Ingen deltagare exkluderades da ingen uppfyllde
exklusionskriterier samt da samtliga deltagare genomforde studien fran borjan till slut och
fyllde i alla formular. Deltagarna var mellan 26-64 ar gamla och medelaldern var 33 ar (SD =
11). Majoriteten av studiens deltagare var kvinnor (n = 16, 57,1 %) och resten av deltagarna var
mén (n = 12, 42,9 %). Knappt hélften av deltagarna fyllde i att de musicerade aktivt (n = 12,
42,9 %) och nagot under hélften av deltagarna fyllde dven i att de pa nagon niva hade kunskaper
inom ett romanskt sprak (n = 13, 46,4 %), vilket ar sarskilt relevant da franska ar ett romanskt

sprak.
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Material

| denna studie samlades eget ljudmaterial in och egna frageformular skapades i syfte att
fa fram matinstrument som pa ett sa bra satt som mojligt matte det som fragestallningen ville
fanga, namligen hur vél deltagare mindes roster med svensk dialekt och roster med fransk
brytning.

Rostinspelningar

Totalt 24 personers roster samlades in och anvéndes som material i den har studien, och
klippen samlades in via personliga kontakter samt via spridning pa sociala medier. Dessa 24
personer delades in i 6 grupper (3 grupper med personer med franska som modersmal och som
talade svenska med fransk brytning och 3 grupper med personer med dialekt fran
Stockholm/Uppsala-omradet). Varje grupp innehdll 4 personer. De med fransk brytning var
mellan 20-51 ar gamla och de med svensk dialekt var mellan 20-45 ar gamla. Totalt var halften
av personerna (n = 12) kvinnor och hélften mén. I den franska gruppen var majoriteten méan (n
= 8, 66,7 %) och i den svenska gruppen var majoriteten kvinnor (n = 8, 66,7 %). | sa hdg grad
som mojligt matchades roster ihop som liknade varandra (samma kon, liknande alder samt
ungefdar samma dialekt/grad av brytning) i samma grupp.

Det finns flera studier som har undersokt langd pa ljudklipp och vad det har for betydelse
for resultatet (se exempelvis Clifford, 1980; Orchard & Yarmey, 1995), och Granhag (2001)
menar att rosterna bor vara ca. 10-30 sekunder langa. Studiens forfattare skapade 6 olika
stycken som deltagarna i de 6 grupperna laste in (Appendix A) med malen att styckena inte
skulle skilja sig alltfor mycket samt for att undvika valdsamt innehall i texten. Styckena var
mellan 34-39 ord langa och ljudklippen var i genomsnitt 15,5 sekunder langa (13,7 sekunder
for de med svensk dialekt och 17,3 sekunder for de med fransk brytning). Alla i samma grupp
fick l4sa samma stycke.

De som laste in sina roster gjorde dven detta tre ganger sa att ljudklippen inte skulle lata
exakt likadant bada gangerna deltagarna fick hora rosterna (nér de forst horde target-rosten samt
vid konfrontationen) (Stevenage et al., 2012), for att 6ka ekologisk validitet da det i
verkligheten inte & samma inspelning man hor nar brottet begas som vid konfrontationen. Det
skulle kunna leda till bias om ett och samma ljudklipp hade anvénts, sdsom att deltagare enbart
kande igen rosten da nagot visst ljud eller uttal stack ut som var exakt likadant i bada klippen.

Arbete i ljudredigeringsprogram FL Studio (Image-Line Software, 2023) gjordes dven for att
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klippa sekunder av tystnad i borjan och slutet av ljudinspelningarna, minska eller ta bort
eventuella brus fran inspelningar samt for att likstalla ljudvolymen mellan rosterna.
Konfrontationsformulér med konfidensskattning

Konfrontationsformuldr med konfidensskattning (Appendix B) anvandes for att
analysera studiens fragestallningar. | konfrontationsformularet fick deltagarna, efter att ha hort
tre roster, fylla i vilken av rosterna de trodde sig ha hort i ett tidigare skede som target-rost. Om
de inte trodde att nagon av rosterna var ratt rost fyllde de i att de inte trodde att rosten fanns
med. Vid konfrontation mattes dven konfidens genom sjélvskattning. Tidigare studier har métt
konfidens pa olika sétt och med olika typer av skalor (se exempelvis Stevenage et al., 2012; Yu
et al., 2021). Studiens forfattare valde att lata deltagarna skatta konfidens genom en skala fran
1-5, i likhet med Yu et al. (2021). Detta for att i statistisk analys mata konfidens- och
korrekthetsrelationen.

Distraktor

Flera tidigare studier hade ett par veckors uppehall mellan att deltagare fatt hora en rost
till att de skulle identifiera rosten (se exempelvis Kerstholt et al., 2006; Ohman et al., 2011),
och detta bedémdes svart att utfora i denna begransade tidsram varfor en distraktor i stallet
anvandes i nuvarande studie. Detta trots att ett par veckors uppehall skulle vara mer
verklighetstroget, da det i verkligheten kan ta flera veckor eller manader mellan att man
bevittnat ett brott till att man gor en vittneskonfrontation (Granhag et al. 2021).

Distraktor som anvindes var ett egenvalt ljudklipp (Druid & Atladottir, 2023). Aven
flera liknande studier har anvant sig av ljudklipp som distraktor (se exempelvis Fecher &
Johnson, 2018; Yu & Johnson, 2023) som varit i ungefar samma langd som nuvarande studie.
Dock frangicks dessa tidigare studier genom att ha distraktor med bade réster och ljudeffekter
och inte enbart instrumentell musik och ljudeffekter, da studiens forfattare ansag att det i hogre
grad motsvarade tiden som vanligtvis gar mellan att man bevittnat ett brott till att man star infor
en konfrontation. Deltagarna fick lyssna pa tva minuter i taget av distraktionsljudet fran totalt
00:00-12:00 da de genomforde sex konfrontationer var.

Demografiskt frageformular

Demografiskt frageformular (Appendix C) utformades delvis for att med sakerhet
utesluta de som uppfyllde exklusionskriterierna. Da studien hade sitt fokus i sprakliga skillnader
och huruvida dessa kunde paverka minnet for roster stalldes aven fragor kring deltagarnas egen

dialekt samt vilka sprak deltagarna talade och i vilken utstrackning for att kunna se om sadana
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skillnader tycktes kunna paverka deltagarnas resultat. Da vissa tidigare studier som sagt fatt
resultat som tyder pa att musikalisk formaga kan vara en fordel nar det géller att korrekt
identifiera roster (se exempelvis Bregman & Creel, 2014; Xie & Myers, 2015) sa stalldes dven
en fraga kring huruvida deltagarna musicerade aktivt eller gj.

Informationsfrageformular

Informationsfrageformular (Appendix D) anvandes i forsta hand inte for att analyseras
som en del av studiens fragestallning utan snarare som en distraktor. Resonemanget var att fa
studien mer verklighetstrogen (i verkligheten om man bevittnar ett brott sa fokuserar man
troligtvis inte enbart pa att minnas rosten utan aven innehallet i vad som horts sagas) samt for
att deltagarna inte skulle forstd med sakerhet vad studiens fragestéllning var. Poangsattning
skedde enligt exemplet i appendix (Appendix E), med fa avsteg ifall svaren uppfattades som
synonyma till det som var det korrekta svaret (sasom att man skrivit pingis snarare an
bordtennis).

Design

Studien hade en inomgruppsdesign med kvantitativ forskningsansats, dar samtliga
deltagare fick utféra samma procedur och svara pd samma formuldr. Inomgruppsdesign
anvandes for att det var ett begrénsat antal deltagare som berdknades kunna rekryteras under
tidsramen och da samtliga insamlingar behévde goras pa plats.

Anledningen till att fransk brytning anvandes i 3 grupper snarare dn att anvénda
brytningar pa tre olika sprak var att 6ka den interna validiteten i studien. Dessvérre s& minskade
detta extern validitet (6verférbarhet kring andra brytningar an fransk) men i den har studien
prioriterades intern validitet pa grund av studiens samplestorlek, da det bedémdes att god extern
validitet anda skulle vara svart att fa med det lilla sample som anvandes i denna studie.

Precis som i vissa andra studier (se exempelvis Kerstholt et al., 2006; Stevenage et al.,
2012) lades det aven till ett extra element genom att target-résten kunde vara franvarande i
konfrontationen, vilket 6kade dverforbarheten till verkliga situationer, dar de som vittnar inte
vet om brottslingen finns med i konfrontationen eller ej.

Rostmaterialet randomiserades for vardera deltagaren sa att vissa deltagare hade fler
target-present- och andra fler target-absentkonfrontationer. Totalt genomférdes 168
konfrontationer. Procentuell balans mellan target-present och target-absent var en vag
majoritets target-present (n = 91, 54,2 %). Randomiseringarna gjordes for att motverka att

deltagarna skulle tanka att det borde vara target-present for att det inte varit det pa ett tag eller
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vice versa. Aven ordningen péa vilken inspelning man fick hora frdn de 6 grupperna
randomiserades samt ordningen pa résterna inom varje grupp for varje deltagare for att forsoka
minska ordningseffekter.

Procedur

Forst genomfordes en pilotstudie med tre deltagare for att se om upplégget fungerade
eller om nagra justeringar behdvde goras. Utifran pilotstudien genomfordes nagra mindre
forandringar, sasom okning fran 1 till 2 minuters distraktionsklipp samt andring i de
instruktioner som forfattaren delgav deltagare under testets gang for att gora instruktionerna
tydligare for deltagaren.

Personer som hort av sig om att de var intresserade av att delta i studien kontaktades
och en tid och plats for utforande bestdmdes. Datainsamlingen administrerades av uppsatsens
forfattare pa en av deltagarna bestamd plats och insamlingen skedde med en deltagare i taget.
Insamlingen skedde under ett par veckor i slutet av oktober och bérjan av november 2023, och
vardera insamlingen tog ungefar 30 minuter att genomfora. Till att borja med fick deltagarna
mojlighet att stalla ytterligare fragor om studien och darefter fylla i en samtyckesblankett.
Darefter fylldes det demografiska frageformularet i (Appendix C). Néar detta frageformular var
ifyllt fick de instruktionen: Nu kommer du att fa satta pa dig de har hérlurarna och fa hora en
rost som det kommer ett minnestest pa senare. Déarefter satte de pa sig horlurar och fick hora ett
ljudklipp fran en av de 24 résterna (randomiserat), som darmed var target-rost. Efter att de hort
det korta klippet fick de instruktionen: Nu ska du fa lyssna pa ett kortare distraktionsklipp.
Darefter satte forfattaren i gang tva minuter av distraktorn (Druid & Atladottir, 2023). Efter
distraktorn fick deltagarna foljande instruktion: Nu vill jag att du ska tanka tillbaka pa den
forsta rosten du horde och svara pa de héar fragorna sa gott du kan. Darefter fick deltagarna
besvara informationsfrageformuléaret (Appendix D), vilket efter testet poangsattes enligt
appendix (Appendix E). Darefter fick deltagarna denna instruktion: Nu kommer du att fa lyssna
pa tre olika roster och det kan vara sa att rosten du just svarade pa fragor kring finns med
bland de hér rosterna, men det kan ocksd vara sa att den inte finns med, det ar helt
randomiserat. Forst vill jag att du ska lyssna pa samtliga roster och darefter, om du tror att du
kanner igen att rosten finns med, vill jag att du kryssar for ditt svar i frageformularet. Och tror
du inte att rosten finns med vill jag att du kryssar for det i frageformularet. Forstar du?

Ifall deltagarna undrade 6ver nagot de inte forstatt aterupprepades information. Darefter

fick deltagarna lyssna pa tre rostinspelningar fran samma réstgrupp som laste upp samma stycke
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som den forsta rosten, och antingen fanns target-rosten med eller inte beroende pa hur
randomiseringen blivit. N&ar de lyssnat pa alla roster angav de sina svar i ett
konfrontationsformuléret (Appendix B) dar de dels besvarade vilken rost de trodde var target-
rosten (eller om de inte trodde att den fanns med) samt sjalvskattade konfidens pa sitt svar pa
en skala mellan 1-5 samtidigt som de fick instruktionen: Har kryssar du darefter for hur saker
du ar pa ditt svar pa en skala mellan 1-5 dar 1 ar en ren gissning och 5 &r att du ar helt séker
pa ditt svar. Formularen fylldes i pa forfattarens dator.

Efter den forsta sekvensen gavs foljande instruktion: Nu kommer vi géra samma sekvens
igen. Gallande rostigenkanningsdelen dar du far lyssna pa flera roster sa kan jag ocksa saga
att det ar helt randomiserat huruvida den forsta rosten finns med eller inte sa det kan till och
med vara sa att den forsta rosten finns med i rostigenkanningen alla ganger du gor det men
ocksa att den inte ar med nagon gang.

Vid fraga sa berattade forfattaren att sekvensen skulle aterkomma totalt 6 ganger.
Darefter gjordes samma sekvens men med olika stycken (Appendix A) 6 ganger i randomiserad
ordning for alla deltagare. Med tiden, nér deltagaren kommit in i hur sekvenserna fungerade,
reducerades de uttalade instruktionerna.

Dataanalys

Datan beréknades och analyserades statistiskt i programmet IBM SPSS Statistics
version 28. Signifikansnivan som anvants for samtlig testning var p = 0,05. Effektstorleken som
beriknades var partiell »2, forutom vid t-test for enskilt stickprov samt t-test for oberoende
grupper, dir Cohen’s d anvéndes for att berdkna effektstorlek. For partiell #? indikerar ett vérde
pa 0,01 en svag effektstorlek, 0,06 en medelstark effektstorlek och 0,14 en stark effektstorlek.
Ett viarde pa 0,2 i Cohen’s d indikerar svag effektstorlek, 0,5 en medelstark effektstorlek och
0,8 en stark effektstorlek (Pallant, 2020).

For att analysera fragestallning 1 och 2 (korrekthet och konfidens vid rost med svensk
dialekt och vid rost med fransk brytning) anvandes beroende ANOVA for upprepade matningar.
For att kunna anvanda beroende ANOVA for upprepade matningar krdavs att samplet &r
normalfordelat. Shapiro-Wilks test visade att normalférdelning ej forelag for de variabler som
skulle undersokas, varfor &ven det icke-parametriska testet Friedmans test utfordes som

komplement.

15



For att analysera eventuella skillnader i svaren pa informationsfrageformuléaren vid
svensk dialekt och fransk brytning anvandes aterigen beroende ANOVA for upprepade
matningar. | detta fall férelag normalférdelning.

For att analysera hur langt skillnaden mellan korrekthet och konfidens var fran 0 (som
hade varit differensen om deltagarna hade varit lika konfidenta som korrekta) anvandes t-test
for enskilt stickprov. Da normalfordelning ej foreldg kompletterades testningen med det icke-
parametriska testet Wilcoxon signed-rank test. FOr att analysera eventuella skillnader mellan de
sprakliga variationernas avvikelse fran 0 genomfordes t-test for beroende medelvarden.

For att analysera eventuella skillnader i korrekthet eller konfidens for olika
demografiska variabler (kon, om deltagare sjalvskattat att man musicerar aktivt eller ej, om
deltagare skrivit att de kunde tala ett romanskt sprak eller ej, samt undersékning av eventuella
skillnader i resultat for deltagare med olika dialekter) genomfdrdes t-test for oberoende grupper.
Da normalfordelning ej foreldg genomfordes aven det icke-parametriska testet Mann-Whitney
u.

Etik

Uppgifterna som samlades in bedémdes inte som kansliga och ingen etikprévning (SFS,
2003:460) kravdes. Deltagarna fick mojlighet att ta del av skriftlig information (Appendix F), i
form av information om vad studien hade for syfte och innehall, vart man kunde vanda sig for
fragor, att man kunde avbryta sitt deltagande nar som helst, anonymitet samt eventuella
negativa konsekvenser (att det inte bedomdes finnas nagra). Innan deltagande pabdrjades fick
deltagarna aven fylla i en samtyckesblankett for informerat samtycke (Appendix G). Da
studiens forfattare var pa plats nar de deltog i studien sa sa forfattaren &ven muntligt pa plats att
de garna fick stélla fragor om de hade nagra samt lasa igenom skriftlig information om de &nnu
inte gjort det, innan testningen paborjades.

Deltagare var anonyma och inga personuppgifter sasom namn eller personnummer
samlades in utan enbart alder, kon, modersmal, dialekt etc. samlades in (se Appendix C). I
stillet for namn anvéandes anonyma ID-nummer for att halla isar deltagarna. Deltagarna
informerades dven om att forfattaren inte skulle analysera enskilda individer utan se pa alla
individers resultat som grupp.

Resultat
Da alla krav for beroende ANOVA for upprepade méatningar inte var uppfyllda for att

analysera fragestallning 1 och 2 genomfordes bade beroende ANOVA for upprepade matningar
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samt det icke-parametriska testet Friedmans test. D& bada dessa tester visade pa samma
signifikanta skillnader presenteras resultaten for ANOVAN.
Demografiska variabler

Da alla krav for t-test for oberoende grupper inte var uppfyllda sa genomfordes bade
detta samt det icke-parametriska testet Mann-Whitney U. Testningar genomférdes for att
undersoka om det fanns skillnader i korrekthet eller konfidens kopplat till kén, om man
sjalvskattat att man musicerade aktivt eller inte eller om man pa nagon niva kunde tala ett
romanskt sprak. Inga av dessa analyser visade pa signifikanta skillnader.

Samma typ av analyser genomfordes dven for att undersoka om det fanns skillnader i
korrekthet eller konfidens kopplat till vilken dialekt deltagarna angivit att de hade. Inga
signifikanta skillnader férekom.

Sammantaget, da det inte forekommit nagra signifikanta skillnader for de demografiska
variablerna, behdvdes ej kontrolleras for dessa variabler i de primara analyserna.
Fragestélining 1

Analys genomfordes for att besvara fragestéllning 1: Hur val identifierar nagon med
svenska som modersmal en rost med svensk dialekt i relation till en rést med brytning pa
franska?

Deltagarnas svar vid konfrontationer delades in i hit, miss, correct rejection, och false
alarm. Hit innebar nér deltagarna korrekt identifierade target-rGsten, miss innebar nar
deltagarna ej lyckats identifiera target-rosten, correct rejection innebar nér deltagarna korrekt
identifierat att target-rosten ej fanns med i konfrontationen och false alarm innebar nér
deltagarna identifierat en rost trots att target-rosten ej fanns med i konfrontationen. Vid analys
av fragestallning 1 grupperades bade hit och correct rejection ihop da bada var korrekta

konfrontationer (se Tabell 1).

Tabell 1
Deskriptiv data for korrekthet (hit och correct rejection) vid respektive spraklig variation och
totalt.

Spraklig variation n M SD
Svensk dialekt 28 44,05 22,32
Fransk brytning 28 60,71 25,75
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Totalt 28 52,38 18,54

Notering. Korrekthet méts i procent (0-100%).

Korrekthet vid svensk dialekt och korrekthet vid fransk brytning undersoktes utifran
deltagarnas medelvarde korrekta svar i procent, for att se om skillnader fanns i hur vél
deltagarna identifierat roster i dessa tva sprakgrupper. Beroende ANOVA for upprepade
maétningar visade en signifikant skillnad mellan korrekthet vid svensk dialekt (M = 44,1, SD =
22,3) och korrekthet vid fransk brytning (M = 60,7, SD = 25,8), F(1, 27) = 8,22, p = 0,008,
partiell #? = 0,23. Effektstorleken (partiell #%) visade pa en stor effektstorlek. Friedmans test
visade signifikant skillnad med p = 0,005.

Fragestéllning 2

Analys genomfordes for att besvara fragestallning 2: Skiljer sig sjalvskattad konfidens
nar deltagarna identifierar roster med svensk dialekt i relation till brytning pa franska?

Betingelserna konfidens vid svensk dialekt och konfidens vid fransk brytning
undersoktes utifran deltagarnas medelvérde av sjalvskattad konfidens omvandlat till procent (se
Tabell 2), for att se om skillnader fanns i sjalvskattad konfidens for dessa tva sprakgrupper.

Tabell 2

Deskriptiv data for sjalvskattad konfidens vid respektive spraklig variation och totalt.
Spraklig variation n M SD
Svensk dialekt 28 54,17 15,30
Fransk brytning 28 65,48 15,67
Totalt 28 59,40 12,04

Notering. Konfidens méts i procent (0-100%).

Beroende ANOVA for upprepade métningar visade en signifikant skillnad mellan
betingelsen konfidens vid svensk dialekt (M = 54,2, SD = 15,3) och betingelsen konfidens vid
fransk brytning (M = 65,5, SD = 15,7), F(1, 27) = 8,27, p = 0,008, partiell #* = 0,23.
Effektstorleken (partiell #?) visade pé en stor effektstorlek. Friedmans test visade signifikant
skillnad med p = 0,033.
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Ovriga resultat
Informationsfrageformular

Beroende ANOVA for upprepade matningar genomfordes for att undersdka resultaten
pa formuléaret med informationsfragor som deltagarna svarade pa (Appendix D). Detta gjordes
i syfte att undersoka huruvida medelvérdet korrekta svar skiljde sig at mellan nar deltagare hade
hort en rost som talat med svensk dialekt och nar de hort en rost som talat med fransk brytning
(se Tabell 4).

Tabell 4
Deskriptiv data for korrekta svar pa informationsfrdageformuldren vid respektive spraklig

variation och totalt.

Spraklig variation n M SD
Svensk dialekt 28 8,49 1,57
Fransk brytning 28 7,13 2,35
Totalt 28 7,81 1,66

Notering. Hogst mojliga antal korrekta svar var 14 poing.

Har undersoktes betingelserna antalet korrekta svar pa informationsfragorna vid svensk
dialekt och antalet korrekta svar pa informationsfragorna vid fransk brytning, utifran
deltagarnas medelvéarden. ANOVAnN visade en signifikant skillnad mellan betingelsen korrekta
svar vid svensk dialekt (M = 8,5, SD = 1,6) och betingelsen korrekta svar vid fransk brytning
(M=7,1,SD =2,4), F(1, 27) = 10,53, p = 0,003, partiell #°= 0,28. Effektstorleken (partiell )
visade pa en stor effektstorlek.

Konfidens- och korrekthetsrelationen

T-test for enskilt stickprov genomfordes for bada sprakliga variationer for att se hur
langt skillnaden mellan korrekthet och konfidens (differensen mellan medelvardet korrekthet
och medelvardet konfidens) var fran 0 (som hade varit differensen om deltagarna hade varit
lika konfidenta som korrekta). Bada dessa stickprov visade pa signifikant skillnad. Svensk
dialekt: t(27) = 7,41, p < 0,001, Cohen’s d = 1,40. Fransk brytning: t(27) = 4,99, p < 0,001,
Cohen’s d = 0,94. Effektstorlekarna (Cohen’s d) visade pa en stor effektstorlek. Da alla krav
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for T-test for enskilt stickprov inte var uppfyllda genomférdes dven det icke-parametriska testet
Wilcoxon signed-rank test, vilket visade pa samma signifikans (p < 0,001).

T-test for beroende medelvarden genomfordes for att jamfora de sprakliga
variationernas avvikelse fran 0. Detta test visade inga signifikanta skillnader mellan svensk
dialekt och fransk brytning i avvikelse fran 0: t(27) = -1,08, p = 0,290.

T-test for enskilt stickprov dar minustecknen inte tagits bort visade inga signifikanta
skillnader.

Diskussion
Fragestallning 1

Fragestdllning 1 var: Hur vél identifierar ndgon med svenska som modersmal en rost
med svensk dialekt i relation till en rost med brytning pé franska?

Hypotesen var att deltagarna skulle vara sdmre pa att identifiera roster med brytning pa
franska én svensk dialekt.

Resultaten visar med stor effektstorlek en signifikant skillnad i korrekthet mellan svensk
dialekt och fransk brytning. Dessa resultat indikerar att det ar lattare for personer med svenska
som modersmal att identifiera roster som talar med fransk brytning &n roster som talar med
svensk dialekt. Darmed far hypotesen inte stod.

Resultaten skiljer sig fran tidigare forskning, dir de flesta funnit motsatta fynd att det
var svarare att identifiera roster med fraimmande dialekt eller brytning i jimforelse med roster
som talade med en mer bekant dialekt (Yu et al., 2021; Stevenage et al., 2012; Kerstholt et al.,
2006). Det finns dven fynd frén tidigare forskning som tytt pa att det inte borde funnits nigra
signifikanta skillnader i korrekthet nér rostklippen varit av saddan langd som i denna studie
(Goldstein et al., 1981). Darmed, till forfattarens kdinnedom, finns inga tidigare studier som fatt
resultatet att det finns en motsatt other accent-effekt som innebér att det &r enklare att identifiera
roster med brytning pé ett annat sprak.

Det finns flera mojliga anledningar till att nuvarande studie fick andra resultat dn
tidigare studier. En mojlig forklaring ar att det dr ett relativt obeforskat omrdde och att det
ddrmed finns stora mojligheter till nya fynd inom &mnet. Det finns dven aspekter i studiens
metod och analys att ta 1 beaktande. Studien hade ett litet sample (N = 28) och deltagarna
rekryterades med bekviamlighetsurval, vilket minskar studiens validitet. Varje deltagare utférde
dven flera konfrontationer, vilket innebér att konfrontationerna inte var oberoende av varandra.

Det rddde inte normalfordelning i samplet, ddremot genomfordes &ven icke-parametrisk
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testning for att forsoka sdkra resultatet. Det var ett 1dgt p-viarde (p = 0,008) och en stor
effektstorlek vilket dock tyder pd att resultatet &r legitimt.

Nér det kommer till rostinspelningarna géller att rosterna ska lata sa lika varandra som
mojligt nédr det giller kon, dialekt/brytning, tonldge etc. (Eriksson, 2008). Nagot som kan ha
paverkat resultaten i nuvarande studie ar ifall rosterna med svensk dialekt var mer lika varandra
an rosterna med fransk brytning. Rosterna med svensk dialekt kom exempelvis fran ungefir
samma omrade i Sverige (Stockholm/Uppsala-omradet) medan de som talade med fransk
brytning dels kunde komma fran olika omréden 1 Frankrike, dels bodde i olika delar av Sverige.
De med fransk brytning kunde @ven variera i grad av brytning, och dven om forsok gjordes att
dela in dem i sa lika smagrupper som mdjligt sa kunde exempelvis de med starkare brytning ha
olika uttal som kan ha stuckit ut frin mingden for studiens deltagare. De med mildare fransk
accent hade dven antydningar till olika svenska dialekter och melodier, vilket ocksa kan ha varit
en pdverkansfaktor som hjilpt deltagaren att minnas just dessa roster och ddrmed minskar
resultatets validitet.

Forskning gillande minne for roster har dven antytt att det dr enklare att identifiera en
rost ju mer den avviker frdn en genomsnittlig prototyprdst (Lavner et al., 2001), och gors
kopplingar mellan den forskningen och foreliggande studie skulle man kunna tdnka sig att de
som talade med svensk dialekt 1ag ndrmre deltagarnas prototyprost dn de som talade med fransk
brytning, vilket ddirmed skulle stodja foreliggande studies resultat.

Fragestallning 2

Fragestdllning 2 var: Skiljer sig sjdlvskattad konfidens nir deltagarna identifierar roster
med svensk dialekt i relation till brytning pa franska?

Hypotesen var att deltagarna skulle ha hogst sjdlvskattad konfidens nar det géller roster
med svensk dialekt i jamforelse med brytning pd franska.

Resultaten visar med stor effektstorlek en signifikant skillnad 1 sjdlvskattad konfidens
mellan svensk dialekt och fransk brytning. Detta resultat indikerar att personer med svenska
som modersmal har en hogre sjdlvskattad konfidens nir de identifierar roster med fransk
brytning dn nér de identifierar roster med svensk dialekt. Darmed far hypotesen inte stod.

Viss tidigare forskning som undersokt other accent-effekten har funnit motsatta fynd dér
deltagarnas konfidens var ldgre for de dialekter, brytningar eller sprk som skiljde sig mest fran
deltagarnas egna (Stevenage et al., 2012; Yu et al., 2021). Dock har dessa studier dven visat
lagre korrekthet 1 dessa fall, till skillnad frdn denna studie. Anledningen till den hogre
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konfidensen for fransk brytning kan ddrmed vara kopplat till att det dven forelag hogre
korrekthet for fransk brytning, dvs. att det &r relationen mellan konfidens och korrekthet som
ar forklaringen till den hogre konfidensen och inte sprikskillnaderna. Tidigare studier har
ndmligen visat pa positiva korrelationer mellan korrekthet och konfidens (Sporer et al., 1995;
Saslove & Yarmey, 1980; Yarmey 1991).

Yu och Johnson (2023) fann ocksa i sin studie att det var ett samband mellan korrekthet
och konfidens snarare én att detta samband horde ihop med dialekt och grad av brytning, vilket
tycks vara vad nuvarande studies resultat ocksé tyder pé.

Ovriga fynd

Analysen kring informationsfrageformuléren visade med stor effektstorlek en
signifikant skillnad mellan korrekta svar vid svensk dialekt och korrekta svar vid fransk
brytning. Detta resultat indikerar att personer med svenska som modersmal har en hdgre
korrekthetsgrad ndr de svarar pd informationsfragor géllande nigot en person med svensk
dialekt sagt &dn gillande nagot en person med fransk brytning sagt. Detta resultat dr foga ovéntat,
d& man kan tdnka sig att det dr svérare att hora vad en person sdger om de talar med en dialekt
eller brytning som man inte ar s& van vid att hora i sin vardag. Dessa resultat stimmer dven
overens med Erikssons (2008) utsaga att det dr svérare att ta till sig information frén ndgon som
talar en véldigt ovanlig dialekt eller mycket brytning pa annat sprak.

T-testning visade med stor effektstorlek att deltagarnas differens mellan korrekthet och
konfidens signifikant skiljde sig frdn O (som hade varit differensen om de hade varit lika
konfidenta som korrekta). Dédremot fanns inga signifikanta skillnader vid t-test dar
minustecknen inte tagits bort fran differenserna. Dessa resultat indikerar att grad av konfidens
generellt skiljer sig frdn korrekthet, dock att deltagarna 1 ungefdar lika hog grad wvarit
overkonfidenta som underkonfidenta. Detta resultat skiljer sig fran annan forskning kring
konfidens, ddr man funnit bendgenheter for vittnen att vara dverkonfidenta (Brewer et al.,
2002). Det fanns ej heller signifikanta skillnader 1 t-test for beroende medelvirden mellan
svensk dialekt och fransk brytning vilket indikerar att konfidens- och korrekthetsrelationen var
detsamma oberoende av spréklig variation.

Resultaten visar inte ndgra signifikanta skillnader gillande korrekthet eller konfidens
kopplat till kon, om deltagare sjdlvskattat att de musicerar aktivt eller inte, om de pd ndgon niva
skrivit att de kan tala ett romanskt sprak eller beroende pé vilken dialekt deltagaren angivit att

de har.
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Att det inte foreligger ndgra konsskillnader dr foga dverraskande, da senare forskning
inte heller funnit nigra siddana fynd (Clifford, 1980). Vad giller musicerande har tidigare
forskning indikerat att det kan vara en fordel att ha musikalisk formaga nér det kommer till att
identifiera roster (Bregman & Creel, 2014; Xie & Myers, 2015). Att inga sadana resultat funnits
1 denna studie kan exempelvis bero pa att deltagarna sjdlva fick fylla i om de musicerade eller
inte (ja” eller ”nej”) och att mer specifika frdgor eller tester kring teoretiska kunskaper och
gehor ej genomfordes. Deltagare kan ha fyllt i att de musicerar utan att ha vissa kunskaper inom
musik som kan vara en fordel vid rostidentifikation. Anledningen till att nuvarande studie inte
stdllde fler fragor pd d&mnet var att graden av musicerande inte horde till ndgon fragestillning i
denna studie.

Naér det géller resultaten kring att korrekthet inte skiljde sig mellan personer som hade
kunskaper inom romanska sprik och de som inte hade det har tidigare forskning kring language
familiarity-effekten funnit att korrekthet paverkats av personers egna kunskaper inom spraket
(Koster & Schiller, 1997). Nagra liknande fynd aterfanns ej i nuvarande studie, dock
undersoktes romanska sprak och inte kunskaper inom specifikt franska (dé det bara var ett par
deltagare som hade kunskaper inom just franska). Det finns en mdjlighet att resultatet hade varit
annorlunda om man hade jamfort ett storre antal deltagare som hade kunskaper inom franska
med deltagare som inte hade kunskaper inom franska.

Av resultaten kan dven utronas att det ar ett lagt medelviarde korrekthet totalt for
grupperna, med en korrekthet pd 52,4 %, vilket innebér att deltagarna hade fel 1 ungefar hélften
av fallen. Kopplar man detta resultat till verkliga situationer dar det kan ta veckor eller manader
mellan att ha hort target-rosten till att std infor en vittneskonfrontation (Granhag et al., 2021) sé&
kan man ténka sig att graden av korrekthet hade varit dnnu ligre, vilket talar for att man bor ha
stor forsiktighet 1 hur hog trovéirdighet man ska sétta till dronvittnen inom réttsviasendet, vilket
andra studier ocksa har varnat for (Bull & Clifford, 1984; Yarmey 1995).

Styrkor och begransningar

Styrkor med studien dr exempelvis att samtliga deltagare 1 studien anvinde samma
horlurar, vilket innebar att ljudet de horde var av samma kvalitet. En annan styrka med studien
var att, trots att det var studiens forfattare som ledde studien sa hade rosterna som deltagarna
lyssnade pé randomiserats i ordning och anonymiserats till att for forfattaren heta 1, 2 och 3
vilket innebar att forfattaren sjilv inte visste vilket svar som var det rétta ndr insamlandet

skedde. Darmed kunde inte forfattaren pé ett omedvetet sétt ha paverkat deltagarna i deras val
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vid konfrontationsdelen av studien, s& som Douglass och Steblay (2006) varnat om. Det kan
dven ses som en styrka i studien att bade target-present- och target-absentkonfrontationer fanns
med dé detta dr mer Overforbart till verkliga situationer d& man inte vet om gérningspersonen
finns med 1 konfrontationen eller inte.

En styrka med studien dr dven att denna studie, till skillnad fran Yu et al. (2021) inte
ateranviande roster till samma deltagare, vilket innebar att alla roster i nuvarande studie var nya
och obekanta for deltagaren. En annan mojlig styrka hos studien var att elementet
informationsfragor togs med 1 studien, i ett forsok att gora studien mer verklighetstrogen (ndgon
som auditivt bevittnat ett brott fokuserar antagligen inte enbart p4 att forsoka minnas forovarens
rost utan dven vad som blivit sagt) och motverka effekten av att deltagarna ar forberedda pa och
vet exakt vad studien ska fokusera pa.

Det kan dven ha varit en mojlig styrka i studien att den skedde pé plats och leddes av
studiens forfattare, da forfattaren dirmed hade storre inblick i att testet genomfordes pa rétt sétt
och pa samma sétt for samtliga deltagare (samma horlurar, samma instruktioner, mdjlighet att
fraga och fa svar for att minska missforstand etc.) samt sdkerstélla att samtliga deltagare forstod
de instruktioner som de fick.

Studiens konstruktvaliditet bedoms som god, da det inte finns sd mycket utrymme for
att tolka begreppet korrekthet, dock &r konfidens och dess koppling till de sprakliga
variationerna ndgot mer svargripbart dé konfidensen kan bero pa andra saker dn de sprakliga
skillnaderna, sdsom deltagarens koncentration vid just den konfrontationen.

I verkliga fall kan gérningspersonen éndra sin rost pé olika sitt nér de ska tala in sin rost
1 efterhand infor en vittneskonfrontation, sdsom att dndra uttal eller tonfall, eller att
girningspersonen viskat eller skrikit nér vittnet hort garningspersonen forsta gangen, vilket 1
kan forsvara dessa verkliga konfrontationer (Yarmey, 1995). Det hade blivit for minga variabler
att forsoka fa med denna aspekt dven i nuvarande studie, dock anser forfattaren att det dr en
styrka att varje rost till studiens material talades in flera gdnger fOor att viss variation skulle
kunna féorekomma mellan target-lyssning och att hora target-rosten 1 konfrontation. Detta kan
tankas Oka extern validitet dd det inte hade varit verklighetstroget att hora exakt samma
inspelning dven vid konfrontationen.

Det finns flertalet mojliga begrinsningar med studien. Det finns exempelvis flera
begrinsningar nir man ser pa de rekommendationer som finns gillande hur konfrontationer bor

se ut. Exempelvis hade nuvarande studie, pa grund av brist pa frivilliga, enbart 2-3 figuranter
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per konfrontation snarare &n 5-6 figuranter som Eriksson (2008) rekommenderar. Ett mindre
antal figuranter bor ha kunnat 6ka mdjligheterna i nuvarande studie for deltagare att identifiera
korrekt rost. Samma premisser gillde dock bade for svensk dialekt och fransk brytning.

Vid analys av resultaten behdvde konfidensskalan pa 1-5 som deltagarna fyllt i 4ndras i
SPSS till en skala frdn 0-100 % for att kunna ridknas procentuellt (1 =0 %, 2 =25 %, 3 =50%
osv.). Detta dr en mojlig begrinsning i studien da deltagarnas svar pa konfidensskalan skulle
kunna ha paverkats om den procentuella skalan hade presenterats for dem snarare @n 1-5 skalan.
I efterhand tror studiens forfattare att det hade varit en béttre idé att deltagarna fran borjan fétt
fylla i en procentuell skala.

Ytterligare begransning i studien &r att de som spelade in sina roster till rostmaterialet
gjorde detta pa sina egna mobiltelefoner, vilket innebar att inspelningarna kunde skilja sig 1
kvalitet. Dessa skillnader forsokte minskas genom anvidndande av ljudredigeringsprogram
(Image-Line Software, 2023) for att se till sa att rosterna hade samma ljudvolym samt for att
forsoka begrédnsa brus etc. ddremot hade det bista varit om det hade varit mojligt att spela in
samtliga roster med samma mikrofon och att anvénda battre utrustning dn en mobilmikrofon.

En brist i studien var dven att bekvimlighetsurval anvindes, vilket gjordes for att under
tidsbegransningen lyckas fa ihop sa manga personer som mdjligt som kunde tdnka sig att stélla
upp som deltagare. Deltagarna var dven en aldersméssigt homogen grupp med liten spridning
géllande hiarkomst inom Sverige. Det hade dkat extern validitet om det hade varit mdjligt att fa
ett storre sample med storre spridning inom dessa faktorer.

En aspekt av studiedesignen som minskar dverforbarhet till verkliga situationer &r att
konfrontationen skedde bara minuter efter att deltagarna hort target-rosten. I verkligheten kan
det som sagt ta veckor eller mdnader innan ett vittne star infor en vittneskonfrontation (Granhag
et al., 2021). Flera andra studier har undersokt korrekthet vid 1 vecka eller langre tid fran att
deltagaren hort target-rosten (Kerstholt et al., 2006; van Wallendael et al., 1994), och detta
uppldgg hade varit fordelaktigt d&ven 1 denna studie och eventuellt lett till andra resultat. P&
grund av nuvarande studies tidsram och risken for avhoppare sa valde studiens forfattare dock
att enbart traffa deltagarna vid ett tillfdlle och gora all testning vid detta tillfdlle med distraktor
istéllet.

Ordningseffekter av konfrontationerna forsokte minskas genom randomiseringar, dock
ar detta d&nda en mojlig begrinsning 1 studien. D& samma deltagare genomforde 6

konfrontationer sa finns dven mojligheten att de bytte taktik under olika konfrontationer, samt
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att deras minne paverkades av tidigare konfrontationer (sddana effekter syntes sarskilt tydligt i
informationsfrageformuldren dir forfattaren kunde se att deltagare ibland skrev information
som funnits med i tidigare konfrontationer snarare dn den de genomforde just da).

Deltagarna forstod dven efter forsta konfrontationen hur upplégget sag ut och vad det
var meningen att de skulle fokusera pa att minnas, vilket innebar att de kunde forbereda sig
bittre infor konfrontationerna &n vad personer generellt kan i verkliga fall, ddr de inte &r
forberedda pa att de ska minnas rosten de just ska hora (Granhag, 2001). Om vardera deltagaren
enbart gjort en konfrontation hade denna effekt av att vara forberedd pa vad som skulle hinda
gétt att minska, dock var detta inte mdjligt 1 nuvarande studie d& det hade krévts att f4 ihop
ménga fler deltagare dn vad studiens forfattare kunde under studiens tidsram. Dessutom hade
ett sddant upplagg dven forhindrat mojligheten att studera samma deltagares skillnader mellan
svensk dialekt och fransk brytning, vilket ocksd kan bidra med information som det andra
upplédgget inte hade kunnat.

En risk for reliabiliteten i studien &r dven att deltagare kan ha rakat kryssat i fel ruta i
sina sjilvskattningsformuldr och att studiens forfattare kan ha skrivit ndgot svar fel nir
deltagarnas svarsformulér fordes 6ver manuellt till IBM SPSS. Risken for att ndgon felskattning
skulle paverka resultaten ndmnvért bedoms dock som liten.

Framtida forskning

Utifrén det ovan framkomna finns flertalet forslag péa framtida forskning. D4 resultaten
av fragestillningarna, och sdrskilt frigestillning 1, skiljer sig frén tidigare studier behdvs
framtida studier som vidare undersoker other accent-effekten och hur den fungerar. Nagot
sdrskilt intressant att studera dr exempelvis brytning 1 kombination med dialekt, som forfattaren
upplevde fran personer som talade mildare fransk accent, vilket blir intressant att studera just
for att f4 djupare forstielse for other accent-effekten och nér effekten uppkommer.

Det hade dven varit intressant att gora en kvalitativ studie, alternativt en kombinerad
kvantitativ och kvalitativ studie, kring hur vi minns roster med sprakliga variationer, for att f&
djupare forstaelse kring skillnader 1 minne och igenkédnning for roster med dialekt och brytning.
Detta dé studiens forfattare fick flera intressant kommentarer och forklaringar fran deltagare pa
hur de gick till vdga och olika tekniker de anvédnde for att minnas rdsterna.

Vissa beskrev exempelvis andra tekniker for att minnas dialekt dn for att minnas
brytning vilket hade varit intressant och vérdefullt att fordjupa sig ytterligare 1. Deltagare kunde

aven beskriva varfor vissa roster eller delar av informationsfrageformuléret var svérare att
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minnas dn andra. Det hade darfor varit intressant med en kvalitativ studie som fokuserade just
pa dessa potentiella olikheter i taktiker for att minnas roster med och utan brytning och om detta
kanske kan kopplas till olikheter i hur hog korrekthet deltagare har i konfrontationer. Kvalitativ
information kunde inte tas med 1 nuvarande studie da deltagarna blivit informerade om att deras
deltagande enbart skulle analyseras kvantitativt.

Framtida studier bor dven forsoka fa storre samples och storre variation i aldrar och
hérkomst fran hela landet for att fa storre extern validitet. Dessutom bor framtida studier forsoka
ha en design dér det dr atminstone 1 veckas uppehall frin att deltagaren hort target-rosten till
att konfrontationen sker (Valentine et al., 2003) for att resultatet ska bli mer overforbart till
verkliga situationer. Framtida forskning bor d&ven undersoka brytningar fran flera olika lénder,
for att undersoka om och i sé fall hur mycket other accent-effekten paverkas av i hur hog grad
spréket personen bryter pd ar likt svenska.

D4 deltagarna i1 denna studie bara hade korrekt utpekande i1 ungefar hilften av fallen
behdvs dven framtida forskning i likhet med Ohmans (Ohman et al., 2012) kring tekniker for
att forbéttra Gronvittnens minne.

En viktig aspekt av other accent-effekten som inte studerades i nuvarande studie men
som framtida forskning ocksa bor ha fokus pd dr hur denna effekt ser ut i fall dér deltagarna &r
personer som kommer fran andra lander dn Sverige (som sjdlva har brytning pa svenska) och
dér rostmaterialet da dels &r svensk dialekt och dels brytning pd deltagarens eget sprak, for att
se hur skillnader ser ut for dessa personer att identifiera rostvariationerna.

Slutsatser

Studiens resultat indikerar att det ar svarare for personer med svenska som modersmaél
att identifiera roster som talar med svensk dialekt dn roster som talar med brytning pd franska.
Detta resultat skiljer sig fran flera tidigare studier (Yu et al., 2021; Stevenage et al., 2012;
Kerstholt et al., 2006) som funnit att det varit svarare att identifiera roster med frimmande
dialekt eller brytning.

Studiens resultat indikerar dven att personer med svenska som modersmal har en hogre
sjdlvskattad konfidens nér de identifierar roster som talar med brytning pa franska 4n nir de ska
identifiera roster som talar med svensk dialekt. Detta resultat kan dock vara kopplat till ett
korrekthet- och konfidenssamband dér konfidensen dr hogre vid brytning pd franska for att

korrekthet &r hogre vid brytning pa franska.
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Studiens resultat kan ej generaliseras till brytningar pa diverse olika sprak da enbart
fransk brytning har undersokts i denna studie, varfor det behdvs vidare forskning som dessutom
har storre sample. Da det rader bristande forskning pa omridet och nuvarande studie funnit
resultat som skiljer sig fran tidigare forskning sa kriavs dven framtida studier for att fordjupa

forstaelsen for hur other accent-effekten fungerar.
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Appendix A
Svensk dialekt

1. Killen gick till kladaffaren och kopte en vinterjacka, tre tréjor och sju par strumpor.
Diérefter spelade han bordtennis i1 sina grona shorts. Pa kvillen at han tomatsoppa till middag
med sin flickvén och sin mamma.

2. Flickan gick till godisaffaren och kdpte atta klubbor, en godisrem och tre kolor. Dérefter
spelade hon fotboll i sina bl skor. Pa kvéllen at hon tacos till middag med sin mamma och sin
morfar.

3. Mannen gick till apoteket och kopte fyra paket plaster, en flaska hostmedicin och tvé paket
oronproppar. Dérefter spelade han innebandy i sina vita byxor. P4 kvéllen at han spaghetti och
kottfarssés till middag med sin man och sin son.

Fransk brytning

1. Pojken gick till mataftdaren och kdpte ett paket hushéllspapper, fyra apelsiner och tva paket
mjolk. Darefter spelade han basketboll i sin roda troja. Pa kvillen at han hamburgare till
middag med sin lillasyster och sin pappa.

2. Kvinnan gick till leksaksaffaren och kopte tva ritblock, ett lego och fem gosedjur. Dérefter
spelade hon badminton i sin gula keps. Pa kvillen &t hon lasagne till middag med sin vidn och
sin sambo.

3. Tjejen gick till bokhandeln och kopte tre kulspetspennor, en deckare och tio
anteckningsblock. Dérefter spelade hon hockey i sin svarta jacka. Pa kvéllen &t hon korv
stroganoff till middag med sin storebror och sin pappa.

35



Appendix B

Vilken person ar den du horde forst? (kryssa for svaret som stadmmer in pd vad du
tror mest pa)

] Rést 1
L] Rost 2
L] Rost 3

[ Résten finns inte med bland alternativen

Hur sdker ar du pa ditt svar pa en skala mellan 1-5? (kryssa for svaret du
vdljer)

o == D Helt

gissning siker

1. O Ren gissning
2. O

3. 04
4.

5. [ Helt siker pa svaret
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Appendix C

. Hur gammal ar du?

. Vilken r din konsidentitet? (valfritt att svara pd)
O Kvinna

0 Man

0 Annat

. Vilket ar ditt/dina modersmal?
O Svenska

O Annat sprak &n svenska

. Vilka sprak, utover ditt/dina modersmal, talar du och i vilken

utstrackning?

Nyborjare — Kan enklare ord och fraser men har svart att féra en konversation
Medel — Kan fora konversationer inom flera dmnen samt ofta forsta huvuddragen i
vad andra sdger ndr spraket talas tydligt och langsamt

Flytande — Kan tala och forsta sprdket utan anstrdangning

. Vad har du for dialekt?

Tycker du att du har en blanddialekt sa beskriv det sa gott du kan eller exempelvis var
du har vuxit upp.

. Har du ndgon kéand horselnedséttning?
0 Ja

Om ja, beskriv horselnedsattningen

1 Nej

. Musicerar du aktivt?
[1Ja

Om ja, med vad?

] Nej
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Appendix D
. Vem handlade det om?

. Var ndgonstans handlade personen?

. Vad och hur mycket kdpte personen?

. Vilken sport spelade personen?

. Vad hade personen pa sig nér hen spelade sporten och vilken
farg hade plagget?

. Vad at personen till middag?

. Med vem/vilka at personen?
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Appendix E

. Vem handlade det om?
Killen 1 poéng

. Var ndgonstans handlade personen?
Kladaffaren 1 podng

. Vad och hur mycket kopte personen?

1 vinterjacka 1-2 poédng
3 trojor 1-2 poéng
7 par strumpor 1-2 poéng

. Vilken sport spelade personen?
Bordtennis 1 poiang

. Vad hade personen pa sig nér hen spelade sporten och vilken

farg hade plagget?
Grona 1 poang
Shorts 1 podng

. Vad &t personen till middag?
Tomatsoppa 1 poiang

. Med vem/vilka at personen?
Flickvén 1 podng

Mamma 1 poiang

Max 14 poéng totalt.
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Appendix F

NP - /
DS AN

LUNDS

UNIVERSITET

Informationsbrev
Vill du delta i en studie gillande auditivt minne?

Du har fatt denna information eftersom du har visat intresse for studien. Studien genomfors
under hosten 2023. For att kunna delta i studien ska du:

- Ha svenska som modersmal
- Vara minst 18 ar
- Inte ha ndgon kéand horselnedséttning

Bakgrund och syfte

Syftet med studien ar att undersoka auditivt minne, ndrmare bestimt minnet da man enbart
hort en rost och inte sett personen som talar. Detta dr av sédrskild relevans inom forensisk
psykologi d det kan finnas vittnen till brott som inte sett gdrningsmannen utan enbart hort
hen, s.k. 6ronvittnen. Det finns flera situationer da det kan férekomma att vittnet enbart har
auditivt minne av brottet, exempelvis vid hot eller bedrageri 6ver telefon, vid brott som begés
1 morker eller da gédrningsmannen &r sé pass forkladd att det inte finns s& mycket att ga pé rent
visuellt (Ohman, 2013).

I jimforelse med forskning kring 6gonvittnen finns det inte s manga studier med fokus pa
oronvittnen och det behdvs mer forskning inom detta omrade (Ohman, 2013), varfor denna
studie dr av betydelse.

Information om projektet

Deltagande i studien sker genom ett personligt mote pa en plats du viljer. Deltagandet
kommer att ta cirka 30 minuter och innebdr att du far lyssna pa ndgra ljudklipp och besvara
fragor gillande dessa. Du kommer du dven att fa besvara ett kort frageformular som framst
innehaller fragor for att forsékra att du kan inkluderas i studien (exempelvis att ditt
modersmal ar svenska).
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Datahantering och sekretess

Jag kommer att samla in dina kontaktuppgifter for att kunna halla kontakt med dig under
projektets gdng. Dessa kommer att raderas efter genomford studie. Den enda dvriga
informationen som jag samlar in frén dig 4r de svar du uppger nér du deltar i studien.
Samtliga uppgifter samlas endast in for forskningsdndamal.

Dina svar i studien kommer att anvdndas kvantitativt, vilket innebér att de kommer att skrivas
om i siffror 1 ett program dir dessa svar kommer att analyseras (SPSS). Svaren kommer att
vara avidentifierade vilket innebér att eventuell information som skulle riskera att ndgon
annan skulle kunna identifiera dig kommer att plockas bort ur materialet. Resultatet kommer
ocksé att rapporteras pa ett sadant sitt att enskilda individer inte gér att identifiera.

Dina svar kommer att behandlas sa att obehoriga inte kan ta del av dem. Dina personuppgifter
behandlas i enlighet med EU:s dataskyddsférordning, GDPR. Ansvarig for dina
personuppgifter &r Lunds universitet. Allt insamlat material lagras i tio &r 1 Lunds universitets
skyddade digitala arkiv. Enligt dataskyddsférordningen har du ritt att ndr som helst
kostnadsfritt fa ta del av all information som lagras om dig, {4 eventuella fel rittade eller
begéra att informationen raderas. Du kan ocksé begéra att behandlingen av dina
personuppgifter begransas. Allt det hdr gor du genom att kontakta universitetet. Har du fragor
om hur Lunds universitet hanterar personuppgifter, hor av dig till universitetets
dataskyddsombud vid e-post till dataskyddsombud@lu.se. Om du har klagomal pa hur dina

personuppgifter behandlas kan du vinda dig till Integritetsskyddsmyndigheten, som &r
tillsynsmyndighet.

Finns det risker med att delta?

Studien &r upplagd s att du kommer fé lyssna pé ljudklipp och svara pa fragor gillande dessa.
Dessa ljudklipp innehaller inga triggers (inget vald eller liknande).

Du kommer inte behdva besvara personliga fragor utdver att du kommer fa svara pa nagra fa
fragor gillande vilket modersmaél och dialekt du talar, om du har en kénd horselnedsittning
samt din dlder.

Om du har funderingar kring studien dr du vilkommen att prata om detta med
psykologstudent som utfor studien eller forskningsansvarig (se kontaktuppgifter nedan).

Information om resultat

Du kommer att kunna ldsa om de avidentifierade resultaten av hela studien i en
examensuppsats. Kontakta psykologstudent (mailadress) sa far du tillgéng till uppsatsen. Du
kan ocksa hitta uppsatsen pa hemsidan LUP Student Papers.

Ersittning
Du kommer inte att f4 ndgon erséttning for att delta i studien.
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Frivillighet

Deltagande i studien &r helt frivilligt. Du véljer sjélv om du vill medverka, och du kan nér
som helst dra tillbaka ditt samtycke eller avbryta deltagandet, utan att behova ge nagon
forklaring och utan att det ger nagra negativa konsekvenser for dig.

Kontaktinformation till ansvariga forskare
Forskningshuvudman dr Lunds universitet. Projektet gors vid Institutionen for psykologi.

Om du har frigor, synpunkter eller vill ha mer information &r du vilkommen att kontakta:

Mats Dahl
Handledare och ansvarig forskare
(mailadress)

Josefin Ermstal
Psykologstudent
(mailadress)
(telefonnummer)
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Appendix G

BLANKETT FOR SAMTYCKE

Studie gillande: Auditivt minne

Den som utfor studien: Josefin Ermstal

Kryssa i rutan!

1. Jag bekriftar hirmed att jag har tagit del av och forstatt informationen ]
om studien och att jag har fatt mojlighet att stilla fragor.

2. Jag bekriftar hirmed att jag har haft tillrdckligt med tid for att L]
bestdmma mig for huruvida jag vill vara med i studien eller inte.

3. Jag forstér att mitt deltagande &r frivilligt och att jag nédr som helst kan []
avbryta min medverkan utan att ange nagot som helst skal.

4. Jag forstar vad deltagande till studien innebér och samtycker harmed []
till deltagande 1 studien

Kommentarer eller fragor kopplat till studien

Om du har nagra som helst fragor eller kommentarer kan du ta upp dem pé plats eller maila
mig (Josefin) pa: (mailadress)

Handledare: Mats Dahl (mailadress)
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