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Summary

Criminal law is a vast legal area that is constantly under development. For
that reason it is important to examine and analyse, from time to time, if the
ruling principles and presumptions are up to date with the changes and

additions of the law.

A crime that is being heavily discussed and is current to our time is honor
related crime. Since the year 2020, honor motives are seen as aggravating
circumstances within the Swedish law. Since the year 2022, oppression due
to honor has become its own crime with the addition of the 4th chapter, 4 e
paragraph in the Swedish criminal law. These additions have been criticized

for being difficult to provide evidence for in court.

In light of these difficulties, this essay analyses the principle “hellre fria &n
falla” that derives from the latin principle in dubio pro reo and the
presumption of innocence within the European Convention on Human
Rights. In short it is about giving the defendant the benefit of the doubt in
cases where the evidence is not sufficient. The principle is being analysed
and put against the purpose and function of criminal law from an honor
crime perspective, to examine if the principle is outdated and if it goes

against the purpose of the law.

Throughout the essay, cases of the so called balcony-girls are discussed, as
well as the difficulties and methods of investigating honor related crimes,
particularly those surrounding domestic violence. The essay concludes that
it is clear that the correlation between the aforementioned difficulties and
the presumption of innocence, is very strong and results in potentially
negative consequences for the honor related investigations. The

consequences often being that no prosecution occurs.



Sammanfattning

Straffrétten ar ett omfattande rittsomrade som stindigt dr under utveckling.
Det ér darfor av stor relevans att undersoka och analysera frén tid till tid,
huruvida radande principer och presumtioner som tillimpas fortfarande ar
aktuella i den radande lagstiftningen, i samband med tilldgg och

lagéndringar.

Ett brott som ar aktuellt och ett tema for diskussion for myndigheter och
regeringen dr hedersrelaterad brottslighet. Sedan ar 2020 &r hedersmotiv en
forsvarande omstindighet i brottsbalken och sedan ar 2022 har
hedersfortryck blivit ett brott enligt 4 kap. 4 e § brottsbalken. Detta ar ett

brott som har kritiserats pa grund av dess bevissvarigheter.

Anledningen till bevissvarigheterna &r att den svenska straffritten stiller ett
hogt beviskrav for brott, till foljd av den réttsliga principen “hellre fria dn
falla” som har sin grund 1 rittsprincipen in dubio pro reo samt
oskuldspresumtionen som hittas i Europakonventionen om de ménskliga
rittigheterna. Principen innebdr, kortfattat, att domstolen hellre slapper tio

skyldiga &n att en oskyldig person doms nér det rader tvivel om skulden.

Med detta som utgdngspunkt, analyserar f6ljande uppsats huruvida
principen gar emot straffrittens funktion och syfte ur ett
hedersbrottsperspektiv. Genomgaende i uppsatsen diskuteras de sé kallade
balkongtlickorna, bevissvarigheter och utredningsmetoder kring
hedersrelaterad brottslighet, med sérskilt fokus pa vald i ndra relation.
Uppsatsens slutsats visar en tydlig korrelation mellan principen och de
ndmnda bevissvarigheter samt det faktum att det potentiellt resulterar i

negativa konsekvenser for utredningar géllande hedersbrott.



Forkortningar

BrB Brottsbalken (1962:700)
Bra Brottsforebyggande radet
EKMR Europakonventionen om de minskliga réttigheterna

NCK Nationellt centrum for kvinnofrid



1. Inledning

1.1 Bakgrund

I det svenska réttssystemet rader en straffréttslig princip som séger att
domstolen hellre ska fria @n félla. Principen har ett samband med det hoga
beviskravet i brottméal som lyder “stillt utom rimligt tvivel”. Principen
innebdr sdledes att om det finns rum fOr tvivel att den tilltalade ar skyldig, sa
ska den tilltalade hellre frias.' Detta kan ge upphov till en diskrepans mellan
straffrittens funktion och principens anvindning i1 praktiken. I foljande
uppsats har hedersbrott valts ut som en fokuspunkt for att undersoka
diskrepansen, med anledning av den omdiskuterade frdgan kring
bevissvarighet som har uppstatt i samband med tillagget av 4 kap. 4 e §
BrB. Hedersrelaterad brottslighet innebér i kort brott som har begétts for att
uppritthélla en familj eller en liknande grupps heder eller rykte.?

1.2 Syfte och fragestillningar

Fragestillningarna i f6ljande arbete &r
1) Vilka konsekvenser har principen “hellre fria én félla” inom
hedersbrott?
2) Gar principen emot den svenska straffrattens funktion och syfte?
Syftet med arbetet dr att analysera och diskutera huruvida principens
tillimpning fortfarande &r aktuell i rddande straffrittslig lagstiftning, och om

den bidrar till den 6nskade effekten som straffrétten 4r menad att uppna.

1.3 Metod och material

Uppsatsen foljer en rattsdogmatisk metod som innebér att lagtext, praxis,
forarbeten samt juridisk litteratur och text anvénds for att bearbeta,
sammanstélla och analysera given information. Uppsatsen skrivs ur ett

kritiskt perspektiv d& mélet inte dr att forsvara en stdndpunkt utan att

! Nowak, Oskyldighetspresumtionen (2003) s. 32-34.
2 Agren, Brottsbalk (1962:700) 29 kap. 2 § punkt. 10, Karnov (JUNO) (himtad
2024-05-19)



ifrdgasétta och analysera det rddande rattslaget och dess svarigheter. |
kapitel tva kommer straffteori att diskuteras och undersdkas i samband med
straffriittens funktion och syfte. Aven ett rittssikerhetsperspektiv kommer
att tilldmpas 1 viss man. Anledningen till varfor den riattsdogmatiska
metoden har valts dr for att den anses vara bast anpassad for besvarandet av
fragestéllningarna. Intervjuer, och praktiska undersdkningar anses inte
kunna ge en réttfardig bild av det radande rittssystemet och dess funktioner.
Uppsatsen fokuserar pd rittssystemets samt réittsvisendets funktion rent

teoretiskt och vad effekten blir 1 praktiken.

Utover juridiska kdllor som har anvénts genom den rittsdogmatiska
metoden, sd har dven andra kéllor anvints for att styrka information och
samband som presenteras i uppsatsen. Dessa kédllor har granskats kallkritiskt
genom att observera vem skribenten dr, vad det dr for kélla, nér texten ar
skriven samt varfor den &r skriven. Informationen togs dven fran ett storre
antal kéllor som jamfors med varandra for att styrka troviardigheten. Nér det
kommer till webbsidor som har anvints som kéllor, s har det sikerstéllts att
det &r legitima myndighetshemsidor och organisationer som dr kompetenta

inom amnet.

I texten har dven reportage och artiklar anvénts i kombination med andra
kéllor, for att kunna bidra till en mer nyanserad bild av réttsldget. Statistik
som har anvénts har anvints till den utstrickning det har varit mojligt, men
det &r viktigt att notera, som det dven gors 1 texten, att statistiken for
uppsatsfragan kan vara missvisande. Statistiken har &nda tagits upp da det

har ansetts bidra till en battre 6verblick av situationen.

1.4 Avgriansningar

Uppsatsen avgrinsas till att endast fokusera pa principens effekt for
hedersrelaterad brottslighet. Detta innebér att andra brottsformer och
principens paverkan pé dessa, inte har tagits upp i féljande uppsats. For det
mesta kommer uppsatsen att fokusera pa lagrummen 29 kap. 2 § 10 p. och 4

kap. 4 e § BrB. Straffrattens funktion kommer att diskuteras generaliserat



for att sedan fordjupas och endast utgd ifran hedersbrotten. Nér det talas om
utredningsmetoder kommer det dven att avgrénsas till vald i néra relationer,
dé det vore hogst omfattande att framfora utredningsmetoder for alla

brottsformer som kan ha ett bakomliggande hedersmotiv.

1.5 Disposition

Uppsatsen inleds med kapitel ett som ger en inblick i &mnet samt uppsatsens
fokus. Kapitel tva fokuserar pa att besvara vad straffrittens funktion ar samt
vad principen innebér och vad syftet med den dr. Kapitel tre har fokus pé
hedersbrott; dess innebord, lagtext samt statistik. Kapitel fyra kombinerar
kapitel tva och tre och undersoker vilka konsekvenser beviskravet inom
straffratten samt principen har inom mél som handlar om hedersbrott. Hér
diskuteras bland annat bevissvarigheter samt bevisvérdering. Kapitel fem &r
en avslutande analys av den rddande diskussionen 1 uppsatsen samt ett svar
pa fragestillningarna i kapitel 1.2. Sist 1 uppsatsen hittas kéllforteckning

samt bilaga.



2. Straffrattens funktion

2.1 Straffréttens syfte

Straffrétt &r det omrade inom lagstiftningen som behandlar garningar som
klassificeras som brott, samt deras pafoljder. Reglerna inom straffritten
bestimmer vad som riknas som ett brott, vilken pafoljd brottet ska fa samt
hur denna ska verkstillas.’ For att kunna utreda vad syftet med det svenska
straffrattssystemet dr, sa dr det av relevans att titta tillbaka pa de olika teorier
och principer som har inkorporerats 1 straffriatten under historiens gang samt

nu.

2.1.1 Kompensatorisk rittvisa och vedergillningsratt

Under medeltiden i Sverige fanns det ingen konkret straffritt. Daremot gér
det att sdga att det tidiga bestraffningssystemet som fanns hade en
kompensatorisk samt vedergillande grund.* Kompensatorisk rittvisa innebér
att skadan ska ersittas av den som orsakade skadan.’ Kompensatoriska
rattsmedel kan dé vara, dven 1 dagens ritt, ekonomisk gottgorelse i form av

exempelvis skadesténd.’

Vedergillningsritt innebdr att en girning bestraffas for att den har skett. Den
har sin ursprung fran principen “6ga for 6ga", dven kallad talionsprincipen
som innebdr att garningsmannen ska tillfogas lika stor skada som den han
sjalv har orsakat. Den hir principen aterfinns i kéllor sedan ldngt tillbaka,
t.ex. Hammurabis lag och Bibeln.” Under medeltiden kunde vedergillning
liknas nagon sorts himnd mot gidrningsmannen medan det 1 dagens straffrétt
innebdr att straffet ska vara proportionerligt till brottet. Med detta menas att

bestraffningen maste réttfirdigas av girningen som har begatts.®

* Asp och Ulving, Straffritt - En kortfattad dversikt (2019) s. 9.

4 Hithén, Stat och straff (2014) s. 45.

> Nationalencyklopedin. Réttvisa (hdmtad 2024-04-12)

®NJA 2012 5. 1038.s. 5.

" Nationalencyklopedin. Vedergillning (himtad 2024-04-12)

¥ Asp och Ulviing, Straffritt - En kortfattad éversikt (2019) s. 90-92.
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2.1.2 Preventionsteorier och rattssiakerhet

I nutida straffritt diskuteras det fortfarande kring teorier om
vedergéllningsritt som en grund for straffratten, men nu talas det &ven om
preventionsteorier. Det vill séga att en tillbakablickande teori stélls 1
motsittning till en framatblickande teori. Prevention innebér att staten
genom straff vill avskricka individer i samhéllet fran att begd brott. Dessa
preventionsteorier brukar delas upp i tvé: allmdnprevention och

individualprevention.’

Allménprevention innebdr att syftet bakom straffen &r att avskracka
allminheten fran att bega brott. Det vill sidga att personer avskricks fran
kriminella gérningar pd grund av hotet av straff. Individualprevention
fokuserar ddaremot pa giarningspersonen som redan har begatt ett brott. I
detta fall ar syftet att avskridcka individen fran att fortsétta begd brott, genom

t.ex. rehabilitering eller fangelse."

I Sverige ligger fokuset till merparten pa prevention, genom att minska
aterfall, dvs. individualprevention, samt pa att 6ka tryggheten i samhillet,
alltsd allminprevention. Detta dr ndgot som véldigt tydligt framgér av bl.a.
Kriminalvardens hemsida samt Justitiedepartementets mal for rattsviasendet,
som bade stadgar att malet med kriminalpolitiken ar att minska brottslighet
och Oka trygghet."" '> Det gar dock inte att siga att vedergillningsprinciper
inte dr en del av straffritten. Den radande straffritten kan ses som en
kombination av bade vedergéllning och prevention. Vid argumentation och
fragor kring varfor vi har straffritt sa gar det att besvaras genom att sdga;
“for att minska brottslighet” (prevention). Men nér det uppstar frdgor kring
hur preventionen uppnds sé dr det “genom att bestraffa i proportion till

girningen” (vedergillning)."

® Asp och Ulving, Straffritt - En kortfattad dversikt (2019) s. 90.
1 Ibid s. 90.

' Regeringen. M4l for rittsvisendet (himtad 2024-05-14)

12 Kriminalvérden. Kriminalvérdens uppdrag (himtad 2024-05-14)
'3 Asp och Ulviing, Straffritt - En kortfattad dversikt (2019) s. 92.

11



En mer grundldggande tanke for hela réttssystemet ér att bevara
rattssdkerheten i landet. Réttssékerhet innebér kortfattat att varje
medborgare ska vara skyddad fran myndighetsingrepp som inte har stdd i
lag eller andra forfattningar. Alla medborgare ska bl.a. vara lika infor lagen
och inte démas utan att det finns tillrickligt med bevis for det.'"* Aven detta
kan ses som ett uttryck for proportionaliteten som vedergéllningsritten vill
uppnd. Rittssikerheten ska ses som en dverenskommelse mellan staten och
medborgarna, dir staten ska garantera medborgarna sékerhet 1 gengild mot
att staten ska ha ritten och skyldigheten att straffa de som begér brott mot

lagen."”

2.2 Hellre fria an falla

I artikel 6 EKMR kommer den sa kallade oskuldspresumtionen till uttryck.
Den séger att en tilltalad ska betraktas som oskyldig fram tills att motsatsen
har bevisats. Detta framgar dven av Europeiska unionens stadga om de
grundldggande rattigheterna artikel 48.1. Presumtionen hinger ihop med
den latinska réttsprincipen in dubio pro reo. Principen innebdr, pé ett
ungefir, att om det rader tvivel att den tilltalade &r skyldig sa ska domen
vara i den tilltalades fordel. Denna princip finns dven inom det svenska
rittssystemet 1 form av “hellre fria 4n félla”. Den svenska principen innebdr
da att om det finns tvivel for att den tilltalade bar skulden, sa ska hen hellre

frias 4n domas.'®

Principen kan ocksé uttryckas som hellre att tio skyldiga personer ska
sldppas, én att en oskyldig doms. Dérfor dr det inom det svenska
rattssystemet av ytterst relevans att sdkerstélla och utreda till néstintill full
sdkerhet att en person ar skyldig innan hen kan domas. Den hir principen
kan inte hittas uttryckligen i lag d& det &r en allmént accepterad princip
inom réttsviseendet. Ddremot ger innebdrden av principen upphov till det

hoga beviskravet som det svenska straffsystemet stéller som stadgar att det

4 Aklagarmyndigheten. Rittssiikerhet (himtad 2024-05-10)
5 SOU 2020:57 s. 126-127.
' Nowak, Oskyldighetspresumtionen (2003) s. 32-33.
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ska vara “stillt utom rimligt tvivel” att den tilltalade &r skyldig.'” For att fa
forstaelse for hur principen samt presumtionen anvénds eller mérks av i
praktiken inom brottmal, dr det viktigt att ha grundlédggande kunskap kring

beviskrav och utredning.

2.2.1 Beviskrav och forundersokning

For en fillande dom i brottmal kréavs det att bevisningen som ldggs fram
visar att det dr stéllt utom rimligt tvivel att den tilltalade har begétt brottet i
fraga. Beviskravet r saledes “stéllt utom rimligt tvivel” och bevisbordan
ligger pa aklagaren.'® Beviskravet i kombination med oskuldspresumtionen
och in dubio pro reo stiller ett véldigt hogt krav pa bevisningen att det i

princip ska vara vattentitt for att en person ska kunna démas for ett brott."

Det priméra utredningsansvaret for bevisning inom brottmal ligger hos
klagaren genom en si kallad férundersdkning. Aklagare inleder
forundersokning om det finns misstanke for brott. Under férundersdkningen
ar det upp till &klagaren i samarbete med polisen att 4 fram bevisning som
stodjer den framlagda girningsbeskrivningen. Aklagaren har ansvar for att
undersokningen dr skyndsam, effektiv samt att den uppratthaller
rittssikerheten.”” Oskuldspresumtionen, in dubio pro reo och den enskildes
rétt till tystnad &r anledningen till att &klagaren har en full bevisborda i
brottmal. Detta for att presumtionen ger uttryck for att bevisningen ligger pa
malsidgandens sida, dvs. att det 4&r menat att skulden ska bevisas for att det

ska finnas grund for en fillande dom, inte motbevisas av den tilltalade.'

Beroende pa brottets karaktir finns det olika tillvigagéngssatt vid
genomforandet av forundersokningen. Fokuset ligger som sagt pd att hitta
bevisning. Detta kan vara genom att undersdka brottsplatsen samt skador pa
offrets kropp och klidder, men dven genom att halla forhér med offret,

misstinkta och eventuella vittnen.?

17 Asp och Ulving, Straffritt - En kortfattad dversikt (2019) s. 91.

8 NJA 2015 s. 702. p. 28-29.

1 Nowak, Oskyldighetspresumtionen (2003) s. 33.

20 Aklagarmyndigheten. Handliggning av brott i niira relation (uppdaterad juli 2017) s. 6.
2! Buropaparlamentets och radets direktiv (EU) 2016/343 av den 9 mars 2016, p. 22,24-25.
22 Brottsoffermyndigheten. Férundersokning (hdmtad 2024-05-14)

13



Ett antal svarigheter kan uppsta under en forundersokning. Ménga av dessa
svarigheter underlattas av den forundersokningssekretess som framgar av 18
kap. 1 § offentlighets- och sekretesslagen. Sekretessen innebér att
information och uppgifter fran forundersokningen inte far ldmnas ut till
allménheten eller olika parter i malet, forrén ett atal har vickts. Detta ar till
for att bevis inte ska kunna forstdras och for att vittnen eller andra
involverade inte ska kunna komma 6verens om vad som ska sidgas 1 forhor,

och annat som kan stora utredningen.

Det finns ddremot andra svérigheter som &r svérare att hantera, t.ex. den
enskildes ritt till tystnad under f6rhor, som framgér av art. 6 EKMR. Denna
ritt kan inte utldsas direkt ur artikeln men framkommer bl.a. av rittsfallet
Krumpholz v. Austria, no. 13201/05, den 18 mars 2010 (t.ex. punkt 31) samt
bekriftas inom svensk rétt i rattsfallet NJA 2015 s.702 punkt 24.
Europaparlamentet stadgar dven i ett direktiv frdn 2016 att rétten till tystnad
ar en del av oskuldspresumtionen. Direktivet stadgar dven att om den
misstdnkte viljer att utnyttja sin rétt till tystnad sa bor inte det 1 sig anvéndas
som bevis.” For att knyta an till det som tidigare nimndes kring sambandet
mellan dklagarens bevisborda och oskuldspresumtionen, ér det vért att
tilldgga att det i1 direktivets punkt 25 anges att den tilltalade inte bor tvingas
komma med bevis eller sdga ndgot som kan leda till sjélvangivelse. Detta
styrker det som tidigare ndmnts om att &klagaren har bevisbordan dé
presumtionen inte stadgar att det &r den tilltalades bevisborda att bevisa att

hen &r oskyldig.

Andra svarigheter kan dven uppsta for olika typer av brott, och i denna
uppsats kommer svarigheter for forundersokning inom hedersbrott gas

igenom i ett senare kapitel.

2 Buropaparlamentets och radets direktiv (EU) 2016/343 av den 9 mars 2016, p. 24-28.
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3. Hedersbrott

3.1 Om brotten

Hedersbrott &r ett samlingsbegrepp for en méngd brott sasom vald, fortryck,
hot, mord, tving med mera. En forutséttning for att brott ska klassificeras
som hedersbrott och inte som enskilda brott ar just att de ska vara begangna
for att uppratthélla ett slags rykte eller heder. Ofta handlar detta om en
grupps heder, t.ex. familjen eller sléktens, och i sédana fall begés brotten av
just nérstdende familj eller en partner.* Brottet anses vara en girning for att
reparera det skadade ryktet, som orsakades av handlingen som stred mot
gruppens virderingar. Med andra ord straffas en individ som har gétt emot
kollektivet.” Att individen beskylls for att ha vanédrat gruppens rykte ar
vanligt forekommande i1 dessa familjer och grupper da forestéllningen om
heder baseras pa patriarkatet och heteronormativitet. Med detta menas att
det just dr var och en individ som uppritthaller gruppens anseende, rykte

och heder.?

Da det dr motivet bakom gadrningen som avgor att ett brott ska klassificeras
som ett hedersbrott, blir resultatet att vildigt minga brott inom brottsbalken
kan vara hedersbrott. I svensk lag har olika brott sdsom barnédktenskap och
aktenskapstvang inforts for att kriminalisera olika handlingar som ér typiska
inom hedersrelaterat fortryck.?” I 29 kap. 2 § 10 punkten BrB finns
hedersmotiv uppriknat som en forsvirande omsténdighet, sedan 1 juli ar
2020. Att det ar en forsvarande omstidndighet innebér att det ska beaktas
sarskilt vid bedomningen av straffvirdet, med anledning av att
pafoljdsbestdmelsen ska vara proportionerlig till straffet. Detta innebér t.ex.

att svérare brott ska f& stréingare straff 4n mindre svéra brott.”

2* NCH. Vad ir hedersrelaterat véld och fortryck? (himtad 2024-04-13)

% Bra. Hedersrelaterad brottslighet (himtad 2024-04-13)

26 Aberg, Brottsbalk (1962:700) 29 kap. 2 § 10 p. Karnov (JUNO) (hiimtad 2024-05-14)
7 Prop. 2019/20:131, 5.25-26.

28 Prop. 2019/20:131, 5.32-33.
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Sedan 2022 finns dven 4 kap. 4 e § 1 BrB som ror upprepade gérningar mot
en person, dir det foreligger ett hedersmotiv bakom gérningarna. Dessa
gérningar ska vara en del av ett led dér man bl.a. upprepat krinker
personens integritet. Detta brott kan leda till 1agst ett &r och hogst sex ar 1

fangelse.

3.2 Statistik

Brottsforebyggande radet (Brd) dr den myndighet som dr ansvarig for den
officiella kriminalstatistiken i Sverige. Det som &r viktigt att notera vid
analys av brottsstatistik dr att den endast tar upp anmélda brott. Det ger
alltsa ingen egentlig bild av hur manga brott som faktiskt begas 1 landet. Ett
annat problem é&r att en person kan anméla ett brott som har skett ett
upprepat antal ganger. Alla dessa tillfallen kommer da att rdknas som brott.
Det vill sdga att det ibland kan verka som att antalet brott har dkat 1 ett
omrade, men att det egentligen ar upprepade handlingar mot eller av en
person.”’ Detta dr relevant att notera i fall som hedersrelaterad brottslighet
dé det kan finnas ett stort morkertal, dd manga inte anmaéler dessa brott.
Detta framgér dven av regeringens proposition 2021/22:138 s. 41 dér en
eventuell anledning bakom den laga anmilningsbendgenheten, &r att

personen som anmdler inte har stdd fran nérstdende vid en anmélning.

En annan relevant omstiandighet dr det som ndmndes tidigare i foregédende
avsnitt; manga brott kan rdknas som hedersbrott om motivet var heder.
Darfor ger statistiken inte en réttvis bild av hedersrelaterad brottslighet dd
den endast tar upp brotten generellt utan att ange nagot speciellt motiv.
Déaremot finns det numera statistik pa anmalda brott gillande 4 kap. 4 ¢ §
BrB da den specifikt reglerar hedersfortryck. Vid utdrag fran Brés statistik
Over anmélda brott 1 enlighet med 4 kap. 4 e § BrB gar det att se att antalet
anmélda brott under 2022 var 56 stycken och under 2023, 75 stycken.™

¥ Bra. Om brottsstatistiken (himtad 2024-04-24)
30 Se bilaga.
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Av det sagda, blir slutsatsen att det dr svart att fa fram réittvis statistik som
ger en dverblick dver antal hedersbrott i landet. Det har dock gjorts ett antal
studier i ett forsok att kartldgga hedersfortryck. Ett av dessa ir ett initiativ
av Lénsstyrelsen 1 Uppsala som bad niondeklassare 1 Uppsala att svara pa en
enkét om hedersrelaterat vald och fortryck bland unga. Av kartlaggningen,
vid namn UNGO18, framgér bl.a. att 46% av tjejer som uppgav att de inte
far vilja partner sjdlva utsétts for fysiskt vald i hemmet, och 66% for

psykiskt vald. For pojkar var siffrorna 36% och 44%. 3!

Ar 2010 kom Nationellt centrum for kvinnofrid (NCK) dven ut med en
rapport kring hedersrelaterat vald och fortryck dér de kom fram till att
forskningen kring omradet var begransad under tiden rapporten skrevs. Det
framgar dven att NCK anser att forskningen behovs for olika omraden inom
hedersbrott, bl.a. for juridiska utvérderingar och analyser av rddande
lagstiftning.** Notera dock att rapporten skrevs innan inforandet av

hedersmotiv som forsvarande omstandighet samt 4 kap. 4 e § BrB.

3 UNG 018. En kartléiggning av hedersrelaterat vald och fortryck bland unga i Uppsala
(2019)
32 NCK. Hedersrelaterat vald och fortryck - en kunskaps- och forskningsdversikt (2010)
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4. Utredning och bevisning

4.1 Utredningsmetoder

Som tidigare nimnt s& kan majoriteten av alla brott hérledas till
hedersproblematik sa linge motivet bakom girningen dr heder. Det vore
hogst omfattande att ga igenom utredningsmetoder for alla brott och av
denna anledning kommer fokuset i den hér delen av uppsatsen att laggas pa

utredningen vid vald i néra relation med hedersmotiv.

Det ar forekommande att hedersmotiv kan ligga bakom fall som ror sig om
véld 1 nédra relation. Utredningen av sddana brott pabdrjas sdledes pad samma
sdtt som vilken som helst utredning av girningar med sddan
brottsrubricering. Det som déremot skiljer en utredning praglad av
hedersproblematik med en som inte ar det, dr att 4klagaren maste utreda
motivet bakom gérningen och gora riskbeddmningar om det misstinks
foreligga ett hedersmotiv. Med hedersproblematik som en aspekt och de
speciella hansynstaganden som finns inom &klagarmyndigheten for sddana
fall, foljer utredningen till stor del mallen som finns f6r vald 1 néira relation

generellt.”

Av Aklagarmyndighetens handbok for handliggning av brott i nira relation
gar det att se att det dr tva viktiga moment som ligger till grund for
forundersokningar i dessa fall; bevissidkring och mélsidgandeforhor. Nér det
giller bevissikring framkommer betydelsen av att dokumentera bevisning
som t.ex. forhdren, skadorna och sjilva brottsplatsen. Aven polisen har i
uppgift att dokumentera det de har sett och mirkt av i form av en
promemoria. De uppgifter som tas upp dér kan anvidndas som en form av
stodbevisning i ett senare skede av malet. Det dr dven viktigt att polisen
undersoker brottsplatsen med lamplig teknik samt att fara for kollusion, dvs.
att den missténkta eller andra personer paverkar malsdgande, tas hand om

och undviks. Hér gir det dven att anvidnda sig av olika tvingsmedel for att

33 Aklagarmyndigheten. Handliggning av brott i nira relation (uppdaterad juli 2017) s. 22.

18



undvika kollusion eller samla in bevisning, genom t.ex. husrannsakan eller
beslag. Réttsintyg och dvrig stodbevisning som t.ex. vittnesforhor dr ocksa

av stor betydelse under forundersokningen. *

Nar det kommer till malsdgandeforhoret sa ses det som den huvudsakliga
bevisningen i dessa mal. Om 6vrig bevisning stodjer tillforlitligheten av
utsagan sé skulle denna potentiellt kunna anvéndas som grund for en
fillande dom.* Om det finns misstanke mot ndgon s& ska denna delges

misstanke och dven hen ska forhoras.3¢

4.2 Bevissvarigheter

I regeringens proposition 2021/22:138 framkommer att ett flertal instanser
var kritiska till inférandet av 4 kap. 4 e § BrB, da bevissvarigheterna ansags
vara betydande och skulle resultera 1 att lagen endast har ett symboliskt
viarde. Regeringens svar nekar inte att bevissvarigheter finns, men menar att

det inte kommer att vara storre svirigheter @n 1 andra brott.

Bevissvarigheter inom hedersbrott dr nagot som har uppmérksammats i
media sedan langt tillbaka i tiden. Sveriges Radio gjorde under aren 2006
och 2011 reportage kring de s kallade “balkongflickorna”. Balkongflickor
ar fall som har liknat sjdlvmord, dar kvinnor har détt genom att hoppa fran
balkongen, men dér det i sjdlva verket har varit familjen och hedersmotiv
som har legat bakom det.’” *® I nimnt reportage frén 2006 intervjuas en tjej
vid namn Ayse som anmélde hennes familj for hedersfortryck. I intervjun
berdttar hon att hon flyttade ut efter anméilan, men att sldkt borjade knacka

pa och ringa hotfullt tills hon tillslut fick flytta till ett skyddat boende.

Annika Norée, docent pa Stockholms universitet, skrev &r 2017 en artikel

kring balkongflickorna. I nimnd artikel gar Norée genom ett antal nedlagda

34 Aklagarmyndigheten. Handliggning av brott i niira relation (uppdaterad juli 2017) s.
8-17.

# Ibid. s. 17.

3 Ibid. s. 22.

37 Sveriges Radio - Kaliber. Balkongflickorna (2006-10-17)

3% Sveriges Radio. Fallen som aldrig nér domstolarna (2011-10-27)
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fall dar samtliga, forutom ett, har varit hedersrelaterade pa ett eller annat
sdtt. Majoriteten av forundersokningarna av dessa fall blev nedlagda pé
grund av brist pa bevis. Tva av fallen som har tagits upp i ndmnd artikel har

aterberittats kort som tva exempel for uppsatsen hér nedan:

e Februari 2007; En flicka skadas nér hon faller fran balkongen.
Flickans far hade upptdckt henne med hennes pojkvén pad rummet
och blev ursinnig. Flickan forsokte ldmna lagenheten men hennes far
hade 14st dorren sa hon forsokte g genom balkongen och det var da
hon f6ll. Ett vittne hade sett fadern och pojkvinnen pé balkongen.
Nar ambulansen kom, s& kom d@ven hennes farbror som uppgav att
hon 61l nér hon forsokte fixa parabolen, varpa flickan séger “ljug
inte”. Medan flickan var pa sjukhuset var hon alltid 6vervakad av
ndgon slikting som forsokte paverka hennes beréttelse av hidndelsen.
Tillslut uppgav hon att hon skdmdes for mycket och hoppade sjélv.

Forundersokningen lades ner pa grund av brist pé bevis.

e Februari 2008; En flicka avled efter att ha fallit fran balkongen.
Hennes bror och far befann sig i ldgenheten nér hon f61l. De anhélls
misstinkta for hedersmord eller hedersdrép. Vittnen hade sett de
bréka hogljutt nér tjejen foll och menar att de tror att hon blev
knuffad. Flickans moder beréttade att styvpappan och brodern var
orsaken till fallet d tjejen inte hade lydit dem. P4 grund av brist pa

bevis lades forundersokningen ned. *

Anledningen till varfor dessa fall uppméarksammas och lyfts upp ér for att
detta ofta ses som ett tillvigagéngssétt for familjer att undga straffansvar, da
de fér det att verka som sjdlvmord. Detta gor 1 sin tur att det blir svért att na

upp till beviskravet for att kunna doma ndgon i dessa mal.*’

Som ndmnt 1 kap. 2.2.1. sa har den enskilde ritt att vara tyst under forhor.

Detta dr da en aspekt som forsvarar bevisinsamlingen da det saknas ett

39 Norée (2017) Balkongflickor, JET 2-4/2017 s. 697-703.
4 Ibid. s. 697-698.
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forhor att anvinda som underlag for bevisning eller ev. motbevisning. Ar
2019 kom Brd ut med en rapport géllande tystnadskulturer. I rapporten
diskuteras varfor det finns en tystnadskultur inom brott med hederskontext.
De slutsatser som dras ér att;
e om brotten blir kdnda utanfor familjen sa kan det 1 sig skada
familjens heder och ev. respekten inom slikten.
e den utsatte kan utséttas for kontroll och 6vervakning med begransat
umginge, och inte ha ndgon att kunna beritta till
e skam anvénds for att uppritthalla tystnad och bra beteende
e (et finns en rddsla for att anhdriga eller nédrstdende ska drabbas vid
anmaélning
e det finns en oro Over att situationen forvérras, att vara ensam i
rattsprocessen eller for att bli utfryst.*!
Konsekvenserna av en tystnadskultur kan vara att brottsoffret fortsétter
utsdttas, att gdrningspersonen fortsétter eller forvéarrar brottsligheten, att
brott aldrig anméls, att forundersokningar laggs ner eller att det inte finns
nog med bevisning for dtal. Det kan &dven gora det svarare att atgédrda eller

forebygga den hir typen av brottslighet d& det morkas i statistiken.*?

4.3 Bevisviardering

For att vidare undersdka hur bevis virderas samt vilka utredningsmetoder
som kan tilldmpas i f6ljande fall kommer NJA 2015 s.702, dven kallat
“Balkongmalet” att diskuteras hiarunder. Balkongmalet ndmner inte
uttryckligen ndgot hedersmotiv men av bakgrunden till malet i tingsratten
framkommer ofta att t.ex. skilsméssa skulle skada familjens anseende. Detta
ar dock inte ndgot som utreds mera och inte nagot relevant for mélet déa det
rubriceras som forsok till mord utan nagot hedersmotiv. Réttsfallet kommer
saledes att tillampas analogt da det ror sig om néra relation, ett mordforsok i
hemmet samt for dess liknelser med 6vriga balkongfall som har tagits upp
tidigare. Det som é&r relevant i mélet dr att det handlar om motstridiga

berittelser om hidndelsen och dirmed om hur bevisning virderas och utreds.

*! Bra. Tystnadskulturer - En studie om tystnad mot rittsviisendet (2019:10) s. 68-76.
2 1bid. s. 121-122.
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Det som, kortfattat, har skett i malet ar att en kvinna har fallit fran
balkongen i sitt gemensamma hem som hon bodde i med sin man och fatt
svéara skador. Mannen hévdar att kvinnan hoppade sjalv fran balkongen,
medan kvinnan hdvdar att mannen hade slangt henne fran den. I fallet sa
finns malsdgandens (kvinnans) beskrivning av hindelsen samt den
misstdnktes (mannens) beskrivning av hdndelsen. Dessa tva beskrivningar
av handelseforloppet ér inte forenliga med varandra, och méalsdgandens
utsaga diskuteras vara osdker pa grund av skadorna och minnesluckorna
som hon hade fatt som resultat av fallet. Det diskuteras dven att hennes

utsaga kanske har paverkats av forhor samt av andra familjemedlemmar.

For att utvirdera vad som egentligen hade skett och vems utsaga som
stimde, presenterade HD en metod for bevisbedomning som é&r tillamplig 1
fall av denna karaktér.

1) Rétten ska identifiera bevisfaktan som har aberopats och som har
betydelse for rattsfaktan (gdrningsbeskrivningen) som har lagts som
grund for atal.

2) Om det sammanlagda bevisvirdet inte &r tillrdckligt hogt for att
styrka garningsbeskrivningen sa saknar det betydelse. Den tilltalade
kan da frikdnnas d& bevisningen ar otillriacklig.

3) Om bevisvirdet istéllet dr sd pass hogt att det rdcker for att uppfylla
beviskravet, sa ska den tilltalades utsaga och bevisning gés igenom.

4) Om misstankarna motbevisas sa ogillas atalet. Detta kan dven ske
om den tilltalades utsaga och annan bevisning gor att foregaende
bevisning blir osékert s att beviskravet inte uppnas.

5) Innan beddmningen av bevisen avslutas ska en sammanvigning av

bevisningen goras.

Denna metod f6ljdes i detta fall. All framlagd bevisning gicks igenom en &t
géngen och virderades. D& domstolen kom fram till att bevisningen hade
hogt véirde och bekriftade till stor del mélsdgandens utsaga, gick de dven
igenom den misstdnktes utsaga. Utsagan ansdgs inte stimma Overens med

Ovrig bevisning och ddrmed domdes mannen. Det dr av relevans att det i
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detta fallet fanns blodspér i ligenheten samt pa den tilltalades klader, och
detta var till stor del avgdrande for bevisvéirderingen. Utan dvrig bevisning
hade det inte gétt att styrka malsdgandens utsaga om hiandelsen. Till stor del
for att det framkommer p4 flera stéllen i domen att det var osdkert om
malsidganden faktiskt mindes hdandelsen korrekt pa grund av skadorna. Men
eftersom bevisningen hade hogt bevisvérde sa kunde det styrka

hindelseforloppet som hade lagts fram.
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5. Analys

Genomgéende i1 uppsatsen har information presenterats for att ge stod till
analysen som foljer hdrunder. Det som har framforts kring straffrittens
funktion ska nu stillas mot det hoga beviskravet och effekterna detta kan ha
for brott som har ett bakomliggande hedersmotiv. Fragestillningarna
kommer att besvaras var for sig och sedan kommer den avslutande

slutsatsen att presenteras.

5.1 Vilka konsekvenser har principen “hellre fria dn

falla” inom hedersbrott?

For det forsta gar det att konstatera att oskuldspresumtionen och in dubio
pro reo direkt dr orsaken bakom det hoga beviskravet, “stallt utom rimligt
tvivel”, inom den svenska straffritten. Detta innebir att principen “hellre
fria dn falla” stéller ett hogre krav pa den bevisning som &klagaren har i
uppgift att framfora infor ratten. Anledningen till detta &r att principen
staller ett hogt krav pd att ingen oskyldig ska domas felaktigt. Om det finns
minsta mdjlighet att handlingen i frdga for brottmalet, kan ha gatt till pa
annat sétt, sa dr det inte bevisat att den missténkte ar skyldig och darmed

kan denne inte domas.

Det hoga beviskravet resulterar i ett antal bevissvérigheter dd det dr svart att
nd upp till det for att kunna ha en grund for en fdllande dom.
Bevisningssvarigheter har varit en omdiskuterad fraga i
lagstiftningsprocesser for brott med bakomliggande hedersmotiv. Ett antal
myndigheter har stillt sig kritiska gentemot den nya bestimmelsen i 4 kap.
4 ¢ § BrB dé de har ansett att bevissvarigheterna kommer att leda till att
lagen endast far ett symboliskt virde. Av statistiken som har presenterats av
Bré, gér det att se att det har tillkommit anmélningar sedan lagens inforande.
Det problematiska med den hér statistiken &r att det inte gér att se huruvida

dessa anmilningar har lett till nagon fallande dom eller ens ett atal.
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Av rapporten UNGO18 framgér det att det finns ett stort antal unga som blir
utsatta for hedersbrott, antingen fysiskt eller psykiskt, med restriktioner och
kontroller. Det framgér 4ven av NCK och Bras rapport att forskning saknas

samt att det finns en tystnadskultur inom hedersbrott. Det gér dérfor att dra

slutsatsen att hedersbrott ofta dr ndgot som sker obemarkt och kanske inte

noteras av den statliga statistiken dd fa anmélningar sker.

Niér det vil sker anmélningar s dr det ofta som bevissvérigheterna leder till
att det inte kommer léngre &n till forundersokningar. Som det gick att tyda
av Norées artikel dr det vildigt manga forunders6kningar som har lagts ner
pa grund av brist pa bevis. Genom detta kan vi da konstatera att
forundersokningarna har lagts ner for att aklagaren inte har kunnat samla
tillrackligt med bevis for att na det stédllda beviskravet, for att kunna vécka
atal. I familjemal kan det vara svart att utreda vad den verkliga situationen
ar da det oftast sker i hemmet samt att familjen oftast héller ihop och
kommer overens om ett gemensamt hdndelseforlopp att framf6ra 1 forhor.
Som vi kunde se i ett av fallen, kan familjen ocksa paverka offrets version
av hindelsefdrloppet. Aven tystnadskulturen paverkar forundersdkningar da
antingen den missténkta inte vill tala, eller att till och med offret inte vill
beritta vad som har hént eller berétta sanningen pé grund av ridsla och oro

over vad som kan hénda.

Av bevisvirderingen som diskuterades i NJA 2015 s.702 ser vi att utsagor
frdn mélsidgande och den misstidnkta dr otroligt viktiga. Daremot visas ocksa
betydelsen av att det finns annan bevisning som kan bekrifta eller
motbevisa dessa utsagor. I det hér fallet fanns blodspar i ldgenheten samt pa
den missténktes kldder som underlittade bevisningen av den
garningsbeskrivning som hade lagts fram av &klagaren och malsdgande.
Men slutsatsen som ocksa kan dras av detta &r att det motsatsvis hade varit
omdjligt att ge en fdllande dom om den hér bevisningen inte hade funnits.
Vilket det inte fanns i de nedlagda forundersdkningarna som Norée
presenterade i sin artikel. I vissa av de har forunders6kningarna fanns det
vittnen och mddrar som uttryckligen sa att det inte rérde sig om sjdlvmord,

men dnda rickte inte detta till for att vicka atal d& 6vrig bevisning inte
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fanns. Om blodspar inte hade funnits i NJA-fallet hade det varit ord mot ord
och malsdgandens utsaga hade inte kunnat garanteras pa grund av skadorna

som hon hade lidit.

Sammanfattningsvis stéller principen, hellre fria dn félla, ett hogt beviskrav
for brottmal som ofta dr svért att uppnd. Specifikt inom fall sdsom
hedersbrott dér olika faktorer som ridsla, oro, otillrdcklig bevisning for
familjen gér ihop eller planerar dddet, och mera, 6kar bevissvarigheterna.
Det ar déarfor svart att na en fallande dom i dessa mal, da principen sa starkt
reglerar att det inte far finnas ens en liten risk att den misstdnkte ar oskyldig.
Sa dven om tio bevisningar pekar pa personens skyldighet, sé kan en
bevisning som motbevisar detta, fria den missténkta. I sin tur kan detta leda
till en lagre anmélningsbendgenhet da offret inte vill ga igenom
konsekvenserna av en anmélning som lagts ner. Om dessa fallen inte anmals
och doms i, s& forblir brottsligheten och utsattheten hog, da det blir svart for

staten att veta vad som ska forebyggas och atgirdas.

5.2 Gar principen emot den svenska straffrattens funktion

och syfte?

I kapitel tva konstaterades att fokuset for straffrattens funktion och syfte i
Sverige ligger pa prevention och till viss del vedergéllningsprinciper. Fragan
att besvara dr huruvida principen, hellre fria &n filla, bidrar till prevention
av hedersbrott i samhéllet eller om den i sjdlva verket forsvarar
preventionen, samt hur den stiller sig till tankar om vedergéllning och

rattssiakerhet.

Det som ér ostridigt &r att principen har en paverkan pa det hoga beviskravet
inom straffritten. Det hoga beviskravet gor 1 sin tur att det stills hogre krav
pa bevisningen som &beropas infor domstol, och dnnu hogre krav pd hur
dessa ska virderas for att eventuellt leda till en fdllande dom. Nar detta da
stills mot ett fall, sdisom hedersrelaterat vald, som ofta sker inom ett hem
eller en familj, sd &r det 4nnu en forsvarande aspekt som laggs till pa

utredningen och bevisinforskaffningen. Detta gor det svért att kunna né upp
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till beviskravet under férundersékningen for att ens kunna vicka atal. Detta

diskuterades mer genomgaende i foregaende fragestillning.

For att underlitta besvarandet av fragestéllningen, kommer denna att delas

upp 1 tva fokuspunkter; prevention och vedergéllning.

5.2.1 Prevention

Prevention delas upp 1 allménprevention och individualprevention. Fragan
ar om preventionen har nagon effekt i fall dir det &r svart att inforskaffa
bevisning och ddrmed svart att uppna beviskravet. Tanken med
allménprevention dr att hotet om straff ska avskrécka befolkningen fran att
bega brott. Individualprevention grundas pé tanken om att forebygga aterfall

1 brott.

I de hedersbrottsfall som har tagits upp under arbetets gang har det gatt att
konstatera att det dr svart att fa en fdllande dom eller ens ett dtal. Om risken
da &r sa lag for att domas eller atalas, sa dr det sannolikt att straffen for
handlingarna inte ger den avskrickande effekt som Onskas. Det &r troligt att
radslan for att begé brottet blir lagt om det finns stor chans att det gar att
komma undan. Detta dr inget som gar att mita eller undersdka, men
slutsatsen kan dras med hjélp av statistik och kartldggningar som visar att
manga lever 1 hedersfortryck trots att lagstiftning finns. Det &r viktigt att
notera att fastdn hedersfortryck inte uttryckligen har funnits 1 lag innan ar
2020, sa ror det sig fortfarande om brott sdsom vald, tvéng eller hot, som har
varit lagreglerade sedan langt innan. Ta till exempel balkongflickorna. Det
ar fall som har blivit sa enkla att maskera som en annan gérning, sjdlvmord,
vilket gor att familjerna som mojligen har orsakat flickornas dod eller
skador, gar fria. Med eller utan hedersreglering sa hade dessa fall anda

kunnat utredas som mord, men bevisningen ledde inte nagonvart.
Nar det kommer till individualpreventionen sa ar det svért att diskutera da

manga misstdnkta inte doms. Det framgick av Bras rapport om

tystnadskultur att manga véljer att vara tysta da de &r oroliga och rddda for
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vad som hinder om anmélan inte gar vidare. Det finns alltsa en risk for att
gérningarna mot den utsatta fortsdtter och blir virre, och att

girningspersonen fortsédtter med brottsligheten.

5.2.2 Vedergillning

Vedergillning &r en del av straffréttssystemet och ett led 1 att uppna
prevention. Vedergéllning &r, till skillnad frén prevention, tillbakablickande
och innebdr att domstolen bestraffar en gérning som har skett. Bestraffning
anvinds alltsa for att uppné prevention. Sittet bestraffning sker inom det
svenska réttssystemet dr genom straffvirdering och proportionalitet. For att
bestraffning ska kunna ske maste nimnda principer och beviskrav vara

uppfyllda.

Vedergéllning uppnés alltsa endast ndr den misstankte blir atalad. Eftersom
bevissvarigheterna ofta leder till att bestraffning inte sker, sa sker ingen
vedergillning och didrmed ingen prevention. Detta innebér dock inte att
principen hindrar att vedergéllning eller straffrétten tillimpas pa rétt sétt. En
grundpelare i rdtten i samband med principen ir att ingen oskyldig ska
domas. Vedergillning ska endast ske om det finns nagon som bevisat &r
skyldig. Om det inte finns tillricklig med bevisning, sa finns det i teorin
inget som bevisar nadgons skuld. Detta dr dven en del av det som garanterar

rattssdkerheten 1 landet.

Nér det kommer till rittssdkerheten gar det att diskutera huruvida
overenskommelsen mellan staten och medborgarna, som ndmns i
forarbetena till det nya hedersbrottet, rubbas av att staten inte kan sidkerstélla
sidkerheten 1 landet. Varfor staten inte kan sdkerstilla sidkerheten, av
uppsatsens framlagda information, dr pa grund av den 1aga
anmilningsbendgenheten samt det hdga beviskravet som gor att det, ett, inte
ar mojligt att fa en réttvis statistik Gver situationen i landet och, tva, att det

ar svart att né upp till beviskravet.
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5.3 Slutsats

Sammanfattningsvis gir det inte att komma fram till ett svar som ér rétt eller
fel. Det ér visserligen sa att principen forsvarar uppfyllandet av den
samhiéllsenliga funktionen av straffritten som vi vill uppni. Men det betyder
heller inte att det alltid &r sd. Som 1 alla fall &r det ibland enklare att
inforskaffa bevisning som uppfyller beviskravet, och ibland svérare. Det
som gar att ta ut ur uppsatsen dr att straffréitten stindigt behdver revideras.
Principerna behover anpassas efter de nya brotten som tillkommer.
Rittssdkerheten stélls pé sin spets gentemot brottsprevention, och helt
plotsligt blir det en frdga om vad som virderas mer. Uppsatsen har foljt ett
kritisk perspektiv av det rddande rittslaget, men det dr viktigt att ha i atanke
att det sikerligen finns fall dér utfallet har blivit fillande som i NJA 2015
s.702.

Hade utfallen av andra fall, sdsom de nedlagda forundersokningarna, varit
annorlunda om beviskravet var lagre? Potentiellt. Om beviskravet var ligre
sa kanske flera hade kunnat domas for hedersbrott, och ridslan for att bli
domd hade potentiellt fétt flera att tinka till innan de begar brotten. Men
detta hade kunnat dventyrat réttssdkerheten som vi virnar om i landet och
som vi forsoker uppnd med principen hellre fria dn filla. Beviskravet i
nuldget ska inte ge utrymme for ndgon annan mdjlighet &n att den tilltalade
ar skyldig. Om beviskravet hade sdnkts s& kanske vi hade 6ppnat upp for
fragor som ifrdgasitter de domdas skuld. Det kokar néstan ihop till en
moralfriga. Ar det mojligt att tinka sig att en oskyldig kanske kan démas,
om det betyder att tio skyldiga ockséd doms? Eller &r vi okej med att tio
skyldiga gér fria och eventuellt fortsdtter med brottslighet, sa lange ingen
oskyldig doms? Kanske gér principen inte direkt emot den straffréttsliga
funktionen. Men den underlittar sannerligen inte arbetet for aklagare,
polisen och mélsidgande att fa till ett atal eller en fdllande dom. Det kanske
ar av relevans att beviskravet ska justeras beroende pé brott eller att
bevislittnader infors 1 fall dir det dr stora risker och fara for fortsatt

brottslighet.
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