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Summary

Organized crime accounts for a large share of the contract killings commit-
ted in the society. The essay aims to investigate how the structure and hier-
archy of the criminal environments affects the possibility to identify and

prosecute individuals for incitement of murder.

There is no legal definition of the concept organized crime, but Bra has de-
veloped characteristics. Organized crime concerns profit making criminal
operations in forms of projects where the perpetrations have the will and
ability to protect and simplify the criminal activity through unauthorized in-
fluence. The criminal networks have a clear organization and hierarchy

where older individuals often rule over the younger ones.

The criminal justice tools being actualized regarding the responsibility of
the instigator, are above all incitement for murder and instigation for mur-
der. The contract killings are often instigated by a person high up in the hi-
erarchy whilst the performance normally is handed over to individuals that
are positioned lower in the hierarchy and who have no close contact with the

instigator.

Many of the risky missions are spread out on the youngest ones. There is
also a culture of silence in the criminal environment that complicates prose-
cution of those involved. The clear hierarchy in the criminal network im-

plies that the subordinates obey the leaders without questioning.

For punishable incitement to be the case, the client should have included the
executer to commit the murder. The client’s authoritarian position usually
implies a great influence and a clear impact on persons lower in the hierar-
chy. On the other hand, the executor might have additional incentives to ex-
ecute the act, which complicates the assessment. The relationship between
the client and the executor is of great importance for the assessment of the

impact. Due to the hierarchy and the culture of silence, it could, on the other



hand, be difficult to locate the client and find evidence. In many cases the
executor does not know who the instigator is. In all cases treated in the in-
vestigation, evidence from encrypted communication services has been cru-

cial to fins and gather evidence against the instigator.

The essay also examines the instigator’s responsibility in cases of error in
persona. This has been assessed only once in Swedish case law, the murder
in the residential area. If the act that the instigation refers to, is according to
criminal law, equivalent to the actual act that is executed, and if the outcome
is a possible consequence of the sequence of events that the instigator has
started, the instigator can be considered to have had intent. In case of error
in persona, the issue whether the instigator can be sentenced for instigating
an attempt to murder of the intended victim, is brought up to date. The su-
preme court in Sweden claims that, in those cases, it is necessary that the in-
stigator has intended more than one person to die and that the trial point has

been passed regarding the intended victim.

In conclusion, the regulations in Swedish law appear to be well functioning
regarding incitement to murder. The structure and hierarchy of the criminal
environment, however, makes the assessment of locating and finding evi-

dence against the instigator very difficult. There is a culture of silence, and
the executor is often not aware of who has instigated the murder. Even if it
can be difficult to find evidence regarding murder within the criminal envi-
ronment, it is of the utmost importance that the proof requirement and the

legal certainty are maintained.



Sammanfattning

Den organiserade brottsligheten stér for en betydande andel av bestéllnings-
morden som utfors i samhallet. Uppsatsen syftar till att utreda hur den kri-
minella miljons struktur och hierarki paverkar mojligheten att identifiera

och étala personer for anstiftan till mord.

Det finns ingen legaldefinition av begreppet organiserad brottslighet men
Bra har tagit fram kdnnetecken. Organiserad brottslighet ror vinstdrivande
brottslig verksamhet i projektform dér garningspersonerna har vilja och for-
méga att skydda och underldtta den brottsliga verksamheten genom otillaten
paverkan. De kriminella ndtverken har en tydlig organisation och hierarki

dér dldre personer ofta styr dver de yngre.

De straffrittsliga verktygen som aktualiseras avseende bestillarens ansvar ar
framforallt stampling till mord och anstiftan till mord. Bestéillningsmorden
anstiftas ofta av en person som befinner sig hogt upp 1 hierarkin, medan ut-
forandet vanligen Overlats till personer som star lagt i hierarkin och som inte
har néra kontakt med bestillaren. Minga av de riskfyllda uppdragen forde-
las pa de yngsta. Det rader dven en tystnadskultur inom den kriminella mil-
jon som forsvérar lagforingen av de inblandade. Den tydliga hierarkin inom
de kriminella nitverken innebér att de underordnade lyder ledarna utan att

ifragasitta.

For straffbar anstiftan ska bestéllaren ha férmdtt utforaren att bega mordet.
Bestéllarens auktoritdra position innebér vanligen ett stort inflytande och en
tydlig paverkan pé personer som stér ldgre i1 hierarkin. Dédremot kan utfora-
ren ha ytterligare incitament till att utfora girningen, vilket komplicerar be-
domningen. Relationen mellan bestéllaren och utféraren dr av stor betydelse
for bedomningen av paverkan. Pa grund av hierarkin och tystnadskulturen
kan det ddremot vara svért att lokalisera bestéllaren och finna bevisning. I

ménga fall kinner utforaren inte heller till vem bestillaren &r. I samtliga fall



som behandlats i utredningen har bevisning fran krypterade kommunikat-

ionstjénster varit avgorande for att finna och samla bevis mot anstiftaren.

Uppsatsen undersoker dven anstiftarens ansvar vid error in persona. Situat-
ionen har enbart beddomts en ging i svensk rittspraxis, mordet i bostadsom-
rddet. Om girningen som anstiftan avser ar straffréttsligt likvardig med den
faktiska gérningen som begas och om utfallet 4r en mdjlig foljd av hdndelse-
forloppet som anstiftaren satt igdng kan anstiftaren anses ha uppsét. Vid er-
ror in persona aktualiseras dven frdgan om anstiftaren kan domas for anstif-
tan av forsok till mord av det tilltdnkta offret. Hogsta domstolen anfor att
det i sa fall krdvs att anstiftaren haft uppsat till att fler &n en person skulle do

samt att forsokspunkten passerats avseende det tilltinkta offret.

Sammanfattningsvis framstér regelverket i svensk ritt som fungerande avse-
ende anstiftan till mord. Den kriminella miljons struktur och hierarki forsva-
rar dock beddmningen av att lokalisera och finna bevisning mot anstiftaren.
Det réder en tystnadskultur och utforaren har ofta inte kinnedom om vem
som anstiftat mordet. Aven om det kan vara svért att finna bevisning avse-
ende mord inom den kriminella miljon ér det av yttersta vikt att beviskravet

och rittssidkerheten upprétthalls.
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1 Inledning

1.1 Bakgrund

Inom den organiserade brottsligheten existerar en dodlig praxis som kastar
en mork skugga dver samhéllet: bestéllningsmord. Dessa brutala och plane-
rade mord med skjutvapen skiljer sig frdn andra valdsbrott pd grund av sin
avsiktliga karaktdr. En person anstélls eller instrueras att utfora ett mord.
Bestéllningsmord &r ett fenomen som har djupa rotter inom den kriminella

miljon.

Det dodliga valdet i Sverige har 6kat sedan 2015.! Okningen har varit mest
markant avseende fall som begés med skjutvapen. Andelen fall av dodligt
vald dér skjutvapen brukats har nistan fordubblats mellan ar 2011 och
2020.2 Nar den franska polisen lyckades fa tillgang till den krypterade tjans-
ten Enchrochat kastades ett nytt ljus pd kommunikationen inom den krimi-
nella miljon. Enchrochat gav en bittre inblick i hur bestdllningsmord inom

den kriminella miljon genomfors.’

For att komma at bestédllningsmord finns verktyg 1 réttssystemet. Stimpling
och anstiftan till mord &r straffrattsliga verktyg som anvénds vid bestall-
ningsmord. Anstiftan till mord innebér att en person, genom att uppmana el-
ler pd annat sétt frimja mordet, kan bli ansvarig for att ha medverkat till
mordet utan att nddvéindigtvis ha utfort det sjdlv. Anstiftan till mord &r en av
flera delar av medverkansansvaret som tilldmpas for att sdkerstdlla att alla
inblandade 1 ett brott hélls ansvariga for sina handlingar, 4ven om de inte ut-

fort brottet sjilva.

Vid bestillningsmord finns det en risk for att den anstiftade garningsmannen
skjuter fel person pa grund av forvixling. Situationen bendmns som error in

persona. Giarningsmannens felaktiga uppfattning om identiteten hos det

1'SOU 2021:68, s. 48.

280U 2021:68, s. 48.

% Sallinen, Janni, “Mord pé entreprenad- “tvd skyttar 6kar chanserna”, Svenska Dagbladet,
publicerad 2021-10-31, s. 2-7.
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verkliga offret kan paverka bedomningen av bade gdrningsmannens och an-
stiftarens uppsat. Hur paverkas anstiftarens ansvar av att den anstiftade gér-
ningsmannen péd grund av forvéxling skjuter fel person? Det dr en svar friga
som getts begrinsat utrymme i doktrin och som endast behandlats en géng i

svensk réttspraxis.

Uppsatsen syftar till att analysera och utreda anstiftarens ansvar vid bestill-
ningsmord. Hur fungerar verktygen i réttssystemet for att kunna tillskriva en
mordbestillare inom den kriminella miljon straffréttsligt ansvar, dven i fall

dé den anstiftade gdrningsmannen pa grund av forvixling skjuter fel person?

1.2 Syfte och fragestillningar

Uppsatsen syftar till att utreda hur réttsreglerna i svensk rétt fungerar for att
hélla en bestéllare inom den kriminella miljon ansvarig for anstiftan till
mord. For att uppna syftet behandlas géllande rétt rorande stampling till
mord och anstiftan till mord. Lagregleringen analyseras i forhdllande till den
kriminella miljon for att undersoka hur den kriminella miljons struktur och
hierarki paverkar och komplicerar mojligheten att identifiera och atala per-
soner for anstiftan till mord. Uppsatsen utgér fran ett brottsbekampningsper-
spektiv. For att ge ldsaren forstaelse for bakgrunden till frdgan behandlas
dven fakta om hierarkin inom kriminella grupperingar och fakta om mord
inom den kriminella miljon. Uppsatsen syftar dven till att besvara fragan hur
anstiftarens ansvar paverkas av att den anstiftade gérningsmannen pa grund

av forvaxling skjuter fel person, error in persona.
For att uppné uppsatsens syfte kommer foljande fragestallningar att utredas.

e Vad dr ett kriminellt ndtverk?

e Hur tolkas och tillampas begreppen stampling till mord och anstiftan
till mord enligt svensk lagstiftning?

e Hur paverkas anstiftarens ansvar av att den anstiftade garningsman-

nen pa grund av forvixling skjuter fel person, error in persona?

12



e Hur paverkar den kriminella miljons struktur och hierarki mojlig-

heten att identifiera och atala personer for anstiftan till mord?

1.3 Avgransningar

Foljande uppsats utreder ansvaret for en mordbestéllare inom den kriminella
miljon. For att kunna besvara den sista fragestédllningen angéende hur den
kriminella miljons struktur och hierarki pdverkar mdjligheten att dtala perso-
ner for anstiftan till mord presenteras fakta om kriminella natverk. For att
kunna besvara fragestéllningen krivs framforallt information om hur ett kri-
minellt ndtverk dr uppbyggt, samt hur strukturen och hierarkin ser ut. Dérav

ges inte en heltdckande bild av hur kriminella nitverk fungerar och ser ut.

Uppsatsen behandlar huvudsakligen anstiftarens ansvar, och inte utforarens.
Utforarens ansvar behandlas endast dversiktligt rorande error in persona for

att ge en grundldggande bild av problemet.

I ndra angrénsning till anstiftan till mord ligger gérningsmannaskap och
medgérningsmannaskap. Det dr mojligt att doma tva personer for att ha ut-
fort en girning tillsammans och i samrad. Uppsatsens fokus ligger pa anstif-
tan till mord inom kriminell miljo och dérfor behandlas inte medgérnings-
mannaskap pé ett djupare plan. Vidare behandlas huvudsakligen rekvisiten
for otillaten gérning; rekvisiten for personligt ansvar har getts mindre ut-
rymme. Diarmed behandlas exempelvis inte omsténdigheter som kan inne-
béra att anstiftaren urséktas fran straffansvar. Uppsatsen fokuserar pé rekvi-
siten fOr otilldten gdrning da det 4r det forsta steget i brottsbegreppet. Om
bestillaren inte kan tillskrivas ansvar utifrdn de objektiva rekvisiten dr det
heller inte relevant att utreda personligt ansvar och de subjektiva rekvisiten.
Diremot behandlar uppsatsen tdckningsprincipen och uppsétskravet vilket
ar nodviandigt {or att straffansvar ska kunna utdomas. Uppséatsfrdgan var
dessutom en av prejudikatfrdgorna i mordet i bostadsomradet. Pafoljdsfra-

gan har inte getts utrymme i foljande uppsats da det ligger utanfor syftet.

13



14 Metod

En vanlig metod vid forfattandet av juridiska texter dr den rattsdogmatiska
metoden. En ndrmre granskning visar ddremot att det kan vara problematiskt
att ndrmare forklara innebdrden av den rattsdogmatiska metoden. Det rdder
delade meningar kring vad den rittsdogmatiska metoden innebédr och vilket
resultat som kan nds i enlighet med metoden.* En dogmatisk studie ar en
studie som sker inom en bestdmd ram. Den réittsdogmatiska metodens ram
utgors av rittskédllorna, som anvinds i enlighet med réttkélleldran i syfte att
bedoma gillande ritt. Lagstiftning, forarbeten, doktrin och praxis anvidnds
for att ge svar pé hur géllande rétt ser ut. Ddrmed beskrivs, systematiseras
och tolkas innehéllet i gdllande ritt genom den réttsdogmatiska metoden.’
Den réttsdogmatiska metoden kan dock gora uppsatsen for deskriptiv. En
rittsdogmatisk syn pé rétten innebdr att gillande ritt ska tillimpas implicit,
oavsett om resultatet dr etiskt korrekt.® Ddrmed blir utrymmet for etisk argu-

mentation litet vid anvéndning av rattsgodmatisk metod.

Om det sker en kritisk granskning av lagstiftning och réttstillimpning, dér
det samtidigt ges forslag till forbéttringar kan metoden istédllet bendmnas
som réttsanalytisk metod.” Den réttsanalytiska metoden ger utrymme for att
sOka béttre l1osningar pa juridiska problem. Dessutom kan andra killor dn de
traditionella rattskdllorna anvéndas, sdsom litteratur och journalistiska kél-

lor.®

Foljande uppsats syfte kommer att uppnas med hjélp av den réttsanalytiska
metoden. Den réittsdogmatiska metoden anvinds for att beskriva géllande
ritt avseende stdmpling till mord och anstiftan till mord. For att besvara

uppsatsens overgripande fragestillning om hur den kriminella miljons

4 Sandgren, TfR 2005 s. 649.
5 Sandgren, TR 2005 s. 649.
¢ Olsen, SVJT 2004 s.116.

7 Sandgren, TR 2005 s. 655.
8 Sandgren, TR 2005 s. 655.
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struktur och hierarki paverkar mojligheten att identifiera och atala personer
for anstiftan till mord anvinds den réttsanalytiska metoden. I svensk rétt
saknas juridiska kallor som behandlar problematiken kring organiserad
brottslighet i kombination med det svenska straffsystemet. For att finna svar
pa frdgan hur den kriminella miljons struktur och hierarki paverkar mojlig-
heten att atala personer for anstiftan till mord har bade juridiska, kriminolo-
giska och rittssociologiska kéllor kombinerats. Dérav kan metoden bendm-

nas som raittsanalytisk.

Den réttsanalytiska metoden anvénds dven nir fragan hur error in persona
paverkar anstiftarens ansvar besvaras. Genom den réttsanalytiska metoden
analyseras mdjliga orsaker till undersdkningens resultat. Dartill analyseras
konsekvenserna av Hogsta domstolens dom i mordet i bostadsomradet uti-
fran olika perspektiv, daribland konsekvenserna for den kriminella miljon.
Slutligen diskuteras mojliga atgarder for att fler anstiftare inom den krimi-

nella miljon ska kunna domas for anstiftan till mord.

Uppsatsen ér forfattad med utgdngspunkten att brott inom den kriminella
miljon medfor sdrskilda svarigheter. Utgdngspunkten baseras pé att rege-
ringen beslutat om att ta hirdare tag mot brott inom den kriminella miljon
genom att dvervéga en rad straffrittsliga atgarder.” Svérigheterna kan besta i
att de kriminella nétverken har en tydlig struktur och hierarki dir unga per-
soner som inte kdnner till alla detaljer om det kriminella natverket begér
brotten.!? Det rdder dven en utbredd tystnadskultur som innebér att personer

inom den kriminella milj6én inte samarbetar med polisen.!!

9 S0OU 2021:68, s. 4.
19Br4 2016:12, s. 31.
1 Br4 2019:10, s. 12.
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1.5 Material

Vid utformandet av uppsatsen har kriminologisk forskning frén Brd samt ju-
ridiska killor sdsom lagtext, forarbeten, praxis och doktrin anvints. Den or-
ganiserade brottsligheten i samhéllet dr foranderlig och utvecklas hela tiden.
Darfor dr det vért att beakta att Bré har anvént ett antal kéllor frdn 90-talet
som underlag for sina rapporter. Ddremot uppdaterar Bra sin statistik och
forskning regelbundet och anpassar innehallet i forskningen utifrdn rddande
omstandigheter. Brd har under utformandet av manga av rapporterna haft
néra samarbete med Polismyndigheten och 14tit intervjua poliser i tjdnst. Det
behover ocksa beaktas vid vérdering av informationen. Det kan visserligen
framsta som att poliser i tjanst kan ge en bra verklighetsbaserad bild av 14-
get. Ddremot &r en enskild polis’ uppfattning av en situation subjektiv och

behover déarfor viarderas med forsiktighet.

Utover forskning fran Bra har dven journalistiska samhaéllsinriktade kéllor
anvénts for att ge en tydligare bild av hur ett bestillningsmord kan utforas.
Svenska Dagbladet har gjort en kartldggning av hur bestdllningsmord kan gé
till. Informationen i artikeln baseras pa information fran Enchrohat. I brist
pa juridiska kallor kunde artikeln tillféra information for att konkretisera hur
ett bestdllningsmord kan gé till. Vid anvidndande av killan har beaktats att
den kan vara tendentids och har dérfor virderats kritiskt och med forsiktig-

het.

Manga av kéllorna som ligger till grund for utredningen baseras pa material
fran den krypterade telefontjdnsten Enchrochat. Det kan diskuteras hur till-
forlitlig information frdn Enchrochat dr. Tillforlitligheten av meddelandena
far bedomas i varje fall d& den kan variera. Det dr viktigt att meddelandena
vinner stod av andra omstédndigheter. Meddelandena i Enchrochat har ofta
fatt stod av exempelvis uppgifter frén tilltalade, poliskontroller, mastupp-
kopplingar, fotografier, beslag av vapen och explosiva amnen.!? Tillforlitlig-

heten av meddelandena stérks ocksé av chattarnas karaktér, omfattning och

12 Jamfor B 3712-21, s. 94-95.
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komplexitet. Det framstar som att anvindarna varit 6vertygade om att tjans-
ten varit helt skyddad frén insyn fran utomstaende. De kriminella har hogst
troligt varit av uppfattningen att de haft tillgéng till ett sédkert forum dir de
kunde diskutera, planera och utova grov kriminell verksamhet. Ofta har
flera personer, parallellt och oberoende av varandra, involverats i diskuss-
ioner och planering av samma gérning; det innebér att alternativa lagliga
forklaringar har kunnat uteslutas. I malen som behandlats har tingsritten
gjort en bevisvirdering av meddelandenas tillforlitlighet i varje fall och
kommit fram till att meddelandena som legat till grund for réttens bedom-

ning &r tillforlitliga.'?

Uppsatsen har till syfte att undersoka en mordbestillares ansvar inom den
kriminella miljon. Gdrningsmannaskapet samt stimpling till mord och an-
stiftan till mord har dérfor undersokts. For att uppnd syftet har rattskéllor
sasom lagtext, forarbeten, praxis och doktrin anvénts. Domar frén bade
tingsritten, hovrétten och Hogsta domstolen har anvénts. Mordet pd kop-
centrumet har i skrivande stund endast behandlats av tingsritten. Domen
fran tingsratten dr inte prejudicerande men trots det kan den tillfora relevant
information till arbetet. Domen berdr ett dtal mot en person inom den krimi-
nella miljon for anstiftan till mord. Tingsrittens resonemang avseende vad
de tillméter betydelse &r tydligt och kan ge en bild av vilka faktorer som till-
miéts betydelse i praktiken. Didremot kan domen &ndras i hovritten, vilket
jag @ven belyser under avsnitt 3.7.1.3. Dértill har &ven en dom frdn Hovrit-
ten och en dom fran Hogsta domstolen analyserats. Domen fran Hogsta
domstolen dr prejudicerande samt den forsta domen i svensk rétt som beror
error in persona. Darmed har domen frdn Hogsta domstolen varit av stor
betydelse for att besvara frdgan om hur anstiftarens ansvar paverkas av att
den anstiftade gdrningsmannen pa grund av forvixling skjuter fel person, er-

ror in persona.

13 Jamfor B 3712-21, s. 94-95.
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1.6 Forskningslage

Rapporter fran Brd har varit centrala for att finna information kring hur den
kriminella miljon dr uppbyggd, samt hur strukturen och hierarkin ser ut
inom en kriminell organisation. I svensk rétt saknas litteratur som behandlar
problematiken kring organiserad brottslighet i kombination med det svenska
straffréttssystemet. Det finns ingen rittsdogmatisk forskning som foérenar

géllande ratt med forskning om organiserad brottslighet.

Forskningen som finns kring organiserad brottslighet &r framforallt réttsso-
ciologisk och kriminologisk. Rapporter frdn Bra har haft en central bety-
delse avseende att beskriva hur de kriminella organisationernas struktur och
hierarki &r uppbyggda. Forskningen frdn Bra har sedan analyserats i kombi-
nation med géillande ritt for att besvara fragan hur den kriminella miljons
struktur och hierarki paverkar mojligheten att identifiera och atala personer

for anstiftan till mord.

Utover den kriminologiska forskningen har juridisk litteratur haft en avgo-
rande betydelse for utredningen. Inom doktrinen kan information om gél-
lande ritt dterfinnas. Den svenska juridiska doktrinen har anvints for att be-
skriva bestillarens ansvar i svensk rétt. Kriminalrdttens grunder, som ir for-
fattad av Petter Asp, Nils Jareborg och Magnus Ulvéng har varit av stor be-
tydelse for att kartligga géllande rétt vid stimpling till mord och anstiftan
till mord.'* Nils Jareborg &r en framstdende forfattare pé straffrittens om-
rdde som har forfattat flera bocker. Nils Jareborg dr en av de forfattare som
behandlat error in persona.'> Aven Petter Asp, Peter Garde, Peter Borg-
strom, Samuel Cavallin, Ivar Agge och Hans Thornstedt har i sin forskning
behandlat error in persona och aberratio ictus.' Avseende error in persona
finns inte mycket material att tillga, darfor har dven tysk domstolspraxis be-

lysts dversiktligt.

14 Asp, Ulviing och Jareborg (2013).
15 Asp, Ulving och Jareborg (2013), s. 324.
16 Hovrittens dom I mal B 1603-21, s. 21.
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1.7 Disposition

Uppsatsen inleds med en grundliggande redogorelse av den organiserade
brottsligheten i Sverige samt hierarkin inom de kriminella nétverken. I nést-
kommande kapitel gors en redogorelse for lagregleringen som aktualiseras
vid bestéllningsmord. Kapitlet syftar till att identifiera regleringen avseende
medverkan, stimpling, samt anstiftan till mord i svensk rétt. Kapitlet be-

handlar dven domstolspraxis rorande anstiftan till mord.

Kapitel fyra behandlar bestéllarens ansvar vid error in persona. I samband
med error in persona behandlas ett rattsfall fran Hogsta domstolen som é&r
centralt for anstiftarens ansvar vid error in persona. Kapitel fyra syftar till
att besvara fragestéllningen hur anstiftarens ansvar pdverkas av att den an-

stiftade gdrningsmannen pa grund av forvixling skjuter fel person.

I kapitel fem behandlas mdjligheten att doma personer inom kriminella nét-
verk for anstiftan till mord. Vid frdgan beaktas den kriminella miljons struk-
tur och hierarki. Dérefter diskuteras 4ven mdjliga orsaker till att det &r svért

att doma personer inom den kriminella miljon for anstiftan till mord.
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2 Organiserad brottslighet

Foljande avsnitt syftar till att ge ldsaren en forstielse for hur strukturen och
hierarkin kan se ut inom den organiserade brottsligheten i Sverige. Kapitlet
presenterar vad organiserad brottslighet dr samt Brd’s indelning av krimi-

nella natverk.

I f6ljande kapitel anvdnds begreppen organiserad brottslighet, kriminella
grupper, kriminella ndtverk och kriminell milj6. Begreppet organiserad
brottslighet anvénds for att beskriva fenomenet da personer i grupp tillsam-
mans organiserar sig for att bega brott. I sina rapporter anvinder Bré be-
greppet kriminella grupper. Med begreppet menas olika kriminella grupper
som begér brott i en grupp och som uppfyller de tre kdnnetecknen som finns
for organiserad brottslighet. Begreppet kriminella ndtverk innebir en grupp
som organiserat sig for att begé brott tillsammans. Grupper som ér kdnda av
polisen och som har ett namn, som de antingen tagit sjélva eller fatt av me-
dierna kan beskrivas som ett kriminellt ndtverk. Ett exempel pé ett krimi-
nellt ndtverk som beskrivs nedan &r Varbynétverket. Begreppen kriminella
grupper och kriminella natverk har liknande inneboérd och anvinds syno-
nymt, bade i Bras rapporter och i féljande uppsats. Bré har gjort en uppdel-
ning av olika kriminella grupper som redogors for i utredningen. Med be-
greppet kriminell milj6é avses miljon inom ett kriminellt natverk, dir det ré-

der en tydlig hierarki och tystnadskultur.

2.1 Bakgrund om organiserad brottslighet

Bra har utifran forskning om svenska forhallanden arbetat fram tre olika

kénnetecken for organiserad brottslighet.

e Organiserad brottslighet ror sig om en nitverksbaserad vinstdrivande

brottslig verksamhet i projektform dér garningspersonerna har
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formaga och vilja att skydda och underldtta den brottsliga verksam-
heten genom otillaten paverkan, sdsom vald, hot, trakasserier och
korruption.

e Inom projekten som avldses av varandra, finns en arbetsordning och
flexibilitet som medfor att medarbetare gar in och ut ur projekten.

e Verksamheten bedrivs som regel diskret, men kan ibland manifeste-
ras 1 synliga gidng med utmanande beteende, symboler och maktan-

sprak.!”

Den organiserade brottsligheten karaktériseras av en process dér brotten be-
gés av flera personer som har organiserat sig for att bedriva vinstdrivande
verksamhet. Det kan dock skilja sig &t avseende gruppens hierarki, rekryte-
ring och tillgéng till valdskapital.'® Organiserad brottslighet forknippas ofta
med gédngkriminalitet. Daremot dr de synliga gdngen bara en del av den or-
ganiserade brottsligheten. Den organiserade brottsligheten bestér dven till
stor del av 16st sammansatta grupper och projektorganisationer, dven kallade
ad hoc-grupperingar som tillfredsstéller marknadens efterfragan av billiga
eller illegala tjinster och varor. Det innebdr att alla brott kan vara organise-
rade, men det innebdr dven att brott som ofta kan hénforas till organiserad
brottslighet sasom koppleri och grovt narkotikabrott, inte behover ha kopp-

ling till organiserad brottslighet.!

En fundamental forutséttning dr foljaktligen att brotten ska begas av perso-
ner som &r en del av en kriminell organisation eller ett kriminellt natverk.
Organiserad brottslighet innebér att kriminaliteten dr en vinstdrivande af-
farsverksamhet. Brotten som begas inom de kriminella ndtverken utgdr inte
en engdngsforeteelse, utan bedrivs pa yrkesmissiga grunder. Den kriminella
rorelsen behdver skyddas fran myndigheter och andra kriminella ndtverk da
rittsvdsendet endast upprétthaller lag och ordning betrdffande legala afférer.

Den kriminella rérelsen skyddas genom otillaten paverkan.?°

17 Bra idéskrift nr 18, s. 34.
13 Bra rapport 2019:10, s. 2 och Bra rapport 2016:12, s. 9, 20.
19 Bra idéskrift nr 18, s. 34.
20 Bra idéskrift nr 18, s. 35.
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Den organiserade brottsligheten kraver ménga personer och en arbetsled-
ning, dirmed innefattar ett kriminellt ndtverk ménga olika yrkesroller. Det
krévs personer som star for inkop, forformedling av kontakter, forvaring av
pengar och vapen, rekrytering av medlemmar samt personer som ansvarar
for sédkerheten. Av sikerhetsskil dr det ofordelaktigt att samma person har

flera arbetsuppgifter samtidigt.?!

Ett projekt for ett kriminellt géng kan rora sig om olika uppdrag, exempelvis
ett mord. Mellan projekten kan nétverken ligga ldgt och d& behdver inte na-
gon verksamhet bedrivas. Arbetsséttet inom de kriminella ndtverken innebar
att organisationen har en tydlig hierarki och &r flexibel. Det kravs en tydlig
rollférdelning, vilket ocksa resulterar i att verksamheten blir svar att upp-

mairksamma.?2

2.1.1 Definitioner av organiserad brottslighet

Det finns ingen legaldefinition av organiserad brottslighet. Bra anser att det
inte gér att skapa en specifik definition av organiserad brottslighet da det
finns flera olika typer av kriminella grupperingar och varje kriminell kon-
stellation &r unik. Dérmed &r det mer ldmpligt att anvinda en definition uti-

frén de olika grupperingarna som existerar.??

Det har inte bedomts som nddvindigt att infora en legaldefinition av organi-
serad brottslighet 1 svensk rétt. Begreppet organiserad brottslighet anses
dock vara en forsvarande omsténdighet enligt 29 kap. 2 § 6 BrB. Vid be-
domningen av straffvdrdet ska sdrskilt beaktas om ett brott utgjort ett led i
en brottslighet som utdvats 1 organiserad form, systematiskt eller foregatts

av sérskild planering.?* Brottslighet som utdvats i organiserad form innebér

21 Bra idéskrift nr 18, s. 35.
22 Bra idéskrift nr 18, s. 35.
23 Bra 2016:12, s. 23.
24 Prop. 2015/16:113
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enligt forarbetena brott som har begétts inom en struktur dér flera personer
samverkat under en inte obetydlig tidsperiod for att begé brott. Syftet med
brottet ska dven vara mer langtgdende dn det specifika brottet som begatts
och det ska finnas ett naturligt samband mellan brottet och brottsligheten.
Systematisk brottslighet innebér enligt forarbetena brottslighet dér ett speci-
fikt tillvagagangssatt upprepats ett flertal gdnger, antingen av en gérnings-

man eller av flera personer i samforstand.?

Problemet med organiserad brottslighet uppdagades tidigt inom det internat-
ionella samarbetet, trots det saknades en definition av organiserad brottslig-
het linge. Ar 1998 antog EU:s medlemsstater en gemensam 4tgird i syfte att
kriminalisera involverandet i kriminella organisationer. Ddrmed gjordes
dven ett forsok att skapa en definition av organiserad brottslighet. Nésta for-
sok till en definition av organiserad brottslighet gjordes da Forenta nationer-
nas (FN:s) generalférsamling antog den globala konventionen granséver-
skridande organiserad brottslighet ar 2000.26 Begreppet organiserad brotts-
lighet kan utifran bada instrumenten anses innebéra garningar begangna
inom en strukturerad sammanslutning av tre eller flera personer, som hand-
lar 1 samforstdnd i syfte att bega brott som kan foranleda minst fyra &rs

fangelse, for att direkt eller indirekt nd ekonomisk eller materiell vinning.?’

Ar 2004 ratificerade Sverige FN:s konvention mot grinsdverskridande orga-
niserad brottslighet. Konventionen anger att medlemsstaterna ska vidta 4t-
gérder for att straffbeldgga att avtala med personer att bega brott i syfte att

uppné direkt eller indirekt ekonomisk eller materiell vinning.?8

I syfte att forsoka harmonisera medlemsstaternas lagstiftning géllande orga-
niserad brottslighet antog EU ett rambeslut ar 2008. Rambeslutet ska verka

for att forbattra medlemsstaternas gemensamma kapacitet att bekdmpa

25 Prop. 2009/10:147 s. 43 f.

26Sveriges antagande av rambeslut om kampen mot organiserad brottslighet, Ds 2008:6, s. 9.
27 Europeiska unionens gemensamma atgird 98/733/RIF av den 21 december 1998, EGT L
351, 29.12.1998 s.1-3 och Forenta nationernas konvention mot transnationell organiserad
brottslighet, 15 november 2000, resolution 55/25, bilaga 1, artikel 1, s. 1.

28 Forenta nationernas konvention mot transnationell organiserad brottslighet, 15 november
2000, resolution 55/25, bilaga 1, artikel 5.

23



gransoverskridande organiserad brottslighet. For att definiera organiserad
brottslighet anvéindes EU:s tidigare antagna definitionsmodell. Kriterier som
beaktas &r att det ska vara ett samarbete mellan minst tre personer, som ska
stricka sig Over en inte obetydlig tidsperiod, det ska finnas misstanke om

allvarliga kriminella handlingar och syftet ska vara vinning och/eller makt.?

2.2 Kriminella grupper

Bra har skapat en begreppsapparat som bygger pé dels en undersokning om
polisers bild av organiserad brottslighet, dels pa forskning om organiserad
brottslighet i Sverige.*® Indelningen i olika nitverk kan ge en 6verblick som
underlittar forstdelsen av den kriminella miljons méngfacetterade gruppe-
ringar.’! Begreppet organiserad brottslighet anses av manga i allménheten
vara synonymt med namngivna kriminella grupperingar, med andra ord
géng som &r utdtagerande. Diaremot dr bilden av kriminella ndtverk mer
komplex dn sd. Den storsta delen av personer med koppling till organiserad
brottslighet tillhor inte namngivna géng. Trots att grupperna svarar for en
vésentlig del av brottsligheten fir de mindre uppmérksamhet i medierna.
Den kriminella verksamheten som &r kdrnan i den organiserade brottslig-
heten utdvas oftast inte av namngivna grupper, utan av tillfalliga projektor-
ganisationer som bestar av olika personer fran olika konstellationer, grupper

och nitverk.3?

Bra har skapat fyra grupper av kriminella nitverk for att underlétta forstéel-
sen av den kriminella miljon. De kriminella grupperna har delats in i sjalv-
definierade grupper, externdefinierade grupper, ickenamngivna grupper och

projektbaserade konstellationer.?* Verkligheten dr diremot inte sd enkel att

2 Europaparlamentets och radets direktiv 2008/841/ RIF av den 24 oktober 2008 om kampen
mot organiserad brottslighet, EGT L 300, 11.11.2008 s. 1-2.

30 Bra 2016:12, s. 28.

31'SOU 2021:68, s. 58.

32 Bra 2016:12, s. 28.

3 Bra 2016:12, s. 28.
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kategorisera. En person kan exempelvis ingd i mer dn en grupp samtidigt

och det forekommer dven samarbete mellan olika grupper.>*

2.2.1 Sjalvdefinierade grupper

De sjdlvdefinierade grupperna har ett namn de bendmner gruppen med samt
krav pd medlemskap. Grupperna har ofta symboler och andra attribut som
signalerar exklusivitet, lojalitet, professionalism, sammanhallning indt och
makt utat. Denna typ av grupp kan dven ha egna klubblokaler. Det 4r vanligt
att personer maste fortjdna ett medlemskap och leva upp till interna regler.
Sjalvdefinierade grupper omfattar exempelvis mc-géng och andra kriminella

grupper med namn och medlemskap.®

De sjdlvdefinierade grupperna har ett stort skrdmselkapital, gruppen har ett
kollektivt rykte om att bruka vald, vilket &ven symbolerna &r en stindig pé-
minnelse om. Skrimselkapitalet kan baseras pa hdandelser langt tillbaka 1 ti-
den, men det byggs dven pd genom utforda eller pastddda valdshandlingar.
Nybildade grupper kan vara sérskilt valdsamma for att bygga upp ett skrdm-
selkapital. Skrdmselkapitalet forstarks dessutom av medierapporteringen om
brottsligheten. Medlemmar i gruppen kan fa riskfyllda uppdrag i syfte att
forstarka skramselkapitalet, samtidigt meriteras personen som utfor uppdra-

get.3¢

Trots den starka samhorigheten som finns till génget har varje individ en
egen agenda. Medlemmarna i sjdlvdefinierade grupper kan inga i olika pro-
jektbaserade konstellationer i syfte att bedriva vinstdrivande kriminell verk-
samhet. Medlemskapet i den sjélvdefinierade gruppen ger medlemmarna
kriminella meriter som sedan gor att de kan rekryteras in i olika projektbase-

rade konstellationer. Det foranleder att hela gruppen inte brukar vara

34 SOU 2021:68, s. 58.
33 Bra 2016:12, s. 33.
36 Bra 2016:12, s. 33 och SOU 2021:68, s. 56.
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delaktig i samma brottsuppldgg. Hela gruppen ér bara delaktig nér det ror
gruppen som helhet, exempelvis vid konflikter med andra kriminella nér-

verk .3’

Sjilvdefinierade grupper har ofta inslag av pyramidspel déir ledarna och de
som dr hogst upp 1 hierarkin tjdnar pengar pa de som befinner sig ldngre ner.
Pyramidspelet kan till och med vara sjédlva affarsidén for nadgra grupper. Det
ar vanligt att medlemmarna fér betala en intrddesavgift samt I6pande ma-
nadsavgifter till ganget. For att 1dmna génget krdvs ocksa en stor summa
pengar.’® Dessutom botfélls medlemmarna for misstag som begds och for-
véntas begd brott i gruppens namn dér vinsten gar till ledarna. Grupperna ar
véldigt strukturerade da brottsligheten sanktioneras av hogt uppsatta perso-

ner.>?

2.2.2 Externdefinierade grupper

Det finns dven grupper som inte definierar grupptillhdrigheten genom ett
namn, symboler eller attribut. De externdefinierade grupperna har namn-
getts av polisen eller media for att konkretisera. De hér nitverken byggs ofta
upp kring en eller flera kriminella aktorer, medan &vriga personer i nétver-
ket &r 16st kopplade till gruppen. Dessa grupperingar kan anses vara det
storsta hotet da de inte dr sé starkt strukturerade och dd medlemmarna enkelt
kan ersittas. Personerna i externdefinierade grupper kan beskrivas som mer
spontana och beslut om valdsanvidndning tas pa individniva. Det leder till att
det inte kravs sd mycket for att ta till vald. Vid en konflikt riskerar personer
att vara mer valdsbenédgna da det annars kan leda till att personen forlorar
trovardighet. Vald anvénds dven for att upprétthalla lojalitet mot gruppen.
Valdshandlingarna beskrivs dock vara starkare kopplade till individerna dn

till en grupp.* Till externdefinierade grupper hor exempelvis

37 Bra 2016:12, s. 34.
33 Bra 2016:12, s. 34.
39'SOU 2021:68, s. 56.
40 Br§ 2016:12, s. 35.
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forortsbaserade grupper, stadsdelsgrupper och ndgra familje- och sliktbase-

rade nitverk.*!

2.2.3 Icke-namngivna grupper

Icke-namngivna grupper har ofta en 16s struktur, diremot kan det finnas ett
starkare lojalitetsband mellan individerna. Personer som ingar i gruppen ar
ofta en del av flera icke-namngivna grupper samtidigt. Bra har delat upp de
icke-namngivna grupperna i tre typer, for att skapa en dverblick. De icke-
namngivna grupperna grundas pa ett gemensamt ursprung och tidigare erfa-
renheter, gemensamt bostadsomrade eller familjeband och sléktskap. Ett ge-
mensamt ursprung och gemensamma tidigare erfarenheter skapar en gemen-
sam historia. En icke-namngiven organisation kan uppsta efter att personer
samarbetat i en projektbaserad konstellation eller tillbringat tid tillsammans
pa en anstalt. Bildandet av gruppen kan &ven grundas i att personerna har ett

ursprung och band till samma ort, land eller geografiska region.*?

Icke-namngivna grupper kan dven ha sin grund i att personerna har ett ge-
mensamt bostadsomrdde. Medlemmarna har ofta véaxt upp tillsammans och
umgitts sedan de var barn. Denna grund r starkast for ungdomar da de ofta
bildar kompisgéng i bostadsomrédet. Det sker sillan aktiv rekrytering till sa-
dana grupper. Istillet verkar det som att vissa individer successivt dras in i
brottslighet pé grund av att de bor i ett specifikt omrdde och omges av kri-
minellt aktiva personer. Aldre kriminella kan fungera som forebilder for

yngre personer som befinner sig i liknande situationer.*?

De icke-namngivna grupperna har vanligtvis inte sa tydligt strukturerade be-
slutsvigar som mc-gingen. Istillet tas besluten oftast pa individniva. Krimi-
nella nédtverk som &r baserade i stadsdelar och fororter anvinder sédllan nigot

specifikt gruppnamn, symboler eller attribut. Istédllet kan de refereras till

450U 2021:68, s. 55.
42 Br4 2016:12, s. 36.
450U 2021:68, s. 57.
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med namn som skapats av polisen eller medierna. Dessa nétverk kan dven
bendmnas som lokala kriminella ndétverk eller territoriella nétverk. Den ge-
mensamma namnaren for de icke-namngivna nitverken dr den koppling som

vanligtvis finns till utsatta omraden.**

Familje- och sldktbaserade ndtverk bestar av individer med gemensamt
slaktskap. Starka familje- och slékttraditioner kan grunda maktstrukturer, lo-
jalitetsband och fortroende. Nétverken behdver inte begransas till kirnfamil-
jer eller ndra sléktningar, de kan omfatta manga personer och stricka sig
over langa sldktband. Bendmningen klaner kan anvindas for att betona nét-
verkens breda omfattning, sérskilt nir de hdrstammar frdn samhéllen med
starka sldktbaserade strukturer. Medlemmarna i dessa nitverk tenderar att
fodas in 1 dem, i takt med att de blir dldre och far 6kad erfarenhet tilldelas de
storre ansvar. Dessa grupper brukar inte heller identifiera sig med namn el-
ler attribut. Istdllet far de namn av polisen eller medierna, eller s& opererar
de utan sérskilt namn. Sddana ndtverk ar vanligare inom vissa regioner dn
andra, sdsom Goteborg och Malmo, och de drivs inte bara av ekonomisk
vinning, utan ocksa av en 6nskan att kontrollera omraden déir de ar verk-
samma.* Véldsanvindning ligger ofta néra till hands med avsikt att upprétt-
halla heder och respekt. Det kan beskrivas som att dessa nétverk har en in-
tern rittsordning dér vissa personer har funktionen som medlare i konflikter,

i processen kan parterna senare frias eller fallas.*®

2.24 Projektbaserade konstellationer

Projektbaserade konstellationer dr ndtverk som sammansitts tillfalligt for att
bedriva en vinstdrivande kriminell verksamhet, exempelvis systematiska be-
drigerier eller stolder. Personer inom den kriminella miljon organiserar sig
for att samarbeta, kortsiktigt eller langsiktigt. En projektbaserad konstellat-

ion kraver flera kriminella individer med olika egenskaper. Den

450U 2021:68, s. 57.
450U 2021:68, s. 57 f.
46 Brd 2020:4,s. 13 f.
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projektbaserade konstellationen kan bestd av personer frén olika grupper,
sasom fran icke-namngivna grupper, sjdlvdefinierade grupper och externde-
finierade grupper. En stor del av den organiserade brottsligheten begas utan-
for de organiserade gangstrukturerna, vilket innebar att kriminella individer
dven kan vara kopplade till flera olika projektbaserade konstellationer samti-
digt. De enskilda individernas kompetens, palitlighet, rykte och formaga ér

visentlig.¥’

Projektbaserade konstellationer bestir utdver de yrkeskriminella, av perso-
ner som hjélper till med olika tjanster. Personerna kan ha reguljéra arbeten
samtidigt som de ar behjdlpliga med att exempelvis véxla pengar, 1dna ut lo-
kaler eller gbmma viskor utan att stélla foljdfragor. Personerna utfor viktiga

uppgifter for den kriminella verksamheten.*®

Bra har intervjuat en polis fran Stockholm som beskriver att den kriminella
miljon bestar av ndtverk med trddar in i varandra. Kriminella personer kén-
ner andra kriminella som de begar brott tillsammans med. Det kan exempel-
vis vara personer de triffat genom olika brottstillfdllen eller pd anstalt. Det
vésentliga for de projektbaserade konstellationerna &r inte att tillhora ett
géng, det handlar istéllet om att de kriminella begér brott med personer de
har kontakt med. Polisen anfor dock att det kan finnas ett vérde i att ha en

gingtillhorighet idag da det foranleder en mer betydelsefull stdllning.*’

Fortroende och lojalitet dr viktiga egenskaper inom en projektbaserad kon-
stellation. Ju storre fortroende en person har, desto ndrmre koppling far per-
sonen till projektledaren. Personens kompetens, formaga och kontakter av-
gor vilken uppgift personen kan utfora inom projektet. Det &r av yttersta vikt
att personens uppgifter utfors korrekt. Egenskaperna som krévs kan variera
mellan olika projekt. En egenskap som virderas hogt dr villighet att ta ris-

ker. Inom projekten &r det vanligt att personerna endast kdnner till sin egen

47 Br& 2016:12, s. 30.
48 Br4 2016:12, s. 30.
4 Br4 2016:12, s. 31.
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uppgift och inte har kontakt med huvudminnen. Systematiken leder till en

hog intern sdkerhet som gor det svart for polisen att klara upp brotten.>°

Sammanfattningsvis kan en projektbaserad konstellation beskrivas som en
tillfallig grupp av olika kriminella personer, mojligtvis frén olika grupper

som organiserat sig med mélet att tillsammans bega brott.

2.3 De kriminella nitverkens uppbyggnad och
hierarki

Manga av de kriminella ndtverken &r 16st sammansatta samtidigt som de ér
véldigt hierarkiskt styrda. De dldre forvintas styra dver de yngre inom nét-
verket. Hierarkin dr uppbyggd genom enskilda hierarkiska relationer mellan
personer inom olika aldersskikt.>! Det ar vanligt att nitverken bestar av tre
eller fyra aldersskikt. De éldsta personerna befinner sig hogst upp 1 hierarkin
och styr de yngre personerna, de yngre har 1 sin tur egna yngre personer. De
dldre styr de yngre med jdrnhand och det dr viktigt att de yngre ér lojala mot
de dldre. I takt med den kontinuerliga nyrekryteringen av medlemmar upp-
star nya hierarkiska strukturer som grundas pa sociala relationer mellan
dldre och yngre. Nér nya barn rekryteras vaxer ndtverken. De kriminella nit-
verkens uppbyggnad innebir att de dldre ofta dr ekonomiskt beroende av att
yngre personer tjdnar in pengar till ndtverket. Uttrdden ur ndtverken ar hart

reglerade och det &r svart att limna.>?

Unga pojkar som har starka band till de dldre forvéntas visa lojalitet och ut-
fora uppdrag sdsom ran, utpressning och grova véaldsddd, dédribland skjut-
ningar. Nér en valdsaktion ska utforas ar det vanligt att uppdraget gér till en
person langre ner i hierarkin. Att genomfora valdsddd &r dven ett sitt att
kléttra i hierarkin och befdsta sin position inom det kriminella nétverket. Det

dodliga valdet utfors vanligtvis pa bestéllning, och utfors sillan av personen

0 Br& 2016:12, s. 31.
31 Bré 2023:13, s. 7, 62.
2 Br& 2023:13, s. 7, 62.
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som ligger bakom bestdllningen. Den bilden bekréftas av Polisens analys av
den krypterade kommunikationstjinsten Enchrochat. Distansen mellan an-

stiftaren och utforaren kan forsvéra lagforingen av brotten.>

2.3.1 De aldre

De éldre ar personer som befinner sig langst fran den riskbetonade brottsliga
verksamheten. De anses ha stor erfarenhet och behdver inte ldngre bevisa
sig for ndgon. De éldre kan exempelvis vara en del av den dversta kedjan i
narkotikans distributionskedja och verka som importdrer eller grossister.
Det finns ocksé fall dér de dldre inte begér brott, utan istillet dger foretags-
verksamheter, samtidigt som de far en del av brottsvinster som genereras
inom nétverket. De &ldre ar bra pd att bygga relationer och de far alltid sista
ordet. En annan viktig funktion de dldre har dr att halla uppsikt 6ver de
yngre och medla i konflikter, internt och externt. Sociala och materiella re-
surser kan vara avgorande for nitverkets kapacitet. De dldres tillgéng till
kontakter, lagenheter, fordon och vapen anvinds for att begé brott. Det &r
inte ovanligt att dldre tar ut avgifter fran de yngre, en intervjuperson likstél-

ler det med att betala skatt.>*

2.3.2 De aldres yngre

De éldres yngre befinner sig i mellanskiktet som har stor betydelse for
ménga kriminella nitverk. De dldstas yngre kan ocksé ta egna initiativ till
véldsddd, om det sanktionerats av de édldre. D4 far ofta deras egna yngre ut-
fora dddet. Mellanskiktet ar det skikt som har den stdrsta synligheten i lokal-
sambhillet, vilket medfor att de ofta ses som frontfigurer for de kriminella

nitverken. Ddarmed bidrar de éven till att dolja de &ldres dominerande roll.>

33 SOU 2021:68, s. 63, 226.
4 Bré 2023:13, s. 64-65.
33 Bré 2023:13, s. 65-66.
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233 De yngres yngre

Lingst ner 1 hierarkin befinner sig de yngres yngre. Deras roll ér att utfora
skitgora pad uppdrag av deras dldre. De yngre bendmns i manga fall som en
del av en bemanningspool, dir barn ibland kan lanas ut inom och mellan
nétverk. De yngsta saknar ofta kontakt med det dversta skiktet och de kin-
ner ofta inte till vilka de dldsta ar eller vilka relationer som finns inom nét-
verket. En pojke pa 15 ar har under en intervju beskrivit att han har kontakt
med en person fran ndtverket och inte vet hur allt &r uppbyggt. Strukturen
kan gora att natverken framstar som mindre strukturerade @n de &r, bade for
involverade och for réttsvisendet. Manga av de riskfyllda uppdragen forde-

las pa de yngsta.’¢

De unga rekryteras in i ndtverken genom de dldre kriminella som befinner
sig ute i bostadsomradena och visar upp en lyxig livsstil. Det &r en stor ut-
maning for réittsvdsendets arbete mot organiserad brottslighet att manga barn

dr involverade i de kriminella nidtverken och utfor grova brott.>’

234 Tystnadskulturen

Bra har i en rapport studerat tystnadskulturer. Begreppet tystnadskultur in-
nebir ett normsystem hos ett avgrénsat kollektiv om att inte samarbeta med
rittsvdsendet. Brds undersokning har inriktats mot fem omraden: brott inom
en hederskontext, relationsvald, kriminella nitverk, brott i utsatta omraden
och brott mot och inom organisationer. I detta fall &r tystnadskultur inom
kriminella ndtverk samt inom utsatta omraden relevant.>® Inom kriminella
nétverk &r de viktigaste mekanismerna for tystnad mot réttsvisendet att
brottsoffren har egen vinning eller andra fordelar av brottsligheten, exem-
pelvis status eller lojalitet och samhdrighet med garningspersonen, eller

riadsla for vald. Inom nitverken kan det beskrivas som ett

¢ Bré 2023:13, s. 66-67.
37 Bré 2023:13, s. 7-8.
¥ S0U 2021:35, s. 82.
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motsatsforhdllande till polisen. De kriminella ndtverken anser att polisen

inte gor ndgot bra och dérfor kan avsténdet till polisen uppfattas som stort.>

Alla personer som ingar i ett kriminellt nitverk ingdr 1 en tystnadskultur. En
person som Oppet samarbetar med réttsvisendet kan inte vara en del av ett
kriminellt ndtverk. Undersokningen visar att det kan finnas en vilja att sam-
arbeta med réttsvisendet nir personen sjilv utsatts for brott, upplever en
stark hotbild eller fatt distans till miljon. Tystnadskulturen inom de krimi-
nella nédtverken kan dven ha en spridningseffekt till personer utanfor miljon.
Spridningen kan exempelvis ske nér gruppernas skramselkapital illustreras
genom medierapporteringen eller genom ryktesspridning. Det kan leda till
att personer utanfor den kriminella miljon inte vagar anmila brott eller

vittna, om de tror att gdrningspersonen ar en del av ett kriminellt natverk.®

Brott inom utsatta omraden innebér brott som drabbar eller bevittnas av bo-
ende i sddana omrdden. Brott sker forhdllandevis 6ppet i vissa omrdden och
ménga av de boende blir vittnen. Ménga av vittnena svarar med tystnad da
de dr rddda for hot och vald, samtidigt som de inte tror att en anmélan leder
till nadgot och da de saknar fortroende for polismyndigheten och réttsvésen-
det. Tystnadskulturen inom utsatta bostadsomraden kan &ven uppritthallas
av grannar, vanner och anhoriga som av vilvilja pAminner andra boende om
vikten av att inte samarbeta med rittsvésendet. Det kan finnas en véldigt
stark norm att inte anmala brott och att inte samarbeta med polisen. Uppgif-
ter fran Bras rapport®! visar ocksa att anhdriga och vittnen kan f& besok frén
géarningspersoner eller andra kriminella som en pdminnelse av tysnadskul-
turen. De boende ér ofta motiverade att samarbeta med polisen, men hindras
av rddsla for kriminella personer i omréadet. Det finns dven en ridsla for att
anhdriga ska utsittas om nidgon samarbetar med réttsvisendet. Uppfatt-

ningen 4r att réittsvasendet inte kan skydda vittnen.5?

% Bra 2019:10,s. 11. £,
% Br 2019:10, s. 12.

61 Br§ 2019:10.

62 S0U 2021:35, s. 83. f.
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2.3.5 Exempel: Virbynitverket

Ett ndtverk som blivit kdnt i media &r det sa kallade Véarbynatverket. Fol-
jande avsnitt har till syfte att konkretisera och visa pa hur ett verkligt krimi-
nellt ndtverk kan vara organiserat. Sodertorns tingsrétt har gjort en tydlig
kartlaggning av Varbynitverkets uppbyggnad och struktur. Kartldggningen
har till en 6vervigande del baserats pd material fran den krypterade tjansten
Enchrochat. Meddelandena som lokaliserats i Enchrochat har fatt stod av
smeknamn, dad och hindelser, mastuppkopplingar och poliskontroller. Det
har gjort att tillforlitligheten till meddelandena pd Enchrochat har for-

stirkts. 63

Polisens utredning har visat att Varbynatverket dr ett valorganiserat nitverk
som bestér av individer som har kopplingar till omrddena Vérby, Vérberg
och Alby. Materialet som aterfunnits genom Enchrochat har visat pa en tyd-
lig och vil framtrddande struktur for ordergivning och delegering av uppgif-
ter inom Varbynitverket.®* Under den tydligt utpekade ledaren har det fun-
nits underordnade pa olika nivder. Ledaren som befunnit sig utomlands har
haft makt och bestdmt dver dvriga nidtverksmedlemmar, vapen, springam-
nen och narkotika. Ledaren har haft en platschef och tre mellanchefer under
sig. Platschefen och mellancheferna har sedan kontrollerat kaptener i falt
och langst ner i hierarkin befinner sig unga personer som kan beskrivas som

utforare.®?

Medlemmarna i Varbynitverket har varje ménad betalat in en medlemsav-
gift till natverket som skulle finansiera bilar och vapen. Natverkets drivkraft
har varit kriminell verksamhet dér individer forsorjt sig pé allvarlig och om-
fattande brottslighet. Varbynétverket har haft en tydlig struktur och hierarki.
Ledaren 14t uppritta ett patrullschema. Ledaren har kommunicerat med sin

platschef, som sedan dverlamnat uppdraget till kaptener i félt, som i sin tur

83 Sodertorns tingsritts dom 2021-07-14 i mal B 3712-21, s. 94.
64 B 3712-21,s. 95, 97.
0 B 3712-21,s. 95.
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lamnat over uppdraget till utforare. Ledaren styr alla operationer och ifraga-

séitts aldrig av underordnade.5°

Sodertorns tingsritts kartliggning av Varbynidtverket visar tydligt att det dr
ett vdl organiserat ndtverk med en tydlig hierarki och struktur dar ledaren

inte ifrdgasitts.

24 Bestallningsmord inom organiserad
brottslighet

Niér den franska polisen lyckades hacka sig in pa den krypterade telefon-
tjansten Enchrochat fick polisen tillgdng till en stor méngd hemlig informat-
ion och kommunikation mellan kriminella. Den krypterade tjansten
Enchrochat gav polisen en inblick i hur bestéllningsmord inom den krimi-
nella miljon gér till. Veckans brott genomforde en undersdkning som visade
att en betydande andel av gingmorden i Stockholm, Malmo och Géteborg ar

anstiftade.®’

Nir polisen fick tillgang till kommunikationstjdnsten Encrochat visade det
sig att organisationen inom de kriminella ndtverken &r mer avancerad dn po-
lisen tidigare trott. Encrochat gav en inblick i hur och i vilken utstrackning
huvudminnen kan vara delaktiga i bestéllningsmord. Dddsskjutningarna
drivs ofta i entreprenadform dér alla personer inom uppdraget inte har kon-
takt med varandra och inte vet vad de andra gor. Det dr vanligt att bestéll-
ningsmorden ldggs ut pad kontrakt och ddrmed involveras personer frén
andra kriminella ndtverk. Unga mén rekryteras in i projektet som springpoj-
kar for att utféra mordet, ansvara for flyktbil, ordna gomstélle eller spana pa

offret. Ett bestdllningsmord &r ett uppdrag som kriaver kommunikation.®

% B 3712-21,s. 97.

67 Fagerlund Karin, “Polisen: "Nu vet vi hur ett bestillningsmord gér till", SvT nyheter, pub-
licerad 2020-10-20, uppdaterad 2021-01-07

%8 Sallinen, Janni, "Mord pé entreprenad- “tva skyttar 6kar chanserna”, Svenska Dagbladet,
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Kartldggningen som gjorts av Svenska Dagbladet visar att bestillningsmor-
den ofta har sin grund i konflikter rérande narkotika, hdmnd eller s ror det
sig om mord i forebyggande syfte. Ett bestdllningsmord sitts i verket nér en
person, bestéllaren, vill att en annan person ska bli mordad. Bestillaren kan
sedan anlita en projektledare for att samordna och organisera mordet. Pro-
jektledaren kopplar sedan in ett antal personer for att kunna utféra mordet.
Ombud kopplas in for att assistera projektledaren, det &r diremot ovanligt
att de tréffas fysiskt. Bestdllaren och projektledaren &r ofta personer som be-
finner sig hogt upp 1 hierarkin inom ett kriminellt natverk medan utféraren
befinner sig langre ner. En funktion som ocksé kan anvindas vid ett bestill-
ningsmord &r “goare”. Det kan vara en vin till offret som lockar ut personen

till en viss plats, dér de sedan blir skjutna.®’

Vid bestdllningsmord &r det vanligt att utférandet Gverlats till personer som
star 14gt 1 hierarkin och som inte har nira kontakt med bestéllaren. Det {or-
svérar ocksé lagforingen av de inblandade.” Kartliggningen visar att ett be-

stillningsmord kostar mellan 100 000 kronor och en miljon kronor.”!

2.5 Sammanfattning

En kriminell person ingér ofta i mer 4n en konstellation samtidigt. Det &r ex-
empelvis inte ovanligt att inga i olika projektbaserade organisationer samti-
digt som i en externdefinierad grupp. Det kan dessutom forekomma samar-
beten mellan olika natverk. Med andra ord &r det inte s& enkelt att kategori-
sera den organiserade brottsligheten i praktiken. Samverkan mellan krimi-
nella individer ar bredare dn tidigare och lojaliteter 4r mindre varaktiga. De

kriminella natverken ar 10st sammansatta och det sker en omfattande

% Sallinen Janni (2021), s. 4-5.

0 Polismyndigheten, Kriminella nétverk inom den organiserade brottsligheten i polisregion
Stockholm, (2019), s. 14.

"I Sallinen Janni (2021), s. 3.
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rorlighet inom och mellan nitverken. De kriminellas framsta syfte &r att

tjdna pengar, darfor byggs verksamheten pa affarsméissiga grunder.’

Valdskapital dr en gemensam ndmnare och en central del for de kriminella
nédtverken. Ofta racker det att personer fran grupperna visar upp sig for att
skrimma en person.”® Valdsfrekvensen inom den organiserade brottslig-
heten har resulterat i att benéigenheten att bega valdsbrott har 6kat. Inom den
kriminella miljén finns en uppfattning om att det ar lattare att komma undan
med brott dn det varit tidigare. Mord inom den kriminella miljon kan vara
svéra att klara upp dé det rdder en tystnadskultur inom och runt de krimi-
nella géingen och fa samarbetar med polisen. Troskeln for att begé ett mord
beddms ocksa ha blivit ldgre.”* Dessutom begds morden ofta av unga perso-
ner som dr lagre ner i hierarkin och som inte har kontakt med bestillaren.”
Det gor det svérare for polisen att klara upp bestéllningsmord inom den kri-

minella miljon.

280U 2021:68, s. 58 1.
380U 2021:68, s. 58 1.
" Bra 2016:12, s. 71-72.
75 Polismyndigheten (2019), s. 14.
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3 Bestiallarens straffansvar

Foljande kapitel syftar till att kartligga géllande ritt avseende bestallnings-
mord samt besvara frdgestillningen hur begreppen stimpling till mord och
anstiftan till mord tolkas och tillimpas i svensk lagstiftning. For att besvara
fragan behandlas dven domstolspraxis som berdr anstiftan till mord. Brotts-
begreppet presenteras kort d4 uppdelningen mellan att ndgon fordvat en
otilldten gérning och att nagon begétt ett brott underlattar forstaelsen av

medverkansliran.

3.1 Allmént om girningsmannaskap

Brottsbalkens forsta paragraf, 1 kap. 1 § BrB, stadgar att brott &r en gérning,
som &r beskriven i en forfattning och for vilken straff, dvs. boter eller fang-
else, ar foreskrivet. Att en gérning dr belagd med straff dr dock en nddvéan-
dig, och inte tillricklig forutséttning for att det ska rora sig om ett brott.’®
Det krivs dédrmed ytterligare brottsrekvisit for att det ska vara friga om ett
brott. Brottsrekvisiten kan delas in i rekvisit for otillaten gérning och rekvi-
sit for personligt ansvar. Rekvisit for otillaten garning bestar av ett krav pa
brottsbeskrivningsenlighet och frdnvaro av réttfairdigande omstandigheter.
Rekvisit for personligt ansvar bestdr av det allmédnna skuldkravet och fran-
varo av ursiktande omsténdigheter. Brottsbegreppet dr en konstruktion som
skapats med utgdngspunkt i1 brottsforutsittningarna som kan utlésas ur lag-
stiftning, forarbeten och réttspraxis.”” For en djupare forstaelse for brottsbe-

greppet rekommenderas att ldsa om det i Kriminalrdttens grunder.’™

Svensk rétt innehéller ingen legaldefinition av begreppet garningsmanna-

skap. Det ir istéllet upp till réttstillimparen att tolka och tillimpa begreppet

6 Asp, Ulviing och Jareborg (2013), s. 58-59.
7 Asp, Ulviing och Jareborg (2013), s. 58-59.
8 Asp, Ulviing och Jareborg (2013), s. 58-59.
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med ledning av bestimmelserna i brottsbalken.” En person som uppfyller
alla brottsrekvisit 1 en straftbestimmelse &r att anse som giarningsman. Flera
personer kan anses vara girningsmén dé det ar majligt att parallellt uppfylla
brottsrekvisiten i ett straffbud.’® Medverkansbestimmelsen i 23 kap. 4 §
BrB anger att den som utfort gérningen eller annars &r att anse som gér-
ningsman doms som girningsman. Det gors en distinktion mellan den som
utfort gdarningen och den som frdmjat gdarningen, darigenom framgér skill-
naden mellan gidrningsman och medverkande. En person som frimjat gér-

ningen kan démas som medverkande till brottet.3!

3.2 Osjalvstandiga brottsformer

Ett brott fullbordas nir brottsrekvisiten i en straffbestimmelse ar uppfyllda.
Jamte fullbordade brott finns de osjilvstindiga brottsformerna. De osjélv-
stdndiga brottsformerna bestdr av forberedelse, stimpling, forsok, medver-

kan, samt underlétenhet att avsloja eller forhindra brott.3?

Straffbestimmelserna som berdr de osjalvstindiga brottsformerna beskriver
géarningstyper som &r straffbelagda. Bestimmelserna dar dock ofullstindiga
dé de inte tar upp alla brottsforutsattningar och dé de inte anger hur ldngt
kriminaliseringen striacker sig. Ansvar for osjilvstindiga brottsformer foljer
1 kombination med en eller flera andra straffbestimmelser. Antalet straffbe-
lagda gérningar dr ddrmed storre dn vad som framgér av straftbestimmel-
serna i brottsbalken. Steg pé végen till ett fullbordat brott kan exempelvis
vara straffbelagt genom forsoksbrott. Det kan dven vara straftbart att med-
verka till en straffbelagd gérning. Anledningen till att de typerna av straffbe-
lagda gérningar kan bendmnas som osjélvstindiga brottsformer ir att varje
konkret brott dr beroende av en brottsbeskrivning i en enskild straffbestdm-

melse. En individ kan saledes domas for forsok till mord, forberedelse till

72°S0U 1944:69, s. 92-93.

80 Asp, Ulviing och Jareborg (2013), s. 446-447.
81 Jareborg (1994), s. 105.

% Leijonhufvud (2017), s. 123.
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grovt vapenbrott eller medhjélp till misshandel. De allménna bestimmel-
serna om osjilvstindiga brottsformer inkluderas i 23 kap. BrB.?* I foljande
utredning behandlas de osjdlvstéindiga brottsformerna stdmpling- och anstif-

tan till mord.

33 Medverkansbestimmelsen i BrB

23 kap. 4 § BrB reglerar medverkansansvar. Bestimmelsens lydelse &r ut-

formad enligt f6ljande.

Ansvar som i denna balk dr foreskrivet for viss gdrning skall adémas inte
bara den som utfort gdrningen utan dven annan som frimjat denna med rdd
eller dad. Detsamma skall gdlla betrdffande i annan lag eller forfattning
straffbelagd gdrning, for vilken fingelse dr foreskrivet.

Den som inte dr att anse som gdrningsman doms, om han har formatt annan

till utforandet, for anstiftan av brottet och annars for medhjdlp till det.

Varje medverkande bedoms efter det uppsdt eller den oaktsamhet som ligger
honom till last. Ansvar som dr foreskrivet for gdrning av syssloman, gdlde-
ndr eller annan i sdrskild stéillning skall addémas dven den som tillsammans

med honom medverkat till gdrningen.

Vad som sdgs i denna paragraf skall inte gdlla, om nagot annat foljer av

vad for sdrskilda fall dr foreskrivet.

Bestdmmelsen stadgar att det i forsta hand ska provas om rekvisiten for gér-
ningsmannaskap dr uppfyllda, om de inte ar uppfyllda prévas om anstiftan
eller medhjélp till brottet foreligger. En person som formétt ndgon att bega
en straffbelagd gédrning ska domas for anstiftan och en person som pd annat

satt framjat gérningen med rdd eller dad ska domas for medhjélp. I svensk

8 Jareborg (2001), s. 73.
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ritt ar det mojligt att tillskriva en person straffansvar for medverkan nér en
annan person begétt en otilldten girning. Det krivs déremot inte att gér-

ningsmannen begétt ett brott eller att handlingen &r straffbar.3*

Huvudregeln vid straff for medverkan till brott 4r att alla medverkande ska
straffas. Varje medverkande ir sjédlvstiandigt ansvarig for sina handlingar
och kan dédrmed domas oberoende av om de andra medverkande kan straf-
fas. Medverkansbestimmelsen i 23 kap. 4 § BrB kompletterar brottsbeskriv-
ningarna i ovriga bestimmelser 1 brottsbalken. Den som inte kan anses som
garningsman kan &talas for anstiftan eller medhyjalp till gérningen. Den all-
ménna medverkansregeln stadgar att inte bara den som utfort gdrningen ska
domas, dven den som frimjat gdrningen genom rad eller dad (med fysiska

eller psykiska medel) ska domas.?

En fOrutséttning for att medverkansbestimmelsen i 23 kap. 4 § BrB ska
kunna tilldmpas &r att en straftbelagd gérning har utforts. Om gérningsman-
nen inte kan straffas, exempelvis pd grund av bristande uppsét, innebér det
inte att ansvar for medverkan utesluts. Det dr mdjligt att medverka till for-
sok, stimpling eller forberedelse av ett brott. Dédremot &r det inte mojligt att
straffbeldgga forsok till medverkan. Det finns gérningar som inte utgdr brott
men som ar straffbara att anstifta eller medverka till, daribland anstiftan el-

ler medverkan till sjilvmord.%¢

3.4 Stampling till brott

Ansvar for stampling till ett brott forutsatter ett sarskilt foreskrivet ansvar
for stimpling. Stimpling till mord dr straffbart. Stimpling innebér att ndgon
1 samrad med en annan person beslutar om gérningen, forsoker anstifta an-

nan eller erbjuder sig eller atar sig att utfora den. Lagtexten uppstéller inget

84 Jareborg (1994), s. 100.
85 Johansson, Brottsbalken: en kommentar (2023), s. 23-4-s-2.
8 Johansson, Brottsbalken: en kommentar (2023), s. 23-4-s-3.
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krav pa uppsat vid stimpling. Daremot antyder forarbetena®’ att det krévs att
garningsmannen har uppsat i forhdllande till brottet som stimplingen tar
sikte pd. Kriminalrdttens grunder har stéllt upp en punktlista som beskriver

brottsbeskrivningsenlig stimpling till brott. Listan illustreras enligt nedan.3®

1. Gdrningsmannen skall ha uppsdt att fullbordat brott ska komma till
stand
2. For detta brott skall stamplingsansvar vara sdrskilt foreskrivet
3. Gdarningsmannen skall ha utfort en stimplingsgdrning, dvs. antingen
a. 1samrad med annan ha beslutat att forova brott; eller
b. Ha sokt anstifta annan att féréva brott; eller
c. Ha dtagit sig att utfora brott,; eller
d. Ha erbjudit sig att utfora brott
4. Brottet skall inte ha kommit till fullbordan eller utgora forsok eller
forberedelse
5. DetiBrB 23:2 st. 3 uppstillda farerekvisitet skall vara uppfyllt

Listan ovan illustrerar rekvisit for att handlingen ska anses vara en brottsbe-
skrivningsenlig gdrning. Om rekvisiten ar uppfyllda aterstir att undersoka
om uppsat foreligger i forhéllande till stimplingsgarningen samt till omstén-
digheterna som ligger till grund for domstolens beddmning av farerekvisi-

tet.%?

Stdmpling forutsitter att gdrningspersonen samspelar med en annan person,
eller i vart fall forsoker samspela. Som ndmnts ovan kan stimpling forovas
genom att personen i samrad med annan beslutar om att foréva brott, genom
att forsoka anstifta annan att utfora brott, genom att ata sig att utfora brott
eller genom att erbjuda sig att utfora ett brott. Det centrala for stimpling ar
att ett beslut avseende en girning tas i samrdd, ddrmed récker det att endast

en person utfor sjdlva gérningen. Det kan dven vara mojligt att i samrad

87.SOU 1944:69, s. 82.
8 Asp, Ulviing och Jareborg (2013), s. 412.
8 Asp, Ulviing och Jareborg (2013), s. 412.
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besluta om en gérning som en tredje person ska utféra, om de beslutande har

makt dver personen och kan se till att gédrningen utfors.”°

Ett dtagande eller erbjudande att utfora ett brott ska innebédra en seridst me-
nad utféastelse att utfora brottet 1 gdrningsmannaskap eller motsvarande. Ett
atagande om att medverka till ett brott i form av medhjéalp ar inte kriminali-
serat men det kan didremot anses innebdra ett i samrad fattat beslut om att
forova brott, vilket innebir stimpling. Stimpling till brott &r dock subsidiért

i forhéllande till forsok, fullbordat brott och forberedelse.”!

Det finns ett krav pé ett dverskjutande uppsat. Vid en gidrning som kan inne-
béra stampling behover fragan stéllas vilket brott gdrningsmannen har for
avsikt att stdmpla till. Girningsmannens 6verskjutande uppsét avgor vilken
brottstyp som blir aktuell. Det har betydelse bland annat vid avgdrande om
ansvar ar sérskilt foreskrivet samt vid bedomningen av farerekvisitet.
Stdmpling inkluderar fall dér gdrningsmannen &nnu inte gjort allt som krévs
for att brottet ska bli fullbordat. Det behdver undersdkas om gérningsman-
nen format en avsikt i form av ett beslut att ndgon ska avsluta den planerade
géarningen, samt om det finns en forestéillning om att den avslutade gér-

ningen leder till ett brott.”

Vid stdmpling till brott behover farerekvisitet vara uppfyllt. Farerekvisitet
framgar inte direkt av definitionen av stampling. 23 kap. 2 § BrB stadgar att
till ansvar skall inte domas om faran for brottets fullbordan var ringa. Ur
lydelsen kan farerekvisitet uttolkas. Med begreppet fara menas konkret fara.
Om en tillfallig omstandighet orsakat att faran for brottets fullbordan var
utesluten eller ringa &r farerekvisitet inte uppfyllt, vilket resulterar i att gér-
ningspersonen inte ska domas. Ett exempel pa en situation ddr faran kan be-
domas som ringa dr om ett mord ska genomforas om gidrningsmannen vin-
ner hogsta vinsten pd lotto. Eftersom uppsatet ér villkorat kan faran for brot-

tets fullbordan bedomas som ringa. I praxis har faran for brottets fullbordan

% Asp, Ulviing och Jareborg (2013), s. 421.
ol Asp, Ulviing och Jareborg (2013), s. 422.
92 Asp, Ulviing och Jareborg (2013), s. 413.
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ansetts vara ringa nér en person forsokt anstifta annan att limna falskt vitt-
nesmal, men personen var fast besluten att inte vittna falskt. For att det ska
foreligga en fara for brottets fullbordan krévs att det ska vara existentiellt
tankbart och rimligt att ett fullbordat brott kommer till stdnd. Om det &r val-
digt svart att utfora brottet kan det vara en anledning till att faran bedoms

som ringa.”

3.5 Anstiftan till brott

Anstiftan regleras i medverkansbestimmelsen i 23 kap. 4 § 2 st. BrB och in-
nebir i juridisk mening att forma nagon att utfora en girning. Anstiftaren
ska psykiskt paverka en person att utfora en garning. Gérningen orsakas da
av psykisk péverkan fran anstiftaren.”* Straffbar anstiftan innebér att anstif-
taren har bidragit till att en annan person tar beslutet att bega ett brott, d&ven
om det inte nddvéndigtvis har skett genom Gvertalning eller vilseledande.
Det rédcker att anstiftaren har stirkt den potentiella gdrningsmannens beslut
att bega brottet, sdrskilt i de fall personen annars inte skulle ha begatt gir-
ningen. Det krivs en psykisk kausalitet. Om personen redan innan hade for
avsikt att bega brottet ror det inte sig om en straftbar anstiftan. Daremot kan
en sadan handling uppfylla rekvisiten for medhjilp 1 form av psykisk med-
hjélp. Om anstiftan inte leder till det tilltdnkta brottet kan handlingen istillet
uppfylla rekvisiten for stimpling.”> Jareborg menar att anstiftan innebdr att
man forser en person med tillrdckliga skil for att begé en viss gidrning, varpa
personen agerar pé skilen. Det finns dven situationer dér flera personer sam-
verkar till att forméa en person att utfora en otillaten garning. Dé kan det in-

nebira medanstiftan.”®

Medverkansbestimmelsen reglerar bdde medhjilp och anstiftan till brott. 23

kap. 4 § 2 st. BrB stadgar att den som formatt annan till utférande av brott

93 Asp, Ulviing och Jareborg (2013), s. 423-424.

% Asp, Ulviing och Jareborg (2013), s. 441.

95 Strahl (1976), s. 256 f. och Zila, Brottsbalk (1962:700) 23 kap. 4 §, Lexino (24 augusti
2020, JUNO), rubrik 2.4.1.

% Jareborg (1994) s. 113 och NJA 1968 s. 596.
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doms for anstiftan och den som pé annat sétt &n genom anstiftan framjat gér-
ningen, doms for medhjélp. Det intrdder ddrmed ett straffansvar dven for
den som frimjat en gdrning med rad eller dad. Att anstifta en person att ut-
fora en gérning innebér att pd nagot sétt forma personen att utfora gir-
ningen, genom att utova psykisk paverkan. Det krévs dock inte dvertalning
eller vilseledande for att det ska rora sig om straffbar anstiftan.”” Medhjélp
till en gérning innebér ett frimjande, men som inte ndr kraven for en straff-
bar anstiftan. For straffbar medhjilp krivs det att den medverkande perso-
nen uppmuntrar garningsmannen att utfora garningen eller bistar med ett
hjédlpmedel som anvinds. Psykisk pdverkan innebar ofta att ge gdrningsman-
nen rad eller uppmuntran.”® Fér medverkansansvar krivs det inte att frim-
jandet varit nddvandigt for brottet, vilket dr ett krav for anstiftan. Medhjilp
till ett brott kan exempelvis besté i att skjutsa gdrningsmannen till brottsplat-

sen eller att ge rdd och uppmuntran.®’

3.6 Uppsét

1 kap. 2 § BrB stadgar att en gdrning ska anses som ett brott nér den begas
uppsatligen, om inte annat dr foreskrivet. Uppsatskravet géller for brottsrek-
visiten som uppstélls i straffbestimmelsen for att garningen ska vara straff-
bar.!% For att en girning ska vara straffbar ska den vara tickt av uppsat,
principen kallas for tickningsprincipen. Vid medverkan till brott ska varje
medverkande bedomas utifran sitt uppsét eller sin oaktsamhet, se 23 kap. 4
§ 3 st. BrB.!%! Vid anstiftan och medhjlp till brott uppstéller tickningsprin-

cipen ett krav pd att brottsrekvisiten i bestimmelsen &r tickta av uppsét.!??

Det finns tre olika uppsétsformer, avsiktsuppsat, insiktsuppsat samt likgil-

tighetsuppsat. Avsiktsuppsat innebir att en garning utfors med en speciell

97 Johansson, Brottsbalken: en kommentar (2023), s. 23-4-s-5.
% Asp, Ulviing och Jareborg (2013), s. 441.

9 Johansson, Brottsbalken: en kommentar (2023), s. 23-4-s-5.
100 Agp, Ulviing och Jareborg (2013), s. 324.

101 Asp, Ulviing och Jareborg (2013), s. 324.

102 Hogsta domstolens dom i NJA 2022 s. 675, s. 7.
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avsikt, exempelvis att A skjuter B for att A vill att B ska do. Insiktsuppsét
innebdr att gdrningsmannen ser en foljd till handlingen som mycket sanno-
lik. Insiktsuppsét forutsétter att gdrningsmannen inte tvivlar pa att en viss
f6ljd kommer att intrdffa som resultat av garningen. Det kan exempelvis
vara att A har placerat en bomb pa ett fartyg som ska springas nér fartyget
ldamnat hamnen, i syfte att fa ut forsdkringspengar. Da har A insiktsuppsat i
forhallande till att personal pa fartyget kommer att do. Likgiltighetsuppsét
innebdr att gdrningsmannen insdg att det fanns en risk for att garningen
skulle orsaka offrets dod och var likgiltig infor forverkligandet av risken.!%?
Avseende mord krivs uppsat, antingen avsiktsuppsat, insiktsuppsat eller lik-
giltighetsuppsat. Om uppsat till nagons dod saknas kan garningsmannen

istillet domas for vallande till annans dod, som ér ett oaktsamhetsbrott.!%*

3.6.1 Uppsétstickning vid anstiftan

En person som formatt annan att utfoéra garningen ska domas for anstiftan
till mord. Aven vid anstiftan finns ett grundliggande krav pa att ticknings-
principen dr uppfylld. Det krdvs ddremot inte en fullkomlig dverensstam-
melse mellan anstiftarens uppfattning om hur garningens utférande och det
verkliga hdndelseforloppet. Inom en brottslig verksamhet kan det finnas
flera delaktiga och da har inte alla kinnedom om hur brottet ska ga till pa
detaljniva. Det krivs inte heller for att uppsétskravet ska anses vara uppfyllt.
I vilken utstrickning uppsatstickning behover foreligga ar beroende av vil-
ket brott gdrningen beror. Tackningsprincipens omfattning kan inte faststél-

las generellt, utan maste beddmas utifrén den aktuella girningen.!%

Nér en person anstiftar annan att bega ett brott sétter det igdng en kedjere-
aktion av hindelser som anstiftaren inte alltid har full kontroll ver. Aven
om anstiftaren haft en avsikt att bega ett brott genom att uppmana nagon an-

nan att utfora det, kan anstiftaren inte alltid styra over alla aspekter av

103 Asp, Ulviing och Jareborg (2013), s. 287, 289, 291.
104 NJA 2022 s. 675. Domskiilen pkt. 9-14.
105 Jamfor NJA 2007 s. 929, Medhjilpen till skattebrottet.
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héndelseforloppet. Denna brist pd kontroll kan paverka bedomningen av

uppsétstickning vid anstiftan.!%

En anstiftare av ett brott har normalt sett inte uppsat till en gdrning som é&r
mer allvarlig dn det brott som ursprungligen planerades. Ett exempel pa
detta kan ses i fallet "Skjutningen vid Stureplan™7 ddr tva personer, trots att
de avsdg medverka till misshandel, inte anségs ha uppsat till morden som ut-
fordes. Det utesluter ddremot inte att anstiftarens avsikt kan ticka andra
handlingar &n den ursprungliga. En person som anstiftar ndgon att begé ett
inbrott for att stjdla pengar kan fortfarande dtalas for anstiftan till inbrott
dven om gédrningsmannen stjdl guld och smycken istdllet for pengar. En sé-
dan tillimpning av tdckningsprincipen bor ddremot krava att den utférda
handlingen omfattas av samma straffbestimmelse eller &r straffrattsligt lik-
véirdig med den anstiftade gérningen. Dessutom bor den utférda handlingen
vara en mojlig f6ljd av hindelseforloppet som anstiftaren paborjat. Bedom-
ningen av anstiftarens uppsat skiljer sig ddrmed fran hur uppsatbedom-

ningen gors avseende personen som utfort garningen. %8

3.6.2 Uppsétstickning vid error in persona

Vid bestdllningsmord finns det en risk for att gdrningsmannen pé grund av
forvaxling skjuter fel person, error in persona. En bestéllare som ger ndgon
1 uppdrag att begd ett brott har i regel, uppsét till den girning som forovats i
enlighet med instruktionerna. Nér gérningsmannen pa grund av forvéxling
av tva personer skjuter fel person uppkommer frdgan om bestillaren kan an-
ses ha uppsét till den begéngna gérningen. Vid ett fall av error in persona ar
gérningen tdckt av gdrningsmannens uppsat. Det dr ddremot inte lika uppen-
bart att den som anstiftat gdrningsmannen att bega ett mord har uppsat till
brottet som faktiskt fordvats. Det &r fallet om anstiftaren inte velat att gér-

ningen skulle drabba det egentliga offret. Om gérningsmannen medvetet

106 Hogsta domstolens dom I mal NJA 2022 s. 675. s. 7.
107 NJA 1996 s. 27.
108 Hogsta domstolens dom I mal NJA 2022 s. 675. s. 7.
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véljer att angripa en annan person dn bestéllaren avsett, kan den som anstif-
tat mordet och ldmnat uppdraget vanligtvis inte domas for anstiftan av brot-
tet. Dé saknas ett tillrackligt samband mellan uppdraget och den genom-

forda gérningen.!%® Anstiftarens ansvar vid error in persona diskuteras dju-

pare 1 kapitel 4.
3.7 Domstolsavgoranden som ror bestillarens
ansvar

Under foljande avsnitt undersoks hur de straffrittsliga verktygen som pre-
senterats 1 kapitlet kan anvédndas i praktiken. Fallen som behandlas i fol-
jande avsnitt anses som relevanta da de behandlar bestéllningsmord inom
géangrelaterad brottslighet dir en hogt uppsatt person inom det kriminella
nétverket haft en avgorande paverkan pd mordets utférande. Syftet med att
beskriva fallen &r att illustrera hur bedomningen sker 1 praktiken och att be-
lysa vilka omstidndigheter som tillméts betydelse. Mordet pa kopcentrumet
har hittills endast bedomts av tingsrétten och dérfor utgér domen inte en
rittskélla. Daremot &r domen ett bra exempel dé tingsritten pé ett utforligt
satt forklarar omstindigheterna som tillméts betydelse for straffbar anstiftan.
Mordet pa atervinningsstationen har bedomts av hovrétten och dérfor har
domen ett hogre viarde som rittskélla. Ddrav har jag haft en mer granskande
instéllning till domen frén tingsratten. Efter att réttsfallen presenterats, foljer

en analys i avsnitt 3.7.2.3.

3.7.1 Mordet pa kopcentrumet

Den 19 augusti ar 2022 mordades en géangledare ett kopcentrum. En skytt
kom upp bakom honom och avlossade skott som traffade, dels géngledaren
som avled, dels en forbipasserande person som undkom livshotande skador.

Mordet har enligt aklagaren begatts av skytten tillsammans och i

109 Hogsta domstolens dom I mal NJA 2022 s. 675. s. 8.
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samforstdnd med andra.!'® Malet innefattar ménga talspunkter och ménga
tilltalade. I foljande uppsats behandlas endast atalet avseende anstiftan till
mord, som tva personer star dtalade for. For att underlétta ldsningen be-
ndmns gingledaren som M, skytten som S och de tvéd personerna som star

atalade for anstiftan till mord, for A1 och A2.

Aklagarna har i stimningsansokan angett att A1 och A2 tillsammans och i
samforstdnd har formatt S att utféra mordet pa M. De har begétt gérningen
med uppsat. Al och A2 har genom sitt agerande visat stor hdnsynsloshet
och likgiltighet for utomstadende personers liv och hélsa. De har formétt S att
medverka till brottet genom att missbruka dennes ungdom. I andra hand har
aklagaren yrkat pd att A1 och A2 ska domas for medhjélp till mord. Grun-
den till &klagarens yrkanden bestér i att A1 och A2 rekryterat skytten och
gett andra personer i uppdrag att frimja mordet. Dérefter har de anvisat
skytten den avsedda maltavlan, inhyst honom i en lagenhet som A1 haft till-
géng till, samt gett andra personer 1 uppdrag att ordna boende, mobiltelefon
och kldder &t skytten. De har dven forsett S med lugnande preparat infor ut-
forandet, utrustat honom med pistol och ammunition som anvénts for att
morda M. Darutdver har de dven satt S i kontakt med en person som ordnat

transport till brottsplatsen.!!!

Skytten S har erkdnt gédrningen och uppgav att han agerat pa eget bevag och
utan iblandning av ndgon annan person. Anledningen till att S ville skjuta M
var for att han tidigare lurat honom i samband med en narkotikaaffar, varpé
det avlossats ett skott mot S. Tingsrétten anser dock att historian &r sa 14ng-
sokt och osannolik att den helt kan lamnas utan avseende. Berittelsen ér
dven oforenlig med att S innan mordet flytt fran ett SIS-hem och saknade

pengar, vapen och boende.!!?

De 4talade personerna i malet har anvint sig av den krypterade tjansten Sig-

nal. Ett telefonnummer anvénds vid registrering, diremot kan numret 1

110 Malmg tingsritts dom 2024-03-15 i mél B 8583-22, s. 35.
1 Malmg tingsrétts dom 2024-03-15 i mél B 8583-22, s. 32.
112 M3l B 8583-22, s. 126.
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efterhand dndras och det behdver inte vara samma nummer som gér till den
aktuella mobiltelefonen. Meddelanden i appen Signal kan ha en brénntid,

som innebdr att de raderas efter en viss tid, di far mottagaren en notis om

det.!!?

3.7.1.1 Atalet mot Al

Tingsrétten finner att det inte kan dras ndgon annan slutsats an att A1 varit
huvudmannen tillsammans med nadgon annan och att han anstiftat mordet pa
M. Al hade tydliga motiv for mordet och medverkade pa ett tydligt sétt for
att mordet skulle kunna genomforas. A1 och M var vénner och ingick i
samma kriminella géing, diremot hade det uppstatt en konflikt mellan dem
och Al var skyldig M ca. 2 miljoner kronor. Efter mordet tog A1 dver den
ledande rollen som president efter M. Utredningen visar dven att skytten S
bodde i en ldgenhet som hyrdes av Al:s flickvén, direfter bodde han hos
Al:s uppdragstagare. Dessutom hade skytten S kontakt med bland annat
Al:s vinner. Utredningen ger dven stod for att A1 befann sig pa kdpcentru-
met vid tidpunkten for mordet, och da hade kontakt med en eller flera perso-
ner via telefon. Nér A1l passerade skytten S efter mordet vinde han sig mot

honom och de tittade pa varandra.!'*

Vapnet som anvédndes vid mordet har dessutom hanterats i Al:s ldgenhet. I
filmer frin ldgenheten syns ett vapen samt patronhylsor av samma kaliber,
maérke, modell, vikt och utseende som anvindes vid mordet. Det aktuella
mordvapnet har forekommit i tre &renden mellan &r 2012-2013 och i vart
fall tvd av drendena har haft kopplingar till A1. Efter mordet startade Al
upp nya telefoner, bytte konto pd appen Signal och dndrade sitt anvdndar-
namn pd Snapchat. Han tog dven over ledarrollen for det kriminella nitver-

ket efter M.115

113 Mal B 8583-22, 5. 52. f.
14 Mal B 8583-22, s. 127. f.
115 Mél B 8583-22, s. 129.
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Om Al enbart hade frimjat en annan persons handlade hade han inte med-
verkat i samma grad. Al nirvarade vid garningsmannens ankomst till
Malmo, ordnade en bostad till gérningsmannen och nirvarade pd kdpcentru-
met vid mordet. Tingsrétten anser det stillt utom rimligt tvivel att M, till-
sammans och i samforstind med annan, formatt skytten S att utféra mordet

pa M.!16

A1 atalades dven for anstiftan av forsok till mord avseende den forbipasse-
rande personen som blev skjuten samt framkallande av fara for annan. Da
det saknas utredning som tyder pa att skytten skulle skjuta M pa kdpcentru-
met kan det inte anses stéllt utom rimligt tvivel att M insag att det foreldg en
beaktansvird risk for att andra personer skulle berdvas livet eller utséttas for
livsfara eller fara for svér kroppsskada. Séledes friades A1l frén de tva ov-

riga atalspunkterna.!!’

3.7.1.2  Atalet mot A2

A2 atalades for anstiftan till mord i forsta hand och medhjélp till mord 1
andra hand. A2 var vin till bdde A1 och M tiden fore mordet. Atalet mot A2
har sin grund 1 att han nérvarade vid skyttens ankomst till Malmé och hade
en del kontakt med skytten S tiden fére mordet. Han vernattade dessutom i
lagenheten som skytten vistades i och var en av de sista som tréffade skytten
fore avresan mot kopcentrumet, dar mordet begicks. Dartill slutade A2:s te-
lefon att vara aktiv kort efter mordet. Omsténdigheterna talar for att A2
kénde till mordplanerna och att han kan ha varit involverad i planeringen av

mordet pd M.!!8

Aklagarnas atal baseras till stor del pa telefonuppkopplingar och rérelse-
monster. Det kan heller inte enligt tingsrétten uteslutas att fler personer dn
de tilltalade varit involverade i planeringen av mordet pa M. Det finns ingen

utredning betrdffande A2 som visar att han tillsammans och i samforstand

116 Mal B 8583-22, s. 130.
7 Mél B 8583-22, s. 131.
18 Mal B 8583-22, s. 134.
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med A1l formatt skytten S att doda M. Skytten har uppgett att A2 dr en vén
till honom som hjélpt honom att ordna biljetter till Malmo, att han ordnat
bostad och gett honom en jacka. Skyttens uppgifter &r dock svérforenliga
med den 6vriga utredningen och bevisningen i mélet och han bedéms inte
som trovérdig. Darfor kan hans uppgifter inte ligga till grund for en fillande
dom mot A2. Ovrig utredning ger heller inte tillrickligt stod for att A2 an-
stiftat mordet pa M.

I andra hand har dklagarna gjort gillande att A2 ska domas for medhjalp till
mord. Atalet har sin grund i att A2 har rekryterat skytten och gett andra per-
soner 1 uppgift att frimja mordet, att han anvisat skytten méltavlan samt in-
hyst skytten i en lagenhet som A1 haft tillgang till. Vidare har dklagarna pé-
statt att A2 forsett skytten med en mobiltelefon, lugnande preparat och ut-
rustat skytten med pistol och ammunition som anvints vid mordet. Aklaga-
ren pastér dven att A2 satt skytten i kontakt med en annan person som fram-

jat mordet, samt ordnat transport till och fran brottsplatsen.!2°

Tingsrétten anser dock att det inte finns tillrackligt med stod for pastaen-
dena. Det enda som ér visat dr faktumet att A2 forsett skytten med en tele-
fon, vilket A2 dven uppgett sjélv. Telefonen dverlimnades dock redan tva
veckor fore mordet och den verkar inte ha brukats i anslutning till mordet pa
kdpcentrumet. Dessutom dr en mobiltelefon, till skillnad fran ett skjutvapen
inte att betrakta som ett typiskt hjdlpmedel vid ett mord och det saknas ut-
redning som visar att den anvénts for att planera mordet. Tingsrétten anser
inte det visat att overldmnandet av telefonen har frimjat mordet pa M. Det

kan heller inte visas att det var syftet med att telefonen dverlamnades.!?!

Tingsrétten gor beddmningen att dklagarens utredning inte ar tillracklig for
att det ska vara stéllt utom rimligt tvivel att A2 gjort sig skyldig till anstif-

tan-, eller medh;jilp till mord. Saledes frias A2 fran alla &talspunkter.!?

19 Mal B 8583-22, s. 135.
120 Mal B 8583-22, s. 135 f.
121 Mél B 8583-22, s. 137.
122 Mél B 8583-22, s. 138.
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3.7.1.3 Kommentar

Tva personer stod atalade for anstiftan till mord, A1 och A2. Tingsrétten
domde Al for anstiftan till mord medan A2 friades. Enligt min mening &r
tingsrittens bedomning rimlig utifran bevisningen i malet men det framstar
samtidigt som att det hade funnits en mgjlighet att doma A2 for i vart fall
medhjélp till mord. Déremot saknades det tillrdcklig bevisning i fallet dven
om tingsrétten antyder att A2 troligen var inforstddd med mordplanen och
kan ha deltagit i planeringen och utforandet av mordet. Om dklagaren pre-
senterat mer utredning kring A2:s inblandning &r det inte oténkbart att tings-
riatten hade domt honom for medhjalp till mord. Det foreligger manga om-
standigheter som talar for att A2 i ndgon mén varit inblandad. Omsténdig-
heterna som ligger A2 till last torde troligen inte uppné rekvisiten for anstif-
tan till mord. Det framstar inte som att A2 haft en avgdrande roll och péaver-
kat skytten i sd stor man som krévs for straffbar anstiftan. Daremot ar det
enligt min mening inte otdnkbart att omsténdigheterna skulle ricka for att
doma A2 {for medhjélp till mord. Mélet har dverklagats till hovrétten och

vad provningen 1 hovritten resulterar i, aterstar att se.

3.7.2 Mordet pa atervinningsstationen

Den 30 mars 2017 skots A.A till dods pa en dtervinningsstation i Malmo.
Hindelseforloppet fangades av en 6vervakningskamera pa platsen. I malet
atalas S.S fOr att ha anstiftat mordet genom att ha utlovat en erséttning pa

50 000 euro till den som utfor det.!?3 Mélet beror ménga tilltalade men prov-
ningen har avgrénsats till att omfatta dtalet mot S.S betrdffande anstiftan till

mord.

123 Malmo tingsrétts dom i mél B 12936-20, s. 83.
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3.7.2.1 Tingsriittens bedomning

En visentlig del av bevisningen bygger pa information som sdkrats fran en
av de misstinktas telefoner. Tingsrétten anser att informationen har ett
mycket hogt bevisvérde. Innan A.A den 30 mars 2017 skéts till dods fanns
langtgaende forberedelser for att genomfora mordet tidigare, déribland den
21 mars och den 24 mars 2017. Det dr dven mojligt att A.A var det tilltdnkta
offret den 12 januari 2017 da en 16-arig pojke skots till dods pd en busshall-

plats.!?*

Aklagaren har gjort gillande att S.S formétt annan att tillsammans och i
samforstdnd med skyttarna, i en gemensam brottsplan, berova A.A livet.
Aklagaren menar att S.S haft omfattande kontakt med en av de andra miss-
tankta, en projektledare, varpd han gett instruktioner att A.A skulle mordas
och utlovade 50 000 euro i ersdttning. S.S ska dven ha dverldmnat en pistol
och anskaffat information om var A.A befann sig i syfte att framja mordet

samt gett rdd kring mordets utférande.'?>

Aklagarens bevisning bygger p4 att S.S kommunicerar under ett visst alias.
Om det inte kan anses stéllt bortom rimligt tvivel att S.S stir bakom aliaset
kommer tingsritten att ogilla 4talet mot honom. Aklagaren har pastatt att det
forelegat en gammal konflikt mellan S.S och A.A pa grund av en tjej. Det
finns stod for att S.S kallat sig for aliaset. S.S har sjilv uppgett att han kalla-
des for namnet tidigare. Tingsrétten anser dock att det finns bevisning som
talar for att han anvant smeknamnet dven senare. Bevisningen ér av sddan
styrka att det dr stéllt bortom rimligt tvivel att S.S anvénder sig av det aktu-

ella aliaset enligt tingsritten.'26

124 Malmo tingsritts dom i mél B 12936-20, s. 127 f.
125 Malmo tingsritts dom i mél B 12936-20, s. 134 f.
126 Malmo tingsritts dom i mél B 12936-20, s. 144.
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Manga meddelanden tyder pd att S.S anstiftat mordet. S.S har i en konver-
sation skrivit att han lagt undan pengar 1 ett sirskilt syfte for en person som
han ogillar. Det aterfinns 4ven meddelanden som antyder att det genomforts
flera mordforsok pa A.A, han har bland annat blivit knivhuggen och attacke-
rad av en hund. Ett av tillfillena resulterade i att en 16-arig pojke blev skju-
ten. Efter att mordet pa A.A genomforts skrev S.S att han skulle forbereda
pengarna efter att han haft kontakt med vixlingskontoret. Det &r enligt

tingsritten uppenbart att S.S skulle betala for mordet. 2

Sammantaget finner tingsrétten att S.S star bakom aliaset som anvénds i
kommunikationen som éterfunnits 1 den beslagtagna telefonen. Kommuni-
kationen &r tydlig avseende mordet pa A.A. Det diskuteras fragor sdsom vil-
ken moped som dr ldmplig att anvinda och det ges kontaktuppgifter till per-
sonen med ammunition och det informeras om vilket vapen som ska anvén-
das. Meddelandena som skickats efter mordet berdr hur mordet gick till
samt hur betalningen ska hanteras. S.S beskriver i meddelanden att han blir
upphetsad av informationen. Tingsrittens slutsats ar att S.S &r ansvarig for
mordet pa A.A genom att ha bestéllt det. S.S har anstiftat mordet pd A.A

och ska darfor domas for anstiftan av mord.!%®

3.7.2.2  Hovriittens bedomning

Domen 6verklagades till hovritten 6ver Skdne och Blekinge. Hovrétten dr
av samma uppfattning som tingsrétten avseende att mordet pd A.A har fore-
gétts av noggrann planering och att mordet var ténkt att genomforas vid
flera tidigare tillféllen. Det &r dven enligt hovritten troligt att A.A var den
tilltdnkta maltavlan nir en 16-arig pojke skots till dods. Sammantaget in-
stimmer hovrétten i tingsréittens beskrivning av omsténdigheterna kring

mordet pd A.A.1%°

127 Malmé tingsritts dom i mal B 12936-20, s. 147, 150.
128 Malmo tingsritts dom i mél B 12936-20, s. 152.
129 Hovrittens dom i mél B 1603-21, s. 27 f.
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Sedan tingsrittens provning har ytterligare bevis framkommit for att S.S stér
bakom det aktuella aliaset. S.S har undertecknat andra meddelanden med
samma alias. Utifrdn den omfattande bevisningen drar hovrétten slutsatsen
att S.S star bakom det aktuella aliaset. Motbevisningen som presenterats av

S.S fortar heller inte vérdet av bevisningen.!3°

Det finns en risk for att vissa meddelanden i S.S konversationer tagits bort.
Dock anser varken tingsrétten eller hovritten att det pdverkar beddmningen
av atalet. Hovrétten anser det styrkt att S.S genom att utlova erséttning for-
matt annan att tillsammans och i samforstdnd med skyttar samt andra perso-
ner, i en gemensam brottsplan, berdva A.A livet. Det dr dven styrkt att A.A
haft frekvent kontakt med organisatdren genom krypterade chattar och déri-
genom gett instruktioner avseende mordet och utlovat en erséttning om

50 000 euro for utférande av mordet. S.S har dven deltagit i planeringen av
mordet, gett rad hur det skulle utféras och bestamt vilka vapen som skulle
anvindas. Hovrétten finner det dven styrkt att S.S formedlat information om

var A.A befann sig ndgra dagar innan mordet.'*!

Sammanfattningsvis dr bevisningen tillrdcklig for att det ska anses styrkt att

S.S gjort sig skyldig till anstiftan till mord.!3?

3.7.2.3 Kommentar

I malet stod S.S atalad for anstiftan av tvd mord, mordet 1 bostadsomradet
och mordet pé atervinningsstationen. Mordet i bostadsomridet behandlas 1
nésta kapitel. I fallet konstateras inledningsvis att S.S har ett motiv till att
vilja se A.A dod. Ett motiv ska dock inte tillmétas nagon storre betydelse i
bevishinseende. En stor del av bevisningen i malet bygger pa krypterade
chattar som polisen lyckats fa tillgang till genom en beslagtagen telefon som

aterfanns pa en av de misstinkta. Bade tingsritten och hovritten gér en

130 Hovrittens dom i mal B 1603-21, s. 28 £.
31 Hovrittens dom i mal B 1603-21, s. 33 f.
132 Hovrittens dom i mal B 1603-21, s. 35.

56



grundlig bevisvérdering avseende om S.S kan anses std bakom det aktuella
aliaset. Den storre delen av bevisningen i fallet bygger pé chattarna, vilket
medf0r att atalet hade ogillats om det inte kunnat visas att S.S star bakom
aliaset. Det finns didremot dvertygande bevisning, vilket resulterar i att bade
tingsritten och hovritten gor bedomningen att S.S kan anses sta bakom alia-

set. Darmed kan beddmningen av atalet fortsatta.

Informationen i meddelandena som kan utgora straffbar anstiftan ar att S.S
utlovat en ersdttning om 50 000 euro for genomforandet av mordet. S.S har
dven deltagit i planeringen, gett rad och valt ut vapen. Handlingarna kan
sammantaget anses utgora straffbar anstiftan. Det svara i bevishdnseende
var att utreda om det kunde anses bevisat att S.S stod bakom aliaset. Utan
konversationerna som kunde éterfinnas i den beslagtagna telefonen dr det
tveksamt om S.S hade kunnat domas for anstiftan till mord. Néstintill hela
bevisningen i malet bygger pa information som kunnat lokaliseras i chat-
tarna. I detta fall befinner sig anstiftaren l&ngt bort i kedjan fran skyttarna
som utforde mordet. Skyttarna visste troligen inte vem som anstiftat mordet.
Aven om skyttarna hade vetat hade de troligen inte samarbetat med polisen
eller uppgett detaljer om anstiftaren. Det innebér att det hade varit svart att

finna och samla bevisning mot anstiftaren utan chattarna.

Béde tingsratten och hovritten finner dven att det vid tidigare tillfallen for-
beretts och utforts mordforsok av A.A. Han har exempelvis blivit attackerad
av en hund, blivit knivhuggen och undgétt mordforsok da polis var i nér-
heten. Vid ett tillfdlle dr det troligt att det skedde en forvixling som resulte-
rade 1 att en 16-8rig pojke blev skjuten, istdllet for A.A som troligen var det
tilltdnkta offret. I det fallet ror det sig om en situation av error in persona,
dé garningsmannen pa grund av forvaxling skjutit fel person. Mgjligtvis
skulle S.S @ven kunna domas for anstiftan till mord avseende den 16-ériga
pojken. Mojligheterna att doma anstiftaren till ansvar vid error in persona

kommer att presenteras och analyseras i ndstkommande kapitel.
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3.7.3 Vilken slutsats kan dras av domarna?

I bdda domarna har bevisning fran krypterade chattar varit avgorande for
fallets utgang. Den kriminella miljons struktur innebér att personer inte pra-
tar med polisen avseende andras eller egen brottslighet. Hierarkin innebér
dven att de hogre uppsatta personerna som vill se ndgon dod inte utfor mor-
den sjélva, utan istdllet anvénder sig av en person som star langre ner i hie-
rarkin, gdrna en yngre person. Det sker ofta ingen direktkontakt mellan utfo-
raren och anstiftaren. I mordet pa kdpcentrumet var manga personer iblan-
dade i utforandet, troligen fOr att inte skapa en uppenbar eller tydlig kopp-
ling till anstiftaren. Om informationen fran de krypterade chattarna inte kun-
nat anvéndas hade det varit ett betydligt svarare bevisldge. Det hade bade
varit svért att lokalisera de olika inblandade personerna, och att finna till-

riacklig bevisning for en féllande dom.
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4 Anstiftarens ansvar vid error in
persona

I f6ljande kapitel behandlas error in persona, situationen dé gérningsman-
nen pa grund av forvixling skjuter fel person. Det huvudsakliga syftet med
kapitlet &r att undersoka hur anstiftarens ansvar paverkas vid error in per-
sona. For att besvara fragan behandlas dels doktrin, dels ett rittsfall fran

Hogsta domstolen.

4.1 Bakgrund om error in persona

Error in persona innebér att girningsmannen forvéxlar brottsoffer och do-
dar fel person. Gédrningsmannen tror att han dédar B men dodar i sjdlva ver-
ket C.133 Det har tidigare inte funnits ndgon praxis fran svensk domstol som
beror bestéllarens ansvar vid error in persona. Rittslaget har darfor varit

oklart tidigare, &ven om ledning kunnat finnas i doktrin.!3*

Néra sammanlidnkat med error in persona ér aberratio ictus. Situationen
kénnetecknas av att gdrningspersonen riktar sitt angrepp mot personen som
han eller hon avser att angripa men missar och istdllet rakar skjuta ndgon an-
nan.'® Error in persona och aberratio ictus hinger ihop avseende anstifta-

rens ansvar och darfor behandlas dven aberratio ictus.

I f6ljande avsnitt har jag utgétt frn strukturen i Hovrittens domskal i mor-
det i bostadsomradet avseende réttsldget vid error in persona. Jag har gjort
en egen undersdkning av rattskdllorna och réttsldget men fann att Hovrétten
1 sina domskal lyckats dstadkomma en heltidckande bild av réttslédget. Darfor
har strukturen i hovréttens dom samt ménga av kéllorna anvénts som ut-

gangspunkt vid forfattandet av doktrinens uppfattning.

133 Norée (2016), s. 109.
134 NJA 2022 s. 675.
135 SOU 1996:185, . 91.
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4.2 Utforarens ansvar vid error in persona

Error in persona @r inte lagreglerat, det kan anses som att frdgan har 6ver-
lamnats till rattstillampningen. Avseende gérningsmannens skuld &r den ju-
ridiska doktrinen dverens om att gdrningsmannen ska domas for uppsatligt
brott mot personen som skjutits.!3¢ Darmed har det ingen betydelse for
skuldfragan att gdrningsmannen skjutit fel person. Den uppfattningen har
dven bekriftats i praxis.!3” Hovrétten och Hogsta domstolen har i malet
mordet i bostadsomrédet'®® diskuterat utférarens sdvil som anstiftarens an-

svar vid error in persona.

Svensk juridisk doktrin har en uppfattning om géarningsmannens ansvar vid
dels error in persona, dels aberratio ictus. For situationen aberratio ictus
finns det skilda uppfattningar inom doktrinen. Det finns tv olika modeller
som kan tillimpas, ekvivalensmodellen och specialitetsmodellen. Forespra-
kare for ekvivalensmodellen menar att gdrningsmannen bor domas for upp-
satligt brott mot personen som blivit skjuten, precis som vid error in per-
sona.'*® Ekvivalensmodellen bygger pa brottsbestimmelsernas utformning.
3 kap. 1 § BrB anger endast att gdrningsmannen ska ha berdvat “annan” li-
vet. Darfor bor det enligt ekvivalensmodellen inte krdvas att gdrningsman-
nen ska ha haft uppsat att berdva en viss person livet. Nils Jareborg, Magnus
Ulvéng och Ingvar Strahl dr exempel pa foresprékare for ekvivalensmo-
dellen.!*® Specialitetsmodellen foreslar den motsatta l6sningen och forespra-
kar att aberratio ictus bor bedomas som forsok till mord pé den tilltdnkta

maltavlan, eventuellt i kombination med vallande till annans dod av

136 Jareborg (2001), s. 345, Asp, Ulviing och Jareborg (2013), s. 333.

137 Se Hovritten dver Skdne och Blekinges dom 2021-06-02 i mal B 657-21 och Hovriitten
for Vistra Sveriges dom 2016-09-07 i mél B 3254-16.

138 Hovrittens dom, B 1603-21 och Hogsta domstolens dom, NJA 2022 s. 675.

139 Hovritten 6ver Skéne och Blekinges dom 2021-11-24 i mél B 1603-21, s. 17.

140 Hovritten dver Skéne och Blekinges dom 2021-11-24 i mél B 1603-21, s. 17.

60



personen som mordades.!*! Peter Borgstrom, Samuel Cavallin, Ivar Agge

och Hans Thornstedt ar foresprakare for specialitetsmodellen.!+?

Asp, Ulvéing och Jareborg anser att ekvivalensmodellen bor tillimpas vid
aberratio ictus da den tillampas vid error in persona och darfor ar det lo-
giskt att tillimpa den dven pé aberratio ictus. Det kan 1 vissa fall vara svért
att skilja pa error in persona och aberratio ictus, exempelvis vid anstiftan,
och darfor lampar det sig bist att tillimpa ekvivalensmodellen i bada fal-
len.'*? Foresprakare for specialitetsmodellen menar ddremot att modellen
overensstammer béttre med det reella hindelseforloppet dd gérningsmannen
doms utifran det verkliga uppsatet. Foresprakarna for specialitetsmodellen
podngterar dven risken for att det verkliga offret forlorar sin stillning i en
rattsprocess om ekvivalensmodellen skulle tillimpas.'** Hovrétten dver
Skéne och Blekinge har i avgorande B 2193-09 konstaterat att det bor vara
tillatet for domstolen att tillimpa det synsitt som i fallet framstar som mest

lampligt.!#®

Vid en situation av error in persona kan det anses finnas tva brottsoffer,
bade det verkliga och det tilltdnkta offret. Ddrmed finns en mdjlighet att
aklagaren yrkar pa ansvar for bade mord och forsok till mord. Det var exem-
pelvis fallet i mordet i bostadsomradet, déir yrkade &klagaren ansvar for bade

anstiftan till mord och anstiftan till forsok till mord.4®

Petter Asp som ér foresprikare for ekvivalensmodellen menar att det dr mdj-
ligt att uppfylla de objektiva rekvisiten bdde for mord och forsok till mord
vid en situation av error in persona. Didremot kan det anses som att gér-
ningsmannens uppsat att doda en person redan anvénts nédr girningsmannen
domts for det fullbordade mordet. Darfor kan det enligt foresprakare for ek-

vivalensmodellen ifragaséttas om gérningsmannen dven kan domas for

141 Asp, Ulviing och Jareborg (2013), s. 334.

142 Hovritten dver Skéne och Blekinges dom 2021-11-24 i mél B 1603-21, s. 17.
143 Asp & Ulving, "Sweden", Participation in Crime (2013), s. 445 f.

144 Asp & Ulving (2013), s. 445 1.

145 Hovritten dver Skéne och Blekinges dom 2021-11-24 i médl B 1603-21, s. 18.
146 Tingsrittens dom i mal B 12936-20, bilaga 2.
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forsok till mord av det tilltdnkta offret. Att gdrningsmannen doms for bada
brotten forutsitter att giirningsmannens uppsét flerfaldigas.'*” Aven den
danska domaren Peter Garde har en uppfattning av situationen. Han anser
att det huvudsakliga argumentet mot att doma garningsmannen for bade
mord och forsok till mord &r den hdga straffmétningen som foljer. Det
skulle kunna uppfattas som en obefogad dubbelbestraffning. Om gérnings-
mannen ddremot inte hade atalats for bade det fullbordade mordet och for-
sok till mord hade ett av brottsoffren riskerat att tappa sin stillning i rétts-
processen.!*® Slutligen har Jareborgs uppfattning av situationen beaktats.
Han anser att det &r mojligt att mer &@n ett brott fordvats vid en situation av
error in persona och aberratio ictus, ett brott mot det verkliga offret och ett
mot den tillténkta maltavlan.'*® Jareborg anser sedan att pafoljden far hante-
ras av bestimmelserna om brottskonkurrens. Det foreligger likartad brotts-
konkurrens mellan mord och forsok till mord. Dérfor &r presumtionen enligt
Jareborg att gdrningsmannen ska domas for bada brotten i konkurrens. For
att undvika tendenser till en dubbelbestraffning anser Jareborg att aspirat-

ionsprincipen kan ges ett stérre genomslag.'>°

Losningarna som ndmnts ovan hérror fran doktrinen och berdr gérningsper-
sonens ansvar vid error in persona och aberratio ictus. Nésta fraga att ut-
reda &r hur anstiftarens ansvar paverkas ndr den anstiftade gérningsmannen

pa grund av forvixling skjuter fel person.

4.3 Anstiftarens ansvar vid error in persona

Hur ska anstiftarens ansvar bedomas nér den anstiftade gérningsmannen for-
véxlat malet och rékat skjuta fel person? Fragan har fitt begrénsat utrymme

inom den svenska juridiska doktrinen. Strahl, Jareborg och Asp &r 6verens

147 Asp, "Om uppsétstickning vid aberration ictus”, Juridisk Tidskrift, 2001/02, nr 3, s. 616.
148 Garde, “Aberratio ictus, en umulig klassiker”, Tidsskrift for Rettsvitenskap, 2001, nr 114,
s. 400 ff.

149 Jareborg (2001), s. 346.

150 Asp, Ulviing och Jareborg (2013), s. 324.
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om att det kan anses foreligga en situation av aberratio ictus ur anstiftarens
perspektiv oavsett om det for gdrningsmannen ror sig om error in persona

151 Gérningsmannen kan anses som ett redskap for an-

eller aberratio ictus.
stiftaren. Om gérningsmannen har tagit fel pa person har han missat malet,
oberoende av om han av misstag triffat fel person eller om han tagit fel pa

person.'>?

Gréansdragningen mellan error in persona och aberratio ictus ar dock svar
nér det géller anstiftan. Asp och Jareborg anser ddrmed att bada situation-
erna bor bedomas enligt ekvivalensmodellen.'>? Aven Strahl anser att situat-
ionen ska bedomas utifrén ekvivalensmodellen. Strahl hdvdar att anstifta-
rens ansvar bor jdmstdllas med den anstiftade gérningsmannens ansvar en-
ligt brottsbalkens medverkanslira. Vid error in persona ska gérningsman-
nen domas for mord, medan anstiftaren bor domas for anstiftan till mord. En
tillampning av specialitetsmodellen mdjliggor istdllet att atala anstiftaren for
anstiftan av forsok till mord av det tilltdnkta offret, om fors6kspunkten pas-
serats. Strahl anser dock att det inte &dr en lika naturlig 16sning. I det fallet
bor anstiftaren kunna domas for anstiftan av gdrningsmannens eventuella
oaktsamhetsbrott mot det verkliga offret enligt Strahl.!>* Likt Strahl dr Asp
och Ulving av uppfattningen att anstiftarens ansvar bor f6lja den modell
som anvénds for garningsmannens ansvar. Om gédrningsmannen ska domas
for mord vid en situation av error in persona ska anstiftaren domas for an-
stiftan till mord. Ekvivalensmodellen ska tillimpas for anstiftaren, om den

tillimpas for utforaren.!>

I brist pa avgoranden frdn svenska domstolar har hovritten undersokt tysk
ritt. Enligt tysk rdttspraxis ska anstiftaren domas for anstiftan till mord om
det forelegat error in persona for den anstiftade garningsmannen.'¢ Anstif-

tarens ansvar vid error in persona har behandlats i det tyska rittsfallet Rose-

51 Hovrittens dom I mal B 1603-21, s. 21.

152 Jareborg (2001), s. 345-346.

153 Jareborg (2001), s. 345 f., Asp, “Om uppsétstickning vid aberration ictus”, Juridisk Tid-
skrift, 2001/02, nr 3, s. 617.

154 Strahl, Allmdin straffitt i vad angdr brotten, (1976), s. 126.

155 Asp, Ulving och Jareborg (2013), s. 445-446.

156 Bohlander, Principles of German Criminal Law (2008), s. 171,
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Rosahl frén 1859. Rosahl dvertalade Rose att mdrda en man som brukade
passera en viss plats samma tid varje dag. Rose skot sedermera en man som
passerade platsen det aktuella klockslaget, men det var fel person. Ddrmed
forelag en situation av error in persona. Domstolen domde utforaren for
mord och anstiftaren for anstiftan till mord, trots personforvixlingen. Dom-
stolens beddmning i fallet har bekréftats av den tyska Hogsta domstolen i
rittsfallet Hoferben fran ar 1990. En anstiftare domdes for anstiftan till
mord vid en situation av error in persona. Om mordet i bostadsomradet lig-
ger inom grinsen for vad som &r forutsebart enligt allmén livserfarenhet r
det irrelevant for anstiftarens ansvar om den anstiftade gdrningsmannen for-
vixlat offret med ndgon annan.!®” Sammantaget verkar doktrinen vara dver-

ens om att anstiftarens ansvar ska folja gdrningsmannens ansvar.

Det forsta svenska rattsfallet som behandlar utfoérarens ansvar vid error in
persona presenteras nedan. Hogsta domstolen har dopt mélet till forvax-
lingen men fallet bendmns som mordet i bostadsomradet for att underlétta

ldsningen. 8

4.4 Mordet i bostadsomradet

En situation av error in persona intréffade en februarikvall ar 2018 i ett bo-
stadsomrade 1 Malmo. Tva skyttar anlénde till platsen och avfyrade skott
mot en av grupp personer. Anstiftaren S.S hade bestéllt ett mord pa S.V men
istéllet skots A.A, som var vél inforstidd med mordplanerna. A.A avled som
foljd. Giarningsménnen insag direkt sitt misstag. Bevisning fran den krypte-
rade kommunikationstjansten Enchrochat resulterade i att bde tingsrétten,
hovritten och Hogsta domstolen ansag det utrett att S.S bestéllt mordet och
att det dirmed rorde sig om anstiftan till mord.'>® Fragan som uppstod var

hur bestillarens ansvar paverkas av att de anstiftade gérningsménnen pé

157 Bohlander, Principles of German Criminal Law (2008), s. 171,
158 NJA 2022 s. 675.
139 NJA 2022 s. 675. Domskilen pkt. 4.
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grund av forvéxling skjutit fel person. Kan en mordbestéllare anses ha upp-

sat till mordet vid en situation av error in persona?

Aklagarens girningsbeskrivning innefattar att S.S ska démas for anstiftan av
mord och anstiftan av forsok till mord. Aklagaren har yrkat att S.S ska do-
mas fOr att ha anstiftat mordet, genom att forma, annan eller andra personer
att utfora mordet, alternativt har han frimjat gérningen enligt f6ljande. S.S
har anvisat en personbil som A.A skulle anvidnda for att spana pa S.V. Vi-
dare har S.S formatt A A att stimma traff med S.V i syfte att S.V skulle
mordas. Under tiden hade S.S kontakt med personerna som skulle utféra
mordet pd S.V och ldmnade instruktioner om var och hur mordet skulle ge-
nomfOras. Nar A.A, S.V och den tredje personen A.C befann sig i bostads-
omréddet kom de tva anstiftade gdrningsménnen i syfte att morda S.V. Gér-

ningsménnen avfyrade skott, som triffade A.A istéllet for S.V.160

Aklagaren yrkade dirmed p4 att S.S skulle domas for bade anstiftan till
mord och anstiftan till forsok till mord. Anstiftan till mord pa A.A, det verk-
liga offret och forsok till mord pa S.V, det tilltankta offret.

4.4.1 Tingsrittens bedomning

Tingsritten inleder med att konstatera att det krévs att S.S uppsatligen med-
verkat till brottet for att domas for anstiftan till mord. Det krdvs ingen full-
standig Overensstimmelse mellan anstiftarens forestdllning om vad som ska
intrdffa och vad som sedan intrédffar. Tingsrétten anser att det inte finns né-
gon tvekan om att S.S agerade med avsiktsuppsét nir han anstiftade mordet
pa S.V. Bedomningen av S.S uppsét i forhallande till det verkliga offret A.A
ir dock mer komplicerad. Aklagaren har pastétt att S.S haft likgiltighetsupp-
sat 1 forhdllande till mordet pa A.A. Faktumet att S.S bestéllt ett mord pa en
offentlig plats talar for att han varit likgiltig infor att A.A skulle tréffas av

skotten. S.S maste enligt tingsritten ha insett risken for att skotten skulle

160 Malmo tingsritts dom i mél B 12936-20, bilaga 2.
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triffa ndgon annan. Daremot finns det bevismaterial som visar att S.S upp-
manat A.A att [dmna platsen innan skyttarna anldnde. Tingsrétten anser dér-
for att det inte finns tillridcklig utredning for att S.S agerat med likgiltighets-
uppsét i forhéllande till mordet pa A.A.!'%!

For att avgora om S.S kan domas for anstiftan till mord pa A.A trots att han
saknat direkt uppsét, aktualiseras reglerna om error in persona. Tingsritten
konstaterar att det saknas praxis pa omradet men hinfor att doktrinen verkar
vara overens om att situationen ska behandlas som att det ror sig om aberra-
tio ictus avseende anstiftaren. Motiveringen &r att anstiftaren anvant gér-
ningsmannen som ett redskap, och i denna situation har redskapet missat
maélet. For anstiftaren blir utfallet detsamma om gidrningsmannen forvéxlar
tvd personer eller missar mélet. Tingsritten véljer att anvinda den bedom-
ningen, som stér i enlighet med specialitetsmodellen och behandlar situat-
ionen som ett fall av aberratio ictus. Tingsrdtten anser att det finns starkare
skl for att inte doma S.S for anstiftan till mord da det inte var hans avsikt

att A.A skulle mordas.! 62

Tingsriétten friar ddrmed S.S for anstiftan till mord pd A.A, det verkliga off-
ret, pd grund av bristande uppsétstickning. Tingsrétten domer dock S.S for

anstiftan till forsok till mord pa S.V, det tilltdnkta offret.

4.4.2 Hovrittens bedomning

Hovritten inleder sin bedomning med att bekréfta tingsrittens beddmning
av utredningen av smeknamnen i Enchrochat. Dérefter gér de vidare till det
aktuella hindelseforloppet samt omsténdigheterna vid tidpunkten for mor-
det. Slutligen redovisar hovritten mdjliga tolkningar av anstiftarens ansvar
vid error in persona. Hér redovisar hovritten doktrinens uppfattning samt

praxis fran tysk domstol.

161 Malmo tingsrétts dom i mél B 12936-20, s. 78-80.
162 Malmo tingsrétts dom i mél B 12936-20, s. 81.
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Hovritten gor beddmningen att girningsmannen har foljt instruktionerna
som ldmnats av S.S (anstiftaren) och att han maste ha insett att det fanns en
forvéxlingsrisk. S.S konkreta uppsét var att S.V skulle mordas och inte A.A,
som blev det verkliga offret. Med beaktande av ekvivalensmodellen och
uppfattningen som gar att hirleda ur doktrin och tysk praxis anser hovritten
att S.S ska domas for anstiftan till mord pd A.A. Hovritten anfor dven att
forsoket att doda S.V hade natt forsokspunkten och att misslyckandet kan
hénforas till tillfdlliga omstandigheter. Déarfor doms S.S dven for forsok till
mord av S.V. Sammanfattningsvis doms S.S till anstiftan till mord pa A.A

och for anstiftan av forsok till mord pa S.V i hovritten.!6?

4.4.3 Hogsta domstolens bedomning

Domen 6verklagades till Hogsta domstolen som meddelade provningstill-
stand. Hogsta domstolen meddelade provningstillstand rorande den réttsliga
bedomningen av S.S agerande enligt den av aklagaren formulerade gér-
ningsbeskrivningen avseende brott mot A.A och S.V. Hogsta domstolen tar
stdllning till frigan om en person som gett annan i uppdrag att utfora ett
mord kan domas for anstiftan av mord, trots att girningsmannen dodat en
annan person pa grund av forvixling. Hogsta domstolen besvarar ocksa fra-
gan om anstiftaren kan domas for anstiftan av forsok till mord pa det till-

tédnkta offret, utover anstiftan av mord pa det faktiska offret.!¢*

4.4.3.1 Anstiftarens uppsdt

En person som har anstiftat ett mord har som utgangspunkt uppsat till gér-
ningen som begés av den anstiftade gdrningsmannen, i enlighet med in-
struktionerna. Om den anstiftade garningsmannen skjuter fel person pé

grund av forvéxling uppstar frdgan om anstiftaren kan anses ha uppsét till

163 Hovrittens dom I mal B 1603-21, s. 25.
164 NJA 2022 s. 675. Domskilen pkt. 1, 7.
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den begangna géarningen. Avseende garningsmannens skuld rdder det inget
tvivel om att handlingen &r tickt av uppsat da han med uppsat avfyrat ett
skott mot en person. Om héndelseforloppet vid skjutningen har utvecklats
pa ett odnskat sitt och anstiftaren inte hade uppsat till att gdrningen skulle
drabba det verkliga offret dr det inte lika sjélvklart att anstiftaren kan anses
ha uppsét. Anstiftaren kan exempelvis inte anses ha uppsit om girnings-
mannen medvetet angripit fel person, da finns inte ett tillrdckligt samband

mellan uppdraget och gérningen.!%

For straffbar anstiftan behdver tdckningsprincipen vara uppfylld. Om gér-
ningen som anstiftan avser ér straffrattsligt likviardig med den faktiska gér-
ningen som begas och om utfallet &r en mdjlig foljd av hindelseforloppet
som anstiftaren satt igdng kan anstiftaren anses ha uppsat. Se mer om upp-

satstackning vid error in persona under avsnitt 3.6.2.

Hogsta domstolen berdr dven fragan om aberratio ictus, det vill sdga situat-
ionen da gdrningsmannen missar mélet och rakar doda fel person. Doktri-
nens uppfattning har varit att gdrningsmannen i det fallet inte har uppsat och
dérfor ska domas for forsok till mord pa det tilltédnkta offret och vallande till
annans dod pé det verkliga offret. Det finns en uppfattning att anstiftaren
inte ska anses ha uppsat nédr den anstiftade gérningsmannen forvixlat tva
personer da det fran anstiftarens synvinkel har samma karaktér som aberra-
tio ictus. Hogsta domstolen anfor emellertid att det skulle leda for 1dngt att

tillimpa det resonemanget pd anstiftarens ansvar vid error in persona.'®

Hogsta domstolen konstaterar att varken den svenska lagstiftningen eller
svensk rittspraxis ger tydliga riktlinjer angdende hur anstiftarens ansvar ska
beddmas vid error in persona. Uppfattningen i den juridiska doktrinen &r att
anstiftarens uppsét bor bedomas som om anstiftaren var garningsmannen. I
svensk doktrin hdnvisas dven till tysk réttspraxis. Uppfattningen i tysk rétts-

praxis innebdr att gdrningsmannens forvaxling inte paverkar anstiftarens

165 NJA 2022 s. 675. Domskilen pkt. 17-21.
166 NJA 2022 s. 675. Domskilen pkt. 22-24.
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ansvar, om misstaget inte ligger utanfor vad som &r forutsebart enligt allmén
livserfarenhet. Hogsta domstolen anser att avgorandet fran den tyska dom-
stolen &r forenligt med vad som anses gilla i svensk rdtt i friga om anstifta-

rens uppsét.'®’

4.4.3.2  Anstiftarens ansvar for forsok vid forvixling

Aklagaren yrkade dven p4 att S.S skulle domas for forsok till mord pa det
tilltdnkta offret. Fragan som uppstar dr om anstiftaren vid error in persona,
utover mordet pa det verkliga offret, kan domas for forsok till mord pé det
tilltdnkta offret. Hogsta domstolen hénvisar till 23 kap. 1 § BrB och konsta-
terar att det ska ha forelegat fara for brottets fullbordan eller sé ska faran va-
rit utesluten pa grund av tillfdlliga omstindigheter. Forsokspunktens place-
ring beror pd omsténdigheterna i fallet men i regel bor forsdkspunkten pla-
ceras i den del av hindelseforloppet dér det star klart att gdrningsmannen

haft uppsét till det fullbordade brottet.!6®

23 kap. 4 § BrB stadgar att den som formatt annan till ett forsoksbrott kan
domas for anstiftan till forsok. For att anstiftaren ska kunna domas for an-
stiftan till forsok krévs att girningsmannen passerat forsokspunkten for brot-
tet. Om det tilltdnkta offret inte befann sig pé platsen ndr gdrningsmannen
pa grund av forvixling skot fel person &r forsokspunkten inte passerad. Det
kan dven anses som att forsokspunkten inte passerats om det tilltinkta offret
var pa platsen men gérningsmannen endast riktade vapnet mot en annan per-
son. Om forsdkspunkten inte har passerats kan det istdllet vara mdjligt att
déma den som bestillt ett mord for stimpling till brott. Aven vid forsok
kréavs det att anstiftarens uppsat tiacker det fullbordade brottet. Uppsatsbe-

domningen gors pa samma sétt som vid anstiftan av det fullbordade brottet.

Den visentliga frdgan &r om anstiftaren kan domas for anstiftan av forsok

till mord pa det tilltdnkta offret, utdver anstiftan till mord pa det verkliga

167 NJA 2022 s. 675. Domskilen pkt. 25-27.
168 NJA 2022 s. 675. Domskilen pkt. 29-31.
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offret. Hogsta domstolen anser att fragan har samma svar, bade vad géller

garningsmannen och anstiftaren. Det krdvs ddrmed att gdrningsmannen pas-
serat forsokspunkten i forhéllande till det tilltinkta offret och att anstiftaren
haft uppsét till tvé eller flera personers dod for att anstiftaren ska kunna do-

mas for bada brotten.!°

4.4.3.3 Hogsta domstolens dom

Hiansyn maéste tas till att S.S gett gdrningsmannen i1 uppdrag att doda S.V
men pa grund av forvixling dodades A.A istéllet. Mordet pad A.A kan anses
vara straffrattsligt likvardigt med det tilltéinkta mordet pa S.V. Med beak-
tande av att omstédndigheten att flera personer var involverade i planen och
befann sig pd platsen, fanns anledning att anta att skjutningen skulle kunna
drabba andra personer én S.V, diribland A.A. Darmed anger Hogsta dom-
stolen att utfallet var en ténkbar foljd av hindelseforloppet som S.S satt
igdng. Mordet pa A.A har varit tickt av S.S uppsat. Hogsta domstolen do-

mer S.S for anstiftan av mord pa A.A, det verkliga offret.!”

Darefter tar Hogsta domstolen stéllning till om S.S dven ska domas for an-
stiftan av forsok till mord pd S.V, det tilltdnkta offret. D& det saknas utred-
ning antar Hogsta domstolen att alla skott avfyrades i riktning mot A.A.
Darfor framstod skjutningen som att den var riktad mot A.A, dven om gér-
ningsménnen trodde att de skot mot S.V. Girningsménnen insag direkt att
de skjutit fel person. Trots det gick de inte till angrepp mot fler personer pa
platsen, hdndelsen innefattade endast ett handlande. Fors6kspunkten méste
ha passerats for att det ska rora sig om ett forsok. Garningsmannens uppsat
att doda S.V samt skotten som avlossades for att fullfolja uppsatet talar for
att forsokspunkten uppnétts. Daremot riktades aldrig vapnet mot S.V och
négra skott avlossades aldrig mot honom. Hogsta domstolen kommer sale-
des fram till att utredningen inte ger stod for att forsokspunkten passerats.

Utredningen ger inte heller stdd for att S.S uppsat tackte mer dn en persons

169 NJA 2022 s. 675. Domskilen pkt. 36-38.
170 NJA 2022 s. 675. Domskilen pkt. 39-42.
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dod. De tvd omstindigheterna gor, oberoende av varandra, att det inte finns
forutsittningar for att doma S.S dven for anstiftan av forsok till mord.
Hogsta domstolen domer sdledes S.S for anstiftan till mord men ogillar &ta-

let for anstiftan av forsok till mord.!”!

4.5 Sammanfattande kommentar

Hogsta domstolens dom i mordet i bostadsomradet dr det forsta prejudice-
rande malet inom svensk réttspraxis som ber0r error in persona. Manga av
skjutningarna som utfors ar bestillningsmord som anstiftats av en person
inom ett kriminellt ndtverk. Dessutom har frigan fatt begriansat utrymme 1
svensk juridisk doktrin. Med andra ord fanns det ett behov av ledning i fra-
gan hur anstiftarens ansvar paverkas av att den anstiftade garningsmannen

pa grund av forvixling skjutit fel person.

Avseende error in persona fastslar Hogsta domstolen uppfattningen i den
juridiska doktrinen att gdrningsmannen kan domas for uppsatligt brott, i
detta fall anstiftan till mord. Det dr dock inte en sjélvklarhet att anstiftaren
har uppsit till brottet som forévats av den anstiftade gérningsmannen, an-
stiftarens uppsatsbedomning skiljs fran gédrningsmannens. Hogsta domstolen
kom fram till att anstiftaren kan anses ha uppsét till det genomférda mordet
om girningen som genomforts dr straffrattsligt likvirdig med gérningen som
anstiftats och om utfallet 4r en mdjlig foljd av hdndelsefoérloppet som anstif-
taren satt i rullning. Hogsta domstolen slog dven fast att anstiftaren déruto-
ver kan domas for anstiftan av forsok till mord om gérningsmannen passerat
forsokspunkten i forhdllande till det tilltdnkta offret och om anstiftaren haft
uppsét till tva eller flera personers dod. Vid error in persona har en gér-
ningsman anstiftats att begd ett mord mot en person, men skjuter fel person
pa grund av forvixling. Med andra ord &r typfallet att anstiftaren bestillt ett

mord pa en person pa grund av olika personliga eller affarsméassiga

171 NJA 2022 s. 675. Domskilen pkt. 43-47.
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anledningar. Om anstiftaren daremot haft uppsét till flera personers dod

torde det troligen inte kategoriseras som en situation av error in persona.

Nér den anstiftade gérningsmannen pé eget bevig gér utanfor uppdraget och
mdrdar en annan person dn uppdraget avser kan anstiftaren ddremot inte hal-
las ansvarig pa grund av bristande tdckning mellan uppdraget och den fore-
tagna gérningen. Hogsta domstolens bedomning leder till en osdkerhet kring
hur beddmningen ska goras avseende om det &r en forvéxling av offer eller
om det handlar om att gdrningsmannen medvetet skjutit fel person. Det kan
bli en problematisk beddmning om det r6r sig om en feltraff eller en avsikt-
lig avvikelse fran den anstiftade gérningsmannens sida. En bedomning fér
goras utifran omstdndigheterna i fallet. Det dr en aspekt som komplicerar
bedomningen av anstiftarens ansvar vid error in persona. Det hade kunnat
innebdra en mdjlighet for anstiftaren att ga fri, om den anstiftade gérnings-
mannen séger att han medvetet gick utanfor uppdraget och skot en annan

person.

Hogsta domstolens dom ér prejudicerande och ger darfor upphov till konse-
kvenser, dels for rittsvdsendet, dels for parterna. Att domen ar prejudice-
rande innebér att domen blir ledande for framtida fall av error in persona.
Framtida liknande fall kommer att bedomas i samma linje som domen fran

Hogsta domstolen.

Domen innebdr i praktiken att en anstiftare till ett mord dir den anstiftade
garningsmannen skjutit fel person, kan domas for anstiftan till mord av det
verkliga offret, men undgd straffrittsligt ansvar i forhéllande till det till-
tankta offret, som kanske dessutom kommer att bli utsatt for dnnu ett mord-
forsok. Det innebar att det tilltdnkta offret forlorar sin position i rttsproces-
sen. Det kan troligen vara mycket psykiskt pafrestande och medfora en stor
riddsla for en individ att veta om att de anstiftade gérningsméinnen egentligen
avsag att morda honom eller henne. Det innebér en krinkning av offrets per-
sonliga integritet att bli utsatt for ett mordforsok. Det finns ocksa alltid en
risk for att anstiftaren forsoker att anstifta nagon annan att utféra det miss-

lyckade mordet pé det tilltdnkta offret. Om anstiftaren inte doms for
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anstiftan av forsok till mord pa det tilltdnkta offret har individen inte heller
rétt till att erhdlla skadestdnd for krdnkning eller sveda och virk. S.S dom-

des for forsok till mord pa S.V i tingsritten men friades fran atalspunkten i
Hovritten och Hogsta domstolen. Det resulterade i att S.V inte blev berétti-

gad till skadesténd, trots att han var det tilltdnkta offret.!”?

Det finns dven faktorer som talar for att Hogsta domstolens dom dr dnda-
maélsenlig och leder till det bésta utfallet i praktiken. Det &r ett rimligt reso-
nemang att en anstiftare inte kan kontrollera hindelseforloppet fullt ut, och
ddrmed ska ansvara for straffrittsligt likvardiga gérningar om utfallet 4r en
mdjlig foljd av handelseforloppet som satts igang av anstiftaren. Likt Hogsta
domstolen dr jag av uppfattningen att det &r tveksamt om det dr befogat att
doma anstiftaren bade for anstiftan till mord pé det verkliga offret och an-
stiftan till forsok till mord pé det tilltdnkta offret. Anstiftaren har i realiteten
inte haft uppsat till att tva brott skulle forovas. Att doma for bada brotten
skulle kunna leda till en obefogad dubbelbestraffning som hade kunnat re-
sultera i en for hog straffmétning. Visserligen hade aspirationsprincipen in-
neburit att straffet inte blivit avsevirt mycket hogre d&ven om anstiftaren
hade domts for bada brotten, men det kan fortfarande anses som omotiverat

enligt min mening.

Hogsta domstolens dom kan dven fa konsekvenser for den organiserade
brottsligheten. I fallet domdes en person som var hdgt uppsatt inom den kri-
minella miljon. Om potentiella gdrningsmén ser att &ven hogre uppsatta per-
soner kan dtalas och domas for sina handlingar kan det géra dem mer forsik-
tiga med att utfora vldshandlingar. En dom dér en hogre uppsatt gdangmed-
lem doms for anstiftan kan troligen ocksé leda till intern splittring inom
konstellationens hierarki. Om de uppfattar att ledningen inte lingre kan ga-
rantera deras sdkerhet kan det leda till missndje inom organisationen som i
sin tur kan leda till minskad lojalitet och minskat fortroende. Det kan ocksa

gora det svarare for de kriminella konstellationerna att rekrytera nya

172 Jamfor NJA 2022 s. 675, s. 3, 15, 16, Hovrittens dom I mél B 1603-21, s.7 och Malmé
tingsrétts dom i mél B 12936-20, s. 2.
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medlemmar. Personer kan troligen vara mer tveksamma att gd med i en or-
ganisation dir ledningen inte kan garantera deras sidkerhet. Om en géingle-
dare doms for anstiftan till mord kan det dven leda till rivalitet och makt-
kamp da flera personer strévar efter att overta kontrollen dver verksamheten.
Det kan leda till en 6kning av interna konflikter inom de kriminella géngen.
I sin tur kan de nya forhallandena leda till att det bildas nya allianser och re-

lationer inom den organiserade brottsligheten.

Sammanfattningsvis paverkas mdjligheten att doma en anstiftare for anstif-
tan till mord om den anstiftade gérningsmannen pé grund av forvéxling
skjutit fel person. Det gérs en bedomning av om anstiftaren kan anses ha
uppsat till det verkliga mordet som begatts. Om utfallet inte &r en mojlig
f6]jd av hindelseforloppet som anstiftaren satt i rullning &r det inte troligt att
anstiftaren kan anses ha uppsét. [ NJA 2022 s. 675 blir en vin till anstiftaren
som var vil inforstddd med mordplanerna mot det tilltdnkta offret skjuten pa
grund av forvéxling. Anstiftaren hade bett personen att limna platsen for att
inte riskera att han skulle bli skjuten av misstag. Hogsta domstolen ansag
dock att det var en mgjlig f6ljd av handelseforloppet som anstiftaren satt
igdng och anstiftaren ansigs darfor ha uppsét och démdes for anstiftan till
mord. Det innebér att det krdvs ganska mycket for att anstiftaren inte ska an-

ses ha uppsét.

Hogsta domstolens bedomning av anstiftarens ansvar vid error in persona
ar enligt min mening proportionerlig. Anstiftaren anses i de flesta fall ha
uppsat till det utférda mordet, om inte den anstiftade girningsmannen gatt
utanfor uppdraget, eller om foljden som intraffar kan anses vara orimlig

med hénsyn till hindelseforloppet som anstiftaren satt igang.
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5 Vilka mojligheter finns det att doma
personer inom Kkriminella natverk
for anstiftan till mord?

Foljande kapitel syftar till att besvara frdgan hur den kriminella miljons
struktur och hierarki paverkar mojligheten att identifiera och atala personer
for anstiftan till mord. For att utreda frdgan analyseras strukturen inom de

kriminella ndtverken samt den réttsliga tillimpningen i teorin och praktiken.

5.1 Inledande kommentar

Skjutvapenvéldet &r ett okande problem i samhéllet i Sverige.!”® En stor an-
del av morden som genomfors ér bestdllningsmord déir en person anstiftat ett
mord pé en annan person. Bestéllningsmord kan genomf6ras inom det egna
nétverket men de begds ofta inom projektbaserade konstellationer dir olika
personer rekryteras for att genomfora mordet. Det krédvs ofta flera personer

for att genomfora ett bestdllningsmord.

Framtrddande inom den organiserade brottsligheten ér de sjdlvdefinierade
nétverken, till den kategorin hor exempelvis Mc-gidng. Drivkraften {or de
sjdlvdefinierade ndtverken dr pengar till nitverket. Det sker sdllan bestéll-
ningsmord inom de grupperna da det vanligtvis inte &r affirsmassigt. De
sjdlvdefinierade grupperna har en tydlig struktur och hierarki och véldsan-
vindning maste godkédnnas av en ledare. Det kan dock ske bestidllningsmord

nér en sjdlvdefinierad grupp star i konflikt med ett annat natverk.

Bras uppdelning av den organiserade brottsligheten anvénds inte av domstol
och dirfor har domstolen inte kommenterat vilken typ av nétverk det ror sig
om i rittsfallen. Avseende mordet pa kopcentrumet mérdades M som var le-

dare for ett kriminellt nitverk. Nar nitverket beskrivs framstar det som att

173 Bra 2021:8, s. 7.
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det skulle kunna vara ett sjidlvdefinierat nitverk da det fanns en tydlig hie-
rarki och d& medlemskapet skulle fortjanas. Presidenten M, som senare blev
skjuten bar exempelvis en vist med sitt namn och texten “president” pa. Det
framgar dven att det fanns hoga krav for att bli en fullvirdig medlem i det
kriminella nédtverket. Ddrmed finns det omsténdigheter som talar for att det
ror sig om ett mord inom ett sjdlvdefinierat nétverk. Personen som seder-
mera domdes for anstiftan till mord ingick i samma kriminella gruppering.
Det visar att bestdllningsmord dven kan ske i1 den typen av kriminella grup-
per med ett medlemskap och en tydlig hierarki. Ddremot anvénde sig anstif-
taren A1l av flera olika personer, dven utanfor nitverket for att genomfora
mordplanen. Personerna som var involverade i utforandet av mordet skulle
dven kunna anses vara en del av en projektbaserad konstellation som satts

ithop 1 syfte att genomfora mordet.

5.2 Kan en mordbestallare tillskrivas ansvar som
anstiftare?

Det kan vara svart att utreda och finna bevisning kring vem som anstiftat ett
mord dé de ofta anstiftas inom den kriminella miljon. Inom den kriminella
miljon finns en tydlig hierarki och en tystnadskultur som gor det svart att
kartldgga omstindigheterna kring mordet. Personerna som dr involverade
pratar inte med polisen och de unga personerna som utfér morden ér ofta
inte medvetna om alla detaljer samt vem som egentligen ligger bakom mor-
det. Utforarna har ofta kontakt med en person, som i sin tur har kontakt med
bestillaren. Den tydliga hierarkin inom de kriminella ndtverken innebér att
de underordnade lyder ledarna utan att ifragasétta. De behover bevisa att de
ar lojala och kan dessutom oka sitt valdskapital genom att begd brott. [Inom
den kriminella miljon anvinds ofta krypterade kommunikationstjanster for
att inte 1dmna spar efter sig. I uppsatsen har de krypterade chattarna
Enchrochat och Signal varit aktuella. De krypterade chattarna syftar till att
mdjliggdra kommunikation utan insyn. Didremot har polisen i vissa fall lyck-
ats tillgé de krypterade chattarna, som senare blivit en avgdrande del av be-

visningen i mélet.
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Omsténdigheterna i det enskilda fallet har avgérande betydelse for om det &r
mojligt att ddma en anstiftare for anstiftan till mord. For att straffbar anstif-
tan ska aktualiseras krdvs det att anstiftaren formatt utforaren att utfora brot-
tet. Anstiftarens psykiska paverkan ska vara avgorande for brottets genom-
forande. Avseende bestillningsmord hade de troligen inte gt rum om an-
stiftaren inte hade gett en utforare anledning att genomfora mordet. Bestélla-
ren ger utfOraren ett incitament som resulterar i ett beslut att utféra mordet.

Incitamentet bestér ofta till stor del av pengar.

Diremot dr det vanligt att &ven utforaren har incitament till att utfora ett be-
stdllningsmord. Inom den kriminella miljon finns det dven fordelar for utfo-
raren ndr ett bestdllningsmord utfors. Nar en person som tillhor en mer 16st
sammansatt konstellation begar ett mord, finns det d4ven en drivkraft i form
av lojalitet mot de dverordnade. Handlingarna de begir kommer att paverka
deras framtid inom den kriminella miljén samt deras personliga valdskap-
ital. Individer som tillhor sjélvdefinierade grupper har dessutom en stark pa-
verkan fran gruppen avseende att upprétthalla valdskapitalet. De behdver
dven folja instruktioner for att fortjdna titeln som en fullviardig medlem i
gruppen. Trots att utforaren kan ha incitament att bega mordet bor det anses
som att mordet anstiftats, om mordet inte hade dgt rum utan bestéllarens pa-

verkan.

I manga fall &r det en dverordnad person eller ledare inom det kriminella
nétverket som bestiller ett mord. Medlemmarna inom nétverket ser upp till
ledarna och har ett intresse av att bega brott for att bevisa sin lojalitet. P4
grund av ledarens hierarkiska position kan det anses utgora straffbar anstif-
tan nér en ledare formér en underordnad att utfora ett mord. En ledare forut-

sdtts ha stark paverkan pa de underordnade medlemmarna inom nétverket.

Bestéllningsmord genomfors ofta inom en projektbaserad konstellation, som
mdjliggor for anstiftaren att vara mer passiv. Inom projektbaserade konstel-
lationer kan manga personer vara involverade i ett mord och ha olika roller.

Bestéllaren av ett mord kan ha en projektledare under sig som han l&dmnar
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instruktioner till, dérefter &r det sedan upp till projektledaren att rekrytera
personer och sétta planen i verket. I det fallet kan det vara svart att finna till-
ricklig bevisning for att tillskriva bestéllaren ansvar som anstiftare. Projekt-
ledarens drivande roll avseende brottsplanen kan skydda bestéllaren fran
straffréttsligt ansvar dé bestéllaren endast gett projektledaren ett namn och
inte vidare deltagit i planeringen. Da finns det heller ingen relation mellan
bestillaren och gérningsmannen. For att bestéllaren ska kunna forma en gér-
ningsman att utfora ett mord bor det krévas att det finns ndgon form av re-
lation mellan dem. I manga av de projektbaserade konstellationerna finns
ingen relation mellan anstiftaren och utforaren. Utforaren rekryteras istillet
av en projektledare och har kanske inte ens kdinnedom om vem bestéllaren
ar. D4 finns det troligen inte tillrickliga skal for att tillskriva bestdllaren

straffréttsligt ansvar som anstiftare.

5.2.1 Anstiftarens ansvar i praxis

I mélen som behandlats under avsnitt 3.7 stod hogt uppsatta personer ata-
lade for anstiftan till mord. I mordet pé kdpcentrumet dtalades tva personer
for anstiftan till mord, varav den ena domdes och den andra friades. Al
domdes for anstiftan till mord d& han nirvarade vid gdrningsmannens an-
komst till Malmd, ordnade en bostad till gdrningsmannen och nérvarade vid
brottsplatsen i samband med mordet. Den andra tilltalade, A2 friades istillet
frin anstiftan till mord. Atalet hade sin grund i att A2 nirvarade vid skyttens
ankomst till Malmo, hade en del kontakt med skytten, gav skytten en telefon
samt att trdffade skytten innan han akte mot mordplatsen for att begd mor-
det. Tingsrdtten anser dock inte att det finns ndgonting som visar att A2 for-
maétt skytten att utféra mordet. Darfor friades han fran anstiftan till mord. I
andra hand hade aklagaren yrkat pa att A2 skulle domas for medhjilp till
mord pé grund av att han bland annat forsett skytten med en telefon. Tings-
ritten anser dock inte att det en mobiltelefon &r ett typiskt hjalpmedel vid ett
mord, och det gér inte att visa att telefonen anvénts for att planera mordet.
Darfor friades A2 dven fran atalspunkten medhjélp till mord. Det krévs

alltsa att den tilltalade formar personen att utféra mordet och att det inte
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hade utforts utan bestéllarens patryckning. Domen bekréftar min uppfattning
om att det kan vara svart att finna tillrdcklig bevisning om anstiftaren inte
haft en relation med girningsmannen och utfort handlingar med en tydlig

koppling till mordet.

I mordet pé atervinningsstationen ansdg hovritten att den tilltalade garnings-
mannens handlingar utgjorde straffbar anstiftan. Anstiftaren hade en omfat-
tande kontakt med en person som organiserade mordet, han limnade in-
struktioner for mordet, utlovade betalning for mordet och deltog i dvrigt i
planeringen. Darmed var handlingarna tillrdckliga for att det skulle anses
som att den tilltalade formatt garningsmannen att utféra mordet. I detta fall
fanns dven en projektledare som organiserade mordet pa uppdrag av anstif-
taren. Projektledaren domdes som girningsman. Bevisningen byggde till en
overvigande del pa konversationer fran den krypterade kommunikations-
tjansten Enchrochat. Meddelandena kunde visa pa S.S inblandning i mordet
och det resulterade i att hovrétten ansag beviskravet som uppnétt och domde

honom for till anstiftan till mord.

Hovritten kom &dven fram till att det genomforts flera tidigare mordforsok pa
A.A som mordades pa dtervinningsstationen. Vid ett av tillfdllena blev en
16-arig pojke skjuten. Det r troligt att A.A var det tilltdnkta offret men att
den 16-4riga pojken skots pa grund av forvixling, error in persona. En in-
tressant frdga som aktualiseras dr om anstiftaren hade kunnat hallas ansvarig
dven for mordet pa 16-aringen. I mordet i bostadsomradet domdes samma
person for anstiftan till mord i en situation av error in persona. Skytten skot
fel person pé grund av forvéxling, men trots det kunde den tilltalade domas
for anstiftan till mord pa det verkliga offret. Den debatterade fragan ror
framforallt tickningsprincipen vid error in persona. Hogsta domstolen fann
att anstiftaren kan anses ha uppsat om resultatet dr en mdjlig foljd av han-
delseforloppet som anstiftaren satt igang. Darfor dr det troligt att den tillta-
lade 1 mordet pé atervinningsstationen dven hade kunnat domas for anstiftan
av mord pa den 16-driga pojken. Det dr inte helt ovanligt att den anstiftade
garningsmannen pa grund av forvaxling skjuter fel person. Praxis har nu be-

kréftat att svensk réatt mojliggor att doma anstiftaren vid error in persona.
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5.2.2 Avslutande kommentar

I praxis har det varit av avgorande betydelse hur inblandad anstiftaren varit i
planeringen av brottet och vilken position anstiftaren haft inom det krimi-
nella nétverket. Anstiftarens position inom nétverket har sedermera paverkat
inflytandet. I alla domarna som analyserats har anstiftaren haft en ledande
position i ett kriminellt ndtverk. Om en aktiv inblandning inte kunnat bevi-
sas torde personen inte domas for anstiftan till mord. Den uppfattningen be-
kréaftar Malmo tingsrétt i mordet pa kdpcentrumet. A2 friades frén anklagel-
sen anstiftan till mord dé det inte kunde visas att han haft en aktiv inbland-
ning i mordet, &ven om tingsratten antyder att han troligen kénde till mord-

planerna.

Manga av morden som utfors kan rora sig om bestéillningsmord. Det kan
ddremot vara svért for polisen att lokalisera en bestéllare som befinner sig
hogt upp 1 hierarkin inom ett kriminellt ndtverk. Om polisen inte lyckas
finna och knécka krypterade kommunikationstjdnster kan det vara svért att
lokalisera och finna bevisning mot en bestdllare som befinner sig 14ngt ifrén
garningsmannen. Gérningsmannen och personer som befinner sig lagre ner i
hierarkin kanske inte kénner till vem bestillaren dr, och 4ven om de gor det
rader en tystnadskultur som innebir att personer inom den kriminella miljon
inte samarbeta med polisen. Vi ser ett exempel pé tystnadskulturen i mordet
pa kopcentrumet. Skytten greps ganska omgédende efter mordet men uppgav
inga detaljer om hur mordet planerats eller om vilka andra personer som var
inblandade. Istdllet uppgav skytten en beréttelse om ett personligt motiv

som tingsrétten kunde avfirda.

Bestéllningsmord genomfors ofta inom projektbaserade konstellationer.
Inom projektbaserade konstellationer kan bestillaren med hjélp av en pro-
jektledare ha en ytterst liten inblandning i planeringen av mordet. Om be-

stdllaren bara ger en projektledare ett namn kan det vara svért att finna
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tillrdcklig bevisning for att doma personen for anstiftan till mord. I det fallen
ar det inte mojligt att tillskriva bestéllaren straffrattsligt ansvar som anstif-

tare.

Sammanfattningsvis framstér det som att regelverket 1 svensk ritt fungerar
relativt bra for att tillskriva mordbestéllare inom kriminella nitverk straff-
rittsligt ansvar for anstiftan till mord. Det forutsatter dock att polisen lyck-
ats lokalisera bestéllaren. Nér bestdllningsmord utfors inom kriminella nét-
verk kan det dock vara svart att lokalisera bestéllaren och finna tillrdcklig
bevisning. Avseende alla fall som behandlats i uppsatsen har information
fran krypterade kommunikationstjanster varit avgoérande bevisning i malet.
Det torde dock vara svart att finna bevisning som nér beviskravet i brottmaél
utan tillgéng till kommunikationen mellan de iblandade personerna. Som
nidmnts ovan beror det till en stor del pé strukturen och tystnadskulturen
inom de kriminella ndtverken. Tystnadskulturen kan dven paverka boende i
samma bostadsomrade och potentiella vittnen. Tystnadskulturen innebér
dven att personer runt om de kriminella ndtverken inte vagar samarbeta med

polisen och réttsvédsendet.

Avseende error in persona kan anstiftaren domas for anstiftan till mord av
det verkliga offret sd ldnge gdrningen som begétts &r straffrattsligt likvirdig
med den anstiftade gidrningen och om konsekvensen dr en mojlig foljd av
hindelseforloppet som anstiftaren satt i rullning. Anstiftaren kan dock inte
hallas ansvarig om girningsmannen medvetet gir utanfor uppdraget och
skjuter en annan person. Det kan bli svért att skilja pd de tvé situationerna
och det finns en risk for att gdrningsmannen tar pa sig skulden for att anstif-

taren ska gé fri.

Nuvarande regelverk dr enligt min mening fungerande i de flesta fall. Regel-
verket mojliggor att doma anstiftare inom den kriminella miljon for anstif-
tan till mord sa ldnge det finns tillrdcklig bevisning. Trots att det dr svart att
finna bevisning avseende mord inom den kriminella miljon ar det viktigt att
rittssdkerheten uppritthélls och att beviskravet uppfylls, det ska finnas be-

visning bortom rimligt tvivel for att en person ska domas.
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Lagstiftaren dr vdl medveten om tystnadskulturen och bevissvérigheterna
som rader avseende brott med koppling till den kriminella miljon. Rege-
ringen beslutade den 21 november 2019 att tillsétta en utredning for att
stirka rittsprocessen och oka lagforingen.!” Utredningen resulterade bland
annat i ett lagforslag avseende kronvittnen som innebir att en person som
samarbetar och medverkar till utredningen av ndgon annans brottslighet kan
fa strafflindring.'” Ar 2022 infordes 29 kap. 5 a § i BrB. Dir framgar att
ritten sérskilt ska beakta om den tilltalade lamnat uppgifter som &r av vi-
sentlig betydelse for utredningen av brottet. Detsamma géller 4ven om den
tilltalade lamnat uppgifter som ar av visentlig betydelse for utredningen av
ndgon annans brott, om det inte dr foreskrivet ldgre straff dn féngelse 1 sex
ménader. Bestimmelsen innebér ddrmed att en individ som samarbetar med
polisen avseende egen eller annans brottslighet kan domas till ett lindrigare
straff an vad som &r foreskrivet. Bestimmelsen visar att lagstiftaren forsoker
arbeta fOr att bryta tystnadskulturen genom att motivera individer att samar-
beta med réttsvisendet. Medverkansbestimmelsen kan innebéra att fler per-
soner kan ténka sig att samarbeta med polisen, darfor dr en sddan bestdm-
melse viktig. Om fler personer samarbetar med polisen kommer det vara lét-
tare att lokalisera och finna bevisning mot en mordbestillare inom den kri-

minella miljon.

174SOU 2021:35, s. 4.
175 SOU 2021:35, s. 167.
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NJA 2022 s. 675.

Hovritten

Hovritten 6ver Skane och Blekinges dom 2021-06-02 i mal B 657-21
Hovritten for Vistra Sveriges dom 2016-09-07 i mél B 3254-16.

Hovritten dver Skane och Blekinges dom 2021-11-24 i mdl B 1603-21

Tingsritten

Malmo tingsrétts dom 2024-03-15 i mal B 8583-22
Sodertorns tingsritts dom 2021-07-14 i mal B 3712-21

Malmo tingsrétts dom 2021-05-07 1 mal B 12936-20
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