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Abstract

Ensuring food safety is an international goal and the Swedish national authority for food has just
implemented a new system for risk-based food control. The new system for analyzing food businesses in
a risk-based evaluation is based on EU-directives. The directive aims to use risk factors to evaluate food
businesses when municipalities plan food safety inspections. In the former system for risk-based analysis
regarding food businesses, an equation combining risks, audience and former inspections were used to
calculate the amount of time that business would have for inspections on a yeatly basis. The new risk-
based system regards which activities food businesses conduct and evaluates accordingly, resulting in
planned time for inspections per year.

The study aims to give the Swedish national authority for food an evaluation of how it's going for
the municipalities during the implementation of the new system. In this study the changes of planned
time for inspections is researched through interviews with municipalities in Skane, Sweden. Five
municipalities were interviewed regarding how the implementation of the new system has progressed, if
there were any changes in time planned for inspections and if the available information was helpful.

Results of this study show a decrease of time needed for planned inspections. The study also
concludes that the available information was enough to implement the new system, but definitions of
activities and different examples of food companies could be more developed to aid in the new risk-based
assessment. This study is conducted to help assess how a new system has been implemented into reality,
the municipalities progress and to keep ensuring a safe way to handle food.






Popularvetenskaplioc sammanfattning

Livsmedelstillsynen finns for att minska spridning av skadliga bakterier eller liknande som kan komma
fran livsmedel. Sverige anvinder en riskbaserad modell f6r att bedéma kontrolltiden f6r verksamheten i
enlighet med EU-lagstiftning. Den 1 januari 2024 tridde en ny riskklassningsmodell i kraft och
kommunerna arbetade hirt med att inféra den nya modellen till starten av 2024. Den nya modellen {6r
riskklassning dr skapad for att tillgodose behoven £6r myndighetsrapportering till EU. Modellen bygger pa
en uppdelning efter huvudinriktning och aktiviteter som sker i verksamheten. Ut6ver det finns
produktgrupper som har speciella regelverk, exempelvis skyddade beteckningar, samt omfattningen av
verksamhet som i sin helhet ger en kontrollfrekvens pa antal kontroller per ar under en femarsperiod.
Livsmedelsverket har levererat information och utbildning f6r att kunna implementera den nya
riskklassningen.

I denna studie genomfdrdes intervjuer med fem kommuner i Skane med syfte att ta reda pa hur
forindringen har fortlopt och hur tillsynstimmarna f6r livsmedelstillsynen har férindrats. Samt att
utvirdera om informationen och vigledningen fran Livsmedelsverket har varit tillrdcklig.

Resultatet visar att det sker en minskning av den planerade kontrolltiden hos de tillfragade
kommunerna. Minskningen varierar mellan 15-40% i kontrolltimmar per ir. Kommunerna ansag att
informationen som fanns var tillricklig, svarigheterna som har uppstatt var specifika tolkningar och

definitioner samt att datorsystemen implementerades sent i processen.
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1. Introduktion

1.1. Vartor finns livsmedelstillsyn?

Livsmedelstillsynen sorterar under miljé- och hilsoskyddstillsyn och regleras 1 Miljobalken| (1998:808) 26
kapitel 1§. Tillsynsarbetet dr till f6r att sidkerstilla skydd f6r manniskors, djurens och miljéns hilsa.

Livsmedelstillsynen hirstammar vidare frin EU-férordningen (EU) 2017/625 om offentlig kontroll och
annan offentlig verksamhet for att sikerstilla tillimpningen av livsmedels- och foderlagstiftning. I artikel

1 punkt 2a stir det:

“2. Denna forordning ska tillampas pa offentlig kontroll som utfors for att verifiera efterlevnaden av
bestanimelser, oavsett om de har faststillts pa unionsniva eller av medlemsstaterna, for tillanmpning

av unionslagstifiningen, pa foljande omriden:

a) Livsmedel och livsmedelssikerbet, integritet och halsosambet i valfritt produktions-, bearbetnings-
och distributionsled, inklusive bestammelser for att sakerstilla god handelssed, konsumentskydd och
konsumentinformation, samt bestammelser om tillverkening och anvindning av material och
produfkter avsedda att komma i kontakt med livsmedel.” - (EU) 2017/625

Vidare stir det i samma forordning (EU 2017/625) artikel 4 punkt 1 att:

"Medlemsstaterna ska ntse den eller de behiriga myndigheter som ska tilldelas ansvaret att
organisera eller utfora offentlig kontroll.” - (EU) 2017/625

Detta regleras vidare i svensk lagstiftning 1 Miljobalken 26 kap. 3§ att tillsynen ska utévas av
myndigheter och kommunerna i det som giller miljcbalken. Fler tillsynsreglerande paragrafer aterfinns
dven i Kommunallag (2017:725) 1 kap. 2§, samt Livsmedelslag (2006:804) 11§.

Livsmedelstillsynen dmnar att sidkerstilla att livsmedel i olika produktionsstadier dr sdkra f6r
minniskors hilsa. Vad som ska tillsynas regleras i olika svenska och europeiska lagstiftningar och har
sammanfattats av Livsmedelsverket, som ir tillsynsvigledande myndighet inom livsmedel (2 kap. 15 & 22
§§ Miljotillsynsférordningen 2011:13).

Livsmedelstillsynen avser objekt som i nagon form hanterar livsmedel och inkluderar savil ett
café som en industri som foridlar spannmal. For att tillsynen ska vara anpassad och effektiv ska den vara
riskbaserad (artikel 9 punkt 1 EU 2017/625). Det innebir att hinsyn tas till de aktiviteter som sker i en
verksamhet (7§ LIVSES 2023:2) och dessa aktiviteter utgor olika stora risker. Utifrdn de sammanlagda
riskerna hos en verksamhet fir den en planerad kontrollfrekvens 1 form av ett antal kontroller per ar (5§
LIVSES 2023:2).



1.2. Riskbaserad livsmedelstillsyn till och med 2023

Livsmedelstillsynen ska vara riskbaserad enligt (EU) 2017/625 artikel 9 punkt 1-2. Tidigare har
Livsmedelsverket haft en modul f6r att berdkna mingden timmar som en livsmedelsverksamhet ska ha
tillsyn. Detta férdelades pa en tredrsperiod och didrmed kunde kommunen planera tillsynen arligen
(Livsmedelsverket 2022b). Detta foljdes av en arlig avgift f6r den planerade tillsynen som berdknades
utifrin kommunens taxa.

For att berdkna kontrolltiden f6r en verksamhet anvindes en riskklassningsmodul, som fram till
och med 2023 byggde pa tre delar: risk, information och erfarenhet (Livsmedelsverket, 2022b).

1.2.1. Riskmodulen t.o.m. 2023

Riskerna for en verksambhet tilldelades podng for att kunna sortera verksamheterna i olika riskklasser.
Livsmedelsverket (2021a) delade upp riskerna i ytterligare tre delar och baserades pa vad verksamheten
utfor for aktiviteter med livsmedel, hur stor produktion som utférs och vilka konsumenterna 4r. Nir en
verksamhet bedémdes angdende hur den hanterar livsmedel gjordes en samlad bedémning utifran vad
olika steg i livsmedelshanteringen kan ha f6r risker f6r en konsument. Hir rdknades mikrobakteriell
tillvixt, hantering av ritt kott, olika smittspridningar och om det finns flera led efter, dvs om det i senare
led tillkommer exempelvis en pastérisering som avdédar mikroorganismer. Den samlade bedémningen
klassades sedan i en skala frin mycket lag risk, lag risk, mellan risk och hog risk (Livsmedelsverket, 2021a).

Produktionsstorleken mittes pd olika sitt men samlades i en skala frin mycket stor, stor, mellan,
liten, mycket liten 1, mycket liten 2 till ytterst liten. Storleken mittes med limpligaste enhet som kunde
vara antal portioner, antal arsarbetskrafter, antal ton utgiende produkt eller antal m3 dricksvatten per
dygn (Livsmedelsverket, 2021a).

Slutligen gjordes en bedémning om malgruppen ir en kinslig grupp konsumenter. Till kinsliga
konsumenter riknades barn under fem dr, personer som av olika anledningar har nedsatt immunférsvar
och personer med allergi och/eller 6verkinslighet (Livsmedelsverket, 2021a).

Dessa tre delmoment av riskbedémningen gav poing enligt sina skalor och fick ett samlat virde
som anvandes for att rdkna ut riskklass. Riskklassen anvindes for vidare berikning som riknade med

informationsmodulen och erfarenhetsmodulen (Livsmedelsverket, 2021a).

1.2.2. Informationsmodulen t.o.m. 2023

Informationsmodulen tog hinsyn till den information som nadde konsument. Om en verksamhet
presenterade livsmedel till slutkonsument eller utformade mirkning av en produkt tillkom tillsynstimmar
enligt en utsatt skala som baseras pd verksamhetens storlek. Tidstilligget varierade fran noll timmar till
dtta timmar dar stora foretag som utformar mirkning fick hogst tidstilligg (Livsmedelsverket, 2022c).

1.2.3. Erfarenhetsmodulen t.o.m. 2023

Erfarenhetsmodulen sorterade verksamheter i erfarenhetsklasser: A, B och C. Hir togs hinsyn till vad
tidigare kontroller hade genererat for resultat. Erfarenhetsklassen B utgjorde fran ett normallige och gav
en faktor pa 1, som sedan anvinds i den fullstindiga ekvationen dir en slutgiltig summa genererade
kontrollfrekvensen. Om en verksamhet hade fa brister och pd ett snabbt och limpligt sitt rittade till
potentiella brister efter iakttagelse kunde verksamheten fi reducerad kontrolltid. P4 samma sitt kunde en
verksamhet som hade stora och/eller aterkommande brister fa 6kad kontrolltid. Erfarenhetsklass A



visade god efterlevnad och fick en faktor pa 0,5, alltsa reducerad tid. Erfarenhetsklass C var de som hade
brister och fick en faktor pa 1,5, alltsa 6kad kontrolltid (Livsmedelsverket, 2021b).

1.2.4. Samlad ekvation t.o.m. 2023

Nir verksamheten hade klassats enligt modellen ovan anvindes en ekvation fOr att generera antal timmar
verksamheten skulle ha tillsyn. Ekvation sag ut som f6ljande:

(riskklass + information) x erfarenhetsklass = kontrolltid (ekvation 1.1)

Livsmedelsverket (2021c) visade olika berdkningsexempel dir ekvationen anvindes tillsammans
med riskklass (se Tabell 1). Riskklass gav initial kontrolltid som sedan genomgick eventuellt tidstilligg
enligt informationsmodulen. Detta multiplicerades med erfarenhetsmodulen och gav ett resultat i
berdknade kontrolltimmar per ar. Denna form av riskbeddmning avsag en arlig kontrolltid under en
tredrsperiod (Livsmedelsverket, 2021c).

Tabell 1. Riktvirde f6r tid beroende pa riskklass och riskpoidng. (Hamtat frin Livsmedelsverket 2021a).

Riskklass Riskpoing Tid (timmar)
1 =100 26

2 90 20

3 80 14

4 70 10

5 60—-65 6

6 55 4

7 35-50 2

8 <30 1

1.3. Ny modell fran och med 2024

Frin och med 1 januari 2024 giller en ny modell av riskklassning. Den nya modellen dr uppbyggd for att
underlitta f6r tillsynsmyndigheterna att utfora tillsynen sé att det stimmer 6verens med regleringarna i
EU-direktiven. Kraven f6r rapportering vidare till EU kommer att underlittas nér dven verksamhetstyp
och aktiviteter kan rapporteras och dirmed underlitta inhdmtandet av statistik. I Gvrigt ar syftet att ha en
regelbunden och riskbaserad offentlig tillsyn av livsmedelsverksamheter samt att kunna identifiera risker
dven i tidigare led av livsmedelsproduktion. Denna riskklassningsmodell dr aktiv under en femirsperiod
(Livsmedelsverket, 2023b). Nytt med modellen ir att debiteringssystemet fordndras frin arlig avgift dir
verksamheten betalar en 4rlig summa baserad pa den planerade kontrollen, till efterhandsdebitering dér

faktura skickas vid avslutat drende och som inkluderar tillsyn och handldggning (Livsmedelsverket,
2023c).

1.3.1. Huvudinriktning modell 2024

Det forsta steget 1 den nya riskklassningen ér att vilja en huvudinriktning f6r verksamheten. Hir finns
enbart fem alternativ:
e Livsmedelsanliggningar i sista led - livsmedelsverksamhet som levererar/serverar livsmedel till
slutkonsumenter



e Livsmedelsanldggningar i tidigare led - Livsmedelsverksamheter som levererar vidare till andra
livsmedelsforetag
e Huvudkontor f6r livsmedelsverksamhet - Huvudkontor som styr verksamhet pa andra, och
ibland flera, anldggningar
® Dricksvattenanliggning - anliggningar eller distributionsanliggningar f6r dricksvatten
Kontaktmaterialverksamhet - verksamhet som tillverkar material som kommer i kontakt med
livsmedel
Huvudinriktningen avgér sedan vilka aktiviteter som finns tillgingliga att vilja mellan. I de
verksamheter dir flera huvudinriktningar kan vara aktuella, viljs den som anses den huvudsakliga
inriktningen eller den inriktning som omfattar mest resurser (Livsmedelsverket, 2024c).

1.3.2. Aktiviteter modell 2024

Nista steg 4r att vilja in de aktiviteter som 4r aktuella f6r verksamheten. Detta steg dr beroende pé valet
av huvudinriktning. Aktiviteter skiljer sig mellan exempelvis en dricksvattenanliggning och en
livsmedelsverksamhet i tidigare led. Livsmedelsverket (2024c) har tillhandahallit listor med de olika
aktiviteterna for de olika inriktningarna. Principen ér att aktiviteterna genererar olika riskpodng som sedan
ger en samlad riskbedémning f6r den individuella verksamheten (Livsmedelsverket, 2024c).

1.3.3. Omfattning modell 2024

Vidare bedéms verksamhetens omfattning i en skala som enligt Livsmedelsverket (2024c) gar fran:

® Micro
® Liten
e Mellan
® Stor

® Mycket stor - giller bara dricksvatten
Omfattningen bedéms i den enhet som ar aktuell £6r verksamheten och inkluderar:
o  Arsarbetskrafter - for livsmedelsverksamheter i sista led och de verksamheter i tidigare led som
utfor transport och/eller lagring av livsmedel
Utgiende volym (ton/ar) - for livsmedelsverksamheter i tidigare led
Antal enheter - f&r huvudkontor

Volym dricksvatten per dygn (m3/dygn) - fér dricksvattenanliggningar

1.3.4. Produktgrupp modell 2024

Om en verksamhet hanterar livsmedel som har sirskilda bestimmelser kan dessa verksamheter fi en
produktgrupp. Detta giller enbart verksamheter vars huvudinriktning 4r livsmedelsverksamhet 1 tidigare
led eller huvudkontor. De produktgrupper som finns ir:
® DBestrilade livsmedel
Froer f6r groddning
Kosttillskott
Livsmedel f6r kinsliga konsumentgrupper
Livsmedel f6r speciella medicinska dndamal
Livsmedel med nitings-/hilsopastienden
Livsmedel med skyddade beteckningar
Livsmedel som innehiller GMO
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e Stirkelserika livsmedel som upphettas

® Livsmedel som omfattas av handelsnormer eller varustandarder
Produktgrupperna tilldelas ytterligare riskpodng som riknas till den sammanlagda summan och
bedémningen (Livsmedelsverket, 2024b).

1.3.5. Sammanlagd berikning av kontrollfrekvens modell 2024

Kontrollfrekvensen beriknas pa liknande sitt for alla huvudinriktningar, men aktiviteterna som kan viljas
ir individuella £f6r huvudinriktningarna och ger ddrfor lite olika resultat. Sammantaget har varje aktivitet
en riskpoidng som liggs ihop f6r verksamheten, direfter adderas eventuella produktgrupper och sedan ir
det omfattningen som placerar verksamheten i en riskklass. En verksamhet med fler podng och storre
omfattning placeras i en hogre riskklassning. Riskklassningen resulterar sedan i en tillsynsfrekvens for en
femirsperiod (Livsmedelsverket, 2024c).

Livsmedelsverkets (2023a) berikningsexempel f6r verksamhet i sista led innehar tabellvirden f6r
beridkning av kontrollfrekvens. Tabell 2 redovisar hur omfattningen pa en verksamhet paverkar
riskklassningen. Tabell 3 visar vilken kontrollfrekvens olika riskklasser resulterar i (Livsmedelsverket,
2023a).
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Tabell 2. Omfattningen pa en verksamhet i sista led, riskpodngen och vilken riskklass det resulterar i. (Himtat fran
Livsmedelsverket 2023a)

Sista led 0-10p 1120 p 21-35p 36-50p >50p
Omfattning i arsarbetskrafter (aa)

Mikro (>0-1 3a) SL1 SL2 SL3 SL4 SL5
Liten (>1-5 4a) SL2 SL3 SL4 SL5 SL6
Mellan (>5-15 4a) SL3 SL4 SL5 SL6 SL7
Stor (>15 aa) SL4 SL5 SL6 SL7 SL8

Tabell 3. Olika riskklasser f6r verksamheter i sista led och dess kontrollfrekvens. (Himtat fran Livsmedelsverket 2023a)

Sista led Kontroller per 5 ar Kontroller per ar
Riskklass

SL1 1 0,2

SL2 2 0,4

SL3 4 0,8

SL4 5 1

SL5 10 2

SL6 15 3

SL7 20 4

SL8 25 5

1.3.6. Reduktion modell 2024

Om en verksamhet innehar en certifiering kan verksamheten fa reduktion gillande kontrollfrekvens.
Exempelvis om en verksamhet i sista led ligger i riskklass 4 och didrmed har fem kontroller 6ver fem ar,
kan verksamheten med god eftetlevnad fd reduktion och placeras i riskklass 3 dir verksamheten istillet
har fyra kontroller 6ver fem ér. Livsmedelsverket (2024d) tillhandahaller en lista med certifieringar som 4r
godkinda av Livsmedelsverket och som kan ge reducering. Kraven pa certifieringar ir att de ska vara
ackrediterade av Swedac, Sveriges statligca myndighet f6r certifieringar. For att certifieringen ska kunna ge
reduktion ska den vara med pa Livsmedelsverkets lista, vara aktuell i tid och avse den verksamhet som det
tillsynen giller (Livsmedelsverket, 2024d).

Verksamheter som ej har brister eller avvikelser kan fd vidare reduktion av tillsyn. Om
verksamheten visar god efterlevnad av lagkraven kan verksamheten fi minskad tillsyn. For att kunna fa
reduktion av kontrollfrekvensen pa grund av god efterlevnad maste det ha féregitts av minst tva
kontroller och minst tolv manader. Om en verksamhet har en kontroll/4r maste tva kontroller fortfarande
gbras innan reduktion Gvervigs, dven om tiden 4r lingre dn tolv manader. Om en verksamhet har fyra
kontroller/4r maste det fortfarande ga tolv manader, aven om det blir fler 4n tva kontroller. Nir bade
kravet pa antal kontrolltillfillen och tid uppfyllts, kan en verksamhet som inte har brister i dessa
kontroller och/eller som étgirdar de brister och avvikelser som framkommer fi reduktion en niva ner i
riskklass och dirmed minskad kontrollfrekvens (Livsmedelsverket, 2024a). Olika upplige pa nir och hur
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reduktionen av kontrollfrekvens ska och kommer anvindas, dr svirt att férutse da den nya riskklassningen

trddde i kraft 1 januari 2024 och det har dnnu inte férflutit tolv méanader fran den nya riskklassningen.

1.3.7. Regelverk for den nya riskklassningen

Utover ridande lagstiftning om tillsyn och livsmedel har det tillkommit féreskrifter fran Livsmedelsverket
(LIVSES 2023:2) om kontrollfrekvens for riskbaserad offentlig kontroll som borjat gélla 1 januari 2024.
Foreskrifterna innehaller dven allmidnna rdd som underlittar att f6lja lagstiftningen och dess intentionet.
LIVSES 2023:2 syftar till att den offentliga kontrollen ska vara riskbaserad och att kontrollfrekvensen ska
utgd frin riskbedémningen. Vidare reglerar féreskrifterna att om en verksamhet har god efterlevnad av
lagen ska denne ges méijlighet till reducerad kontrollfrekvens. Vilka kriterier som kréivs f6r reduktion
anges 1 foreskrifterna dér det dven anges att reduktion kan ges genom tredjepartscertifiering som

Livsmedelsverket godkinner.

1.4. Syfte

Syftet med denna rapport ér se hur och om tillsynstimmarna £6r livsmedel och dricksvatten, har
térdndrats genom att ge en Sverblick av kommunernas arbete med omklassningen i Skine.

Rapporten kommer dven underséka vilken information och vigledning som finns frin
Livsmedelsverket £6r att genomféra omklassningen och hur tillginglig den har varit i processen.
Rapporten riktar sig frimst till Livsmedelsverket som en utvirdering hur férindringen har tagits emot i
verkligheten, men alla myndigheter kan ha nytta av denna rapport i syfte hur det gar att implementera en
forindring.

Rapporten utforskar dessa fragestillningar:

1. Hur paverkar omklassningen tillsynsarbetet i antal timmar?
2. Finns/fanns det tillrickligt med information for att utféra och arbeta med omklassning
pa ett effektivt sitt?

1.5. Miljovetenskaplig anknytning

Livsmedel och tillsynsarbete regleras i Miljobalken och 4r en relevant miljofraga i syfte att sikerstilla
skydd £6r minniskors, djurens och miljéns hilsa. Livsmedelstillsynen genomgir en stérre fordndring fran
den tidigare riskklassningen till en ny modell. Uppbyggnaden och riskklassningen baserat pa den nya
modellen strivar efter att f6lja EU-direktiven for offentlig kontroll. Livsmedelstillsynen ér till f6r att
skydda manniskors hilsa och miljon. I dagens samhiille dr det viktigt att férebygga och sikra kvaliteten pa
livsmedel for att f6rebygga och minska smittor och mikroorganismer som ger skadlig verkan (26 kap. 1§
Miljobalken). Arbetet syftar till att belysa denna férindring inom livsmedelstillsynen och utvirdera
forbittringsomraden infor framtida férdndringar och dirmed bidra till samhallsnyttan.

1.6. Liknande studier

Implementering av ett nytt system i stor skala skedde 1 EU gillande kéttinspektion. Den genomférdes
mellan 2014-2019 dir lagstiftningen sags 6ver och det etablerades en riskbaserad tillsyn f6r kétt. En
studie av Alban et al. (2021) sammanfattades hur implementeringen har etablerats samt vilka utmaningar
som mots for olika kottslag. Studien gjordes med en vilutvecklad enkit som skickades till alla linder som
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ir, vill bli eller har ndgot avtal med EU. Resultatet visade att den nya kéttinspektionen var fullt
implementerad i 61% av linderna for gris-, 42% f6r nét- och 38% f6r fagelproduktion. De utmaningar
som stod 1 vigen var bland annat kostnaderna fOr att implementera ett nytt system, handel med
tredjelinder och informationsbrist i flera led av livsmedelshanteringen (Alban et al. 2021).

1 USA genomférdes en studie av Draper & Younginer (2024) dir syftet var att studera
implementeringen av ett program med fokus pa niring. Systemet kallades f6r SNAP-Ed och stir f6r
"Supplemental nutrition assistance program” och syftar till att studera och identifiera vad som hjilper eller
stjdlper forindring. Metoden som anvindes var en kvalitativ undersékning 1 form av intervjuer pa 18
platser dér detta system implementeras. Studien fann att de storsta faktorerna som hjélper eller stjdlper
stérre forindring dr kommunikation, koordination och kapacitet. Dessa tre faktorer arbetar tillsammans
for att nya system ska fungera och implementeras pa ett smidigt sitt.

Borraz et al. (2022) uttérde en studie hur EU-linder implementerar risk-baserad
livsmedelsinspektion. I studien intervjuades fyra EU-linder i hur de olika linderna anpassar
riskbedémning f6r livsmedelstillsyn i sitt existerande system, samt skillnader i deras existerande politik
och ekonomi. Studien fann att riskbedémningen var tillrickligt flexibel att anpassa efter nationella lagar,
ekonomiska forutsittningar och politiska system. Riskbeddmningen kunde ddrfor se olika ut i de
studerade linderna men uppnér samma syfte. Borraz et al. (2022) konstaterar dven att det beh&vs vidare
torsta hur olika linder kan anvinda riskbedémning och modifiera systemet £6r att anpassas till nationella
strukturer.

Baldwin & Black (20106) diskuterade i sin studie kring risk-baserad eller problem-baserad tillsyn
och vilka faktorer som driver vardera metod. Risk-baserad tillsyn dmnar ligga mer tid ddr storre risker
finns. Problem-baserad tillsyn syftar till att ta fram problemen och dtgirda dessa. Bida metoderna har sina

f6r- och nackdelar och studien diskuterar badas aspekter och hur de fungerar.
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2. Metod

Metoder som har anvints for denna rapport var litteratursékning och halvstrukturerade intervjuer.
Avgrinsningar som gjorts i denna studie var att intervjua och jaimféra fem kommuner 1 Skéne.
Debiteringssystemet utforskades inte mer i denna studie dd kostnadstickningsgraden for livsmedelstillsyn
inte gir att sammanstilla forrin efter arsskiftet 2024/2025. Ovrig avgrinsning som gjordes var att enbart
inkludera de omraden som ingar i omklassningen:

® Planerad tillsyn pé livsmedelsanliggningar i led efter primarproduktion

® Dricksvattenanlidggningar
Dirmed exkluderades:

e Hindelsestyrd kontroll
Export av livsmedel
Kontroll av animaliska biprodukter
Slakt och vilthantering pd godkinda anliggningar
Tillsyner utférda av férsvarsinspektoren
Material i kontakt med livsmedel

Ekologisk produktion och livsmedel som tillsynas pd delegation av Linsstyrelsen

2.1. Material

Litteratursokning utférdes pa den del av Livsmedelsverkets hemsida som heter Kontrollwiki.
Kontrollwiki 4r Livsmedelsverkets webbplats f6r tordjupning med inriktning f6r livsmedelstillsynen men
ir tillginglig f6r allmidnheten att anvinda. Denna insamling av material var bakgrunden till studien och
syftade till att jimféra den forra och den nya modellen av riskklassning. Ovrig litteratur som studerades
var svensk och EU lagstiftning f6r att f6rstd och kunna anvinda relevant regelverk som reglerar
livsmedelstillsynen. Vetenskapliga artiklar himtades frin Web of science med relevanta sékord f6r dmnet
kommunal tillsyn och livsmedelssikerhet.

2.2. Intervjuer

For att underséka hur det sag ut i olika kommuner gillande det praktiska arbetet med den nya
riskklassningen anvindes halvstrukturerade intervjuer med livsmedelsinspektorer. Det skapade en bild av
hur kommuner aktivt arbetade med modellen och hur inspektérer upplevde forindringen.
Intervjufriagorna (se Bilaga 1) utformades ur fragestillningarna i denna rapport och underlaget himtat frin
Livsmedelsverket. Forfragan skickades pa mail till fem kommuner i Skane med varierande storlek och
valmoilighet fanns att triffas fOr intervju, att ha en digital intervju eller att fa fragorna skickade och svara
skriftligen. De intervjuer som skedde fysiskt eller digitalt spelades in om det var godkint av
intervjupersonen i syfte att kunna anvindas for jimfdrelse och analys.

For férdjupning om intervjuteknik anvindes Lantz, A. (2013) bok om Interyjumetodik. Foér denna
rapport valdes halvstrukturerade intervjufrigor dd rapportens utformning och dmne har ett definierat
omrdde och dmne. Den halvstrukturerade intervjuformen valdes for att dmnet dr begrinsat och
férutbestimda fragor gav svar pa det som 6nskas undersékas. Dock limnar den halvstrukturerade
intervjuformen utrymme for f6ljdfrdgor som kan ge férdjupning inom vissa delar (Lantz, 2013).
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2.3. Etisk reflektion

De etiska fragor och omriden som berérdes av denna studie ar:
e GDPR (EU 2016/679 om skydd fir fysiska personer med avseende pa behandling av personuppgifter och om
det fria flodet av sadana uppgifter) och hur personuppgifter behandlas

Valmoijlighet f6r inkommande av svar

Inspelning av intervjuer

Personuppgifter som anvindes i samband med intervjuer avidentifierades och dterfinns inte i
rapporten. Kommuner benimns inte med namn utan kommer endast anvindas i jimférelse av olika
storlekar.

For intervjuerna gavs valmojlighet att ha en fysisk intervju hos kommunen, att hélla intervjun pa
en digital plattform eller att f4 frigorna skickade till sig och aterkomma med skriftliga svar. Dessa val
justeras for olika kommuner beroende pa avstind och méjlighet f6r intervjuaren att vara pd plats.
Alternativet att skicka in skriftliga svar gjordes med hinsyn till att miljéinspektdrer har mycket att géra
och detta ger storre flexibilitet att svara ndr tid finnes.

Inspelning av intervjuer skedde om intervjupersonen tillit det men anvindes inte 1 annat syfte dn
rapportskrivning och éterfinns inte i rapporten. Inspelningar raderades vid firdigstillande av denna

rapport.

16



3. Resultat

Fér studien intervjuas fem kommuner av olika storlek i Skane. Fragor som stilldes under intervjun
handlade om kommunerna hade hunnit klassa om verksamheter till den nya modellen till starten av 2024.
Aven frigor om vigledningen ir tillricklig, vilka férindringar som kan ses och hur planetingen framéver
ser ut. Kommunerna anonymiseras och baseras pa antal livsmedelsverksamheter och bendmns efter
skalan S, M, L. och X1, se tabell 4.

Tabell 4. Benimning av kommuner baserat p antal livsmedelsverksamheter. Storlekarna 4r enbart anpassad f6r de fem

kommuner som intervjuas.

Benimning av kommun baserat pa storlek Intervall med antal verksamheter
S 0-300

M 700—-1000

L 1200-1500

XL 2700-3000

Resultatet visar att tre av fem kommuner klassade om alla livsmedelsverksamheter till 1 januari
2024. En liten kommun (S) klassade om 85% av sina verksamheter till arsskiftet och blev klar med
resterande verksambheter till mitten av januari 2024. En stor kommun (L) klassade om ca 65% av sina
verksambheter till drsskiftet och blev firdiga med alla verksamheter i februari 2024. Figur 1 visar hur
minga procent av livsmedelsverksamheterna i varje kommun som var omklassade nir dret 2024 startade.

Procent av totala verksamheter omklassat till
2024

100% 100% 100%

100% 85%
80% 65%
60%
40%
20%
0%
S1 S2 M L XL

Kommuner sortade i storlek

Procent av antalet omklassade
verksamheter per kommun

B Procent av verksamheter omklassat till 2024

Figur 1. Hur manga procent av livsmedelsverksamheterna i varje kommun som var omklassade till 2024.

Forindring av den planerade livsmedelstillsynen har en genomgaende trend av att ha minskat i
alla fem kommuner vilket uttrycks 1 figur 2. Den stOrsta minskningen har skett i en liten kommun, dér den
planerade tillsynen minskat med ca 40%. Resterande kommuner har sett en minskning, cirka 15-20%
mindre planerad tillsynstid. Tre kommuner, S, S och XL, ser en 6kning av tillsynstid pa dricksvatten.
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Trots minskningen av planerade kontroller har samtliga kommuner generellt behallit samma 4arsplanering
av tiden da hindelsestyrda kontroller och uppféljande kontroller berdknas fylla ut den minskade planerade
kontrolltiden. Utvirdering efter ar 2024 kommer att géras hos samtliga kommuner och direfter justeras
planeringen framat.

Férandring i planerad tillsyn efter den nya
riskklassningen

100%

80%

60%

40%

20%

0%
S1 Ss2 M L XL

Kommuner sorterade i storlek

Procent av planerad kontrolltid

m2023 m2024

Figur 2. Skillnad i den planerade livsmedelstillsynen fér de olika kommunerna. Utgér fran att 2023 dr 100% standard, 2024 visar
den nuvarande planerade kontrolltiden.

Vigledningen som fanns tillginglig frin Livsmedelsverket under uppstarten av den nya
riskklassningsmodellen ansdg samtliga kommuner att den var tillricklig men med vissa brister, se tabell 5.
Tva kommuner uttrycker att informationen kom sent pa dret. En kommun uppskattade utbildningen som
holls i ett tidigt skede av Livsmedelsverket men hade 6nskat en uppdaterad utbildning senare nir
definitioner och uppdateringar hade skett. Den mycket stora kommunen skapade intern information med
Livsmedelsverkets vigledning som underlag.

Frigan stilldes till kommuner gillande anvindandet av det nya riskklassningssystemet.
Kommunerna frigades om det ir littare eller svarare att placera en verksamhet i en “rittvis” riskklassning.
Detta genererar olika svar. En liten kommun anser att det har blivit lite littare men att omfattningen pa en
verksamhet kan géra stor skillnad 1 tillsynsfrekvens. Ett annat svar frin en liten kommun var att det
forhoppningsvis ska bli littare men att det dnnu ér for tidigt att se och att det behévs mer arbete med den
nya modellen. Liknande svar kom frin en medelstor kommun som uttrycker att det var svirt nir det nya
systemet kom f6r att allt var nytt men att det har blivit littare efterhand som den nya modellen har
anvints mer. De stora kommunerna tycker att vissa bitar 4r littare och andra dr svirare. Se svar i tabell 5.

Reduktion f6r verksamheter 4r kommunerna eniga om att det kommer anvindas, vilket syns i
tabell 5. Samtliga kommuner sdger att det blir en bedémningsfriga fér de individuella verksamheterna och
att reduktionen kommer anvindas nir det bedéms vara limpligt.

Vid frigan om vad som vad svarast med omklassningen ger olika svar, se tabell 5. Majoriteten
enas om att tolkningar och definitioner dr det som var svdrast i omklassningen. Ut6ver det uppkommer
fragan om att goéra likvirdiga bedémningar nir flera livsmedelsinspektdrer arbetar i en kommun. En liten
kommun uttryckte att datorsystemet kom pa plats sent och detta férsenade processen med att klassa om
verksamheter.
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Minskning av den planerade tillsynen kan ses 1 figur 2. Nir frdgan tas upp om hur planeringen ser
ut framoéver svarar flera kommuner att en eventuell minskning kan komma att ske i den érliga planeringen
men att det far utvirderas efter att ir 2024 genomforts. Svaren gar att se 1 tabell 5.

Livsmedelsverket hade innan den nya modellen tridde i kraft gatt ut med deras berikningar for
att visa eventuella foérindringar. Kommunerna frigades om de tagit del av dessa f6r att fa en uppskattning
pa hur den nya modellen kan f&rindra tillsynstimmarna. Kommunerna har tagit del av dessa men justerat
for sin egna kommun. Se tabell 5.
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Tabell 5. Kommunernas svar pa intervjufrigorna.

Fraga:

“Fanns det
tillginglig
information for att
kunna genomfora
om#klassningen?”

“Har det blivit
lattare eller svarare
att placera en
verksambet i en
“rattis”

riskRlassning jamfort

med foregdende
system?”

“Tror ni att
redufktion for god
efterlevnad kommer
att anvindas?

Kommun:

S1

Ja, men
informatione
n kom sent.

Till viss del
blivit en
“rattvis”
riskklassning
overlag, kan
dock ge stor
skillnad for
exempelvis
omfattning

Det blir en
bed6mningsft
raga
beroende pa
verksamhete
n.

S2

Ja, men
informationen
kom sent.

Hoppas pa att
det ska vara
lattare men ar
just nu for
tidigt att
utvirdera.

Ja, det kommer
att anvindas.

M

Ja, det fanns
tillricklig
information.

Svart nir det
var nytt men
lattare nu.

Ja, det
kommer att
anvandas.

L

Ja, det fanns
information.
Bra utbildning
av
Livsmedelsver
ket i borjan
men hade
Onskat en
uppféljande
utbildning
med
uppdateringar.

Littare att
riskklassa i
sista led,
svarare 1
tidigare led.
Justeringar dir
det behovs.

Ja, det
anvands dar
det kan.

XL

Kommunen
skapade
intern
information
med
vigledningen
som
underlag.

Definitionern
a som ar
svara att
avgransa,
darav bade
littare och
svarare.

Ja, det
anvands dar
det kan.

20



Tabell 5. Fortsittning av tabell 5.

“Vad har varit Att Att tolka och Att tolka och | Attde Att tolka
svarast med datorsysteme | definiera definiera uppgifter definieringar
omklassningen?” n f6r den nya | huvudinriktning | huvudinriktni | verksamheter | na av de
riskklassning | ar, aktiviteter ngar, skickade in via | olika
en och liknande. aktiviteter och | e-tjinst inte aktiviteter
implementer | Att tolka vilka | liknande. Att | var korrekta och vad som
ades sent. aktiviteter som | tolka vilka och behévdes | passarin i
ingir i vilka aktiviteter revideras vilken
verksamheter som ingar i vilket verksambhet,
och individuella | vilka genererade samt skapa
bedémningsfall. | verksamheter | mer arbetstid. | en 6verblick i
och hur hela
individuella modellen
bedémningsfa fungerar.
1L
“Hur beriknar ni Kommer Eventuell Kan bli firre | Kan bli firre | Livsmedelstil
prognosen framat? utvirderas minskning av timmar 1 timmar 1 Isynen
Mer eller mindre efter 2024, timmar pa planeringen planeringen timmar
Simmar men en livsmedelstillsy | men men kommer
i . eventuell nen. Tror att uppfoéljande/h | uppféljande/h | jimna ut sig
livsmedelstillsyn minskning av | efterhandsdebit | dndelsestyrda | dndelsestyrda | pa en lingre
Jémfort med innan tillsynstimma | ering kan bli en | kontroller kontroller period och
ombklassningen?” rna kan chock for kommer bli kommer bli vara ungefir
komma att verksamheter fler. fler. samma.
ske. med stora
drenden.
“Har ni tagit del av | Ja men det dr | Ja, det gav en Ja, och har Ja och foljer Ja men svar
Livsmedelsverkets inte samma 6versikt men dr | £6ljt den den beriknade | att
berikningar av som inte berdknade prognosen implementer
rindi . verkligheten | implementerat. | prognosen. men justerar a och ger
ﬁ, ran ﬂ,ﬂ‘gQMd Z. och dar det bara en
tillsynstimmar for anpassningen behovs. Oversikt.
olika verksambeter?” | far ske.

Sammanfattningsvis visar resultatet att tre av fem kommuner har klassat om alla sina
verksamheter till starten av ar 2024. De andra kommunerna slutférde omklassningen i januati och
februari. Gemensamt dr att alla kommuner ser en minskning av planerad kontrolltid. Vigledningen fran
Livsmedelsverket var tillricklig och behéver uppdateras efter hand och finnas tillginglig. Det nya sittet
att fa reduktion kommer att anvindas av alla kommuner nir det bedéms vara aktuellt.
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4. Diskussion

4.1. Resultatanalys

Nir nya system eller férindringar ska implementeras 16per det ofta Sver mer tid dn berdknat. I denna
studie visade resultatet att enbart tre av fem kommuner var firdiga med att klassa om sina verksamheter
efter den nya modellen. De tvd kommuner som inte hann klassa om sina verksamheter var en liten
kommun och en stor kommun. Tidsplaner f6r implementering av ett nytt system kan i vissa fall vara
optimistiska och resultera i att tidsplanen inte f6ljs. Férseningar visar att det behévde finnas mer tid,
material eller resurser f6r att kunna genomfora detta 1 tid. Virt att ta i beaktande ndr framtida
térindringar sker.

Livsmedelsverket har i bilagor till remissvar (Livsmedelsverket, 2022a) delat berdkningar som ger
en uppfattning av hur kontrolltiden kan komma att dndras f6r det som numera 4r huvudinriktningarna.
Livsmedelsverkets prognos och de intervjuade kommunernas svar stimmer till stor del 6verens. Bida
visar en minskning av planerad kontrolltid. Dock var flera kommuner tydliga med att trots en beriknad
minskning i planerad kontrolltid, dr arbetsbérdan densamma nir uppféljande och hindelsestyrda
kontroller inkluderas. Likt Livsmedelsverkets berdkningar sker den stérsta minskningen av tid for
verksamheter i sista led. Detta innefattar verksamheter som levererar till slutkonsumenter och 4r allt frin
restauranger till férskolekék. Mindre kommuner har oftast fler verksamheter i sista led 4n exempelvis
huvudkontor som finns pa fa platser, och ofta etableras i stérre kommuner. Verksamheter i sista led
genomgir generellt en stérre minskning av planerad kontrolltid vilket sldr ut mer i mindre kommuner.
Detta kan komma att skapa en osiker planering dd den planerade kontrolltiden minskar behéver hinsyn
tas till icke-planerade hindelser vilket dr svirt att planera for.

Om planerad livsmedelstillsyn minskar kan en konsekvens av det bli att behovet av arbetskraft
minskar. Minskad arbetskraft kan férsimra arbetsmiljén dé det inkommer fler hindelsestyrda drenden
som inte var med i planeringen. Stérre kommuner som har flera livsmedelsinspektorer, kan drabbas av
minskat behov av arbetskraft och behdva skira ner personalstyrkan. I mindre kommuner kan detta bli
sarbart om det redan 4r fi som handligger livsmedelsdrenden. En konsekvens av detta ér att det
eventuellt kan beh6va bildas fler miljéférbund. Ett milj6férbund dr flera kommuner som gatt samman f6r
att hantera tillsyn pa valda omraden. Detta hade kunnat gynna smd kommuner som inte har resurser for
att kunna tillgodose alla tillsynsomraden. Eventuell minskad arbetskraft och eventuellt fler miljotérbund
skapar storre konkurrens pa arbetsmarknaden samt gér det svart f6r nya inspektorer att fa jobb inom
livsmedelstillsyn.

Livsmedelsverket férser kommunerna med vigledande material och dr ansvariga £6r den nya
riskklassningsmodellen. Kommunerna frigades om de ansag att den information som fanns f6r
omklassningen var tillricklig. Svaren f6r det som var svarast var tolkningar av de olika delmomenten samt
definitioner f6r exempelvis aktiviteter. Olika anledningar kan vara orsaken dessa svar men 6verlag dr det
svart att ta fram material som ska anvindas av alla och som ska férmedla syftet med det nya
riskklassningssystemet. Ofta blir informationen littare att f6rsta ndr den 4r inarbetad och har anvints
under en lingre tid. Nar ett nytt system introduceras kommer fragor alltid att uppstd och férhoppningen
ir att Livsmedelsverket uppdaterar sin information i efterhand med eventuella fértydliganden eller
utvecklar sitt material. Det kan dock vara svirt dven for de som arbetar pa Livsmedelsverket att f6rsta det
nya systemet i dess uppstart. Omsesidig forstaelse behévs for att hjdlpas 4t att inféra den nya
riskklassningen pd ett smidigt sitt.
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Att kunna implementera reduktion av kontrolltid f6r god efterlevnad av féregiende kontroller
uttrycker kommunerna gemensamt att de kommer anvinda. Hur och nir detta implementeras ér
individuellt f6r kommuner att skapa rutiner f6r. Ett potentiellt problem med detta ir att det kan anvindas
olika i olika kommuner. Exempelvis kan vissa anvinda det direkt ndr det blir berdttigat och uppfyller
kraven. Andra kommuner kan vara dterhallsamma med att tillita reduktion och dirmed anvinda det
sillan. Det dr dven en tolkningsfraga vad en ringa avvikelse 4r och det kan anvindas olika 1 olika
kommuner. Skulle detta visa sig bli ett problem framéver, kan vigledning fér reduktion specifikt behévas
for att skapa en viss enhetlighet i landet.

4.2. Studiens foérbattringsomraden

Da arbetets omfattning och tid begrinsar méjligheten till intervju, inkom flera kommuner med skriftliga
svar. Denna méjlighet genererade fler svar dn enbart muntliga intervjuer men forsvarar méjligheten att
térdjupa och nyansera svaren. Dock fanns en férdel med skriftliga svar dé fler svar kunde samlas in och
ge en bittre ligesuppdatering.

Intervjuernas struktur hade dven kunnat férbittras om mer tid fanns att utveckla frigorna. Andra
modeller f6r informationsinsamling hade kunnat 6vervigas om tiden fanns att utforma en enkit som
hade kunnat skickas till alla kommuner i Skdne och ddrefter géra en kvantitativ ligesanalys.

4.3. Jamforelse med andra studier

Likt Sveriges omklassning av livsmedelsverksamheter som skedde 2023/2024 tar implementeringen av ett
nytt system tid. I detta fall med ett nytt riskklassningssystem av livsmedelsverksamheter implementeras en
férindring i ett existerande system: riskbaserad tillsyn. Detta kan ha paskyndat processen till skillnaden
fran studien av Alban et al. (2021)/angdende ett nytt system f6r kéttinspektion 1 EU, ddr férindringen var
mycket storre. Skillnaden 4r dven skalan mellan dessa tva nya system déd den ena sker pa en nationell nivd
som bara involverar Sverige och den andra var internationell och involverade 26 europeiska linder. Som
Alban et al. (2021) ndmner var en av svarigheterna kostnaderna att implementera ny teknik och ett nytt
system. For omklassningen av livsmedelsverksamheter dr kostnaden inte en stor faktor, men kan i andra
fall eventuellt bli om man behdver ny utrustning eller att anstilla mer personal.

Draper & Younginer (2024) klarg6r tydligt att de viktigaste faktorerna vid implementering av nya
system dr koordination, kommunikation och kapacitet. Likt den nya riskklassningsmodellen f6r
livsmedelstillsynen beh6vs kommunikation, koordination och kapacitet £6r att genomféra och fullfdlja
térindringar. Kommunikation till och fran Livsmedelsverket dr essentiellt for att tillcodose behovet av
information som kommunerna behéver vid omklassningen. Kommunerna behover dven ha kapaciteten
att genomfora omklassningen utver att skdta de kvarstiende arbetsmomenten. Koordination mellan
kommuner underlittar dven inférandet av den nya riskklassningsmodellen dé de kan ha hjilp av varandra
med svar pa frigor som uppstdr och definitioner av olika delar i modeller och liknande.

Baldwin & Black (2016) diskuterade i sin studie om problem-baserad eller risk-baserad tillsyn. I
den nya riskklassningen anvinds riskbaserad tillsyn som f6ljer EU-férordningar kring livsmedelstillsyn.
Riskbaserad tillsyn innebir att det liggs mer tid dér det finn stérre riskmoment. Om problembaserad
tillsyn skulle implementeras istillet hade tiden eventuellt lagts pa de verksamheter som ofta visar brister
eller har aterkommande avvikelser. Risker och problem betyder olika saker i livsmedelstillsynen, dock dr
det intressant att belysa andra utfall om ett nytt system hade anvints istillet for ett riskbaserat.
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Som Borraz et al. (2022) diskuterar i sin studie om vilka faktorer som driver riskanalysen nir
linder anvinder riskklassning 4r ekonomi och politik faktorer som paverkar den nationella
riskklassningen. Sverige harmoniserar ofta EU-férordningar in 1 svensk lagstiftning. Inom livsmedel 4t
denna harmonisering gjord vilket har resulterat i Livsmedelslag (SFS 2006:804) och f6ljande férordningar,
men majoriteten av lagstiftningen som anvinds inom tillsynen dr EU-férordningar.

4.4. Vidare studier pa omradet

For att utforska vidare pd hur den nya riskklassningen paverkar kommuner behévs flera studier pd dmnet
samt ett lingre tidsperspektiv. Vid studiens tillfille 4r riskklassningen precis inférd och det dr forsta aret
den anvinds. Som med andra f6rindringar behdver ett nytt system tas fram, implementeras, anvindas
och sedan forbittras for att fungera vil. Annu finns flera fragetecken och definitioner som behéver redas
ut samt att skapa en likvirdig bedémning f6r olika kommuner. Férslag pa en ny studie 4r att se hur olika
kommuner bedémer liknande verksamheter och se om det dr moijligt att utforma en likvirdig bedémning.
For 6vrigt kan debiteringssystemet utforskas nér lingre tid har forflutits och se hur
kostnadstickningsgraden fungerar med efterhandsdebitering. Samt hur debiteringssystemet paverkar
verksamheter och deras perspektiv pa riskklassningen.
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5. Slutsats

Fo6r att svara pa hur tillsynstimmarna har férindrats och om det fanns tillridcklig vigledning tillganglig f6r
att genomfora en omklassning av livsmedelsverksamheter enlig en ny riskklassningsmodell, genomférdes
intervjuer med fem kommuner i Skane. Resultatet visar att det sker en generell minskning av tid i den
planerade livsmedelskontrollen. De intervjuade kommunerna i Skdne har en minskning pa 15-40% av
planerad kontrolltid vilket stimmer 6verens med Livsmedelsverkets berdkningar. Samtliga kommuner
anség att den tillgingliga vigledningen inf6r och under omklassningen var tillricklig och det som saknas
var specifika tolkningar och definitioner. Det som kommunerna svarade att de hade svarast med gillande
omklassningen var tolkningar, definitioner, datorsystem som kom pa plats sent 2023 och att samla in

uppgifter av verksamheter.
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8. Bilagor

8.1. Bilaga 1 - Intervjufragor

Intervjufrigor till livsmedelsinspektérer

Hur manga livsmedelsobjekt har ni?
Har ni firdigstillt omklassningen?
a. Hann ni gbra firdigt omklassningen till start 20242
1. Om inte, hur lingt hann ni?
Kan ni se att timmarna pa livsmedel och dricksvatten férindrats?
a. Fler/Farre?
Fanns det tillgdnglig information for att kunna genomféra omklassningen?
a. Vigledning, lagstiftning och utbildning fran ex Livsmedelsverket
b. Vilken information har ni anvint er av?
c. Vad saknades?
Har det blivit littare eller svirare att placera en verksamhet i en “réttvis” riskklassning jamfort
med foregiende system?
Tror ni att reduktion f6r god efterlevnad kommer att anvindas?
a. Ar riktlinjerna for det tydliga?
Vad har varit svirast med omklassningen?

Om planering

1.

Hur har TP timmar pd livsmedel dndrats?
a. Forra och detta drets planering - skiljer sig timmarna f6r livsmedel?
Har ni spelrum for eventuella problem/f6érindringar?
a. Fler timmar dn beridknat exempelvis
Hur beriknar ni prognosen framat? Mer eller mindre timmar livsmedelstillsyn jamfért med innan
omklassningen?
Har ni tagit del av Livsmedelsverkets berdkningar av férindringarna i tillsynstimmar £6r olika

verksamheter?
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