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Abstract

The purpose of this study is to investigate how social services and the judiciary see and assess
the child's best interests based on legal cases. The focus is on how the child's best interests
are taken into account and how the child's voice is being heard. With the critical discourse
analysis, we want to gain an insight into what this may be due to and how social services and
the law viewed the various cases. We made a criteria-based selection and chose to analyze
three different legal cases that have the criterion that they address children who have been
killed in some way. In order to get answers to our questions, we have chosen a qualitative
approach in the form of discourse analysis. By studying the language in the texts we analyze,
we get the opportunity to see how it presents reality. By focusing on a critical discourse
analysis, we search for connections between language in our empirical research and power
and social work. To do that, we based our study on a text analysis. This is because in our case
mainly judicial rulings and preliminary investigations as empirical evidence is a flexible way
to examine how the concepts of the child's best interest and the child's voice emerge in the
judiciary and social services and how they are used in practice. In conclusion, a common
thread is that the best interests of the child are often overshadowed by current norms and
which attitude the parents have. This means in practice that the child's best interests are a
hollow concept that can be filled based on the surrounding context. This means that when we
have a norm 1n society that says that parents and children belong together and that a family
should be seen as a unit, the best interests of the child are compatible with the best interests
of the family even if this is not the case. Furthermore, it appears that there are a number of
stress conditions in the various cases. The parents argue for their right to the children rather
than the children's right to their parents. Nevertheless, the cases are treated as a struggle for
the parents to retain their right to be a parent rather than what's best for the child.
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1. Inledning

Principen om barnets bésta och barnets rost dr inget nytt. Vi hor det gdng pa gang inom
socionomprogrammet, i nyheterna, pa radio m.m. Déaremot f0ljs detta oftast inte av en
forklaring av vad barnets bésta faktiskt innebdr samt hur deras roster ska bli horda. Barnets
bésta ar ett mycket diskuterat &mnesomrade som berdr manga delar av den svenska vilféarden,
och speciellt inom det sociala arbetet déir vi kommer i kontakt med utsatta barn. Amnet vi valt
att skriva om dr mycket aktuellt dd det uppkommer nya fall ddr barn rékat illa ut i Sverige
trots socialtjdnstens inblandning. Varfor fortsdtter detta att hinda? Vi anvénder oss av bade
barnkonventionen och flera lagar som ér till for att skydda barnen, men hur fungerar detta i
praktiken? Vér forhoppning med denna studie dr att bidra med nya perspektiv som kan hjilpa
oss forsta varfor barn rdkar illa ut i det svenska samhaéllet trots att det finns alla dessa lagar

och stadgar.

1.1 Problemformulering

Barnkonventionen ratificerades i1 Sverige 1990 och blev svensk lag 1 januari 2020
(Barnombudsmannen, 2021) men det finns fortfarande stora brister gillande skyddet for
barnet. Vad barnets bésta innebdr dr ett mycket omtalat dmne i svensk media. Allt fler
hemsidor och artiklar tar intresse i att undersoka fall dér barn rékat illa i samband med
svenska myndigheters inblandning. Trots inférandet av barnkonventionen i den svenska
lagstiftningen, som har till syfte att stdrka barnets position 1 samhéllet, uppstar alldeles for
ménga situationer dér barn faller mellan stolarna. Filicid dr termen som anvédnds nér ett barn
blir mordade av sin fordlder (Karolinska institutet, 2023). Nar ett barn mdrdas i Sverige ar det
1 3 av 4 fall fordldern som &r forovaren och genus har inte speciellt stort inflytande hér da det
ar jamnt fordelat mellan de tva konen, bade hos fordvare och bland offer (ibid.). Det ar
mycket ovanligt att fordldrar mordar sina barn, enligt statistiken &r det 0,4-0,6/100 000 barn
per ar i Sverige (ibid.). Trots detta dyker nya fall upp pd nyheterna om barn som blivit
mordade av sina fordldrar. Barnkonventionen verkar for att klargéra vad som definierar ett
barn men ocksa vilka réttigheter det foljer (ibid.). Bland dessa rittigheter framkommer
begreppet barnets bista flera ganger. Vi undersoker och forsoker forstd hur samhillet kunnat
tillata ett barn att bo med sina biologiska fordldrar trots rop pa hjélp fran olika hall som
skolor, ldkare och nirstdende till familjerna men ocksé frdn barnen sjélva. For oss 1 Sverige
kan barnets rittigheter kdnnas som en sjédlvklarhet, vi talar mycket om barnets bésta och

vikten av att barnet blir hord, men vad innebér detta egentligen i praktiken? Vem lyssnar



egentligen pé barnet och vad ridknas som en rost? Med hjilp av ett diskursanalytiskt verktyg

vill vi hitta skdrningsférhdllanden mellan barnen, fordldrarna och samhéllet.

1.2 Syfte och fragestillning

Viért syfte med studien ar att undersoka hur socialtjdnsten och réttsvisendet ser och bedomer
barnets bésta utifran rittsfall. Fokus ldggs pd hur hdnsyn tas till barnets basta och hur barnets
rost kommer fram. Syftet nds genom att diskurser undersdks med begrepp som modalitet,
makt och social konstruktion genom att applicera dessa pa tre olika rittsfall dir forovarna ar
uppdelade enligt foljande; forsta fallet behandlar modern som fordvare, 1 andra fallet ar
fadern forévaren och det sista fallet 4r bada fordldrarna forévare. Med hjalp av textanalys vill
vi fa en inblick i1 vad detta kan bero pd och hur socialtjdnsten samt rétten sett pd de olika

fallen.

1.2.1 Fragestdllningar
e Hur definieras barnets bésta i de tre réttsfallen?
e Hur definieras barnets rost i de tre rittsfallen?
e Hur ser spinningen ut mellan begreppen barnets rost och barnets bista i de tre

rattsfallen?

1.3 Bakgrund

Nedan redovisas kort bakgrund kring de tre rittsfallen vi valt att undersoka i1 denna studie.

Bakgrunderna ska ge ldsaren en inblick i fallen och forstéelse for de olika barnens historia.

1.3.1 Esmeralda

Esmeralda, ocksd kdnd som Lilla hjartat, foddes 2016 och blev omhéndertagen av
socialtjansten redan pd BB med stod av lagen (1990:52) med sirskilda bestimmelser om véard
av unga, LVU. Detta eftersom det forelag risk for Esmeraldas vdlmaende att bo kvar med sina
biologiska fordldrar, R.G. och P.L, 1 och med att bada forédldrar led av psykisk ohédlsa samt
substansberoende. Esmeralda blev placerad i ett familjehem dir M.J blev den primira
anknytningspersonen och det infordes ett begransat umgidnge mellan Esmeralda och hennes
biologiska mamma, RG. Under 2018 ansokte modern RG samt Esmeraldas fader om att

upphdva beslutet om LVU. Efter ett domstolsbeslut upphérde LVU-placeringen och en



hemtagningsprocess péborjades. 30 januari 2020 hittades Esmeralda avliden (Go6ta Hovritt, B
2705-20).

1.3.2 Edwin

Edwin var 4 ar nédr han blev mdrdad av sin mamma i Halmstad, 29 september 2019. Edwins
mamma A.K. hade haft det besvirligt redan under sin uppvéxt. Niar A.K. var i tolvarsdldern
var hon i nagra veckor placerad av socialen pa boende i sodra Sverige. Edwin foddes 2015
och vid den tiden bodde mamman och pappan tillsammans i Ostersund. A.K. har uppgett att
tiden runt Edwins fodelse var den lyckligaste 1 hennes liv. Fordldrarna separerade ndr Edwin
var ca ett halvr gammal. Pappan hade kontakt med Edwin fram till att sonen var ungefér 1,5
ar. Ett par ér efter att Edwin foddes flyttade mamman plotsligt till Halmstad och tog Edwin
med sig (Halmstad tingsratt, Forundersokningsprotokoll B 2309-19). Mamman var i kontakt
med socialtjdnsten 1 Halmstad efter flytten dit och sokte hjilp och stéd for sin son och blev

dven beviljad det (ibid.).

1.3.3 Tintin

Constantine, mer kdnd som Tintin, blev mordad av sin pappa i Luled den 1 januari 2023 nér
han var 8 r. Tintin miste sitt liv under ett tvd timmars umgénge med sin pappa. Tintin och
hans mamma har tidigare motsatt sig detta umgénge pa grund av rddsla och vald (Lex Tintin,
u.4.). Tintins mamma fick ensam vardnad om Tintin och valde att bositta sig i Luled efter att
ha bott i Sundsvall i 10 ar. Detta ledde till att dispyterna mellan mamman och pappan
forvarrades och umginge blev en fraga i rdtten. Tingsritten domde att ingen fast umgénge
kan faststdllas mellan Tintin och hans pappa men hovritten dndrade detta och Tintins
umgange med hans pappa faststélldes trots oro fran bAde mammans och Tintins héll
(Halmstad tingsratt, Forundersokningsprotokoll B 2309-19). Eftersom Constantine gick under
namnet Tintin och blev kallad det av de som kédnde honom, har vi valt att anvinda det namnet

1 denna uppsats.



2. Kunskapslage

Niér vi tittat pé tidigare forskning om barnets bésta och filicid har vi sett att det finns en del
forskning om barnets bista och dven en del forskning som tittar pa hur barns asikter kommer
fram 1 vardnadstvister i familjerdtten. Fokus inom forskningen dr pa barnperspektivet och hur
det lyfts. Dédrav ser vi pd barnets bista och barnets rost utifrdn det perspektivet. Med ett
barnperspektiv menas att man ser och forstir virlden fran barnets perspektiv. Det innebér att
man utgar fran barnets perspektiv, behov och erfarenheter. Man tar hinsyn till barnets
upplevelser, forutsittningar och kénslor. Pa sé vis far man ett samhélle som gagnar barnets
uppvéixt och mdende. Héagglund, Quennerstedt och Thelander, (2013, s. 30ff.) menar att
barnrittsperspektivet innebir att se barnet som en bérare av réttigheter och att betrakta barnet
som en sérskild kategori. Barnet i sig r en fullstindig manniska med forméga och kompetens
att paverka sin omgivning. Genom att se barnet som en egen kategori kan vi dven se vuxna
som en annan kategori. Binért kan man urskilja att det finns ett oundvikligt maktforhallande
mellan barnet och den vuxna. Detta for att barn i ndgon aspekt alltid kommer vara beroende

av den vuxna (ibid.).

2.1 Barnkonventionen

I Sverige blev barnkonventionen lag s& sent som forsta januari 2020. Den hade dock
ratificerats redan tidigare och tradde 1 kraft 1990 (Regeringskansliet u.a.). I Artikel 3 framfors
en av de viktigaste pelarna; principen om barnets bésta. I forsta punkten, Artikel 3, anges att
alla atgdrder som ror barn ska alltid forst beakta det som dr barnets basta. Domstolar nimns

dér som en av dem som skall vidta atgarder nér det géller barn (Barnombudsmannen, 2021).

Anna Kaldal (u.d.) pekar pa att trots barnkonventionens lydelse om barnets bésta, har barn
ingen talerdtt, ingen rétt till ombud och ingen processbehorighet i mal om vardnadstvister
som giller vardnad, umgénge och boende och som i allra hogsta grad beror barnet. Detta pa
grund av att svensk rétt under lang tid tagit hdnsyn till skyddsperspektivet och menat att barn
ska skyddas fran réttsprocesser eftersom de riskerar att fara illa av dem (ibid.). Detta visar pa
att for att barn ska komma till tals i en réttsprocess, som det har ritt till, dr det helt beroende
av att ndgon annan fOr deras talan i en vardnadstvistsrittegang. Denna aktor ska sikerstilla

att barnets perspektiv kommer fram 1 tvisten.

I artikeln Barnkonventionens implementering i svensk lagstifining och praktik-barns bdsta



och barns rdtt att uttrycka sina dsikter vid vardnadstvister av Rejmer och Bergman (2019)
undersoker forfattarna hur artikel 3 och 12 1 barnkonventionen implementeras i
bestimmelserna om vardnad, umgénge och boende i Fordldrabalken. Enligt Fordldrabalken ér
barnets bésta den princip som dr dverordnad 1 handlaggning av virdnadskonflikter. Resultatet
pekar péd att artiklarna 3 och 12 inte implementerats i Fordldrabalkens bestimmelser.
Forfattarna kommer fram till att det inte finns nagon réttighet for barn att kunna uttrycka sina

asikter nir vardnadstvister handléggs.

Unicef (2021) gjorde, efter att barnkonventionen antogs som svensk lag i januari 2020, en
kartlaggning. Kartliggningen gjordes for att ta reda pd hur réttsutvecklingen paverkats efter
inforandet av barnkonventionen. De granskade olika domar fran 2020 och drog slutsatsen att
vardnadshavare ofta dberopar konventionen. De pekade ocksd pé att de flesta vuxna verkar
kdnna till att barnkonventionen blivit lag och att barnets bésta dr det som véger tyngst vid en
intresseavvigning gentemot andra intressen. Artikel 3 var den artikel som anvints mest och
det var for att beslutet som Gverklagats statt i strid med barnets bésta. Kartldggningen visade

ocksé att dven andra artiklar har dberopats.

2.2 Barnets bista

Schiratzki (1997) presenterar i sin avhandling “vdrdnad och vdrdnadstvister” barnets bdsta
utifran fragor kring vardnad géllande barn i svensk ritt, se &ven Wégby, A. and Englander, M.
(2019). Schiratzki (1997) beskriver att barnets bésta dr ett dominerande begrepp inom
vardnadstvister och tillges stor betydelse da det forekommer inom svensk lag. Trots att
begreppet har stor vikt saknas en entydig definition kring vad barnets bista dr dd begreppet
ses som en Oppen rittsregel. Detta innebér att barnets bésta till stor del baseras pad normer
utifran ideal vilket innebér att begreppet dr beroende pa i vilket sammanhang det anvénds och
tillimparens beddmning. Da begreppet ar Oppet kan det ocksa tillskrivas normer och ideal
som dr grundade 1 kulturella och sociala synsitt. Eftersom barnets bista forekommer flertalet
génger 1 fordldrabalken &r det ett exempel pa att barnets basta utgér ifrdn normer och skapar

en néra koppling till idealet om en kidrnfamilj (ibid.).

I likhet med det Schiratzki (1997) péstar diskuterar Rejmer (2003) i sin avhandling ” I
Vardnadstvister: en rdttssociologisk studie av tingsrdtts funktion vid handldiggning av

vdardnadskonflikter med utgangspunkt frdan barnets bdsta” om det diffusa begreppet barnets



bista. Rejmer (2003) presenterar tingsrittens roll med utgdngspunkt i barnets bidsta vid
handldggning av vardnadstvister. Barnets bista beskrivs i studien som en allmén princip och
att begreppet inte har en specifik innebdrd. Rejmer (2003) intervjuade socialsekreterare och
bad dem att bland annat definiera barnets bédsta, varav socialsekreterarna svarade att det ar
omgjligt att ge en definition till barnets bdsta. Rejmer (2003) menar att detta beror pa att
lagstiftningen inte ger barnets bésta en definition utan det 1dmnas upp till tolkning. Detta gor
att barnets bésta definieras olika beroende pé situationer men ocksa personliga asikter. Vidare
hidvdar forfattaren att det ocksd kan bero pd hur samarbetet mellan rittsvisendet och
socialtjdnsten fungerar. Da rittsvdsendet, domare och jurister, ofta avgransar barnets bista
utifran det som finns i1 lagstiftningen, anpassar socialtjdnsten barnets bésta utifrdn det

rittsvisendet efterfragar (ibid.).

I artikeln Vittnesmal i vardnadstvister - forhandlingar om barnets bdsta i domstol och
Sfamiljerdtt av Henrik Ingrids (2014), tittar forfattaren pa vilka effekter vald i néra relationer
har gett i en vardnadstvist efter en separation. Detta gors med hjélp av inspelade vittnesmal
fran vardnadsmal dar misshandlade modrar har sokt om ensam vérdnad. I artikeln tas det
bland annat upp att delad vardnad i vardnadstvist ldnge varit det som foredras i Sverige efter
en separation. Samtidigt har det funnits en 6kad medvetenhet om riskerna for moédrar och
barn av véld i ndra relationer. Detta har i sin tur lett till lagdndringar som innebdr att barnets
bista dr att vdldsamma fordldrar inte fir vdrdnaden om sitt barn. Oavsett utgangen i
vardnadstvisten kan Forvaltningsriatten doma att ett barn och en fordlder ska ha kontakt d&ven
om fordldern varit vdldsam. Dock med emfas pé att det ska ordnas med barnets sékerhet i
atanke. Har kan man se att kontakt med fordldrarna uppmuntras i lag och praktik och inte
alltid per automatik med barnets basta for 6gonen utan snarare med fordlderns rétt till sitt

barn.

2.3 Barnets rost

I Bolin's svenska studie (2014) Children's agency in interprofessional collaborative meetings
in child welfare work intervjuades 28 barn som under denna tid varit delaktiga i1 insatser
genom socialtjansten under de senaste 6 ménaderna. Insatserna varierade mellan 1dngvariga
och kortvariga. Bolin (2014) betonar att det finns ett flertal brister gdllande barnets rost och
delaktighet. I studien framkommer det att barnen ofta kénner sig maktlosa i kontakt med

socialtjdnsten och att de inte kdnner sig lyssnade eller trodda pd. Barnen upplever att de inte

10



ges mojlighet att fa uttrycka sina egna asikter och till f6ljd av det kan utveckla strategier for
att framstd som icke intresserade eller oengagerade i métena. Vidare framkommer det att
barnen sjilva upplever att det finns en stor maktskillnad mellan den professionella och barnen
och att barnen kédnner sig underordnade. Detta tar sig sedan uttryck 1 hur mycket utrymme

barnen far for att komma till tals men ocksé deras trovérdighet (ibid.).

I en annan svensk studie gjord av Heimer m. fl. (2017) Vulnerable children's rights to
participation, protection, and provision.: The process of defining the problem in Swedish child
and family welfare belyses vidare bristerna pa barns delaktighet inom den svenska
socialtjénsten. I studien framgér det att barnets rost &r mycket stark vid forhandsbedémningen
men att denna rost forsvagas vid varje steg i processen och att fordldrarnas roster forstéirks.
Det dr 1 den sista processen, vardprocessen, dér barnets rost dr som svagast enligt studien och
fordldrarnas rost d4r den som dominerar. Heimer m. fl. (2017) menar att socialtjansten ar
familjeorienterad snarare &n barnorienterad och dirav behdver socialtjinsten utveckla sitt

barnperspektiv for att se barnet som den priméra klienten snarare dn familjen.

I en studie av Mateos m. fl. (2017) 'They didn't tell me anything; they just sent me home':
children's participation in the return home belyses problem inom beslutsprocesser géillande
barns delaktighet och avsaknad av rdst. Studien visar att barn i manga situationer inte far
tillrackligt med information vid aterférening av den biologiska familjen vilket gor att de inte
far tillrackligt med tid att forbereda sig for 6vergdngen. Barn som varit familjehemsplacerade
har utvecklat anknytning till familjehemmet vilket innebér att det 4r av stor vikt att barnen fér
ta sin tid till att sdga adjo och mentalt forbereda sig. For en ordentlig och framgangsrik
aterforening ar det avgorande att barnet far denna tid for att forbereda sig och ta farvél av sina

primira anknytningskontakter (ibid.).

I avhandlingen Barns roster i vdrdnadstvister: om verkstdillighet och professionellas
riskbedomningar av Roback fran (2012) tittar hon nirmare pa barns bista, barn och barndom
och rittsliga och sociala konstruktioner av dem. Robéck (2012) tittar pa hur barns vilja ses 1
verkstéllighetsmal och hur olika professionella grupper paverkar barns delaktighet i mélen.
Vidare tittar Robédck (2012) pé vilka principer som ses i réttsliga processer nédr det kommer
till beslut avseende barnets bista. I de verkstillighetsmal hon undersokt visar hon att barns
vilja redovisas 1 21 av de 46 domar. Roback (2012) tar upp en svensk studie dir olika monster

for hur professionella bemdter barn tittats ndrmare pa. Det tydligaste monstret dr de barn som
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beskyddas i sjdlva utredningsprocessen. Dessa barn uttrycker att utredarna ar barnorienterade
och empatiska, men samtidigt framstdr barnen snarast som objekt for de vuxnas beskydd och
omsorg an jamlik part i mélet. I en annan grupp med barn tar de upp utredarnas
vuxenorientering och med det menar de vems behov och perspektiv som varit centrala i
samtalet. Samtalen har snarare handlat om forédldrarna &n om barnet. Det fanns ocksd en
tredje position, delaktiga barn. Den skapas nir de som utreder har ett forhallningssétt som ar
barnorienterat. Det vill sdga att man forsoker Oka barnets delaktighet i ett samtal och
aterkopplar ocksa till barnet efter ett samtal. I studien framkom det att denna barnposition var
minst forekommande trots att det d&r den som fOrutsdtts i lagstiftningen. Roback (2012)
argumenterar att professionella ofta utformar barn som ett objekt och som beroende av
exempelvis skydd av vuxna. Hon menar att en 6kad betoning pé barnets rost ocksé innebédr en

okad delaktighet for barnet.
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3. Metod och metodologiska dvervigande

Kapitel 3 redogor for de metodologiska dverviganden som gjorts infor denna studie. Vi gér
igenom hur vi samlat in vart material, hur vi bearbetat och analyserat det. Vi tar d&ven upp

etiska overviganden och slutligen var forforstaelse infor denna studie.

3.1 Forskningsansats

For att f4 svar pa véra fragestdllningar har vi valt en kvalitativ ansats 1 form av kritisk
diskursanalys. Genom att studera spriket i de texter vi analyserar far vi mdjlighet att se hur
det framstiller verkligheten (Bryman 2018 s.640). Genom att anvdnda en kritisk
diskursanalys som metod kommer vi forbi att bara beskriva spraket i1 de texter vi analyserar.
Istéllet kan vi se hur spraket anvdnds och hur det kan skapa maktstrukturer och hur sociala
normer kan framtrdda. P4 sd vis kan vi ocksd se hur barns bidsta och rost samt

barnperspektivet kommer fram. Diarmed kan vi dven analysera och ifrdgasitta dessa (ibid.).

3.1.1 Textanalys

For att kunna gora det har vi valt att gora en textanalys (Bryman 2018 s. 656-657). Textanalys
ar en metod som kan anvéndas for att granska en text i olika synvinklar. Syftet &r inte bara att
lasa informationen rakt upp och ner utan dven problematisera texten pa olika sétt. Det kan
vara genom att undersoka hur texten &r uppbyggd, vad i texten som betonas och vad som
uteldmnas. Man kan ocksd undersoka om det finns nagot sérskilt syfte med vad som é&r
utelamnat och vad som é&r betonat. Med textanalys som metod dr det mojligt att identifiera

monster, teman, och trender i texter och dokument.

Vi valde textanalys eftersom text och i1 vart fall i huvudsak offentliga domar och
forundersokningar som empiri dr ett smidigt sitt att undersdka hur begreppen barnets basta
och barnets rost kommer fram i réttsvisende och socialtjdnst och hur de anvénds i praktiken.
Genom att vi anvédnder textanalys och dé& framforallt domar och férundersdkningar dr det en
fordel, for niar det kommer till dokument kan man i princip helt bortse fran sina egna
uppfattningar och virderingar (ibid.). Séledes ar textanalys ett lampligt sitt att undersoka vart
syfte och vara fragestédllningar. Om vi skulle ha anvént oss av intervjuer eller enkéter istallet
for att gora en textanalys dr det troligt att resultatet skulle blivit mer varierat. Om vi

exempelvis hade valt att intervjua ndmndemén som nérvarade vid en specifik rittegang och
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stéllt frigan om hur barnets bista omndmns finns det en risk att vi fatt lika manga olika svar
som antalet ndmndemén vi intervjuade. Genom att anvdnda dokument och huvudsakligen
domar och forundersdkningar, ar det littare att fa klarhet i och se hur barnets bésta och
barnets rost forekommer och framstélls 1 dem. Vidare blir en textanalys en mer lamplig metod

for vart syfte da vi vill lyfta barnens rost snarare &n nimndeménnens roster.

3.2 Urval och material

Vi har haft ett malstyrt urval (Bryman 2018 s. 496 f.). Vi har valt det vi ska undersoka
strategiskt for att det ska vara relevant for vdra forskningsfragor. Vi ville undersdka hur
barnets bésta ses av socialtjansten och rittsvisendet och fokuserar pa hur barnets rost hors. Vi
har gjort ett kriteriestyrt urval (ibid.) och valt att analysera tre olika réttsfall som har kriteriet
att det tar upp barn som pa nigot sétt bragts om livet. De tre rittsfallen har delats upp sa att i
ett fall 4r det mamman som &r fordvaren, i ett &r det pappan och i det tredje &r det bada
fordldrarna. Vi valde tre eftersom det kindes rimligt att hinna med inom angiven tidsram, for
uppsatsens omfing samt for att kunna genomfora analyserna utforligt. Till de tre domarna
horde ocksd omfattande forundersdkningar som vi ocksd analyserat. Vi ville ocksd se
socialtjdnstens roll 1 de olika domarna och har dir anvéint f{Orundersokningar,
IVO-utredningar (IVO, Inspektionen for Vard och Omsorg) samt nyhetsartiklar dé vi inte har

tillgang till socialtjanstens interna utredningar géllande fallen.

Eftersom vi valde att genomfora en studie pa tre domar &r studien inte heltickande. Om vi
istéllet analyserat alla domar de senaste tio eller tjugo aren i Sverige dér ett barn bragts om
livet av en eller bada fordldrarna hade man fatt en storre bild och antagligen kunnat se
monster som ar allméngiltiga i denna typ av brott. Med tre domar fick vi en avgransning av
méngden material vi skulle bearbeta. Da domar och férundersdkningar ofta innehaller en stor
del text och empiri valde vi dérfor att avgrdnsa studien till tre rittsfall och en styrka var dé att
pa sa sitt kunde vi genomfora en djup analys av de tre fallen snarare @n en ytligare analys av
fem fall. En svaghet nér det géller rattsfallen var att trots att de handlar om filicid sa &r de
olika och har inte samma héndelseutveckling. For vara frigestdllningar var detta dock inte

nddvindigt och vi kunde ddrmed nyttja empirin pa ett betydande sétt.

Vi kunde fa tag pd domar pa tva olika sitt. Ena sidttet var att kontakta tingsrétter och hovratter

och eventuellt Hogsta domstolen och be att f4 ut domar som handlade om det vi ville
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beforska. Ett problem som dé uppstod var att vi inte visste vid vilka tingsritter eller hovrétter
aktuella domar avhandlats. Losningen blev att istédllet forsoka fa tillging till tjansten Infotorg
Juridik. Genom webbsidan har man mojlighet att soka domar, men kan ocksé soka pad namn
och ord. For att fa tillgang till Infotorg Juridik kontaktade vi Juridiska fakultetens bibliotek 1
Lund som bidrog med inlogg och I6sen. Da det inforts nya lagar och vart samhélle stindigt
utvecklas valde vi relativt nya domar som inte var mer 4n tio ar gamla. Vi valde ocksa domar
som hade en forundersokning som gick att fa tillgang till. Dar ndmns ofta socialtjinstens roll,
tiden fram till barnet bragts om livet. IVO utredde fallen avseende Lilla hjédrtat och Edwin. I
bada fallen fick respektive kommuns socialtjanst kritik av IVO for hur de hanterat de
orosanmélningar som kommit in samt sjélva utredningarna av dessa. Vi har begirt att f ta del
av dessa utredningar, men tyvirr inte fatt svar av IVO énnu. Istillet har vi anvént oss av

nyhetsartiklar som hanvisat och anvédnt IVOs utredningar av fallen.

3.3 Validitet och reliabilitet

Genom att titta pa validiteten av studien i den kvalitativa forskningen tittar man pé studiens
trovirdighet och genom reliabiliteten ser man pa studiens palitlighet samt dkthet (Bryman
2018 s. 465). Enligt Bryman (ibid.) har anvdndningen av dessa begrepp inom kvalitativ
forskning diskuterats av flera forskare. Man ifragasitter begreppens relevans for kvalitativa
undersokningar och menar snarare att de hor hemma 1 kvantitativ forskning. For att kunna
anvinda dessa begrepp 1 kvalitativ forskning behdver de anpassas. Extern reliabilitet innebér
att en undersokning kan upprepas och da ge ungefiar samma resultat som forsta gdngen den
gjordes (ibid.). Just detta kan vara svart i kvalitativ forskning i och med att sociala milj6er ar 1
stindig fordndring. Nér det géller var kvalitativa undersdkning bor den ga att upprepa om
man anvédnder samma dokument och fall som vi gjort. Det skulle troligtvis inte generera
exakt samma resultat, men snarlikt. Vid intern validitet 4r malet att fa en Overensstimmelse

mellan begrepp och observationer. Detta ér en styrka 1 kvalitativa undersokningar (ibid.).

Bryman menar (2018 s. 657) att tillforlitligheten i1 kvalitativa undersdkningar kan bedémas
med hjilp av fyra kriterier,

1. Autenticitet

2. Trovérdighet

3. Representativitet

4. Meningsfullhet

For att avgora autenticiteten 1 studien tittar vi pA om empirin dr av otvetydigt ursprung och
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om de &r dkta och eftersom domar och forundersdkningar dr offentliga handlingar kan de
ddrmed bestéllas frdn den domstol dér rittegangen dgt rum. Vidare dr de numrerade till
exempel B 24-25 vilket gor att dokumenten gar att kontrollera. Ddrmed kan dkthet samt
ursprung enkelt kontrolleras. Genom att se ifall domarna och forundersdkningarna ar utan
forvrangningar och felaktigheter kan vi kontrollera trovédrdigheten av empirin. Majoriteten av
vér empiri har sitt ursprung i domar och forundersokningar och det dr offentliga myndigheter
som star bakom dem. De handlingar vi anvint kan ses som opartiska och trovirdiga da de ar
dkta och av otvetydigt ursprung. Domar och férundersokningar dr ocksa generellt sett utan
forvrangningar eller felaktigheter med tanke pa ursprunget. Om det smugit in nagon
felaktighet 1 form av stavfel eller liknande skulle det inte paverka tillforlitligheten. Eftersom
de ar uppbyggda pé liknande sitt innebér det att de dr typiska och representativa for sin
kategori. Nir det sedan géller dess begriplighet och tydlighet sa dr de ocksd det med tanke pé
sitt ursprung. Begripligheten kan péaverkas av att de innehaller juridiska facktermer som kan

paverka hur pass enkla de &r att forstd, men genom att sla upp dem okar begripligheten.

Forutom domar och férundersokningar har vi anvént oss av nyhetsartiklar frdn hemsidor. Det
ar dagspress och public service som star bakom de artiklar vi anvént oss av. Vi har lankar till
de artiklar vi anvédnt oss av 1 kéllforteckningen och det gér att kontrollera dktheten och
ursprunget. Nér det géller trovirdigheten skulle det kunna vara ett bekymmer nir det géller
tidningsartiklar, men genom att vélja artiklar frén tidningar som ses som relativt seridsa och
vara kritiska nér vi letade empiri borde trovirdigheten vara relativt god. Amnet vi beforskar
ar ocksa ett sddant som inte inbjuder till falsarier. Nyhetsartiklar har vanligtvis en strikt
struktur och rapporterar om aktuella hindelser och nyheter péd ett objektivt sdtt och de ér

representativa for sin genre. De dr dessutom for det mesta tydliga och létta att forsta.

3.4 Forskningsetiska dverviganden

Eftersom vér studie dr baserad pa textanalys dr de etiska Overvdgandena nagot annorlunda 1
jamforelse med om vi anvant enkéter eller intervjuer. De grundldggande etiska principerna 1
forskning ar frivillighet, integritet, anonymitet och konfidentialitet (Bryman 2018 s. 170). I
och med att vi gjort en textanalys har vi inte haft kontakt med méanniskor pa samma sétt som
vi hade haft om vi gjort intervjuer. Vi har dndé haft de fyra grundldggande etiska principerna i
atanke, informationskravet, samtyckeskravet, konfidentialitetskravet och nyttjandekravet

(ibid.). I vér textanalys &r det konfidentialitets- och nyttjandekravet som &r aktuella. Eftersom
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empirin bestdr av domar, forundersdkningar och artiklar sa lyder de tva forstndimnda under
offentlighetsprincipen och den regleras i sin tur i tryckfrihetsforordningen (1949:105).
Domarna och férundersdkningarna vi anvént oss av ér offentliga handlingar som alla kan fa
ut och ldasa och darfor faller samtyckeskravet. Enligt konfidentialitetskravet har vi @ndrat
namn till initialer pa de personer som forekommer i var empiri. Samtidigt hade det kanske
varit lockande att hinga ut vissa av dem med tanke pé det brott de begatt, istdllet har vi fatt
forsoka avstd fran att blanda in personliga kédnslor. De mordade barnens namn har vi inte
dndrat. Eftersom det handlar om barn skulle vi kanske ha gjort det rent forskningsetiskt och vi
overvigde att gora det, men eftersom fallen dr sa pass kdnda och omskrivna beslot vi att ha
med deras namn och eftersom de inte blivit horda nér de levde ville vi genom att nimna dem
vid namn hdr forsoka ge dem en rost pa ett virdigt sdtt &ven om det dr i efterhand.
Nyttjandekravet pdbjuder att den empiri vi samlat in som ror enskilda, bara fir anvindas 1
forskning. Vi kommer att anvdnda empirin vi samlat in enbart 1 var uppsats och dérefter

kommer vi att radera den.

3.5 Forforstéelse

Amnet vi valt har varit tufft att underséka. Aven om vi som snart klara socionomer kommit i
kontakt med liknande fall 4r det tuff lasning och &mnet har berdrt oss pa djupet. Vi har bada
erfarenhet av smasyskon och en av oss har egna barn och kanske har det bidragit till att det &r
svart att vara neutral och inte bli kdnslomédssig. Ngot som inte &r helt l4tt nir texterna och
fallen vi last om ror skyddslosa barn som varit fruktansvirt utsatta. Detta skulle ocksé kunnat
ha paverkat var analytiska blick eftersom det kan ha skapat en slags kénsloméssig koppling
till fallen som gjort det svérare att vara objektiv. Genom att pausa och reflektera dver vad vi
last och hur det kan ha paverkat oss har vi forsokt se till att vara kanslor inte tagit 6verhanden
och 1 forlangningen styrt analysen. Detta blir ocksa en slags 6vning infor framtiden da vi som
professionella kan hamna 1 kdnsloméssiga och svéra situationer dér det &r viktigt att behélla
en professionell roll for att kunna ge bésta hjélp och stdd till dem som behdver det. Vidare har
vi bada arbetat med barn som befunnit sig i utsatta positioner i samhéllet vilket ocksa har
paverkat vdr forforstdelse infor denna studie. Dérav dr den kritiska diskursanalysen ett

passande val da det inte i sig &r ett helt opartiskt verktyg.
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4. Teoretisk tolkningsram

Viér teoretiska analys tar avstamp ur Winther Jorgensen & Phillips (2000) Diskursanalys som
teori och metod och dven Faircloughs kritiska diskursanalys. I var analys dr det orden som ar
1 fokus och 1 vilka sammanhang de anvénds. Fairclough har en véldigt bred verktygslada att
anvinda gillande hans diskursanalys. De begrepp som &r av relevans for vér studie dr bland
annat socialkonstruktion, makt, modalitet och subjektspositioner inom den diskursiva

analysen.

4.1 Socialkonstruktion

Socialkonstruktion dr en filosofisk ansats varpa det inte finns en objektiv verklighet eller
sanning. Var verklighet skapas av véra ord och handlingar. Socialkonstruktion &dr en kollektiv
idé som hdvdar att var verklighet skapas genom samspel med andra ménniskor i var
omgivning och 1 vart samhille. Det dr denna idé vi kommer att utga ifrdn i denna studie.
Winther Jorgensen & Phillips (2000, s. 11f.) hdnvisar till Vivien Burrs teori om att det finns
fyra forutsdttningar som forenar socialkonstruktionismen med den diskursiva teorin. Forst
behdver man ha en kritisk instéllning till vad som &r en objektiv sanning. Med detta menas att
kunskapen som produceras i var omvirld dr producerad av hur vi som méanniskor véljer att
kategorisera vérlden. Vilket innebér att kunskapen vi har paverkas av den sociala omgivning
vi har omkring oss, exempelvis vilket land eller kultur vi befinner oss i. For det andra
behdver man ha forstaelse for att den sociala vérlden produceras och uppritthélls av vara
diskursiva handlingar och dérav préglas var virld av vart historiska samt kulturella arv. Alltsa
att det synsdtt manniskan har pa omvérlden och att individer dr kontingenta och specifika
beror pa vért historiska och kulturella arv. Tredje punkten menar att det finns ett samband
mellan hur kunskap och sociala handlingar bildar en sanning. Detta gor att vissa handlingar
ses som naturliga for minniskan och andra ses som otdnkbara. Den sista fOrutsdttningen
menar att det finns ett annat samband mellan kunskap och sociala processer. Det innebér att
kunskap medfors genom sociala processer och interaktioner som producerar kollektiva
sanningar som argumenterar over vad som dr sanning alternativt falskt. Detta innebir att
spraket har en avgorande roll i de sociala konstruktionerna. Eftersom att spraket standigt
fordandras, innebdr detta att de sociala konstruktionerna paverkas av hur vi anviander oss av

spréket.
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Vidare finns det kritik kring det socialkonstruktiva synsittet som handlar om att om all
kunskap dr kontingent sa blir pafoljden att allt tvingande och alla regelbundenheter 16ses upp
och inte existerar. Motargumentet menar att &ven om kunskap och identiteter dr kontingenta
finns det konkreta situationer dir de dr tdmligen lasta (ibid.). For studien ar det
socialkonstruktivistiska synsittet ett verktyg for att forstd hur sociala konstruktioner och
ddarmed diskurser formas och péverkar minniskans synsitt pa barnets bésta och barnets rost.
Eftersom att studien vidare tar fokus pd Faircloughs kritiska diskursanalys som baseras pé en

socialkonstruktionistisk bas, dr denna teoretiska ansats mycket anvéndbar for analysen.

4.2 Diskursanalys

Diskursanalys kan forstds som ett verktyg man anvidnder for att forstd ménniskans
anvindning av spréket och hur detta paverkar individer, relationer och var omvérld . Genom
att forstd spraket kan vi ocksé bilda oss en uppfattning om vilken paverkan spraket har pa
vara handlingar (Svensson, 2018, s. 16). Ord och sprék skapar en bild av var verklighet, nar
vi sedan pratar om vad vi behover, utesluts andra (Bolander & Fejes, s. 911f.). Med andra ord
anvander vi alltsa diskurser for att kunna fundera pa och synliggdra vad det dr som sidgs och

dérav inte sags.

4.2.1 Faircloughs kritiska diskursanalys

Som ovanstdende ndmnt, dr diskurser ett verktyg for att forsta och tala om vir omvirld. Med
detta menar vi att diskurserna runt om oss paverkar hur vi ser pa varandra, var omgivning och
vara relationer. Winther Jorgensen & Phillips (2000, s. 67 ff.) skriver om fem gemensamma
drag inom diskursanalysen utifran Fairclough och Wodak (1997, ur Winter m.fl.) perspektiv.
Forst, den diskursiva praktiken skapar och tar emot spraket som sedan konstituerar, bildar
och formar den sociala vérlden. Genom den diskursiva processen ges utrymme for kulturell
reproduktion och fordndring. For det andra dr det av vikt att fOorstd att diskurser bade
konstituerar men ocksa sjilva ar konstituerade genom sociala praktiker. Med detta menas att
diskursen bade bidrar till att forma sociala praktiker, sdsom vad som &r barnets bésta,
samtidigt som diskursen reproducerar den. Den tredje punkten papekar att den kritiska
diskursanalysen bidrar till en lingvistisk analys av text for att se sprdkbruket inom en social
interaktion. Vidare, tar den fjirde punkten upp att det inom diskursiva praktiker finns en

ojamlik maktbalans mellan sociala grupper och att dessa effekter betraktas som ideologiska.
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Den kritiska diskursanalysen vill klargéra diskursens roll i upprétthallandet av ojédmlika
maktforhallanden. Slutligen dr den kritiska diskursanalysen inte ett objektivt eller neutralt
utan ett kritiskt angreppssitt for att frigora den undertryckta sociala gruppen. Den kritiska
diskursanalysen ska ddrav anvdndas som ett verktyg for social fordndring och avslgja
maktforhallanden (Winther Jorgensen & Phillips (2000, s. 67 ff.). Detta innebdr att den
kritiska diskursanalysen i sig inte &r helt opartisk utan intar en position av de utsatta for att
belysa hur spraket upprétthaller oréttvisa i form av diskurser. Fairclough (1995, 70 ff.) menar
att anvdndandet av diskurs syftar till en social praktik och dérav dr Faircloughs analys sjdlv
bade konstituerande samt konstituerad. Fairclough beskriver att diskurser ar ett sitt att ge
ménniskans agerande betydelse utifrén olika, bestimda perspektiv. Han menar vidare att
diskurser bidrar till att skapa och upprétthdlla sociala identiteter, relationer samt var kunskap.
Vid en diskursanalys ligger fokus pd den sprikliga hdndelsen och diskursordningen som
foljer. Genom detta far diskursanalysen tre tillimpningar; identiteten, relationell samt

ideationell.

4.2.1.1 Faircloughs tredimensionella modell

Fairclough (1992) har tagit fram en tredimensionell modell for att genomféra en kritisk

diskursanalys (ur Winther Jorgensen & Phillips, 2000, s. 73 ff.). Modellen bestir av tre

dimensioner:

1. Texten

2. Diskursiv praktik

3. Social praktik TEXT

Forsta dimensionen fokuserar pd& en noggrann analys av

texternas egenskaper som man med hjdlp av bestdmda redskap DISKURSIV PRAKTIK

kan se hur diskurser trdder fram (ibid. s. 87ff.). Exempel pa de
SOCIAL PRAKTIK

begrepp vi kommer att anvdnda &dr modalitet och
subjektspositioner. Den andra dimensionen ldgger vikt pd hur en text dr producerad och hur
den konsumeras och tolkas medan den tredje dimensionen fokuserar pad hur de tva forsta
dimensionerna stdr i forhéllande till den sociala praktiken (ibid.). Fairclough menar att man
behover sociologisk teori for att se den tredje dimensionen. For var uppsats édr detta inte
relevant utan vi viljer att avgrdnsa den delen och fokusera pd orden och den diskursiva

praktiken.
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4.2.2 Makt

Makt inom diskursteorin uppfattas inte nddvéndigtvis som ndgot som nagon innehar utan
snarare uppfattas som de processer och samspelet 1 vir sociala omvirld. Ménniskan lever
alltid 1 ett maktforhdllande och dérfor ar detta inte ett perspektiv som kan tdnkas bort. Makt
har inflytande 6ver den kunskap vi producerar, vara relationer och identiteter. Makten ar en
del av det som producerar den kunskap vi som kollektiv har i ett samhélle och dirav dven

identiteter och sociala relationer (Winther Jorgensen & Phillips, 2000, s. 451.).

4.2.3 Modalitet
Modalitet betyder sétt och handlar om sattet man framfor ett pastdende. Analys med fokus pa
modalitet 1dgger vikt pa talarens grad av instillning pa sitt pastdende. Detta kan handla om till

2

exempel att man anvinder “det dr...” eller “det kanske &r...”, det fOrstndmnda 4r mer
definitivt &n det sistndmnda. Vilken modalitet som anvdnds fir konsekvenser for
konstruktioner av sociala relationer men ocksa for vért kunskapssystem (ibid. s. 87). Genom
att bryta ner pastdenden och se hur en individ uttrycker sig och hur man kan &ndra pa dem,
kan man se olika subjektspositioner trdda fram. Fairclough (1992, s. 158 ft.) argumenterar for
att modalitet dr en viktig dimension av diskurser. Genom att se modalitet kan vi se vilken
affinitet som finns i ett pastdende beroende pd hur personen uttrycker sig. Med affinitet
menas hur mycket personen instimmer med sitt uttryck, det vill sdga hur vil uttrycket kan

vara sanning (ibid.). Nar nagot har en hog affinitet innebdr det att det finns ett hogt

instimmande bakom.

4.2.4 Subjektspositioner

Subjektspositioner kan beskrivas som den position en individ befinner sig i en specifik
diskurs. Beroende pa olika situationer kan olika subjektspositioner framtrdda. Till dessa
positioner framtrader vissa forviantningar som ldggs pa individen kring vad som ska sédgas,
hur man uppfor sig och sd vidare. Subjektet ar fragmenterat, vilket innebdr att
subjektspositioner dr fordnderliga beroende pd situationer och platser med olika diskurser.
Om motstridiga diskurser vid samma tidpunkt forsoker organisera inom samma sociala
héndelse kan man bli insatt i olika subjektspositioner pd samma gang. Detta gor att subjekten
blir 6verdeterminerad vilket innebér att det finns flera motstridiga diskurser kring subjektet

som gor att det uppstér en konflikt (ibid. s. 48f.).
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4.3 Teoretisk diskussion

Vi har valt att anvénda oss av ett kritisk diskursanalytiskt perspektiv péd var studie. Inom den
kritiska diskursanalysen har vi sedan valt ut fyra begrepp samt en inriktning att ta avstamp
ifrdn. Att anvinda ett mycket brett teoretiskt perspektiv samt fyra begrepp kan kritiseras i en
sd pass begrdnsad studie som en kandidatuppsats. Vi ser att alla dessa begrepp samt det
teoretiska perspektivet gér in i varandras omradden och dirav kompletterar varandra i en
analys. Mélet dr att genomfora den diskursiva analysen med hjilp av begreppen som verktyg
utifrdn en socialkonstruktivistisk syn. Dérav blir begreppen integrerade i diskursanalysen och
vidare hjélper diskursanalysen bli grundlig och se olika perspektiv som inte hade kunnat

lyftas utan begreppen.
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5. Analys

I foljande avsnitt redovisar vi var analys i form av tre huvudrubriker foljt av tre underrubriker
for att avskilja barnens historia. De huvudsakliga teman som vi fokuserat pa i analysen ér:
barnets bidsta, barnets mdjlighet till att gora sig hord samt olika spanningsforhéllanden som

haft paverkan pé fallen.

5.1 Barnets bésta

I kapitel 5.1 behandlas frimst hur barnets basta framtrader i de tre réttsfallen. Fokus ligger pa
att se hur barnets bésta beaktas och i vilka sammanhang det talas om begreppet. Vidare tittar

vi pé hur begreppet konstrueras och vilka diskurser som pdverkar dess innebord.

5.1.1 Esmeralda

Under réttegangen som ledde till upphorandet av Esmeraldas dom framfér M.B., Esmeraldas
ombud, att han haft kontakt med familjehemmet och att Esmeralda utvecklas bra diar hemma
och har stark anknytning till familjen. Vidare uppger han att umginget mellan R.G och
Esmeralda till en bdrjan var svar men nu fungerar bra. M.B. anser att fordldrarnas férhillande
har foréndrats till den grad att det inte langre foreligger risk for Esmeralda. Dérav anser M.B.
att varden bor upphora (Kammarrétten i Jonkoping, mal nr 1653-18, s. 7). M.B. ska framfora
vad som giller barnets bdsta och framfora Esmeraldas perspektiv, det vill sdga
barnperspektivet. Trots detta framfér M.B. inget specifikt kring barnperspektivet. Med detta
menas att framfora hur Esmeralda paverkas av en flytt hem till de biologiska fordldrarna, hur
detta ska genomforas, och vilka konsekvenser som kan f6lja. Genom att inte lyfta
barnperspektivet, utesluts perspektivet om barnets bésta, och fokus hamnar istéllet pa
fordldrarnas onskan och vilken fakta som kan passa in dir. Enligt barnkonventionen, Lag
(2018:1197), Forenta nationernas konvention om barnets réttigheter, artikel 3:1 ska i varje
atgdard som ror barn, barnets basta alltid beaktas i forsta hand. Att barnets bista inte tas upp
kan tolkas som att det finns en underliggande konsensus om vad barnets bésta innebér, en
objektiv sanning. Men som tidigare forskning tog upp (Rejmer, 2003, Schiratzki, 1997) finns
ingen konsensus om vad barnets bésta egentligen &r, utan att det &r situationsbaserat. Om
barnets bésta dr situationsbaserat innebér det att det inte egentligen finns nigot barnets bista
utan detta dr helt uppgjort av en social konstruktion och paverkas ddrmed helt av

sammanhanget och spraket som anvénds i fraga.
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Socialndmnden uppger att Esmeralda 4r en naturlig del 1 sitt familjehem dér hon nu levt hela
sitt liv. Esmeralda har skapat en stark anknytning till sitt familjehem och att bryta den
anknytningen nu kan vara skadligt for henne. Skulle varden upphora finns en stor sannolikhet
att Esmeraldas kontakt med familjehemmet skulle upphora helt. De forandringar som krivs
av de biologiska fordldrarna for att varden ska upphora har inte uppfyllts enligt vardplanen,
darfor skulle det inte vara Esmeraldas bidsta att flytta hem till R.G. (Kammarritten i
Jonkoping, mal nr 1653-18, s. 6). Ur ett maktperspektiv kan det tolkas att socialtjdnsten bor
ses vara Overordnad fordldrarnas uppfattning av barnets bésta. Detta dd personal inom
socialtjdnsten dr utbildade och praktiserar utifran specifika riktlinjer diar barnets basta alltid
ska beaktas. Trots detta dr det fordldrarnas ord som véger tyngst. Utifrén diskursanalys kan
det tolkas som att fordldrarna har ett veto kring vad som &r deras barns bista. Vi som
samhille ser girna att barn och fOrdldrar ska vara tillsammans. I Socialstyrelsens
Kunskapsstod (2023) beskrivs barnets ritt till kontakt med sin biologiska familj foljt av att
denna familj ofta utgér en stor och viktig del av barnets liv (ibid. s. 7). Det dr konsensus om
att den biologiska familjen dr viktig for barnet och ddrav skapar och uppritthaller en diskurs
om kérnfamiljen som ideal. I kammarritten framkommer motstridiga subjektspositioner,
socialtjdnsten argumenterar for att modern inte dr ldmplig och att det inte dr forenligt med
barnets bésta att Esmeralda flyttar hem till sin biologiska familj. De biologiska fordldrarna
samt M.B. argumenterar for motsatsen. Detta skapar i sin tur diskursiv spdnning mellan de
olika subjekten och fokus péd barnets bésta forsvinner i kontexten dér det istdllet blir en

dragkamp om vems diskurs som far foretrade.

Kammarritten domer sedan att Overklagandet ska bifallas och att Esmeraldas vard ska
upphdra. Grunderna till detta &r att R.G.s samt P.L.s levnadsforhéllanden har forbéttrats sa till
den grad att de skulle kunna ta hand om Esmeralda pa egen hand. Vidare uttrycker rétten sig

enligt foljande:

“Som bada fordldrarna anfort krévs, for Esmeraldas bista, att en hemflytt sker i langsam takt, till
en borjan med att umginget utékas och, for [P.L]s del, att detta kommer igang snarast.”

(Kammarritten i Jonkoping, mal nr 1653-18, s. 71f.).

Barnets bidsta ndmns inte som ndgot Esmeralda sjdlv fatt uttrycka, eller ens som ett
sjalvstindigt begrepp, utan namns istillet i sammanhanget dér det ar fordldrarnas asikt kring

vad som &dr barnets bdsta. Genom modalitetsmarkoren “krdvs” visas pa ett hogt
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sanningsansprak gillande vad som &r det bédsta for Esmeralda. Den absoluta sanningen om
barnets bdsta dr ddrav bildat utifran vad fordldrarna anser det vara. Hér finns det ddrmed ett
maktforhallande dér det &r forédldrarna som har Gvertaget. Hur kammarritten refererar till
fordldrarna och kammarritten for talan for vad som &r barnets bésta, trots att bada dessa parter
egentligen inte haft nagon vidare insyn i Esmeraldas liv. Utifran att anvinda modaliteten syns
att barnet 1 frdga inte har en position av makt da barnets bésta baseras och definieras utifrdn
det fordldrarna hdvdar. Nir kammarrdtten sedan anvéander fordldrarnas motiv som definitiv

modalitet s& understryks barnets position som en del av den biologiska familjen.

Vidare refererar kammarrétten till R.G. och P.L. som “fordldrar”, vilket 4ven socialndmnden
samt de biologiska fordldrarna gor. Inom kammarritten framkommer en stark modalitet
gillande fordldraskap och biologi som skapar en tydlig bild av vilka subjektspositioner som
kan ses 1 det sociala rummet. De biologiska fordldrarna trdder in som absoluta fordldrar och
dérav blir det till en sanning att familjen ska ses som en enhet R.G. och P.L. &r Esmeraldas
biologiska fordldrar men att vara fordlder kan vara mer 4n biologi. Lau m.fl. (2003)
genomforde en internationell studie dér det framkommer att det primara mélet med barn som
blivit familjehemsplacerade, dr att frimja for en aterférening med den biologiska familjen.
Det som ligger till grund for detta ideal &r att det finns ett perspektiv som menar att det ar
bittre for barnen att ha s mycket kontakt med sin biologiska familj som mojligt for att barnet
ska ha en positiv utveckling (ibid.). Schiratzki (1997) menar att barnets bista skapas av de
normer och ideal ménniskan har. Synligt blir att den biologiska familjen dr idealet, vilket
leder till en forskjutning av barnets bésta och ses som forenlig med den biologiska familjen
trots omstandigheterna. Detta skapar och upprétthaller diskurser kring kdrnfamiljen som ideal
och att barnet hor ihop med den biologiska familjen och barnet blir ett subjekt som tillhor den
biologiska familjen. Det &r inte en réttighet att vara en fordlder, men det dr en rittighet for

barn att vixa upp under trygga omstindigheter.

5.1.2 Edwin

Edwins mamma A.K. hade det turbulent kring sig redan under sin uppvixt innan Edwin
foddes. Hon kom tidigt i kontakt med psykiatrin i Ostersund (Halmstads tingsritt B 2309-19
forundersokningsprotokoll Aktbil 46 s. 3.). 2010 férekommer hon i en dom da hon av sin
dévarande partner blivit utsatt for en synnerligen grov misshandel (Hovritten nedre
Norrlands dom B 525-10). Hon fick efter detta diagnosen PTSD. A.K. forekommer dessutom
i en dom 2013, dir hon blir démd fér valdsamt motstdnd (Ostersunds tingsritt B 3187-12).
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A.K. ska ha blivit drogfri innan hon blev gravid med Edwin, hon brukade dock fortfarande
alkohol under graviditeten. Nér Edwin foddes 2015 bodde hon ihop med hans pappa i cirka

ett halvar.

“Bodde med modern som bade verbalt och fysiskt misshandlade patienten. Socialtjéinsten blev
inkopplade men ... vigade aldrig sdga ndgot. Borjade prova droger under hogstadiet pa en fest.
Efterhand av avancerat missbruk och injicerade amfetamin vid 16 ars &lder. Bott hos
avlastningsfamilj och i period pa behandlingshem. Hoppade av grundskolan i sjunde klass och har
inget grundskolebetyg. Patienten beskriver nu att hon aldrig haft nagot arbete. Far pengar fran

Forsikringskassan. [...] Sonens far har haft heroinmissbruk. Flyttade fran Halmstad fran Ostersund
for tre &r sedan. Beskriver att hon haft mycket kontakt med psykiatrin.”” (Halmstads tingsritt B
2309-19 forundersokningsprotokoll Aktbil. 46 s. 7-8.).

Texten dr ett journalutdrag frin psykiatrin om bakgrund. Efter separationen fran Edwins
pappa hamnade mamman pa psykakuten och forst ville hon inte ta hand om sonen. Hon
angrade sig och hon och Edwin blev placerade pa ett stddboende for mammor som har svart
att ta hand om sina barn. Det var socialen i Ostersund tillsammans med psykiatrin som
kommit fram till placeringen (ibid.). Med hjilp av diskursanalys ser vi att det finns en
uppenbar ton av svarigheter och problem runt A.K. och hennes son. Psykisk ohilsa,
drogmissbruk och forédldraskap dr centrala element. Modaliteten i texten visar pa en person
som &r passiv och med manga motgéngar. Vi far en bild av en mamma som har problem med
sitt psykiska méende, med en bristande anknytning till samhaéllet och som behover hjélp och
stod for att kunna ta hand om Edwin. I Socialtjénstlagen, forkortning SoL, 1 kap. 2 § stér
“Vid atgérder som ror barn ska barnets bista sirskilt beaktas.” Det finns en tydlig
maktrelation mellan A.K. och socialtjéinsten och psykiatrin i Ostersund. De beslét att placera
A.K. och Edwin pd ett stodboende, detta trots att hon uttryckt att hon inte ville ta hand om
sonen. Det var de som styrde Over situationen och i forlingningen gjorde en utredning som
bor ha beaktat barnets bédsta och kommit fram till att Edwin skulle vara hos sin mamma trots

den problematik hon hade.

Med subjektspositionering ser vi att det dr fokus pd mamman, hennes miende och handlingar
och att hon hade svérigheter med att ta hand om sin son. Mamman ar det centrala och sonen
befinner sig i en underordnad position. Schiratzki (1997) pekar pé att eftersom barnets basta
som begrepp dr Oppet kan det tillimpas pa normer och ideal som har sitt ursprung i olika

kulturella och sociala synsitt. Det kan alltsé passa in i olika sammanhang och kontexter. Kan
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normen hédr vara att mamman var den biologiska fordldern och att det darfor var sjilvklart att
Edwin skulle vara hos henne? Har socialtjinsten hdr utgatt fran barnets bésta eller dr det
samhillets norm att ett barn i forsta hand ska vara hos sin biologiska fordlder som styrt?
Modaliteterna 1 texten indikerar att man forsokt arbeta for barnets basta. Man har forsokt att
sikerstélla att Edwin skulle ha det bra och vissa insatser har gjorts. Men samtidigt har det
funnits problem och brister hos A.K.. Brister i hennes fordldraskap och negativa hindelser
har forekommit. Dessa kan ha haft negativ inverkan pd Edwins utveckling och trygghet.
Mammans plotsliga flytt till Halmstad kan vara omsorgsforsummelse och kan ha utgjort en
fara for Edwins sikerhet och stabilitet. Aterigen tar ingen barnets perspektiv och barnet far

sté tillbaka. Det ar fordldern som ar huvudpersonen.

5.1.3 Tintin

Tintins biologiska mamma, S.G. och A.R., genomgick en vardnadstvist om Tintin da parterna
inte kunde samarbeta gillande virdnadsfrdgor. Under denna tid framkom det uppgifter som
innebar att A.R. talade illa om S.M. till Tintin, uppgifter som bekréftas av en BBIC-utredning
fran februari 2020. A.R.s version ér istillet att han endast papekat saker som varit fel och att
S.G. forhindrat hans umgénge med Tintin. Tingsritten bedomer att S.G. far ensam vardnad da
A.R. uttalat sig olampligt, genomfort icke-grundade polisanmélningar samt inte kan sitta
Tintins behov framfor sina egna (Sundsvalls tingsritt, mal T 1371-20, s 2ff.). Maélet
overklagades och Hovritten éndrar tingsréittens dom da de ansag att det var béttre for Tintin
att ha umgédnge med A.R. och att detta skulle ske under vissa lov och roda helger (Hovrétten
for nedre Norrland, mal T 739-21, s. 1ff.). Utifran modaliteter framkommer tva olika typer
av sdkerheter gillande A.R.s fordldraférméga. I tingsrétten finns det en osdkerhet i deras
uttalande gdllande om det ar barnets bésta att genomfora en dom gillande umgénge pé grund
av pappans situation samt pafrestningarna det kan skapa for Tintin. Eftersom modaliteter dr
ett uttryckssétt for hur olika representationer och roller tillskrivs genom hur vi uttrycker oss
kan vi genom tingsritten tolka att det finns en stark modalitet for att S.G. dr en god
vardnadshavare. I hovritten argumenteras det med sikerhet istéillet for att det &r barnets bésta
att genomfora planerat och omfattande umgéinge trots Tintins samt moderns egna oro. Det har
ddrmed skett ett skifte i synen och konstruktionen av barnets bésta da bade tingsritten och
hovritten anvinder sig av samma information men kommer fram till olika beslut géllande
barnets basta. Detta pekar vidare pa att barnets bista dr en social konstruktion och paverkas
av situationer och normer som é&r aktuella. Normen 1 detta fall dr att det finns ett ideal om att

bibehalla den biologiska familjens relationer vilket gor att barnets bista aterigen blir sett
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utifrdn ett familjeorienterat perspektiv. Nir vi ser barnets bésta utifran ett familjeorienterat
perspektiv forsétts barnet 1 subjektsposition som en del av familjen och dérav ses barnets

bista som familjens bista.

Som Ingrids (2014) skriver i sin studie ar det ar foredragit i Sverige med delad vardnad och
att om en part tilldelas ensam vardnad s kan réitten doma att ett barn och en fordlder ska ha
kontakt trots att véald har forekommit i hemmet tidigare men att barnets sikerhet ska bedomas
déarefter. A.R. har tidigare agerat valdsamt gentemot objekt bland annat en incident i mars
2020 (Sundsvalls tingsrétt, mal T 1371-20, s. 8) och att A.R.s sitt att tala om Tintins mamma
till Tintin kan ses som psykiskt vald. Detta beskrivs ocksd av S.L 1 hennes forhor med polisen
(Luled Tingsrdtt, B 52-32, forundersokningsprotokoll, s. 400f.). FREDA-mottagningen har
dessutom varnat S.G. att motstdnd i ménga fall leder till véald och att det som kommer efter ar
svart att kontrollera (ibid.). Det finns alltsa flertalet tecken pa att Tintins sékerhet dr i risk
genom umgénge med fadern. Utifran lag och praktik finns det stor uppmuntran att bibehalla
relationen mellan barn och fordldrar, men att detta nddvindigtvis ar forenligt med barnets
bista dr ingen sjilvklarhet i lagen utan skapas av diskurser som hovritten uppratthéller

genom att tilldela umgénge trots att det finns risk for att Tintin ska fara illa.

“Han har, enligt [S.G.] efter hdndelsen i januari gett uttryck for att inte vilja tréiffa eller ha nagon
kontakt med [A.R.]. Utredningen 1 malet visar att parterna alltjamt har konflikter och att tilliten till
den andra fordldern 4r lag. Parterna forefaller alltjamt inte kunna halla Constantin utanfér denna
konflikt. Hovrétten anser dérfor att det finns en viss risk for att Constantin far illa i fordldrarnas
konflikt. Detta géller sirskilt avseende de uppgifter som kommit fram om att [A.R.] talar illa om
[S.G.] infér Constantin samt att Constantin nyligen tvingats att bevittna fordldrarnas konflikt dér
dven polis kom till platsen. Denna risk dr dock inte saddan att Constantin inte ska ha ritt till

umgénge med [A.R.] ” (Hovritten for nedre Norrland, mél T 739-21, s. 7).

Nér hovritten anviander sig av ordet “forefaller” tyder det pa en lag affinitet d& ordet betyder
“tycks” vilket tyder pa lag sanningsenlighet. Trots att det framkommer flertalet uppgifter som
tyder pa att Tintin allt oftare hamnar emellan fordldrarnas konflikter. Tintin har sjilv uppgett
att han tycker att det dr jobbigt nir hans pappa talar illa om hans mamma och att pappan ofta
inte kan sétta Tintins bésta fore fordldrarnas konflikter. Vidare uppger hovritten att det finns
viss risk for att Tintin far illa men att den risken dock inte dr sddan att Tintin inte ska ha rétt
att tréffa sin pappa. Sedan 2021 &r det straffbart att lata barn bevittna vald, hot eller liknande

(Mértensson, 2022). Detta dr en lag som inforts efter att hovritten fattade sitt beslut. Hade
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lagen funnits tidigare hade hovritten mojligtvis resonerat annorlunda. Dédremot sd har
barnkonventionen och andra lagar i fordldrabalken klargjort att barn ska ha ratt till att vixa
upp under trygga omstindigheter. Att Tintin flertalet ganger behover bevittna sina fordldrars
konflikter anses inte vara betryggande utifrdn ett barnperspektiv. Monk och Bridgeman (2000)
hdvdar att det finns en uppfattning att barn dr individer som é&r i behov av skydd fran vuxna
och att réttssystemet dr en del av denna konstruktion. Diskurser forhaller sig till normer i
hovritten, det dr hog affinitet pd att det finns en risk att Tintin far illa, men 4nd4 anses det

vara béttre for Tintin att upprétthélla umginge med sin pappa.

I forsta tvistemdlet i Sundsvall uppger A.R. att han motsétter sig att S.G. ska fia ensam
vérdnad och om Tintin ska bo hos sin mamma ska det inte vara reglerat umginge utan han
ska fa triaffa sin son nér han vill. A.R. menar att Lulea inte dr en bra plats for Tintin medan
S.G. argumenterar for att hon 1 Sundsvall var ensamstdende utan socialt ndtverk men i Lulea
har hon sin syster samt att Tintin redan varit i Luled och kédnner till skolan och andra barn dir.
A.R. ér inte mottaglig for denna diskussion. Tingsritten beddmer att modern far ensam
vardnad av Tintin och att fysiskt umgénge inte kan faststédllas d& A.R. motsétter sig umgénge

1 Luled och det ar oklart var fadern avser att arbeta i framtiden.

“Det framstar inte heller som forenligt med Constantins bésta att faststdlla ett umgénge som

kanske inte kommer att kunna infrias.” (Sundsvalls tingsrétt, mal T 1371-20, s. 19).

Barnets bdsta nimns bade i Tingsritten och i Hovritten, men nir det gors foljer ingen
forklaring. Néar barnets bidsta framtrader i texterna ar det i sammanhanget med vad som é&r
forenligt med fordldrarna. Vidare sdger tingsritten att det framstir vara forenligt med barnets
bista och anvénder inte begreppet “dr”, vilket tyder pa lag affinitet. Tintin kan ddrmed ses
som subjektet till fordldrarna och som deras barn snarare 4n som en sjalvstindig och kapabel
individ. Nar Tintin sitts in 1 subjektspositioner som deras barn, blir han en del av familjen och
fallet ses utifran ett familjeorienterat perspektiv snarare én ett barnperspektiv dir barnets basta
ar 1 fokus. Detta forhéller sig vidare till normer som séger att de biologiska fordldrarna och
barnen dr en enhet som vi vill bibehélla. Detta gor att vi utifrdn den sociala konstruktionen
inte kan tinka oss barn utanfor en familj. Maktperspektivet &r alltid nadgot som finns 1 var
omvirld och maktforhallanden reproduceras av vara handlingar. Tintin ses som ett barn till
sina fordldrar snarare &n en individ inblandad i en vardnadstvist. Tintins bésta blir dirmed

inom ramen for familjen.
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5.2 Vems rost ar det som hors?

I avsnitt 5.2 diskuteras barn som rostbirare och hur denna rost framfors. Fokus dr pd att se
vem det dr som framfor den och hur detta mottas i forhéllande till barnets bista. Barn har rétt
till att bli horda och sedda 1 frdgor som giller barnet sjdlvt enligt lagstiftning, dock finns det

brister i systemet som gor att detta inte alltid stimmer i praktiken.

5.2.1 Esmeralda

Mateos m.fl. (2017) uppger att det finns stora brister gidllande hur barns rdst framfors och
anvands i beslutsprocesser. Som tidigare nimnts forde M.B. Esmeraldas talan i Kammarratten
angdende upphorandet av LVU. Under denna tid framkommer det inte om M.B. direkt har
pratat med Esmeralda for att fa ett vidare och bredare perspektiv pa barnets syn, utan det
framkommer endast att han haft kontakt med familjehemmet samt att han ska ha varit med
vid nagot umgingestillfille. Rosten som lyfts i rdttegdngen ar alltsa inte Esmeraldas utan
snarare familjehemmets syn samt vad M.B. sjidlv kunnat observera. S& hur kan barnets rost bli
hord, nédr barnets rOstbirare inte lyfter barnets perspektiv? 1 Att samtala med barn av
Socialstyrelsen (2018, s. 54) skriver de att en gemensam ndmnare bland barn som haft det
svart hemma och till f6ljd farit illa ar att det tagit lang tid innan en vuxen har reagerat. Barn
har forsokt att signalera sitt déliga méende genom olika handlingar men att det inte &r

ovanligt att en vuxen och till och med en professionell inte vigar fraga (ibid.).

“Han har haft flera kontakter med familjehemmet och enligt familjehemsmamman mér Esmeralda
bra. Hon har utvecklats och fungerar helt normalt. Esmeralda ser familjen som hennes. Hon gér
halvtid i forskolan och enligt personalen dér verkar hon mé bra och vara i fas med sin utveckling.
Umgiénget med [R.G.] var inte sa bra i borjan men det har blivit bittre och battre. Nu fungerar det
bra. De dr ensamma vid umgéngestillfillena och Esmeralda tycker att det &r kul.” (Kammarrétten

i Jonkoping, mal nr 1653-18, s. 7).

Som tidigare ndmnts for M.B. Esmeraldas talan i rdtten. Han forklarar att det finns ett stabilt
band mellan Esmeralda och hennes familjehem. Vidare forklarar han att umgénget tidigare
inte fungerat men att det nu gor det och att Esmeralda tycker att det dr kul. Det intressanta ar
att det inte framkommer hur M.B. fatt veta att Esmeralda tycker umgénget dr kul dd han
tidigare sdger att R.G. och Esmeralda dr ensamma vid tillfallet for umgénge. Vidare framfor

M.B. Esmeraldas dsikt med hog affinitet vilket ater leder oss tillbaka till fragan hur han vet att
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Esmeralda tycker att det ar roligt. Utifran uppgifterna sa ar det hogst troligt att det &r modern

som uppgett detta dd de endast dr R.G. och Esmeralda i rummet vid umgénge.

Socialtjansten fick in flera orosanmélningar, bland annat géllande att Esmeralda blev ledsen
och hysterisk nir hon skulle ldmna familjehemmet. Efter umgéngestillfallena vdgrade hon dta
och borjade ga ner i vikt. Esmeralda, som slutat anvénda bloja, borjade med bldja igen och
ddarmed gétt tillbaka i sin utveckling. Detta antecknas ner av socialtjinsten men kommer inte
till anvéndning eller hanteras som ett tecken pd oro (Lilla Hjértats Vanforening, u.d.). Som
Fairclough (1995) argumenterar i sin kritiska diskursanalys, ar diskurser ett sétt att ge olika
ménniskors handlingar betydelse. Socialtjinsten antecknar ner de fysiska tecken som
Esmeralda visar for potentiell oro, men det hanteras inte som sédant. Genom att endast
anteckna ner det utan att utreda eller inleda en utredning kan vi tolka det som att
socialtjansten aktivt véljer att den biologiska familjen &r det bésta for barnet och dérav tystas
barnets mdjlighet att horas. Vidare har BVC, barnavardscentralen, ldmnat in en orosanmélan
efter Esmeraldas hélsokontroll som handlade om oro for att Esmeralda ska ta skada av att

lamna familjehemmet pé grund av hennes anknytning dir (Lilla Hjartats Vanforening, u.a.).

Sommaren 2019 avslutades socialtjdnstens utredningen. Juldagen 2019 kommer en
orosanmdlan som har uppgett att flickan kénns apatisk eller drogad och att hon har blamérken
och sér pa kroppen. En handldggare fran socialtjdnsten aker till R.G. och P.L. tillsammans
med en civilklddd polis, de blir inte insldppta. R.G. uppfattas som slo och paverkad och P.L.
ar mycket agiterad. Socialtjinsten bedomer att barnet inte &r i behov av omedelbart skydd da
Esmeralda ska ha sovit och socialtjdnsten blir erbjudna att komma tillbaka dagen efter. Dagen
efter besoker de tva fran socialtjansten familjen, men ingen av dem varken pratar med eller
undersoker Esmeralda. Istdllet hamnar fokus pa att R.G. och P.L. kdnner sig forfoljda av
socialtjansten (Lilla Hjértats Vanforening, u.d.). Andersson och Rasmusson (2006) skriver i
sin artikel att barnet ska vara i fokus vid arbete med barn och unga, men att fokus ofta istéllet
hamnar pd fordldrarna. Varken under fOrsta eller andra besoket under dessa tva dagar
uppmédrksammas Esmeralda. Fokus hamnar istillet pd fordldrarnas upplevelser och deras
problem. Under det forsta, mycket korta besoket védljer socialtjénsten att ta fordldrarnas ord
framfor barnets. Hur kommer det sig att tjénstepersoner inte pratar med barnen, utan bara
med fordldrarna? Barn ska bli sedda som egna aktorer, med forméga och kompetens att
paverka sin omgivning sa varfor har inte barnet makt dver sin egen situation? Genom en

diskursanalys gér det att argumentera att det finns dels ett maktférhéllande mellan barnet och
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fordldern och dels ett mellan fordldern och tjdnsteménnen frdn socialtjdnsten. For
tjdnsteminnen ir fordldrarna 6verordnade barnet och ses bdra pa kunskaper kring hur barnet
mar och blir ddrav barnets rostbarare. Nar tjansteménnen da viljer att acceptera fordldrarnas
uppfattning av barnet, accepteras fordldern som rostbirare, och barnet ldmnas helt utanfor
konversationen. Likasd blir tjdnstemannen rostbarare for fordldrarna i uppgifterna som
lamnas till socialtjansten och dédrav ocksé rostbdrare for barnet, trots att inga interaktioner
med barnet har genomfOrts. Vidare ser vi att Barnkonventionen subjektifierar subjektet,
barnet, som en egen rostbdrare och trots detta si dr det fordldrarnas ord som tas fore barnet,
varfor? Nér vi gar fran exempelvis barn till vuxen alder far vi hora att man ska lyssna pé de
vuxna, att de vuxna vet bast. Detta kan i sin tur skapa diskurser om att férdldern vet mer om
sitt barn an barnet sjidlv fastin det nodvéndigtvis inte dr sant. 8 januari 2020 kommer
ytterligare en orosanmilan in som uppger att Esmeralda har kala flackar pa huvudet, sariga
hiander samt ska ha trillat 1 barnkaret utan att fordldrarna ska ha sokt vard. Socialtjdnsten gor
en ny skyddsbedomning men refererar till att de nyligen traffat familjen och att det inte
framkom nagot behov for omedelbart skydd for barnet (Lilla Hjértats Vanforening, u.d.). Det
ar av stor problematik att det inte gors en ny skyddsbedomning d& det nu inkommit nya
uppgifter om barnets situation. Genom att inte goéra en ny skyddsbedomning fornekar

socialtjdnsten barnets mojlighet att komma till tals och dirav nekas barnets ritt till skydd och

trygghet.

5.2.2 Edwin

Nér Edwins mamma, A.K., var 1 kontakt med psykiatrin i Halmstad gjorde en lékare i slutet
pa 2017 en orosanmélan mot A.K. till socialtjinsten. Hon hade upplevts som paverkad och
hade ldmnat ett urinprov som visade positivt for opiater. I anmélan framkom det dven att
mamman haft en missbruksproblematik sedan 14 ars 4alder (Halmstad tingsritt,
Forundersokningsprotokoll B 2309-19 s.10). Denna utredning avslutades utan atgérd. I IVOs
beslut efter deras utredning av fallet Edwin fér socialtjdnsten kritik for allvarliga brister 1

hanterandet av den orosanmélan som kom in fran psykiatrin (TT 2020). IVO pekar pa att,

“kommunen inte utrett barnets behov av skydd och stod tillrickligt, samt att ndimnden inte har

tillgodosett barnets rtt till delaktighet” (ibid.).

Med modaliteten "inte utrett tillrackligt" och "inte har tillgodosett", pekar IVO pa att det rader
bristande handlingsférméga och ansvarstagande hos socialtjdnsten. Det visar pa kritik av hur

den orosanmélan som kom in frdn psykiatrin hanterats och att den inte utretts med Edwins

32



delaktighet for 6gonen.

Med hjilp av subjektspositionering ser vi att det finns en diskurs kring hindelsen. IVO é&r de
som har subjektspositionen med auktoritet och makt att bedoma och kritisera socialtjansten
for de brister som funnits i handldggningen av orosanmailan. Halmstads socialtjénst &r
subjektspositionen som far kritik for de allvarliga bristerna i hanteringen av utredningen av
Edwins behov av stdd och skydd. Det innebér att Edwin &r nistan osynlig och refereras till
som ett objekt. Barnets bésta forbises av socialtjdnsten vilket IVO ocksa kritiserar. Edwins
rost finns inte och hans bista tas inte pd allvar. IVO har rollen hiar som den som foretrader
och fOrsvarar barnets bdsta och att barnets rost ska bli hord, socialtjdnsten dr de som
misslyckats med det. I forsta punkten i Barnkonventionens artikel 3 finns angett att alla
atgdrder som berdr barn alltid i forsta hand ska beakta barnets bdsta (Barnombudsmannen,
2021). Edwins bésta har inte beaktats av socialtjdnsten 1 deras utredning och beslut. De
tillvaratog inte hans intressen och behov som enligt Barnkonventionen ska prioriteras i alla

atgdrder som pdverkar honom.

Det var i forsta hand fokus p4 mammans psykiska ohélsa och missbruk som i sin tur ledde till
en orosanmadlan. Bolin (2014) pekar pa att det finns manga brister nér det géller barnets rost
och delaktighet 1 kontakten med socialtjdnsten. Att det finns stor maktskillnad mellan barnet
och den professionella och att detta i sin tur paverkar hur barnen far komma till tals och dven
deras trovérdighet. Diskursen visar att Edwins rost inte kommer fram eftersom allt fokus &r
pa mamman och de problem hon har, istillet for pd Edwin och hans behov. Det blir
mammans utrymme som tar allt plats. Kan det bero pa att det i samhéllet finns en norm om
att det dr vardnadshavaren, i detta fall mamman som vet bést ndr det géller barnets méende.
Kan det vara sa att denna norm ar utbredd ocksa inom socialtjdnsten, att vardnadshavarens
rost dr viktigare dn barnets. Edwins rost kommer inte fram och konsekvensen blir att hans
behov och perspektiv negligeras. Edwins roll blir som passiv aktdr och socialtjdnsten
behandlar honom som ett objekt. Socialtjénstens beslut tar inte hinsyn till barnets bésta och
de forsummar att lyssna pa barnets rost. Genom att observera att Edwin dr franvarande i
texten ser man tydligt de allvarliga bristerna i socialtjanstens handliaggning samt att barnets
basta inte blivit prioriterat. Flyttar vi istillet fokus till socialen som tog emot orosanmélan

angdende mammans maende och pagéende missbruk ser vi foljande:

“Den 12 december 2017 kom det in en orosanmélan efter att mamman visat positivt pa opiater i ett

drogtest. Det drojde atta dagar innan nadgon handlaggare fran socialtjansten traffade familjen. Ivo
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skriver att man “finner det anmérkningsvirt att ndmnden vintade sa manga dagar”, speciellt da
nidmnden sjdlv beddmt uppgifterna som allvarliga. Man hidmtade aldrig in uppgifter fran
anmilaren och utredde inte mammans missbruk trots att hon sjélv var positiv till drogtester.

Utredningen avslutades i april 2018 utan nagra atgirder.” (Holstein och Schwarz, 2020).

I SoL 11 kap. 1 a § stér att, “ndr en anmilan enligt 1 § rér barn eller unga ska
socialndmnden genast gora en bedomning av om barnet eller den unge ar 1 behov av
omedelbart skydd. Detta underlit socialen 1 Halmstad att gora. I SoL 11 kap. 10§, “Nar
en atgird ror ett barn ska barnet fa relevant information. Ett barn ska ges mojlighet att
framfora sina dsikter 1 frdgor som ror barnet. Om barnet inte framfor sina asikter, ska
hans eller hennes instidllning s& ldngt det dr mojligt klarlaggas pa annat sitt.” 1
praktiken utestings Edwin. Hans lagliga rétt att framfora sina dsikter ignorerades.
Barnets rdst och barnets basta har forsvunnit 1 socialens hantering av orosanmélan mot
Edwins mamma. Oron géllde Edwin, andd kommer hans rost inte fram. Det finns en
normativ diskurs dir det forvintas att socialtjdnsten ska agera skyndsamt och skydda de
barn som behdver det. Ur ett maktperspektiv ser man att genom att inte agera omgaende
och med bristfdlliga utredningar har socialtjinsten makt att prioritera beslut och
resurser. Ndr de ignorerar barnets bésta och barnets rétt till delaktighet och darmed inte
hjdlper Edwin att framfora sin rost forstirks socialtjinstens maktposition ytterligare,
Det finns en obalans i maktrelationen mellan dem. Han ar underordnad i sin position
och kunde omdjligen gora sin rost hord nar det géllde de beslut som paverkade hans
siakerhet och liv. IVO pekar i1 sin utredning pd att de inte kan utesluta att
bristfalligheterna i socialtjansten utredning kan ha haft stor paverkan pa den avlidne

Edwins sdkerhet (Holstein och Schwarz, 2020).

5.2.3 Tintin

Beslutet frin tingsritten Overklagades och A.R. yrkade pd mycket utokat umginge med

Tintin. Det framfors att Tintin tidigare velat ha umgénge med sin pappa men efter en incident

1 januari dér polis tillkallades, sagt att han ville avbryta all kontakt. A.R. och S.G.s konflikter

fortsatter och hovritten menar att det finns viss risk att Tintin kan fara illa, detta anses dock

inte paverka Tintins rétt till att trdffa sin pappa. Det beddms att Tintin ska ha umginge med

A.R. varannan helg, fredag till sondag, da A.R. nu flyttat till Luled. Umgénget ska sedan
utokas under tiden (Hovritten for nedre Norrland, mal T 739-21, s. 1 ff.). Enligt 6 kap. 15 §

fordldrabalken ska ett barn ha rétt till umginge med en fordlder som det inte bor tillsammans

med. Med detta tolkas de som att umgéanget ar till f6r barnet och inte fordldern. Hovritten

hivdar att:
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“[...] det dr bist for Constantin att han har ett omfattande umginge med A.R..” (Hovrétten for

nedre Norrland, mal T 739-21, s. 7).

Barnets bésta nimns i1 bada tvisterna, men det foljer ingen forklaring till vad detta skulle
innebdra utifran ett barnperspektiv. Nér barnets bdsta framtrdder i texterna dr det i
sammanhanget med vad som ar forenligt med fordldrarna. Tintin blir subjektet till fordldrarna
och ses inte som sjélvstindig utan som deras barn. Modalitetsmarkoren “dr” visar att det
finns ett hogt sanningsansprak i hovrittens uttalande kring vad som anses vara barnets bista.
Detta trots att det framkommit information om att Tintin inte kdnner sig bekvim med att
umgas med A.R., bestims det 4nda att det dr vad som &r bést for Tintin. Likt det Lau m. fl.
(2003) tidigare ndmnt finns det ett ideal om att aterférena den biologiska familjen. Utifran
Tintins fall ser vi att det finns diskurser som talar for att umgénge mellan barn och deras
fordldrar 4r ndgot som efterstravas da detta ska vara forenligt med barnets bésta. Men det
framkommer aldrig att barnets basta och umgéinge med fordldrar dr en del av barnets bésta
som begrepp. Diaremot finns det lagar som talar for att barnets rétt till att bli hérd och sedd
som en egen individ dr forenligt med barnets bista. Trots att Tintin motsatt sig umgénge
bedomer hovritten att Tintin har rdtt till umgénge med sin pappa utifran pappans yttrande.
Detta gor att diskursen forstirks om att barnets bésta dr forenligt med att uppritthélla

relationer med bada biologiska fordldrarna, &ven om detta inte nodvandigtvis ar fallet.

Enligt S.G. har Tintin och hans pappa inte haft ndgon emotionell grund eftersom Tintin inte
kinner sig bekvim att beritta for sin pappa hur han kidnner da detta ofta avfardas (Sundsvalls
tingsratt, mal T 1371-20, s. 13). Detta bekréiftas genom forhoér med S.L. efter mordet som
tidigare haft samtal med Tintin pA FREDA-mottagningen dér det framkommit att umgénget
med pappan néstan aldrig fungerat. S.L papeka att det kunde vara bade stora som smé saker,
och en av de saker var att Tintin inte kénde sig lyssnad pa och att han inte végar uttrycka det
han tycker. Tintin beréttade att han borjade ma illa och ville krikas nédr de pratade om hans
pappa och att han inte tyckte om domslutet vilket meddelades till socialtjdnsten (Luled
tingsritt, B 52-32, forundersokningsprotokoll, 400ff.). Tintins asikter kring sina forédldrars
situation framfordes av bada fordldrarna med foréldrarnas olika perspektiv. Det framkommer
inte om Tintin tillfrdgats att medverka och tackat nej eller om det har genomforts intervjuer
dér Tintin fAr mojlighet att framfora sin asikt. Enligt 6 kap. 19 och 20 §§ FB framfors det att

barn ska ha ritt att komma till tals gillande utredningar i samband med familjerdtten i
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domstol. Vidare framfors detta dven 1 artikel 12: Att barn som é&r i stdnd att forma egna asikter
ska fritt 4 uttrycka dessa i alla fragor som ror barnet (MFoF, u.d.). Barnet fOrsitts i en
subjektsposition enligt bdde lagen samt barnkonventionen som en sjilvstindig individ som
ska ha rétt att komma till tals och bli hord om sina personliga asikter kring det som ror
honom. I praktiken forsvinner subjektet som en enskild individ och blir istéllet en del av det

fordldrarna framfor.

Det har varit incidenter diar A.R. har framkallat obehag hos Tintin. Ett av dessa tillfdllena var
2020 1 mars, da A.R. misstinkte att Tintin skulle ha blivit misshandlad hos S.G. och akte till
S.G.s jobb dir Tintin befann sig och ryckte tag i samt forde bort Tintin vilket bevittnades av
anstéllda. Efter detta uppmanade socialtjdnsten A.R. att séga till Tintin att det inte kommer att
hénda igen da Tintin blev mycket uppskakad av hindelsen. A.R. visar inte ndgon forstielse
for detta utan menar att det kan komma att hdnda igen om situationen kriaver det (Sundsvalls
tingsratt, mal T 1371-20, s. 8ff.). Att Tintin uppger att han inte méar bra av att hans pappa tar
tag 1 honom och drar i vig honom fran hans mammas arbete ar inte speciellt konstigt. Men att
socialtjansten inte reagerar hardare pa att A.R. uppger att detta dr nagot som kan hénda igen,
ar. Genom att acceptera detta fOrsdtts Tintin 1 en position av osdkerhet och pappans
maktforhallande gentemot Tintin accepteras. Efter mordet pd Tintin genomfordes ett flertal
forhor med nérstaende till familjen samt myndigheter. Tintins moster, S.S., har aterberéttat att
Tintin inte méatt bra ndr han varit hos sin pappa samt att han uppvisade ett annorlunda

beteendemdnster. Tintin ska vidare ha sagt till S.S. och hennes dotter:

“Jag dr radd jag vill inte &ka dit" (Lulea Tingsritt, B 52-32, férundersékningsprotokoll, s.
350 ft.).

Nér Tintin uttryckt att han inte vill dka har han anvént sig av modalitetsmarkorer, “dr” samt
sagt att han “vill inte”. Det dr dirav hog affinitet pa det Tintin uttrycker. Nar S.S. far fragan
om Tintin sagt varfor han inte vill till sin pappa har Tintin svarat att A.R. talar daligt om
familjen (ibid.). Detta &r vidare négot som tidigare uttryckts av Tintin under
BBIC-utredningen som genomfordes 2020 innan S.G. tilldelades ensam vardnad och da innan
det utokade umgénget mellan Tintin och hans pappa infordes (ibid.). Tintin har allts& anvant

sin rost flera ganger for att uttrycka obehag och oro for att umgas med sin pappa.
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“Hovrétten anser att det r bést for Constantin att han har ett omfattande umgénge med [A.R.]. [...]

Detta sérskilt mot bakgrund av att Constantin nyligen ocksé har uttryckt en ovilja att ha kontakt

med [A.R.]. “ (Hovrétten for nedre Norrland, mal T 739-21, s. 7).

Trots detta argumenterar hovritten att det dr enligt Tintins bésta att genomfora utdkat
umginge, varfor? Tintin var ett barn involverad i familjerdtten och blir dédrav forsatt i en
subjektsposition. Subjektspositionen leder till att ritten ser honom som en del av en hel familj
istillet for ett enskilt barn. Trots att Tintin sjdlv uttryckt att han inte vill, 4r pappans onskan
starkare och projiceras Over vad barnets bésta dr. Normen talar for att en familj dr en enhet
och barnet dr en del av denna enhet. Dérav blir barnets bésta skymt av vad som é&r forenligt

med véra normer kring familjen.

5.3 Spéanningsforhdllanden

I avsnitt 5.3 behandlas fientlighet, diskursiva spanningar och makt som paverkar hur barnets
bista samt barnets rost kommer fram. De tre forstndmnda begreppen forekommer och kan ses
i de tre fallen genom diskursanalys och har pdverkan pd diskurserna som 1 sin tur influerar

barnets bésta samt barnets rost.

5.3.1 Esmeralda

R.G. Esmeraldas biologiska mamma, hivdar att socialnimnden aldrig verkat for en
aterforening och har haft en dold agenda mot R.G. och vill endast ha kontakt genom me;jl
med socialndmnden. R.G. menar att hon aldrig haft missbruksproblematik och de droger som
patraffades av polisen 2016 var felaktiga. R.G. brukar endast den medicin hon blivit
forskriven. P.L. menar ocksé att socialtjdnsten redan bestdmt att han aldrig skulle fa triffa
Esmeralda och dirfor skulle det inte hjélpa att han l&dmnade drogprover (Kammarritten i
Jonkoping, mél nr 1653-18, s. 3ff.). Vi kan se att det hir skapas en diskursiv spanning da vi
har tva olika uttalanden som skiljer sig &t och beroende pa vilket som ses som den absoluta
sanningen fir olika konsekvenser for det sociala rummet. Genom att ha ett fientligt
forhéllningssitt gentemot socialtjdnsten paverkas diskursen om barnets basta dd utrymmet for
det forminskas och fokus hamnar istillet pd moderns rittigheter. Eftersom de tvé uttalandena
skiljer sig, skapas en kamp over de tva sociala konstruktionerna, om vad som &r sanning eller
falskt. Kampen handlar om vilket pastdende som &dr mest forenligt med barnets bésta men vid
denna kamp forloras utrymmet for barnets bésta dd fokus istéllet hamnar pé att fientliggora

och misstro den andra parten och ddrmed hamnar 1 barnets bésta 1 skymundan.
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“Esmeralda har bott i familjehemmet sedan hon var nyfédd. Ett uppbrott fran familjehemmet
innebir en stor pifrestning for henne. Hogsta forvaltningsdomstolen har dock i avgorandet
HFD 2012 ref. 35 konstaterat att dvervdganden som enbart &r relaterade till risken for skada vid en
separation fran ett familjehem inte ska vigas in i bedomning av om varden ska upphdra.”

(Kammarrétten i Jonkoping, mal nr 1653-18, s 8f.).

I texten ovan papekas det att det skulle innebdra en stor pafrestning for Esmeralda om hon
skulle skiljas frin familjehemmet med hog affinitet. Meningen efter papekar sedan att detta
inte ska végas in i beddmningen avseende Esmeraldas vard di overvdganden som enbart dr
relaterade till risken for skada avseende en separation fran ett familjehem inte ska vigas in.
Kammarritten papekar alltsd i borjan med hog affinitet vilket innebér att det &r en stor
sannolikhet att Esmeralda kommer ta skada av att skiljas frdn familjehemmet men att detta
inte ska vidgas in i bedomningen. Hér finns tva riktlinjer som skiljer sig, avgdrandet frén
Hogsta forvaltningsdomstolen 2012 ref. 35 och barnets bésta. Skillnaden &r att barnets basta
alltid ska beaktas enligt lag, men gor inte det 1 detta fall. I SoLL podngteras att barnets bésta
ska gélla alla dtgirder och beslut som har med barn och unga att gora. Ur SoL 1 kap. 2 §:

“Vid atgérder som ror barn ska barnets bésta sérskilt beaktas. 2 st. Vid beslut eller andra atgérder

som ror vard- eller behandlingsinsatser for barn ska vad som é&r bést for barnet vara avgérande.”

Det betyder att barnets intressen och behov dr det som ska std i centrum och vara det som
vager tyngst 1 de beslut som socialtjénsten fattar. Det star alltséd i lagen att barnets bista dr det

som ska vara avgorande.

I mitten av januari 2019 slutar umgingesstodet att medverka vid Gverlimningarna av
Esmeralda mellan familjehemmet samt R.G. och P.L., vilket innebar att socialtjansten inte
hade nagon insyn i hur hemslussningen gick innan den 1 april 2019 d& Esmeralda flyttar dit
permanent. Efter denna tid blockerar R.G. all kontakt med familjehemmet och polisanmaéler
hemmet for bland annat fortal (Lilla Hjértats Vénforening, u.a.). Detta innebér en alienation
mellan familjehemmet och Esmeralda. Det finns en tydlig social konstruktion skapad av R.G.
som den primdra modersfiguren. R.G. intar modersrollen som subjektsposition och nir hon
upplever den konstruktionen som hotad pa grund av familjehemmet viljer hon att blockera
och omgjliggora all kontakt mellan hemmet och Esmeralda vilket inte dr forenligt med

barnets bdsta. Esmeralda har utvecklat en stark anknytning med familjehemmet och tidigare
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fysiskt uttryckt rddsla for att behdva ldmna. Att denna situation sedan accepteras av
socialtjdnsten som inte ingriper for att Esmeralda ska kunna fortsdtta uppritthalla kontakt,
normaliseras en form av maktposition hos modern och fientlighet som accepteras att séttas

framfor barnets bésta och vilja.

5.3.2 Edwin

Edwins mamman sokte sjdlv hjdlp hos socialen och fick utdkad tid pa forskolan. Edwin fick
ocksa en stodfamilj. I slutet pd 2018 ldmnade dven forskolan in en orosanmilan for Edwin.
Inte heller denna ledde till nagon atgard (Holstein och Schwarz, 2020). I forundersdkningen
(Halmstads Tingsratt B 2309-19 s.112-113.), framgér i forhor med L. A., vén till A.K., att A.K.
berdttat att det varit svart tiden fore mordet och att hon kdmpade for att Edwin skulle fa
utokad tid pa forskolan. Hon ville att han skulle vara dér regelbundet och varje dag. Detta
eftersom Edwin hade mycket energi och var livfull. Det blev hoppigt med de tider hon hade
och darfor ville hon att han skulle i vara diar mer. Detta blev hon nekad av forskolechefen

trots att hon hade intyg bade fran bade socialen och BVC att Edwin behovde detta.

Fran forhor med forskolechef C.S.:

“Det fanns ingen oro for Edwin bland personalen att Edwin skulle fara illa.” (ibid. s.116-117.).

Diskursen mellan orosanmilan och forskolechefens uttalande visar att det pa mindre an ett ar
skett tydliga forandringar av hur forskolan bedémt Edwins méende. I slutet pa 2018 ldmnade
forskolepersonalen in en orosanmélan for Edwin. Sommaren 2019 sédger forskolechefen att
det inte fanns ndgon oro. Genom att C.S sdger “fanns ingen oro” formedlar forskolechefen att
det inte fanns nigot behov att agera for Edwin. Modaliteten visar att det aldrig skulle funnits
nagon oro for Edwin med hog affinitet, trots att detta inte egentligen dr sant da det tidigare
inkommit en orosanmélan fran forskolan. Fragan dr om forskolan inte langre menar att det
ndgonsin fanns ndgon oro for Edwin trots att han fatt beslut om utdkade tider frdn bade BVC
och socialtjdnsten. Ddrav finns det ett spanningsforhdllande mellan den som tidigare lamnade
in orosanmilan och forskolechefen. Ur diskursperspektiv framkommer det element av
fientlighet gentemot mamman. Mamman kémpar for att fd mer tid for Edwin pd forskolan.
Forskolechefen verkar inte vilja bevilja mammans 6nskan om utdkade tider, trots att det finns
intyg bade frdn BVC och socialen om att det var ndgot som Edwin behdvde. Det visar pa brist
pa forstaelse och empati ndr det giller barnets behov. Barnets bésta har inte tagits i

beaktande. Det finns en diskurs dir forskolan ldmnat in en orosanmaélan for Edwin och dar
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forskolechefen mindre &n ett ar senare sdger att det inte funnits ndgon oro hos personalen for

Edwin.

Det finns en diskrepans mellan de insatser som Edwin och hans mamma behdvde och vad de
faktiskt fick. Det kan 1 sin tur ha inverkat negativt pa dem och varit bidragande till problem
och svarigheter innan mordet. Det finns en modalitet av nodviandighet och behov frén
mammans sida om utdkade tider pd forskolan och en modalitet av nekande frin
forskolechefen trots att Edwin och hans mamma behdvde det och att det fanns intyg pé det.
Maktobalans 1 relationen mellan mamman och forskolechefen ar tydlig. Forskolechefen har
makt Oover mammans och Edwins liv. Att det finns ett element av psykisk ohélsa hos
mamman kan ha bidragit till hennes svarigheter att fi hjdlp. Maktrelationen hér visar pé
vilket sdtt maktdynamik kan ha haft paverkan pd mammans mdjlighet att f4 den hjélp och i
forlangningen den hjilp Edwin behdvde. Det finns en subjektspositionering ddr mamman ses
som kdmpande och forskolan som oforstaende som visar hur maktrelationer och hierarkier 1
samhillet kan péverka enskilda individer. I forlingningen eventuellt med for6dande

konsekvenser nér det géller barnets bésta.

5.3.3 Tintin

I forsta tvistemalet i Sundsvall framgar det att A.R. har starka misstankar om att S.G. ska ha
hjérntvittat deras son och menar att hon flyttade till Luled endast i syfte att fa Tintin fOr sig
sjilv. A.R. har dven flera génger gjort ogrundade polisanmilningar samt orosanmilningar till
socialtjansten angdende Tintins hélsa. Alla anmélningar har kommit fram till att det inte finns
brister 1 hur modern vardar sin son (Sundsvalls tingsrétt, mal T 1371-20 s. 6ff.). Nir A.R.
anklagar S.G. for att ha bland annat hjarntvéttat och vanvardat deras son bidrar till att tysta
ner barnets rost vilket inte forenas med barnets bésta. Vidare skapar bada fordldrarna olika
konstruktioner av varandras identiteter som sedan péverkar hur barnet skapar och bildar sina
egna uppfattningar. Detta blir ett hinder for att Tintin ska kunna bilda sina egna uppfattningar
av vad som &r hans bista. Bada fordldrar har mycket starka modaliteter nér de uttrycker vad
som &r bist for Tintin och nér fordldrarna da konstruerar varandra samt sina egna identiteter

blir det svarare att nd konsensus och vad som &r barnets bésta.
Vidare menar A.R. att socialtjdnsten avfardat och diskriminerat honom nér han upplevt oro

for Tintins védlmaende hos sin mamma. Nér S.G. valde att flytta till Luled, stimde A.R. henne

i tingsratten. Han ville sedan inte delta i vrdnads-, boende- och umgéngesutredningar d4 han
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inte kinde nigot fortroende for kvinnliga utredare och inga manliga fanns tillgidngliga (ibid.).
Det framgér att A.R. inte har fortroende for kvinnliga utredare vilket kan tyda pa att misstron
gentemot S.G.s forméga att tillgodose Tintins behov kan vara genomsyrad av en social
konstruktion om att kvinnan &r det “svagare konet” samt dr oldmpliga som beslutstagare.
Detta tyder vidare pé att A.R. inte innehar férmagan att sitta Tintins bdsta framfor sitt egna,
dd han viljer att avstd fran virdnads-, boende- och umgéngesutredningen pa grund av detta.
Anledningen bakom kan vara att A.R. sjdlv ser sig hdlla en maktposition 6ver bade Tintin och
S.G. vilket kan vara en del av varfor han tror sig ha rétt till umgange med sin son snarare én

att Tintin ska ha rétt till umgange med sin pappa.
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6. Slutdiskussion

Syftet med studien har varit att bidra till en 6kad forstaelse kring hur barnets bésta och
barnets rost framtrdder genom att undersoka tre olika rattsfall med hjdlp av en kritisk
diskursanalys. I analysen finns det en rod trad av att barnets bésta ofta kommer i skymundan
av vilka normer som dr aktuella samt vilken instdllning fordldrarna har. Likt det Schiratzki
och Rejmer (1997, 2003) hivdar i sina studier, finns det inte en gemensam konsensus om vad
som &r barnets bdsta, utan detta baseras pa situationen och aktuella diskurser. Det innebar i
praktiken att barnets bésta &r ett ihdligt begrepp som kan fyllas utifran den kontext som finns
omkring. Detta innebdr att nédr vi har en norm 1 samhillet som talar for att fordldrar och barn
hor ithop och att en familj ska ses som en enhet, blir barnets bésta forenligt med familjens
bista dven om det inte dr fallet. Tydligt for detta ar att barnets basta ndmns flera ganger utan
att det foljer en forklaring kring vad som anses vara barnets bista. Vidare framkommer det att
det finns ett flertal spdnningsforhallanden i de olika fallen. I fallen géllande Esmeralda och
Tintin finns det en stark misstro fran fordldrarna for socialtjdnstens kapacitet. Denna misstro
tar upp ett stort utrymme i bada fallen och leder till att barnets bésta samt barnets rost
forminskas. Medan 1 Edwins fall ligger fokus istillet pd moderns missbruksproblematik som
far stort fokus. Precis som Bolin (2014) och Heimer (2017) finns det tidigare studier som
visar att barnens roster ofta sdnks och att det dr foréldrarnas rost som hdjs ser vi ocksa detta i
var studie. Nar Tintin exempelvis sagt “jag dr rddd, jag vill inte dit” ér detta inte ndgot som
lyfts framfor fordldrarnas rost. Niar vi sedan ldste réttsfallen blev det tydligt hur barnen
forsétts som subjekt till familjerna da vi sjdlva snabbt upplevde att vi borjade tinka och se
barnen som objekt snarare dn individer pa grund av sprdket. Dokumenten frén de olika
rattegdngarna dr mycket sakliga och texterna behandlar barnen som objekt som inte hors utan
endast dr en del av familjerna. Barnen blir ett subjekt som tillhor fordldrarna. Fordldrarna
argumenterar for deras rétt till barnen snarare dn barnens rétt till sina fordldrar. Intressant har
ar att det enligt lag finns flertalet texter som uttrycker att barnets bésta ska komma forst samt
att barnen har rétt till att horas. Ingenstans stir det att det dr en réttighet att vara en foralder.
And3 behandlas fallen som en kamp for fordldrarna att fi ha kvar sin rittighet att vara
fordlder. Var forhoppning med denna studie dr att ge dessa barn en ny rost. Fastdn det r for
sent fOr just dessa tre barnen, hoppas vi att denna studie gjort dem ndgon rittvisa genom att
belysa brister inom det svenska vilfardssystemet utifran hur vi anvénder véra ord och hur vi

viljer att belysa begreppen, barnets bista och barnets rost.
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