JURIDISKA FAKULTETEN

vid Lunds universitet

Mimmi Khemir

Vikten av juridisk kommunikation
En analys 1 ljuset av den s kallade Snippadomen

LAGFO03 Rittsvetenskaplig uppsats

Kandidatuppsats pa juristprogrammet

15 hogskolepodng

Handledare: Elsa Trolle Onnerfors

Termin: VT24



Innehall

SUMMATY ..ottt et e et e st e e st e e sabeeeeens 1
SamMMANTAttNING .....ooovviiiiiieeiiee e 3
FOTKOTtNINGAT.......eiiiiiiiieiii ettt et 5
1 Inledning........ccceeeeeviiecienieenen. Fel! Bokmiirket ér inte definierat.

1.1 Bakgrund.........ccoeuvrnrennnn. Fel! Bokmiirket ir inte definierat.

1.2 Syfte och fragestillningar ... Fel! Bokmiérket ér inte definierat.

1.3 AVEIANSIINZAL....couiiiieiieieeiierie ettt sttt et 6

L4 MEtOd...ceiiiiiieiieeeeeee e 6

1.5 Material och forskningslage ...........ccoceeverieniiiininnicicniece, 7

1.6 DISPOSILION....eeiuiiiiieeiiieiieeiieeieeeiteeiteseeeteesaeebeeseaeeseesnaeenseeenns 7

2. Fortroendet for statliga institutioner...............cooviiiiiiininn.. 7
2.1 Ensammanfattning.............ccooiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiaiann, 7

2.2 Hur skapas fortroendet for en samhallsinstitution?............... 10

2.3 Vad kan hinda om medborgarna inte har fortroende for
AOMSTOLAINAT. ...ttt 11
3. SNIPPAdOMEN. ....eeiei e 12
3.1 Bakgrund.........ooooniiiiii 12

3.2 TingSrattens ProvViINg..........ceeeeeiriereeteiiiaeeeeineeeannnnn. 12

3.3 Hovrittens forsta provning............ccovvviiiiiiiieiiinnennnnn.. 13

3.4 Hogsta domstolens proviing...........cooevveeiiiiniiieinnnnnenn... 14

3.5 Hovrittens andra proviing..........o.vvvvveeiiinnienienneanaannen. 17

4. DISKUSSION. .. teeiee e 18

KAITOTtECKNING «...ovvviiiiieiieeiieeie ettt 20



Summary

The trust in social institutions has throughout history been crucial for their
continuance. In developed societies like Sweden, the citizens have to trust
that prosecutions are processed correctly. The confidence in these
proceedings is vital for the compliance of decisions and judgements. Clear
communication is a requirement for trust to be built and strengthened. Texts
produced and published by courts need to be written in a matter so the public
can familiarize themselves and understand the legal process. If courts fail to
communicate in a comprehensive manner, their confidence for these legal
institutions can be damaged. In 2023, the confidence in the Swedish legal
system was damaged badly. A ten-year-old girl had been the victim of rape at
the hands of an adult male. The district court sentenced the defendant to three
years in jail for two counts of child rape. In its assessment, the court equated
the word “snippa” (the Swedish colloquial word for vagina), which the girl
had used her interrogations, with the actual word vagina. As a result, the
requirements for child rape were fufilled since it meant the equating of words
meant she was penetrated and not solely touched on the outside of her
genitalia. However, the court of appeal looked deeper into the girl’s use of
words and whether it was enough to reach the requirements for child rape.
The court of appeal decided to do a lexical interpretation which resulted in an
acquittal since neither the prosecutor, nor the court of appeal, had presented
another criminal classification despite its close resemblance to a proven crime
description. The supreme court stated that the court of appeal had committed
a miscarriage of justice through their inaction to process related criminal
classifications. The case was sent back to he court of appeal, whereby the
district court’s judgment, including their interpretation of the word “snippa”,
was ruled. Despite the accused being sentenced to three years imprisonment
for two counts of child rape, the trust in the Swedish legal system was
damaged. Confidence in legal system is created through the continuity and
high quality of judgments. Furthermore, much emphasis is placed on whether
a ruling is considered fair or not. Although this miscarriage of justice has
damaged the trust that Swedish citizens have in in their legal system, it cannot

be regarded as enough to risk its collapse. The consequence is rather that
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fewer victims come forward with their experiences which leads to a decrease

in the number of crimes of this nature being reported.



Sammanfattning

Fortroendet for samhillsinstitutioner har genom historien varit avgorande for
deras bestaende. I utvecklade samhillen som Sverige behdver medborgarna
forlita sig pa att lagforingen gors korrekt. Fortroendet ér i sin tur avgdrande
for att ménniskor réttar sig efter domar och beslut. Tydlig kommunikation &r
vidare ett krav for att tilliten till domstolarna ska kunna byggas samt stérkas.
De texter som publiceras av rittsvisendet behdver vara av karaktir sé
gemeneman kan sétta sig in och forstd hur réttsprocessen gétt till. Om ifall att
domstolarna misslyckas med att kommunicera pa ett begripligt sitt kan deras
fortroende ta skada. Under 2023 skadade ett fall den svenska rittsstatens
fortroende rejélt. En tiodrig flicka hade blivit utsatt for en valdtdkt av en
vuxen man. Tingsréitten domde den tilltalade till tre ars fangelse for tva fall
av valdtékt mot barn. I sin bedomning hade de likstéllt begreppet snippa, som
flickan anvidnt i sitt barnforhér, med begreppet vagina. Till foljd av
tingsrittens tolkning av flickans ordval uppnddde den styrkta
brottsbeskrivningen brottet valdtikt mot barn eftersom man konstaterade att
flickan blivit penetrerad istéllet for enbart berdrd pa yttersidan av kroppen. I
hovritten lades stor tyng pa flickans ordval for att beskriva huruvida det
nadde upp till kraven for valdtikt mot barn. Hovritten ansag att man skulle
gora en lexikalisk tolkning vilket resulterade att man friande den tilltalade da
aklagaren inte yrkat pa alternativa brottsrubriceringar och domstolen inte
heller provade annat lagrum, trots att d&tminstone ett nérrelaterat brott var
konstaterat styrkt. Nar hogsta domstolen tog upp mélet konstaterades det att
hovritten hade gjort sig skyldig till rittegangsfel genom sin passivitet att inte
prova nagon ndrliggande brottsrubricering. Hovrétten dterforvisades mélet
for ny provning, varvid tingsréttens dom, inklusive deras begreppjamforelse,
faststilldes. Trots att den tilltalade slutligen domdes till tre ars fangelse for
tvd fall av valdtikt av barn kan man dra slutsatsen att fortroende for det
svenska réttssystemet tog skada. Detta till f6ljd av att fortroendet skapas
genom en kontinuerlig samt hog kvalité pa domandet. Vidare laggs dven vikt
vid om utgangen anses rittvis eller inte. Trots att rattegdngsfelet kan anses ha
skadat tilliten de svenska medborgarna har for réttssystemet &r det ddremot

inte rimligt att det skadats sd pass gravt att det riskerar dess sammanbrott. En
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rimlig foljd ar dock att farre végar tradda fram med sin historia vilket kommer

resultera 1 ett 0kat morkertal.
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1 Inledning

1.1 Bakgrund

Protester, namninsamlingar och ramaskri i sociala medier. De senaste aren
har flera rattsfall djupt upprort den svenska befolkningen. For ndgra ar sedan
fick en domd véldtiktsman en kompensation pd ndrmare en miljon kronor
efter att hans dom lindrats 1 hdgre instans. Forra aret blossade dnnu en debatt
upp i media till f6ljt av en barnvéldtaktsman som friats i en dverinstans. En
vuxen man som domts till tre &rs fangelse for véaldtiakt mot barn hade gatt fri
efter att hovritten dver vistra Sverige ogillat atalet till f6]jd av bland annat
det tiodriga offrets ordval i hennes videoinspelade barnforhor. Trots att det
ansdgs vara styrkt att ett ndrliggande brott 4gt rum valde varken aklagare eller
domstolen att prova en annan brottsrubricering. Efter ett beslut frdn hogsta
domstolen och en omprdvning i hovritten faststdlldes slutligen tingsréttens
dom, varvid den tilltalade domdes till tre &rs fangelse. Hur kunde detta hinda

och vad fick det for konsekvenser?

1.2 Syfte och fragestallningar

Uppsatsen dr &dmnad att behandla och forklara vikten av juridisk
kommunikation samt fortroendet for réttsvisendet i1 ljuset av det omtalade
barnvaldtiktsmélet B 1944-21/B 6074-22/B 1937-23/B 6983-23, mer kint
som ”Snippamalet”. Genom en grundlig genomgéng av maélets utveckling
samt de olika instansernas domar belysa mélets utveckling och vart det gick
snett. Vidare kommer uppsatsen utreda hur mélet kan ha kommit att paverka

gemenemans syn pa och tillforlitlighet till det svenska réttssystemet.
For att uppnd uppsatsens syfte kommer foljande fragestdllningar besvaras.

- Varfor ér det av stor vikt att medborgarna i ett samhélle har tillit till

de statliga instruktionerna, inklusive domstolarna?



- Vilka risker finns det med att medborgarna i ett samhélle inte har

fortroende for sina domstolar?

1.3 Avgransningar

For att uppsatsen ska halla sin inom relevanta ramar for 4mnet, har ett antal
avgransningar gjorts. Uppsatsen kommer inte behandla utforlig statiskt pa
omradet dd majoriteten av tillgdngliga siffror ar for inaktuella for att ge en
rittvis bild, bland annat till folj av samhéllsférdndringen som skett sedan
senaste enkdtresultatet publicerades. Vidare kommer inte losningar pa
konsekvenserna av bristféllig kommunikation mellan jurister och icke-jurister

diskuteras eftersom detta inte &r relevant i forhallande till uppsatsens syfte.

1.4 Metod

Uppsatsen undersoker de olika instansernas behandling av rittsfallet i relation
till fortroendet for rattssystemet hos allménheten genom tillampning av den
riattsdogmatiska metoden. Metoden syftar till att faststéilla gdllande rétt genom
olika rattskéllor, exempelvis lagstiftning, réttspraxis och lagforarbeten. !
Lagstiftningen anvédnds for att redogdra de aktuella reglerna vid brottens
skede. Lagforarbeten presenteras for att forstd lagstiftningen och innebérden
av de olika begreppen. Det dr vidare nodvéndigt att besitta kunskap om

begreppens innebord for att forstd hur och var de olika instanserna kunde

skilja sig i sina bedomningar.

1.5 Material och forskningsldge

Uppsatsen bygger Overlag pd material fran statliga forarbeten och
kurslitteratur inom juridisk kommunikation. Till foljd av ytterst begrinsat

tillforlitligt material och forskning pa omradet &r uppsatsen inskrinkt till det

I N4dv och Zamboni s. 21



material som finns att tillgd. Gillade materialet for rattsfallet har enbart
handlingar som begérts ut fran de involverade réttsinstanserna legat till grund

for uppsatsen.

1.6 Disposition

Uppsatsen bestar av totalt fyra kapitel. Kapitel tva bestar av en genomgéing
av varfor det ar viktigt att statliga institutioner, inklusive domstolar, innehar
medborgarnas fortroende. I samma kapitel foljer avsnitt om hur fortroendet
skapas samt vilka risker som kan medf6lja om tilliten forsdmras eller
forsvinner. Kapitel tre behandlar det 6kdnda ”Snippamélet”. Inledningsvis
ges en kort information av parterna och bakgrunden till deras bekantskap.
Vidare redogdrs samtliga instansers beddmning av malet, inklusive
hovrittens andra behandling av malet. [ kapitel fyra diskuteras vikten av
fortroende for domstolarna och hur ett rattegdngsfel av denna grad kan

paverka institutionernas stillning i samhéllet.

2 Fortroendet for statliga institutioner
2.1 En sammanfattning

Samhéllsbildningen grundar sig pa medborgarnas tillit. Tilliten &r en
forutsdttning for en hallbar relation mellan medborgarna och dess
institutioner. Fortroendet har varit avgorande for samhéllen historiskt sett har
kunnat bestd under ldngre perioder. I mer komplexa samhillen &r det
nddvindigt att medborgarna utgér ifran att institutioner skots korrekt. Att ett
lands rittsvdsenden 4ar rattssikert, fortroendefullt och effektivt &r
framtradande faktorer som skiljer sig mellan vélfungerande demokratier och

underutvecklade diktaturer. 2

Fortroendet till institutioner har i sin tur betydelse for att medborgarna att

frivilligt réttar sig efter gemensamt fattade lagar samt beslut. Vice versa hade

280U 2008:106 s. 44 ff.



riskerat att instutitionsfortroendet urholkats. Eftersom domstolens arbete &r
ett av de frdmsta exemplen pa samhéllets maktutdvning &dr det av hogst vikt
att de innehar medborganas fOrtroende ur ett rattsstatsperspektiv. Att
medborgana 1 sin tur rittar sig efter beslut och domar ar vésentligt for att

skapa samt uppritta fortroendet mellan ménniskorna i ett samhille.

Klarsprak i1 myndighetstexter dr ytterligare ett krav for en fungerade
demokrati. Tilltron till myndigheter, inklusive réttsvdsendet, vilar numera pa
rationalitet istdllet for auktoritet. Medborgare &r inte benédgna att rétta sig efter
besked frdn domstol baserat pd enbart principskdl. Fortroendet mellan
medborgare och statlig institution handlar i grund och botten om en jimn samt
hog kvalitet pa beslutsfattandet. Det dr ddremot inte tillrickligt i sig for att
vinna tilltron. Det forvéintas dven att myndigheterna formedlar den hoga
kvalitén till berorda, vare sig det &r enskilda parter eller samhillet 1 stort.
Begripliga myndighetsbeslut och domar dr numera en av de viktigaste
forutsdttningarna for skapandet och bevarandet av medborgarnas tilltro.
Denna tilltro klassificeras som en av de mest centrala delarna for

vidbehallandet av en demokratisk rittsstat. 4

Myndigheter behdver kommunicera sitt beslutsfattande pa ett sitt sa
medborgarna forstar hur och varfér ndgot resulterade 1 just det.
Grundforutsattningen &r att lyfta fram ramarna for verksamheten. Pa s stt

har s6kande, part och allménheten en korrekt forvéntning av slutresultaten. >

Svenskan som anvinds inom den offentliga verksamheten ska vara enkel,
begriplig och vardad. Det dr ett krav att varje person som foretrader det
allmédnna och utdvar offentlig makt anvénder sig av ett sprakbruk som den
enskilde medborgaren begriper. Klarsprak har en grundldggande betydelse
for den enskildes réttstrygghet samt en premiss for att de allminna organen

att erhdlla medborgarnas fortroende. ©

3 Ibid.

4 Klarsprék i domar, s. 25 ff.

5 Ibid.

¢ Prop. 2008/2009:153 s. 31 ff.



Att rattsviasendet har allmédnhetens fortroende &dr en central del i en
demokratisk rdttsstat och en visentlig forutsittning till att medborgarna
efterlever domar och beslut. Fortroendeskapandet handlar i grunden om att
sakerstdlla en enhetlig och hog kvalité av domandet. Vid utformningen av
domar och beslut krivs det att domstolsjurister skriver med handlingens syfte
1 dtanke, 1 ljuset av ett mottagarperspektiv. Om detta tas i beaktning vid
upprittandet av beslutet eller domen blir det lattare for icke-juridiskt

kunnande lisare att forvissas. ’

De flesta personerna kommer déremot inte 1 kontakt med domstolarna, varfor
det dr av stor vikt att domstolarnas roll och samhéllsuppgift formedlas till
medborgarna. Rattssékerhetsprinciperna, grunderna for den ddmande
makten, kommer 1 uttryck genom handliggning av malen. En
enkdtundersokning av SCB pdvisade sambandet mellan medborgarens
kunnande om domstolars verksamhet och fortroendet for dem. Ju mer
kunskap en medborgare hade om domstolarnas verksamhet, desto storre
fortroende hade den for domstolarna. Hade fortroendet for domstolar minskat
kan f6ljden bli att bendgenheten att frivilligt medverka i domstolsprocesserna
ocksé minskat. 8 En eventuell f6ljd hade kunnat vara att ménniskor i hogre
utrdckning vénder sig till andra tvistlosningsorgan. I vérsta fall hade tilltron
till réttsvdsendet hade borjat svikta, vilket vanligtvis resulterar i dess

sammanbrott. °

2.2 Hur skapas fortroendet for en samhaéllsinstitution?

Det stindiga samspelet mellan medborgare och institutionerna skapar och
bryter ner fortroendet. Olika kontexter kan vara avgdrande, varfor opinioner
snabbt kan bildas. Varierande asikter om institutioner kan utover tid skiljas
mellan de olika samhillsgrupperna. Tendens dr extra pdtaglig mellan

nérstdende myndigheter och organisationer vars verksamhet &r okénd for

7SOU 2008:106 s. 15
8 Ibid.
? SOU 2008:106 s. 42
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medborgaren. Forklaringen bakom detta dr bland annat att den utomstaende

saknar vetskap om vilka uppgifter som institution stér infor. '

Vid en mindre komplex bedomningen om fortroendet for en
samhillsinstitution tas sdrskilt hidnsyn till tre olika faktorer. Den forsta
handlar om vilken ens egen erfarenhet av institutionens sitt att fungera.
Eftersom de flesta saknar personlig erfarenhet av domstolarna &r det istéllet
den bild som portritteras av framforallt media som avgor. I dessa fall ér
formedlingen samt mottagandet av informationen visentlig. Den andra
faktorn ér baserat pd en persons beroende eller berordhet av institutionens
verksamhet. Ju mer beroende eller beroérdhet, desto hogre fortroende och vice
versa. Den tredje och sista faktorn berdr den allmédnna respekten institutionen

atnjuter i samhallet. !!

Det fortroendeskapande arbetet handlar i grunden om att sikerstilla en hog
och jamn kvalitet i domandet. Det &r emellertid inte tillrdckligt att
domstolarna tilldimpar réttssdkerhetsprinciperna i det dagliga arbetet for att
vinna medborganas fortroende. Domstolarna méste &ven pavisa for
medborgarna att man gor det. For att stairka medborgarnas fortroende stills
domstolarna infor tva stora utmaningar. Den forsta grundar sig i att ménniskor
ar angeldgna om att réttsprocessen resulterar i en rattvis utgdng. Hér ligger
utmaningen 1 att domstolen maéste formedla att det Ar
rittssdkerhetsprinciperna som styr. Den andra handlar om att de personer som
vél kommer 1 kontakt med domstolens verksamhet kan antas bdra med sig
misstidnksamhet mot samhéllsinstitutionerna, inklusive domstolarna. Vid
handldggningen av mal och drenden krévs dérfor att det tydligt kommuniceras
for de inblandade att det &r réttssdkerhetsprinciperna som verksamheten
grundar sig pd. Den uppfattning berdrda parter far av handlédggningen av mal
kommer 1 sin tur formedlas vidare till vinner och bekanta vilket 1 sin tur 1

forlingningen kommer fa betydelse for allménhetens uppfattning. !2

10°'SOU 2008:106 s. 50
' Ibid.
250U 2008:106 s. 71 ff.
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Enligt en enkdtundersékning av SCB far ungefdr 70 procent av medborgarna

13 For att vinna

majoriteten av domstolens verksamhet genom massmedia.
medborgarnas fortroende kriavs bland annat att foretrddare inom réttsvdsendet
stdr upp for de universella rittssdkerhetsprinciperna. ' Fortroendet for
institutionerna grundas i forsta hand péd kunskap. Eftersom denna kunskap
saknas hos lejonparten av medborgarna &r det av sérskilt vikt att de

informeras, i synnerhet varfor utgdngen i ett méal blivit just den. !°

2.3 Vad kan hianda om medborgana inte har fértroende for

domstolarna?

Forsdmrat fortroende for domstolarna kan framfor allt riskera att ménniskor
blir mindre bendgna att frivilligt medverka i domstolsprocesser. Berdrda
omrédden kan vara allt ifrén att atlyda kallelser till att svara pa foreldgganden.
16 Trots att domstolen har tillgang till patryckningsmedel i flertalet fall dr detta
inte Onskvért. Ur effektivitetssynpunkt dr det oroande om tving maste
anvindas 1 allt storre utrdckning. Denna utveckling skulle leda till ldngre
handldggningstider vilket i sin tur resulterar i ett minskat fortroende. Hénsyn
bor dock tas till att det kan finnas andra faktorer dn fortroende som kan vara
avgorande for en persons medverkningsangeldgenhet, exempelvis ridsla eller

nonchalans. !’

Om domstolarnas formdga att 16sa tvister ifragasitts eller sviktar kan
ménniskor istéllet vdnda sig till alternativa tvistelosningsforum. Om
fortroendet borjar svikta generellt finns det en risk att ménniskor tar saken i

egna hinder. '#

13 Ibid.
4'SOU 2008:106 s. 73 ff.
15 Ibid.
16 Ibid.
17 Ibid.
'8 Ibid.
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3 Snippadomen

3.1 Bakgrund

Malet hénfor sig till tvd héndelser som intrdffade den 13 juni 2021.
Malsdgande dr vid denna tid tio a&r gammal medan den tilltalade &r en vuxen
man. Den tilltalade har under det senaste decenniet aktiv i Fréalsningsarmén,
bade som anstélld och som besdkare, medan malsdgande tillsammans med
moder och styvfar varit aktiv i cirka femdarstid upp till denna tidpunkt. Genom
Frilsningsarmén har malsdgande och den tilltalade stiftat bekantskap men har

inte ndrmare relation 4n sa.

Efter gudstjdnsten som &gt rum pd Frilsningsarméns innergard tar den
tilltalade kontakt med malsdgande under det efterfoljande kyrkkaffet. Den
tilltalade ber om att fi hjdlp med att stdlla om en klocka som finns inne 1
kyrkobyggnaden. Vil ensamma inne i byggnaden har berdrda héndelser dgt

rum.
3.2 Tingsrattens provning

Malsédgande har under sina barnforhdr uppgett foljande.

Den tilltalade tog med henne till fliktrummet d4 han behdvde hjélp med att
stélla om en timer. Efter instruktioner samt dverldmnande av ett verktyg lyftes
hon upp fér att nd vad hon hade instruerats behdvde fixas. Under det forsta
lyftet placerade den tilltalade sin ena hand underifran pé framsidan av hennes
underliv medan den andra handen placerades undertill bakifran, pa hennes
dnda. Efter det fOrsta lyftet sdnkte han ner henne till golvet for att justera sitt
grepp. Under det andra lyftet fordes hans vénstra hand innanf6r shorts samt

trosor och dérefter forde in ett finger i hennes vagina.

Efter hindelsen i flaktrummet begav de sig till ett annat rum. Den tilltalade

behovde hjilp med att titta efter i kabel som var placerad i ett viggskap och

19 Halmstad tingsrétt m&l B 1944-21
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dven denna gang lyftes hon upp av honom. Under det forsta lyftet var hans
hénder placerade utanpa hennes shorts. Hon sénktes dnnu en gang ner till
golvet d& greppet om henne behdvde justeras. Under det andra lyftet hade
hans hand pd nytt placerats innanfor hennes kldder och ett finger fordes
aterigen in i henne under det pagéende lyftet. Denna géng bad hon honom att

sluta varvid han stéllde ner henne pé golvet och dérefter limnade hon rummet.
20

Att hon inte kan sdga vilket finger det rorde sig om eller hur hon visste att
fingret var inuti henne finner inte tingsrdtten som en avgorande brist i
hennes utsaga utan som ursdktlig, dd det kan vara svdrt att forklara med
ord men dndd vara tydligt for den som upplever det att ndgot dr i och inte
pd kroppen. Det ska hérvid sdrskilt beaktas att -Malsdgande- var tio dar
under forhorstillfillet och att ett barns vokabuldr inte dr lika utvecklad som
en vuxens. Tingsrdtten kan konstatera att dven for en vuxen mdlsdgande
hade det varit oerhort svdrt att uttala sig om vilket finger som anvdnts i

motsvarande situation.”!

I tingsrétten domdes den tilltalade till tre ars fingelse for tva fall av véldtikt

mot barn. 2
33 Hovriéttens forsta provning

Efter overklagande av den tilltalade provades saken pd nytt i Hovrétten for
véstra Sverige. I domskélen till domen informerar hovritten att det 4r ansett
styrkt att den tilltalade har fort in sin hand under malsdgandens underkldder
samt haft ett finger inne i hennes snippa. Vidare framgar att malsdgande inte
har preciserat med vad som menats ordet snippa, vilket resulterar i att
hovridtten gor en lexikalisk tolkning av ordet flickan sjdlv anvént. Istdllet
tillskrivs hennes ordval som icke-synonymt med vagina, vilket &r en
annorlunda beddmning &n tingsréttens, och det kan dédrmed inte anses att den

tilltalade har penetrerat mélsédgandens underliv. En sddan avsaknad pa

20 Ibid.
2! Tbid.
22 Ibid.
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penetration kan i detta fall inte bedomas vara av sddan karaktir som dr med
hinsyn till krinkningens art jimforligt med samlag.?® Eftersom &klagaren inte

yrkat for annat brott i frikdnns den tilltalade. 2*
34 Hogsta domstolens provning

Hogsta domstolen meddelar provningstillstind 1 frdga om réttegdngsfel
géllande provning och hantering av alternativa lagrum och brottsrubriceringar
inom ramen for garningsbeskrivningen. I forsta hand provar hogsta domstolen
om alternativa straffbestimmelser kunnat vara for handen och om s4 ér fallet
pa vilka forutsittningar det kunnat ske. I andra hand skall eventuella
rittegangsfel tas stéllning till, om det anses ha funnits en mdjlighet till

alternativa straffbestimmelser som hovritten avstétt att prova. 2

Giérningsbeskrivningen sétter ramen for brottmalsprocessen. En dom far inte
avse annan girning dn den som talan om ansar i behorig ordning har forts. 26
Enbart utldsningsbara girningar far ldggas till grund for en dom.
Garningsbeskrivningen ska inrymma det dklagaren anser konstituera brottet,
det vill séga att den ska innehdlla de kritiserande rekvisit som gor att
garningen klassificeras som brottslig. Det som inte kan utldsas ur
girningsbeskrivningen far inte ldggas till grund for en fillande dom. 7 Det ar
aklagarens uppgift att redogdéra om hindelseférloppet som den tilltalade ska
héllas straffrattsligt ansvarig for. Vid ofullstindig eller oklar
garningsbeskrivning ska rdtten agera for att eventuella otydligheter besvaras
och klarldggs.?® Huruvida processledning ar ldmplig bedoms utifran
omsténdigheter i det enskilda fallet. Det &r av stor vikt att processledningen
gors med hénsyn till rittens opartiskhet. Detta innebér att domstolen inte skall
utreda brottet utan istéllet bedoma det som presenteras av respektive part i

malet.

23 S0U 2021:435.98 1.

24 Hovritten for vistra Sverige mél B 6074-22
25 Hogsta domstolens beslut mal B 1937-23

2630 kap 3 § 1 men RB

27NJA 2023 5. 460 1 p. 11

28 Jfr 46 kap 4 § 2 st RB
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Vidare ér det dklagarens uppgift att uppge vilka straftbestimmelser som ar
tillamplig pa girningsbeskrivningen.?’ Daremot dr inte domstolen bunden av
de lagrum eller rittsliga beteckningar &klagaren angett 1 sin
stimningsansokan. 3° Domstolen har dessutom i uppgift att kdnna till och

tillimpa rittsliga bestimmelser som framgar av garningsbeskrivningen. 3!

Om ifall att domstolen ska kunna tillimpa andra straffbestimmelser pa
garningsbeskrivningen dn de som daklagaren uppgett krivs det att den
tilltalade ges nog med mojlighet och tid for att anpassa sitt forsvar. Detta ar
en grundldggande del i en réttvis rattegdng och maste vara uppfyllt. 32 For att
andra straffbestimmelser dr for handen ska den tilltalade normalt sett blivit
informerad 1 forvdg om att de bestimmelserna kan aktualiseras.
Underréttelsen om anklagelsen skall innehélla bade vilken gérning samt

vilken kvalificering av den som den tilltalade klandras for. 3

Var och en som blivit anklagad for brott har foljande minimirdttigheter, a)
utan dréjsmal, pd ett sprak som han forstar och i detalj, underrdttas om
inneborden av och grunden for anklagelsen mot honom, b) att far tillrdcklig

tid och majlighet att forbereda sitt forsvar.>?

Att domstol har mojlighet att pa eget initiativ prova andra straftbestimmelser
dn de som daberopats av dklagare behover inte nddvéandigtvis betyda att
rittegangsfel foreligger om sé inte gors. Det dr enbart i ett fatal fall som ett
sadant utelimnande hade utgjort rittegdngsfel. Utgdngspunkten é&r
fortfarande sadan att dklagaren ansvarar for att framfora en fullstindig, tydlig
och noggrann straftbestimmelseavvégning for ratten. Domstolen ska inte ta

over en av dklagarens mest fundamentala uppgifter. 3°

Det finns situationer dér det tydligt framgér ett nérliggande samband mellan

olika straftbestimmelser att gdrningsbeskrivningen inrymmer ett annat brott.

2 Se45kap. 4§ 1st3RB

3030 kap 3 § 2 men. RB

3130 kap2 § RB

32 Jfr 2 kap 11 § RF, art. 6 Europakonventionen
33 Pélissier and Sassi v. France, Penev v. Bulgaria
3% Art. 6 p. 3 Europakonventionen

35 Hogsta domstolen mal B 1937-23
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Domstolen kan déremot inte ta upp frdgan om alternativa straffbestimmelser
om detta innebir en annan riktning fér malet men dven om en sadan dr sa pass
langsokt att den enbart kan aktualiseras med viss svarighet. Det dr framst
situationerna dér de olika straffbestimmelserna helt 6verlappar varandra som
domstolens skyldighet att patala eller prova en sédan intrdder. Exempelvis
kan detta aktualiseras nir en viss bestimmelse inte kan tillimpas till f6lj av
bristande bevisning for ett kvalificerat rekvisit men det star klart att en

alternativ straffbestimmelse kan vara tillimplig. 3¢

Underlater domstol att vida &tgirder trots att vad som styrkts géllande
garningsbeskrivningen innebédr att det star klart att det finns andra
straffbestimmelser som kan eller skulle kunna tillimpliga utgér detta ett

rittegangsfel.®’

Eftersom héndelserna i mélet utspelar sig fore lagédndringen som trddde i kraft

1 augusti 2022 giller den tidigare lydelsen.

Den som, med ett barn under femton dr, genomfor ett samlag eller en annan
sexuell handling som med hdnsyn till krdankningens allvar dr jamforlig med
samlag, doms for valdtikt mot barn till fangelse i ldgst tvd ar och hogst sex
ar.’8
Den som, med ett barn under femton dr genomfor en annan sexuell handling
dn som avses i 4 §, doms for sexuellt 6vergrepp mot barn till fingelse i

hogst tva dr.>’

Sexuella handlingar som anses jimforliga med samlag kan exempelvis vara
penetration av knytndve, fingrar eller foremél i en kvinnas underliv.*
Sistndmnda straffbestimmelsen omfattar sexuella handlingar som é&r inte &r
jamforliga med samlag men fortfarande utgor ett sexuellt Gvergrepp. Vad som

skiljer dem &t dr att den sexuella handlingen skall vara jamforlig med samlag

36 Ibid.

37 Hogsta domstolen mal B 1937-23 p. 31
38 6 kap 4 § BrB, lydelse per 2021-06-13
396 kap 6 § BrB, lydelse per 2021-06-13
40 Se prop. 2012/13:111 s. 111
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for att nd upp till valdtikt mot barn medan en sadan kvalificering inte krévs

vid sexuellt dvergrepp mot barn.

Med hénsyn till ovan maéste det ha stitt klart for den friande instansen,
hovritten, att alternativ straftbestimmelse var tillimpliga. Hovrétten har inte
vidtagit nddvindiga handldggningsatgirder far att prova alternativa
brottsrubriceringar, nagot som borde ha skett under huvudférhandling men
dock alternativt d&ven varit mojligt under overldggningen, sdvida parterna ges
mojlighet att yttra sig skriftligen. #' Genom att underlata att ta upp samt prova
en alternativ straffbestimmelse pa gérningsbeskrivningen har hovrétten gjort

sig skyldig till rittegangsfel, ett fel som antas ha paverkat mélets utgang.
3.5 Hovréttens andra provning

Efter hogsta domstolens beslut om réttegdngsfel tog hovritten om malet till
provning pd nytt, med andra juristdomare och ndmndemén. Denna ging, med
samma barnforhér som underlag, gor hovritten beddmningen att hennes
beréttelser tillsammans med gestikulationer fran inspelningen beskriver hur
den tilltalade fort in sina fingrar i henne. Vidare jimstéller hovrétten ordvalet
snippa med vagina. Eftersom penetration av vagina med fingrar likstills som
jamforlig med samlag doms mannen till tre ars fangelse for tva fall av valdtakt

mot barn. #2

41 Jfr 46 kap 17 § RB
42 Hovritten for Vistra Sverige Mal B 6983-23
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4 Diskussion

Att det omtalade Snippamadlet upprorde och engagerade stora delar av
samhillet ar glasklart. Manga svenska medborgare gick ut pa gatorna och
visade sitt missndje. Stora protester anordnades och artikel efter artikel
publicerades i media. Det var oundvikligt att pa ndgot sitt att undkomma vad
som hade hént. Svenska medborgare var djupt upprorda och ansag att det
svenska rittssystemet hade svikit en tioarig flicka som varit modig nog att

trdda fram med sin historia.

Medborgares fortroende for de statliga institutionerna &r av ytterst vikt. Att
deras verksamhet har fortroende hos befolkningen dr avgoérande for att
bibehdlla sin position 1 samhédllet. I och med att tillgdngliga
patryckningsmedel inte efterstrivas att anvidndas mdéste domstolarna fa
igenom sin maktutdvning genom medborgares fria vilja. Detta ar till foljd av
skiftet fran domstolens position som auktoritdr till uppfattningen att den &r
mindre auktoritér. Eftersom medborgare inte ldngre réttar sig efter beslut och
domar i samma utstrickning till f61jd enbart av deras auktoritéra roll krévs

det att domstolens verksamhet bibehéller respekten fran allménheten.

Trots att hovrétten slutligen korrigerade domen, efter Hogsta domstolens
beslut, till vad det svenska folket ville skulle fastslas frén allra forsta borjan
nér den vil nadde hovritten behdver inte nddvéndigtvis betyda att de svenska
medborgarnas fortroende aterstélls. Av vad som framgétt av flera killors
forskning pa omradet ir kontinuerligt korrekt lagféring enbart ett delkrav for
att tillit skall tillskrivas rattssystemet. Ett rittegangsfel av den hér graden ér
ett stort bakslag for det fortlopande fortroendebyggande arbetet som de
statliga institutionerna arbetar med. Det kan didremot inte anses finnas en
pataglig risk till att detta fortroendetapp innebér en risk for det demokratiska
samhillet. Dock kan det finnas en risk att den minskade tilliten leder till att
fler véander sig till alternativa ldsningsmodeller, alternativt tar saken i egna

héinder.

Det &r allmént veterligt att det finns ett stort morkertal av brott, sérskilt inom
brottskategorin sexualbrott. Hur ska den som overviger att trdda fram med
sin historia tdnka om en dverinstans, med utbildade lagmén och domare, friar
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en barnvaldtiktsman trots att man styrkt att en nédrliggande kriminell handling
dgt rum? Hur ska ett offer i en ord-mot-ord situation, dér fysiska bevis saknas,
ens Overvdga att anmila efter att ha l4st om vad som hdnde forsta gangen

hovritten provade mélet?

Vidare ér det av stor vikt att de olika instanserna handldgger och beddmer
brott pa liknande sétt. I Sverige rader fri bevisprovning, det finns inga
riktméirken hur domstolen ska vérdera olika bevis. Utan att kritisera det
svenska bevisprovningssystemet kan det uppfattas underligt av icke-jurister
hur olika instansers beddmningar kan skilja sig s& mycket t. I tingsrétten
gjorde man uttryckligen ett uttalande hur man ska uppfattade vad malsdgande
menade, 1 hdnsyn till hennes dlder men &dven hur en vuxen persons
beskrivning av hdandelsen likvél hade kunnat vara bristfdllig. I hovrétten lades
istdllet detta mélsdgande till last. Eftersom det var exakt samma barnférhor
som lades till grund for bevisning kan det te sig mérkligt att vad en instans
utvecklar for att fortydliga gér en annan instans raka motsatsen. Det sdnder
signaler om att domstolarna inte &r enhetliga i sitt ddmande och vilken av dem
som handldgger ett mal kan fa stor paverkan pd utgdngen. Fortroendet for
domstolar dr ett resultat av deras jamna och hoga domande, vilket inte kan

anses ha forekommit 1 detta mal.

Med ovansagt anser jag att det dr visentligt att domstolar fortsétter att arbeta
med tillitsforstdrkande arbete men samtidigt &r det av yttersta vikt att
handldggningen av mal, sérskilt nér det beror artbrott eller mal med stort
allménintresse, att arbetet skots korrekt men dven det framgar vildigt tydligt
vad som foranledde utgédngen. Ett misstag som i Snippadomen dr detrimentért

for vidbehallandet av gemene mans fortroende.
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