Lunds universitet

Historiska institutionen
HISK37

Seminarieledare: Wiebke Kolbe
Handledare: Dick Harrison
2024-05-29

Frihet och plikt

LUNDS

UNIVERSITET

Framstillningen av 1200-talets Gotland genom Gutalagen och Gutasagan

Aurora Klint



Innehéllsforteckning

1. INICANING.ccuuuunririiiiiiirnnriicisissnnrnecsssssnnsnnecssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssass 3

2. Syfte och fragestallning..........ccuveveveiiiiiiiiiie e e 3
R IY, (517016 oTed s TR 15T ) o PO USSR 4
B L TROT e ettt e e e et et e e e e e e e e et aar e e e e e e eeeitabaraaaaaeeeaaetnraaaraaaaeeeeanes 4
3.2 IMELOM. ...ttt ettt ettt et e h b e bt e nht e e b e e e abeebeenaeean 6
4, KAIMALETIAL ......viieiiieciie et e e e sbee e tbeessaeessneeens 7
O I (1 < 15 1 USRS 8
5. Tidigare fOrSKNING.........eeviiiiiiiieciie ettt et e e enes 9
6. Historisk bakgrund............cccooeoiiieiiiiiiiieiee e 11

7o ANALYS.uuuuriiiiiiiisnnnriccsssssnnrnecsssssnnsnncssssssssnesssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssss 14

7oL GUEGIAGEN. ...ttt ettt ettt ettt et e b e e s 14
ToLo L. REIIGIOMN. ...ttt ettt ettt e st e st e bt e beebeeebeebeesbeenseesbeesseens 14
7.1.2. 50Ciala fOrRAUANAEN. ..............c.oci it 17
7 1.3 FFIA OCH RORFTIKL ...ttt ettt ettt ere e 21
7oA. 4. D@t SOM ITEE SYILS. ... eeiueeee ettt et ettt ekttt e et e et e e et e e et e et e et e e be e e st e et e eeneeesneeennneas 23
7.2. Gutasagan 0ch QUIAITAS MISTOVIA.................cc.oecuueeeuieeiiieeeiee et etee e taeesive et e e siaeestbeesabeesssee e 27
7.2.1. De som ldmnade och de SOm DIey kvar................cccccoooeiiiiiiiiiiiiiiieiiee e 27
7.2.2. FOrdrag med SVEAFIKEL.............c...cccoeeuiiiiieiii ettt ettt ettt e e 31
7.2.3. Kristnandet enligt GUIASAZAN. .............cccceeueiiieiieieee ettt 34
7. 2.4, PLIKE OCH fTTREL..........ccooeiiiieieee ettt ettt et e et etse e sabeeeasee e 37

8. AVSIUtANAE AiSKUSSION..cceeeuueeerreeneerreeeecereeneeccererseccssssssecsssasseessssssessssssssssssasee 3D

RETEIEIISIISTA. ...ttt e e e e e e et et et et e e e e e e e e e e ee e 43



1. Inledning

Gotland - en kort resa ldngt bort. Sa brukar den avlanga 6n mitt i Ostersjon beskrivas.
Beldgen med Sverige 1 vést och Baltikum 1 6st, har 6n Gotland under 14ng tid haft en viktig
strategisk position i Ostersjdomradet. Detta har skapat speciella forutsittningar, nu som forr.
Under medeltiden, vid 1200-talets borjan, nedtecknades en av véra tidigaste
landskapslagar, Gutalagen. Detta gjordes i en tid av fordndring, nér kristendomen befists,
kungamakten 1 det blivande Sverige sokte utoka sitt rike och sin makt, och bittre skepp
mojliggjorde langre och mer omfattande handelsresor. Hur skulle Gotland std emot dessa nya
krafter 1 ndromradet och fortsétta vérna sina egna intressen och sitt eget folk? For att dverleva
i1 1200-talets Europa behdvde gutarna etablera sig ordentligt och uppvisa for inkriktare vad
de var kapabla till och vad som vintade den som bestdmde sig for att anldnda till 6n. I en
alltmer politiskt laddad vérld var gutarna i behov av organisering och samhorighet. In tradde
lagen. Som en bindande samlingspunkt kunde den gutniska sarpriglingen och identiteten
sakta men sikert ta form genom denna allomfattande lagtext. Men hur kommer det sig att den
utformades just sa som den gjorde och vad kan den hir lagtexten egentligen sdga oss idag om
hur gutarna sag sig sjilva da, i sin samtid? Aven om texten ir skriven, under tidigt 1200-tal,
for bruk inom 6ns grianser kan det bakom ordens formuleringar gdmma sig ledtrddar om
vilket typ av samhélle och vilken typ av befolkning vi har att géra med. I den hér
undersokningen dmnar jag griva djupare i vad denna text, samt dess medfoljande saga,

egentligen kan séga oss om det medeltida Gotland och dess invanare.

2. Syfte och frigestéllning

Det dvergripande syftet med denna undersokning dr att studera hur gutarna vid 1200-talets
borjan valde att framstélla sig sjdlva genom nedtecknandet av Gotlands landskapslag,
Gutalagen. Till lagtexten medfoljer &ven Gutasagan, Gotlands skapelseberittelse, som bilaga,
och kommer dirfor ocksa inkluderas i undersokningen. Vad valde de att lyfta fram och vad
kan detta siga om de samtida idealen? Fokus i denna unders6kning kommer att liggas vid
identitetsskapande, alltsa att forsoka forstd vilken sjdlvbild gutarna ville formedla till varlden
genom att skriftligt fastsla varderingar, moral och praktiska 16sningar pa allt fran ofredande
till skatter. Undersdkningen kommer att goras utifrin teorin politisk kultur, dir fokus ligger

pa ménskliga aktorers politiska mentalitet eller beteendemdnster och inte enbart pa de



politiska strukturerna. For att begrénsa undersokningen kommer jag framst att titta pd
centrala aspekter for identitetsskapande, som trosuppfattning, sociala gruppers sirskiljning,
genus, brottslighet samt historia. Med det sagt kommer jag att forsoka inkludera sa ménga
aspekter som mojligt for att skapa en sé bred och korrekt framstillning som mdjligt. Genom
att studera Gutalagen tillsammans med Gutasagan hoppas jag kunna fa en béttre forstaelse for
vilka normer och efterstravansvérda attribut som styrde utformandet av texten och i
forldngningen vilken image som gutarna forsokte kommunicera till omvérlden.

For att uppné syftet kommer jag att anvianda mig av foljande fragestillning:

- Vilken bild av sig sjdlva forsokte gutarna att skapa genom Gutalagen och Gutasagan?
- Vad dr det som konkret yfts fram?

- Vilka aspekter fdar mer respektive mindre utrymme?

3. Metod och teori

3.1. Teori

I denna uppsats kommer jag att utgé fran teorin om politisk kultur. Begreppet myntades av
sociologerna Gabriel Almond och Sidney Verba genom utgivandet av deras bok The Civic
Culture: Political Attitudes and Democracy in Five Nations ar 1963.! Almond och Verba
genomforde en komparativ studie mellan fem olika l&nder, med fokus pd sambandet mellan
politisk kultur och demokratisk stabilitet. Denna studie undersokte befolkningens politiska
attityder, ageranden och trosuppfattningar. Ett av malen med teorin var att bygga en bro
mellan mikrohistoria och makrohistoria. Almond och Verba urskiljde tre olika typer av
politisk kultur; provinciell/sockenbaserad; undersatebaserad eller deltagandebaserad
(parochial, subject, participant). Den provinsiella politiska kulturen uppvisar ingen aktiv
orientering gentemot det radande politiska systemet och dess olika komponenter, ndgot som
till stor del beror pé bristen pa sérskiljning mellan det sociala och det politiska. Den
undersétebaserade politiska kulturen asyftar orientering gentemot det generella politiska

systemet och dess produktion. Detta handlar frimst om att medborgarna ser och erkénner det

' Gabriel A. Almond & Sydney Verba. The civic culture: political attitudes and democracy in five nations.
Princeton: Princeton University Press, 1963.



politiska systemet och den politiska dverhet som rader, utan att ha mgjligheten att paverka
den. Fokus hamnar ddrmed dven pa vad det politiska systemet kan mata ut, utan att det direkt
funderas over vad som matas in. I den deltagandebaserade politiska kulturen daremot, ar
medborgarna hogst orienterade mot och delaktiga i bade vad som matas in 1 och vad som
kommer ut ur det politiska systemet.” Detta kan te sig som ett ndgot simplifierat
forhéllningssitt, vilket ocksa dr en kritik som vid senare tillfallen riktats mot teoribygget.
Men det ar viktigt att komma ihdg att denna teori skapades inom ramen for sin tid, d v s under
1950- och 60-talen, da strukturalism och funktionalism savél som modernisering och
demokratisering stod i centrum.?

En av dem som stéllde sig kritisk mot Almond och Verbas teori om politisk kultur var
Nicolas Demertzis, som 1985 skrev avhandlingen Cultural Theory and Political Culture:
New Directions and Proposals. Dar vidareutvecklar han teorin eftersom han finner den
ofullstdndig och alltfér exkluderande och snév 1 sin kategorisering och typologi. Demertzis
erbjuder istédllet en modifierad version av teorin, dir den 6ppnas upp och tilliter fler
kategoriseringar, variabler och dimensioner. Vidare byter han dven ut anvéindandet av
orientering till agens (agency) samt den beteendebetonade (behaviorist) infallsvinkeln till en
aktionalistisk (actionalist).* Genom att gora detta, tillsammans med adderandet av
kategoriseringar, variabler och dimensioner, kan de faktiska individerna bakom agerandet
framtridda. Det blir sdledes en mer anvindbar teori som kan rymma det samspel som finns
mellan ménniskors behov och dnskningar samt skapandet av riktiga politiska handlingar.
Medan det i Almond och Verbas version fortfarande &r strukturerna som ar mest
framtrddande, blir det istillet aktorerna bakom strukturerna, som bide skapar och
vidmakthaller dem, som far trdda fram.

Teorin politisk kultur dr framtagen framforallt for samtida studier av politisk,
sociologisk och etnologisk forskning, men har dven anvénts for historiska studier.
Historikerna Eva Osterberg och Dick Harrison har bida anvint sig av teorin i en historisk
kontext. Osterberg har anviint sig av Demertzis mer aktdrsinriktade synsitt och applicerat det
pa bonder i Sverige under tidigmodern tid. Hon understryker att hennes applicering av teorin
syftar pd langsamma och utdragna monster av beteende, inte enbart pa kortsiktiga taktiker.’

Alltsa, att den politiska kulturen sammanfor etos och praxis med en tillricklig kontinuitet for

2 Nicolas Demertzis. Cultural Theory and Political Culture: New Directions and Proposals. Lund:
Studentlitteratur, 1985, s. 139.

} Demertzis. Cultural Theory and Political Culture. s. 146.

4 Demertzis. Cultural Theory and Political Culture. s. 159.

% Eva Osterberg. "Kontroll och kriminalitet i Sverige fran medeltid till nutid: Tendenser och forklaringar" i
Scandia. Vol. 55, nr 1, 1991. s. 76.



att uppsta som ett monster och inte som tillfilligheter. Aven Harrison har gjort pa liknande
satt, exempelvis nér han forenar detta aktdrsbaserade teoriskapande med genusteori i sin
framstéllan av viktiga och miktiga kvinnors roll i det medeltida Europa i boken The Age of
Abbesses and Queens: Gender and Political Culture in Early Medieval Europe fran 1998.
Den hér undersokningen kommer att luta sig mot politisk kultur som teori, framst
utifran Demertzis utveckling av den. Samtidigt kommer undersdkningen att vara empiriskt
betonad, varfor kdllmaterialet far den framtrddande platsen. Men dven om jag kommer lata
kéllmaterialet std 1 fokus behdvs ett teoretiskt ramverk att luta sig mot for att skapa mening i
vad som faktiskt stér i texten. Jag kommer déarfor under analysens géng att anvinda mig av
teorin som bollplank, sa att jag kan kontextualisera och teoretisera kring betydelsen bakom

orden 1 kdllmaterialet.

3.2. Metod

For den hér uppsatsen kommer metoden besta av textanalys. Det finns forstés ett flertal olika
satt att utfora en textanalys och vilket en véljer beror pa syftet med analysen. Det kan vara att
studera begrepp, forandring, argument och diskurser. Mitt mal ar att forsdka tolka och
rekonstruera ndgot och for detta andamal anvénder jag nérldsning. Jag kommer 1 denna
undersokning inte att forsoka aterskapa exakta handelseforlopp eller dylikt, utan mitt fokus
kommer att vara i linje med mitt syfte, alltsa att forsoka forstd mentaliteten och intentionerna
bakom skapandet av texten, vad det egentligen var som Onskades formedlas till omvérlden.

For att kunna komma at de olika aspekterna av lagtexten kommer jag att kategorisera
texten enligt foljande: religion, sociala forhdllanden, frid och konflikt och det som inte syns.
Denna kategorisering gors for att lattare kunna komma at de intressanta och ménskliga
aspekterna pa ett genomforbart sitt. Sjalva Gutasagan kommer jag att gé igenom i
kronologisk ordning utifrdn min teoretiska infallsvinkel och i relation till ovan ndmnda
kategorisering. Utdver detta ar det viktigt att &ven se till kontexten for att forsta texten och
dess bakomliggande betydelse. Begreppet kontext syftar hdr pd sammanhanget 1 tid och rum,
som &r den verklighet forskaren vill nd genom sitt studium.

Nar det kommer till det kédllmaterial jag @&mnar anvinda 1 denna undersokning finns ett

flertal mdjliga problem som kan uppsta. Lagtexter som ar sa pass gamla som Gutalagen ér



osikra att anvinda i just rekonstruktioner av faktiska hindelseforlopp.® Vi kan alltsé inte
anvinda dem som en beskrivning av verkligheten rakt upp och ner. Utdver detta tillkommer
dven svarigheten att veta med bestimdhet hur lagarna faktiskt implementerades och foljdes
under den aktuella tiden.” Eftersom medeltiden ar en svéritkomlig period nar det giller
skriftliga kéllor, ar lagtexterna av stor vikt. Det géller dock att vara medveten om deras
begransningar och vad resultaten av en analys av dem faktiskt kan berétta. Ddremot kan
lagtexterna ge en god uppfattning om de rddande normerna 1 samhillet vid tidpunkten.
Eftersom de ar nedtecknade fanns det med storsta sannolikhet ett behov av att tydliggora

samhallets villkor for dess invanare.

4. Kéallmaterial

Kaillmaterialet for denna uppsats kommer att bestd av Gutalagen, Gotlands medeltida
landskapslag, samt Gutasagan, gutarnas skapelseberéttelse eller kronika. Texterna tros vara
nedskrivna omkring 1220-talet. Men den originaltext som aterfinns digitaliserad pa Kungliga
Biblioteket i Stockholms webbplats, dir den finns att ladda ner gratis, dateras till omkring &r
1350. Det ror da fotografier av pergamentskriften (B 64). Originalmaterialet dr skrivet pa
forngutniska, men eftersom jag tyvirr inte kan ldsa detta kommer jag istéllet att anvinda mig
av en modern 6versittning 1 form av Tore Gannholms Guta Lagh med Gutasagan frén 1994.
Den korta boken innehdller &ven Gannholms egna utldggningar och tolkningar, men dessa
kommer inte att anvindas i denna uppsats, utan jag har endast intresserat mig for den svenska
oversittningen av originaltexten. Den aterges i samtliga 61 kapitel tillsammans med
Gutasagan, med originalsprak pa vénster sida och modern overséttning pa hoger sida. Totalt
uppnar kéllmaterialet (Gannholm) ett omfang pa 46 sidor, varav 40 sidor avhandlar
Gutalagen och 6 sidor Gutasagan (endast sidor med modern dversittning raknat). Alla kapitel
kommer dock inte att vara aktuella, frimst d& de dr korta (endast nagra fa rader) eller berdr
sakfrdgor som inte kan hjilpa mig uppné mitt syfte. Exempel pa detta ar kapitel 58: "Om
harar" dér det pa tva rader omnédmns att det dr forbjudet att jaga med giller efter vissa
méssor.® Det har dven gjorts tyska och danska 6verséttningar, men dessa ér inte relevanta for

denna undersokning.

6 Maria Sjéberg. "Textanalys" i Metod: Guide for historiska studier, Martin Gustavsson & Yvonne Svanstrém
(red.) Lund: Studentlitteratur, 2022. s. 81.

7 Sjoberg. Metod: Guide for historiska studier, "Textanalys". s. 81.

8 Tore Gannholm. Guta Lagh med Gutasagan. s. 95.



Som ovan ndmnt &r det fortfarande inte helt faststillt ndr Gutalagen med Gutasagan
uppkom. Det vi vet dr att den med storsta sannolikhet varit i bruk redan innan den
nedtecknades, men dé i muntlig form. Detta erbjuder ocksé en intressant ingdngsvinkel i
anknytning till mitt storre syfte, eftersom sjilva nedtecknandet innebar en brytpunkt dir den
muntliga traditionen inte langre rackte till och nedtecknandet av den ansags nodviandig.

Militdrhistorikern Bengt Hammarhjelm gor den kvalificerade gissningen att
Gutasagan dr nedskriven nagon gang pa 1220-talet, ndgot som han lyfter som intressant ur en
forsvarspolitisk synvinkel dé detta 1 s fall skulle ha skett mitt under korstagstiden. Det,
menar han, var en avgorande tid for kyrklig och militir organisering.” Det kan dérmed tinkas
rimligt att behovet av en skriftlig etablering av Gotlands historia var aktuell vid den tiden.

Slutligen vill jag hér dven fortydliga att tidigare forskning aterkommande bendmner
Gutalagen som GL och Gutasagan som GS. Dessa forkortningar kommer dven jag att

anvdnda genomgaende hirefter.

4.1. Kallkritik

Ur ett kallkritiskt perspektiv kan det te sig problematiskt att GL har skrivits om minst en
géng, da den anses forst vara nedtecknad pd 1220-talet, men den kopia som finns att tillgd
genom KB berdknas vara frdn ca 1350. Detta kommer dock inte paverka undersékningen
nimnvért, eftersom de dversittningar som jag, liksom forskarna fore mig, utgar fran ar
desamma, alltsd fran mitten av 1300-talet. Det dr den kopia som &verlevt och som vi ddrmed
har att arbeta med, och jag kommer att utgd fran att den ar ékta.

Vidare finns det alltid kéllkritiska problem med dversittningar. Viktiga nyanser kan
forsvinna nér en text gar fran ett sprék till ett annat. Lagtexten har ocksa vissa likheter med
andra landskapslagar, exempelvis Skanelagen. Dar finns en 6msesidighet, men jag ser inte det
som begrinsande for undersokningen. Diremot &r detta ndgot jag 1 mitt studium behdver vara
uppmirksam pa, eftersom jag pa sitt och vis eftersoker det som é&r sdreget och speciellt for
just gutarna. Aven tendenskriteriet ir aktuellt i undersdkningen. Utifran mitt syfte och min
fragestillning kommer tendensen i texten inte att vara ett kallkritiskt hinder, utan det kommer
snarare att vara fokus for sjdlva undersékningen, eftersom mélet ar att férsoka forsta varfor

gutarna valde att skriva just det som skrevs och vad det sdger om dem som folk.

° Bengt Hammarhjelm. Gotlindsk krigshistoria. Del 1: I Gutalagens perspektiv. Visby: Gotlands
Militdrkommando, 1993. s. 3.



5. Tidigare forskning

Det finns inte 6vervildigande mycket forskning pa GL och/eller GS. Forskning om Gotlands
tidigare historia har 1 stor utstrackning varit fokuserad pa arkeologiska fynd. Men det finns
dock négra tidigare verk for mig att luta mig mot for den hér undersdkningen.

Den forsta forfattare jag vill lyfta dr historikern Hugo Yrwing. Yrwing skrev flera
bocker om Gotlands historia under sitt verksamma liv. Hans fokus 14g till storsta delen pa
medeltiden och 1500-talet, och trots att han var f6dd 1 Malmé och genomférde sin utbildning
och mycket av sitt arbete vid Lunds universitet blev Gotland en aterkommande favoritplats
for honom. Han har skrivit ett stort antal artiklar for tidskrifter, inte minst i Kulturhistoriskt
lexikon for nordisk medeltid, men dven ett antal bocker om Gotlands historia och framf6rallt
om Visbys historia. Utdver Gotlands historia har han behandlat bland annat kungamakten,
sdsom kroningen av Gustav Vasa och kungamordet i Finderup. For den har uppsatsen
kommer jag att anvinda mig av hans Gotlands medeltid fran 1978. Boken bygger pa ett
tidigare arbete dar Yrwing fick i uppdrag att skriva en historisk-topografisk skildring av
Gotland pa medeltiden. Denna nyare utgdva ar dubbelt sa stor som sin foregangare och ticker
en stor del av av samhillsapparaten under tidig och senare medeltid. I boken gar Yrwing
igenom den medeltida bebyggelsen, politiska forhallanden och relationen till
omkringliggande lander, inte minst Sverige. Han foljer till stor del ett kronologiskt
tidsperspektiv som &r latt att folja och sitter ofta de tidigmedeltida forhéllandena i relation till
GL och GS. Yrwing stéller sig skeptisk till sanningshalten 1 GS, men aterkommer till den da
och da for att diskutera innehéllet i relation till andra mer vedertagna kéllor. GL déremot
framhdver han som "den viktigaste killan for det gotlindska samfundets struktur".'® T boken
refererar han upprepade ginger till GL, som helt klart har ett storre vérde enligt honom. Men
eftersom boken dr menad som ett korrekt uppslagsverk éver Gotlands dldre historia, lagger
Yrwing mer fokus pé att halla sig till faktiska hdandelseforlopp och till information som han
kan hirleda till péalitliga kéllor, 4n till att forkovra sig i bakomliggande idéer och
teoribildningar kring varfor gutarna agerade som de gjorde, aven om han emellanat blir
tvungen att fylla ut luckorna med vad han personligen anser troligast eller rimligast. Som
alltid med é&ldre historia kan det vara svért att beskriva hela historien da killorna oftast ar
fragmentariska, vilket kan resultera i att forskaren behover gora kvalificerade gissningar for

att fylla i tomrummet. Jag kommer att anvinda Yrwings bok som hjilp att forstd kontexten

' Hugo Yrwing. Gotlands medeltid. Visby: Gotlandskonst AB, 1978. s. 10.



och hur GL aterspeglades i de reella forhillandena, men det finns fortfarande ett hlrum for
denna uppsats att fylla rérande skapandet av en bild utat.

Aven militiren och militirhistorikern Bengt Hammarhjelm har tagit sig an fragan om
GL och GS. For denna uppsats kommer en av hans texter att anvdndas; Gotlands
krigshistoria D. 1 I Gutalagens perspektiv, utkommen 1993. Hammarhjelm var
oversteldjtnant vid regementet pd Gotland, men efter sin pension dgnade han sig t att skriva
ett flertal militdrhistoriska texter med anknytning till 6n. Det ovan ndmnda, och for den hir
undersokningen aktuella verket, dr en kortare text som ingick 1 Gotlands Militdrkommando,
som existerade mellan aren 1942 och 2000. I texten anvidnder Hammarhjelm sin militdriska
kunskap for att granska sanningshalten i GL och framforallt 1 GS. 1 D. I I Gutalagens
perspektiv gar han igenom GL:s och GS:s olika delar och resonerar sedan kring rimlighet,
mojliga platser och mdjliga inblandade personer. Han fastnar speciellt for GS, eftersom han
finner den forsvarspolitiskt intressant. Hammarhjelms ingédngsvinkel dr 6ppensinnad och han
fokuserar pé att testa hur troliga somliga passager 1 texten egentligen kan vara. Relativt ofta
landar han i att innehallet kan stimma, med mindre justeringar av exempelvis platsen eller
tiden. Han anser att GS huvudsyfte &r att klarldgga Gotlands stdllning gentemot kung och
biskop. Utifran sitt militdra perspektiv tenderar Hammarhjelm att fokusera pa pragmatismen i
gutarnas beslutstagande och historieskrivning som bakomliggande tanke, vilket faller sig
naturligt utifrdn det falt Hammarhjelm varit aktiv inom. Fokuset dr ocksé, enligt min mening,
en fullt rimlig utgangspunkt som antagligen inte ligger alltfor ldngt fran sanningen. Till
texterna foljer enklare ritningar och kartor 6ver det som tagits upp i texten. Med sin gedigna
kunskap om militériska och forsvarsinriktade taktiker, tankebanor och rimligheter tillfor
Hammarhjelms text en mycket angeldgen dimension till hindelserna.

Nista relevanta verk ar Tryggve Siltbergs bok Landet Gotland, dess uppgang och fall
I: Dokument frdan och om landstinget fram till 1399 som utkom 2019. Siltberg &r 1 grunden
arkivarie och har en gedigen karridr inom Landsarkivet och Regionarkivet pa Gotland bakom
sig, dar han genom jobbet kommit i kontakt med otaliga kéllor och skrifter. Utdver sitt
dedikerade arbete har han publicerat ett antal bocker och artiklar om Gotlands historia, dér
han oftast ror sig i tidigmodern tid. Inte sdllan har bockerna fokus pa samhillets strukturella
organisation och uppbyggnad, och de grundldggande kéllorna fér ofta trdda fram som
centrala. Kéllorna bestér ofta av brev eller annan korrespondens som berdér Gotland pé olika
sétt. [ den aktuella boken for den hir undersokningen, Landet Gotland, har Siltberg pabdrjat
ett samlingsarbete dver sddan korrespondens och hans plan ér att boken skall kompletteras

med ytterligare tva exemplar. Siltberg har en 6ppensinnad instillning till GS och GL, och
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framhéver girna bonderepublikens och gutarnas sarpriglade identitet. Han ifrdgasétter inte
varken sagan eller lagtexten ndmnvért, utan forhéller sig till dem genomgéende i diskussioner
kring hur samhéllet var strukturerat. Siltberg for dven in tidigare forskares stdndpunkter och
forhaller sig till dem. Likt Yrwing blir han bitvis tvingad att ndja sig med kvalificerade
gissningar. Men dven om Siltberg berdr bade GS och GL ger inte heller han sig in i nagon
vidare diskussion kring vad de bakomliggande idéerna kan vara eller hur texterna kan
aterspegla en projicerad sjdlvbild, sdsom denna undersokning dmnar gora.

Slutligen kommer dven Ake Holmbick och Elias Wesséns bok Svenska
landskapslagar: Skanelagen och Gutalagen (fjdirde serien) fran 1979 att anviandas. Holmbéck
var jurist, professor samt konsultativt statsrdd for regeringen 1930-31 och Wessén var
sprakvetare samt ledamot i Svenska Akademien mellan 1947-1981. De skrev tillsammans en
serie verk om de svenska landskapslagarna, diaribland GL. Utifrin sina respektive
yrkeskarridrer kunde Holmbéck studera lagarna ur ett juridiskt perspektiv medan Wessén
angrep texterna med en spraklig ingdng. I bockerna gar de igenom lagtexterna for att sedan
sjdlva kommentera, forklara och fortydliga ord, meningar, syftningar och kontext for att gora
dem mer begripliga. Bland annat lyfter de att GL och GS utan tvivel har skrivits av en lard
man, nagot som de hdrleder till satsbildningar som bitvis foljer ett latinskt monster. De lyfter
dven det faktum att delar av sagan, da frimst de inledande, drivs framat i rask och livlig takt,
ndgot som enligt dem tyder pd att forfattaren dterger folkliga berittelser och sidgner, himtade
fran muntlig tradition. De ldgger dock ingen tid pé att studera vilka bakomliggande idéer eller
uppfattningar som styr texternas utformning, vilket limnar utrymme fér denna undersokning

att fylla ett hél 1 forskningen.

6. Historisk bakgrund

Vid 1200-talets borjan var Gotland en medeltidsé med spirande handel, nitverk som strickte
sig 1angt i dsterled och en gedigen lokal organisation. On svarade inte direkt till nigon kung
eller feodalt eller aristokratiskt 6verhuvud, istdllet var 6n organiserad i mindre ting och ett
storre allting, Gutnaltinget, dar utvalda domare och rddmaén arbetade for att uppratthalla
ordningen i samhillet. On var allts en typ av bonderepublik. Diremot var Gotland och dess
invanare inte frimmande for att sluta avtal med andra rikens dverherrar for att tillskansa sig

sjdlva skydd eller bredare tillgang till handel.
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Eftersom 6n hade en decentraliserad maktutdvning kan systemet te sig nagot
forvirrande. Makten var fordelad pd olika nivéer, och det fanns en sérskiljning mellan
judiciell och kyrklig struktur. Gotland var uppdelat i 20 distrikt (Visby ej inrdknat), s& kallade
ting, som 1 sin tur var uppdelade 1 sex olika settingar med tre-fyra ting i varje. Settingarna
utgjorde sedan parvis tredingar och hogst upp 1 rangordningen var landstinget. Utover detta
fanns den kyrkliga indelningen som bestod av 94 kyrksocknar, men efter medeltiden fanns
endast 91 kvar. Det fanns tre kyrkliga tredingar - Nordertredingen, Medeltredingen och
Sudertredingen. Det stora alltinget, Gutnaltinget, kunde vi aterfinna i Roma socken, ganska
mitt i Gotlands inland.

Den rikaste delen av befolkningen bestod av storbdnder. Till stor del tros 6n ha varit
sjalvforsorjande nir det kommer till livsmedel. Bonderna blev rika pa sina handelsfarder till
bland annat Ryssland, Baltikum och Finland. P& 6n tillverkades sedan tidig medeltid
smidesprodukter, och det &r relativt klarlagt att Gotland under den tiden exporterade
spjutspetsar och svird till Baltikum.!" Aven spar av jarnverksamhet har hittats. Utdver det var
palsverk en vanligt forekommande handelsvara. Av rikedomarna som flodade in fran denna
omfattande handel byggdes stora stenhusgardar och pampiga kyrkor. Det fanns ett
storfamiljsystem dir familjer samlevde pa storre, enskilda gardar. Det fanns en stark koppling
till gdrden och ddrmed édven ett omfattande arvsystem dér gard och mark som bevarats 1 dtten
under en ldngre tid sdgs som hogst centralt och var hart knutet till 4ran och hedern.

Under 1200-talet borjade dven andra befolkningar réra sig i Ostersjon. Med sitt
strategiska ldge mitt i innanhavet blev Gotland snabbt intressant for handelslystna tyskar, som
kom och slog sig ned i framforallt Visby. Detta dr en av de centrala anledningarna till att
Visby senare kom att skilja sig frin landsbygden, skapa egna lagar och ddrmed ocksa ett unikt
arv pa 6n. Sa smaningom kom ett inbordeskrig att utbryta mellan stad och landsbygd, dér
Visby skulle ga segrande ur slaget. Dock hade landsbygden, dnda fram till 1400-talets borjan,
en stark stillning, mycket tack vare sina rika och méktiga bonder, som med nya rikedomar
kunde bygga upp Ons organisation starkare och starkare.

Slutligen dr det nddvindigt att forstd medeltidens mentalitet for att forsta varfor det
kan vara intressant att undersdka bilden som gutarna forsokte skapa om sig sjalva. Under lang
tid hade makten varit splittrad mellan hovdingar och starka mén. Stindiga maktkamper
utkdmpades om territoriella gransdragningar. De lokala bygderna var sjélvstyrande och det

kriavdes av en makthavare att, pa ett eller annat sitt, Gvervinna dem for att de skulle erkénna

" Yrwing. Gotlands medeltid. s. 101.
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en gemensam hirskare. Aven nir vi talar om mer regelritta kungar var det fullt méjligt att
mer dn en hirskade samtidigt pA samma plats, antingen genom delad eller konkurrerande
makt.'> Maktkamperna kunde vara brutala. Men vi kan ocksa forstd att detta, att vara kung
eller inneha ndgon typ av makt, 1 stor utstrickning var beroende av individers nétverk och
relationsband. Det handlade mycket om hur en framholl sig sjdlv, vilken bild som skapades
omkring personen. En stor och méktig ledare behvde en god PR-kampan;j for att fa foljare, 1
moderna termer. Men om det inte fanns en stor och méktig individuell ledare, som pa
Gotland, vad hinde da? Ja, da behdvde hela befolkningen en sdédan kampanj, en gemensam
bild att erbjuda omvirlden. En proklamering av vad gutarna ér, vad de star for och vad de

vill.

'2 Dick Harrison. Sveriges Medeltid. Lund: Studentlitteratur, 2020. s. 111.
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7. Analys

7.1. Gutalagen

Med sina 61 kapitel avverkar GL en stor mangd frdgor. Somliga, som de korta kapitlen
rorande exempelvis djur, sasom harar eller ekorrar eller frukt, kan kanske inte sdga sa valdigt
mycket om mentaliteten hos befolkningen vid denna tid. Dédremot innehaller lagtexten
mycket annat som gor att bilden kan klarna nagot.

Till en bérjan vill jag lyfta vad historikern Eva Osterberg skriver om i sin artikel
Kontroll och kriminalitet i Sverige fran medeltid till nutid. Tendenser och tolkningar fran
1993. Hon menar dér att den tidiga medeltiden préglades inte av ndgon stat - denna existerade
dnnu inte - utan av andra krafter, bland annat /agen. Den sociala diskursen, de sociala normer
som radde, var oupplosligt forenade med lagen.'? Detta dr den avgorande grundpremiss jag
tar avstamp 1 for denna undersdkning. Det dr alltsé inte mojligt att sarskilja lagen fran sin
kontext, sitt samhille, och den maste fOrstas utifrdn dess praktiska och normgivande
tendenser. Men denna sammanflédtning skapar ocksd mdjligheter for personerna, aktorerna,
som lever i samhallet att paverka fordndringar eller bevarande av dessa normer. Det kan
diarmed uppsté en dialog eller férhandling som mojliggor ett deltagande, som dven gor det
omdjligt att som forskare bortse fran individerna som avgdrande spelare pa den politiska

arénan.

7.1.1. Religion

Texten inleds med ett tydligt stillningstagande; gutarna tillhor kristendomen och inte
hedendomen. Detta f6ljs av vidare proklamering att all befolkning pa 6n skall bedja till och
lyda Gud, nadgot som de menar genomsyrar alla handlingar. Detta &r en stark markering.
Kristnandet av Gotland forklaras 1 GS, som jag aterkommer till senare i denna analysdel. Men
kortfattat sa beskrivs det i sagan hur bland annat den norske Olof Haraldsson (senare kénd
som Olof den helige) pé flykt frdn Norge stannar till vid Gotland dér han triffar mannen
Ormika som tar till sig hans kristna l4ra. Samtidigt finns det andra passager i sagan som later

paskina att gutarna traffade pé kristendomen under sina resor, och vissa beslutade att ta med

13 Osterberg. Scandia, "Kontroll och kriminalitet i Sverige frin medeltid till nutid: Tendenser och forklaringar",
s. 65.
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sig den religidsa ldran tillbaka hem pa eget bevag. Detta anser historikern Hugo Yrwing vara
den mest rimliga forklaringen till kristnandet, och lyfter i sin bok Gotlands medeltid fran
1978 att det troligtvis var den anglosaxiska missionen som gutarna métte i andra lander.'
Men trots att gutarna sjdlva vill fi det att framsta som en sjilvklar och fridfull - kanske dven
rationell - process, kan vi stélla oss tvekande till om det verkligen var s det gick till. Att
processen var utdragen och moétte visst motstdnd, menar militérhistorikern Bengt
Hammarhjelm ar troligt och pekar i sin text Gotlands krigshistoria D. 1 I Gutalagens
perspektiv pa det faktum att sdvél fragor kring hantering av trélar som blodshamnd behandlas
i GL." Detta betyder, enligt honom, att det fortfarande vid tiden for lagtextens uppkomst
fanns spar av tidigare trosuppfattningar i det réttsliga systemet. En kan fraga sig om det ar ett
medvetet val att betona detta eller snarare ndgot som fOrfattaren inte tilldts undvika att ta upp.
Eller om det helt enkelt handlar om seder som levde vidare i1 en transformativ tid, da
kristendomen vid denna tidpunkt fortfarande var sa pass ny. Det gér ocksa att tdnka att detta
distinkta sétt att uttrycka sig var ett forsok att fordndra eller cementera vissa nya strukturer.
Med den tydliga och starka formuleringen &r det rimligt att forfattaren inte vill lamna nagot
utrymme for motséttningar, att det istillet handlar om ett forsok att stromlinjeforma
uppfattningen runt religion, tro och utévning kopplad till detta. Att infora ett homogent
trossystem, dér alla forhéller sig till och utgér fran samma ramverk, tillfér en gemenskap och
nagot som alla i befolkningen kunde samlas kring. Detta skulle forstds ocksa kunnat uppsta,
eller redan ha varit etablerat, genom andra religioner eller trosuppfattningar. Att det blev just
kristendomen har troligtvis att géra framforallt med samtidens generella utveckling i regionen
och i Europa 1 stort.

Att gutarna sig sig sjélva som ett kristet folk vid denna tid 4r inte svart att missa i GL.
Ett flertal kapitel beror detta &mne pa ett eller annat sétt, exempelvis Om tionde (kap. 3), Om
prdster och prdsthustrur och deras barn (kap. 5), Om helgdagar (kap. 8), o s v. Men det finns
dven ett kapitel som avhandlar blot (kap. 4). Med blot asyftas hedniska offerritualer till
gudarna, inte sillan med djur eller médnniskor som offer. Kapitlet uttrycker dock & det grovsta
att all typ av blot eller hednisk tillbedjan &r striangt forbjuden. Agerandet ar aven belagt med
boter, troligtvis for att 6ka incitamentet att avstd hedendomen och anamma kristendomen som
ideal. Blotet tycks ha haft en stark forankring 1 befolkningen, d& det dven fanns lokala

blotgillen med sé kallade "kokbroder", som gemensamt forberedde riterna.'® Att forandra sa

' Yrwing. Gotlands medeltid. s. 150.
' Hammarhjelm. I Gutalagens perspektiv. s. 16.
' Yrwing. Gotlands medeltid. s. 150.
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viktiga sociala och religidsa inslag hos en befolkning bor ha varit en ldngsam och utdragen
process, vilket kan vara en av anledningarna till att det tas upp 1 GL, samt att det uttryckligen
beskrivs som nagot strangt forbjudet och forlegat. Vi skulle héir kunna ana bakomliggande
aktorers padrivning av inforandet av en ny religiés norm och bana. For varfor skulle
kristendomen, som uppenbarligen inte var lika forankrad i befolkningen, vara det nya, béttre
systemet att ta efter, utifran invanarnas perspektiv? Troligtvis hade de som tryckte pa nagot
att vinna pa denna fordndring. Vinningen, och ddrmed drivkraften, skulle exempelvis kunna
vara en bittre position i samhillet eller tillgang till mera makt. Overlag ir det tydligt att
kristendomen tas pa storsta allvar i lagtexten och att gutarna, tillsammans med forfattaren,
vill pavisa att det inte finns ndgot som helst tvivel om vilken religion som rader pa 6n. Trots
det tydliga framforandet, kan en inte lata bli att reflektera 6ver det faktum att detta anses
behdvas som nagot suspekt. Troligt &r att det fortfarande 6verlevde viss hedendomsdyrkan 1
skymundan, men den enade fronten utat var tydlig i sitt stidllningstagande emot detta.

Det ir ocksa viktigt och intressant att reflektera dver det som juristen Ake Holmbick
och sprékvetaren Elias Wessén tar upp 1 sin bok Svenska Landskapslagar: Skdnelagen och
Gutalagen fran 1979, dér de diskuterar vem som skulle kunna ligga bakom texten i GS. De
menar att det maste rora sig om en lard man, troligtvis en prést, vilket de bland annat baserar
pa att somliga meningar har en latinsk satsforkortning.!” Jag instdmmer i att det &r troligt att
det handlar om en man som var kunnig utdver det allménna, eftersom det var langtifran en
sjalvklarhet att manniskor kunde ldsa och skriva under den tidiga medeltiden. Det blir d&
ocksa aktuellt for oss att fundera 6ver hur mycket av hans personliga 6vertygelse som ligger
till grund for skriften. Om han nu sjilv var prést, sd verkar det rimligt att han skulle ha tryckt
mer pa den religidsa aspekten dn den skulle ha gjort, som inte erkédnde sig till den. Om han
sedan gjorde detta i syfte att tillskansa sig nagot personligen, eller om det baserades pé hans
lojalitet gentemot tron i sig, later jag vara osagt.

Ett flertal helgdagar tas upp som extra viktiga. Jul, pask och pingst omndmns, men
dven Mariaméssan aterkommer som ett riktmérke. Betalningen av tionde, den kyrkliga
skatten, dr lagd vid Mariaméssan i fastan (d v s Marie bebadelsedagen, 25 mars'®), och
pristen erhéller vissa réttigheter att utesluta den som inte betalat i tid fran gudstjénst. I
kapitlet Om tionde (kap. 3) forklaras ocksé i forbigédende att den som Onskar sig en mer

bekvamlig kyrka, "till storre vdlmak", skall bygga sig en sddan.” Holmbick och Wessén

'7 Ake Holmbick & Elias Wessén. Svenska Landskapslagar, fjirde serien: Skdinelagen och Gutalagen. 2.
oférandrade uppl. Uppsala: Almqvist & Wiksell, 1979. s. 297.

'® Holmbick; Wessén. Svenska Landskapslagar. 246.

1 Gannholm. Guta Lagh med Gutasagan. s. 21.
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reagerar pa detta 1 sina kommentarer till lagtexten, och pdpekar att GL inte innehéller nigra
foreskrifter om att be biskopen om tillstaind innan bygget av en ny kyrka paborjas, sdsom

framgér av svenska lagar pa fastlandet®

. De resonerar kring att detta antagligen berodde pa
Gotlands sdrstéllning och att biskopen inte fanns pd 6n, utan pa andra sidan havet 1
Link&pings stift. Det finns ockséd en underliggande uppmuntran till byggandet av nya, storre
kyrkor, ndgot som av allt att doma ocksé gjordes. Det var rika bonder som uppforde nya
kyrkor, inte séllan tillsammans.?' Tidigare forskning pavisar ocksé att niar GL skrevs anségs
sockenindelningen avklarad, men det fanns lagligt utrymme for individer att bryta sig loss
frn sin gamla forsamling genom deltagandet i byggandet av en ny kyrka.*?

Har finns alltsd utrymme for forhandling, agerande och fordndring pé individniva.
Aven om lagtexten i mingt och mycket dikterar olika regleringar att forhélla sig till, s finns
det ett relativt stort svingrum for invdnarna att rora sig inom. Detta bjuder in till mgjlig
forandring och ger i1 viss mén individerna politiskt inflytande och viss makt. Som Nicolas
Demertzis lyfter, s& skapar denna politiska kultur ett slags samspel, eller mdjligtvis en
dragkamp, mellan de fasta strukturerna och formandet av nya.” Det finns alltsa ett ramverk
pa plats att forhalla sig till, men samtidigt finns utrymme och mdjligheter for individerna att
sjdlva bli aktorer som skapar nya strukturer. Detta skulle, utifran Gabriel Almond och Sidney
Verbas tankar, kunna likna ndgon form av deltagarbaserad politisk kultur och samhélle. Dock
ar det samtidigt viktigt att papeka att det fanns andra aspekter som kunde forhindra eller
forsvara deltagandet pa individniva, sasom hierarkier, brist pd las- och skrivkunnighet och
andra sociala forestillningar.

Sammantaget kan vi utldsa ur GL att religionen och framforallt pavisandet av en

religionstillhorighet var viktiga for gutarna och deras bild utét.

7.1.2. Sociala forhdllanden

Naér jag laste innehallet i GL reagerade jag pa att &mnet barn behandlas redan i det andra
kapitlet, Om barn. I ett myller av kapitel som avhandlar religids tillhorighet, forbud mot blot
samt pristers och munkars réttigheter, tyckte jag det var uppfriskande att barnet anségs sa

viktigt att det behandlas sa pass tidigt i texten. Kapitlet inleds pa foljande vis: "Det dr nu

2 Holmbick; Wessén. Svenska Landskapslagar. s 247.

2 'Yrwing. Gotlands medeltid. s. 151.

2 Yrwing. Gotlands medeltid. s. 151.

3 Demertzis. Cultural Theory and Political Culture. s. 160.
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ddrnist, att man skall uppfoda vart barn, som blir fott i vart land, och inte kasta ut det.".* Hir
finns uppenbarligen en grundlaggande omsorgstanke vad géller barnets rétt att fa leva och
vixa upp som gute pa Gotland. Resterande del av kapitlet riktar sig dock till modern ifraga
och beskriver vad hon forvéntas gora och inte gora. Det framgar att det finns en férvéntning
pa att kvinnan skall veta sin séing och inte bli med barn eller foda i hemlighet. Aven
mojligheten till att modern skall forgora, alltsa doda, sitt barn behandlas. Brotten dr for de fria
kvinnorna straffbelagt med boter och kyrkoboter, beroende pa vad som skett. Handlar det
istéllet om en trélkvinna blir straffet som hdgst sex 6rar penningar och ytterligare sex ar
adderade till traildomsstraffet. Kapitlet lyfter alltsd barnens rétt till skydd och upprittelse, men
1 detta fall endast fran ett perspektiv dar modern &r en forovare.

Det finns fler kapitel som berdr kvinnor som grupp. I kapitlet Om man slar kvinna
(kap. 18) framkommer att om en man skulle till att sl& en kvinna s att hennes ofédda barn
dor i livmodern blir han skyldig henne "halv mansbot".?* Detta betydde dock i praktiken inte
samma sak for varje kvinna, eftersom det finns en genomgéende sirskiljning mellan gutar
och icke-gutar. Denna halva mansbot blir alltsa for en gutnisk kvinna en och en halv marker
guld och for en icke-gutnisk kvinna fem marker silver.? Kvinnan forvintas ocksé styrka sin
sak med vittnen, nigot som ir aterkommande i nistan varenda anklagelse, oavsett kon. Aven
1 kapitlet Om kvinna skéindas (kap. 22) framkommer att kvinnor har ett visst skydd mot
sexuella overgrepp, sasom valdtikt. Men det forvéntas av henne att forsoka pakalla hjdlp, och
om detta inte lyckas skall hon beritta bade om héndelseforloppet och den skyldige inom ett
dygn, for att pa sé sétt kunna styrka sin anklagelse med vittnen vid en senare réttsprocess.
Blir den utpekade domd skyldig aldggs han betala tolv marker silver for gutnisk kvinna, fem
marker silver for icke-gutnisk kvinna och sex 6rar penningar till ofri kvinna, alltsé en
tralinna. Detta kanske kan anses klenmodigt nér vi laser det idag, men det faktum att det
inférdes pa print i lagtexten kan kanske ocksa ses som ett sdkerstidllande och ett erkdnnande
av kvinnors ritt till skydd och upprittelse. Aven foljande kapitel, Om ofiedande av kvinnor
(kap. 23), tar upp bestimmelser om hur kvinnor ska skyddas fran olika typer av oonskad
berdring och tafsande. Dar finns beskrivningar av olika typer av brott och dess pafoljder
(boter), som exempelvis om en man rycker av en kvinnas huvudbonad, spanne eller dylikt.
Men édven kroppsdelar ingér i redogorelsen, till exempel armbage, axel, brost och anklar.

Olika kroppsdelar har olika grader av boter 1 straffskalan. Kapitlet avslutar med att forklara

* Gannholm. Guta Lagh med Gutasagan. s. 19.
» Gannholm. Guta Lagh med Gutasagan. s. 43.
26 Holmbick; Wessén. Svenska Landskapslagar. s. 261.

18



att boterna dr avsedda gutniska kvinnor och att om det istédllet handlar om en fri icke-gutnisk
kvinna skall alla boter halveras. Géller det en trdlinna utkrdvs ddremot inga boter alls.
Aterigen kan vi hir urskilja en uppdelning och kategorisering utifrdn var pa den hierarkiska
stegen som personen 1 friga befinner sig.

Sammantaget framgar det att kvinnor erholl ett ganska omfattande lagligt skydd.
Skillnaderna blir i vissa avseenden storre mellan gutniska och icke-gutniska kvinnor - for att
inte tala om skillnaderna i forhallande till de ofria trdlkvinnorna - 4n mellan en gutnisk man
och en gutnisk kvinna. Hér kan vi ana en slags favorisering av den inhemska befolkningen,
dar tillhorigheten till den gutniska identiteten vardesatts i hog utstrackning. Men det dr ockséa
viktigt att fOrsta att virderingarna under tidsepoken vi ror oss i inte &r desamma som dagens.
Vér nutida uppfattning om kvinnors, barns och faktiskt alla manniskors lika vérde var pa intet
sétt gdllande under denna tid. Detta blir ocksé synligt utifrdn bade hur lagtexten dr formulerad
och genom vilka straff den innefattar. I boken Sveriges medeltid skriver Dick Harrison om ett
antal skillnader mellan détida och nutida uppfattningar kopplade till rittsvasendet, bland
annat att den personliga dran var av hogsta beaktning, att dodsstraffen vid denna tidpunkt inte
var lika omfattande som de kom att bli senare, samt att maken ofta ansvarade for brott
begingna av antingen fru eller barn.”” Utover det var ocksé brott som skedde i skymundan,
och didrmed i1 ndgon form av vanira, de hemskaste av dem alla. Mot den bakgrunden kan vi
dé ocksa forstd att om en kvinna skulle bli gravid eller foda barn i hemlighet ansdgs det som
ett grovt dvertramp mot lojaliteten och tilliten 1 samhallet. M§jligtvis kan detta ha haft en viss
inverkan pa valet att sétta kapitlet Om barn sa tidigt 1 lagtexten.

De trélar som ber0rs 1 texten ter sig tdmligen osynliga. Det dr allmént ként idag att
vikingarna dgde och bedrev handel med trélar i olika delar av vdrlden, men vi vet desto
mindre om dem. Sverige, till skillnad fran ménga andra lénder, bedrev slavhandel i relativt
liten utstrackning under senare tid, men under vikingatid och tidig medeltid bestod
fortfarande foreteelsen. Troligtvis har trdlarna pa Gotland tillfangatagits vid olika rader eller
kopts pa marknader, for att sedan foras tillbaka till on. Att trdlar ndmns i lagtexten visar att de
fortfarande anvindes och de aterfanns, i vanlig ordning, 1&ngst ner i den sociala hierarkin.

Aven nir det giller arvsritten kan vi se denna sérskiljning framtrida. GL:s arvsritt 4r
nagot svarbehdrskad. Om alla arv (kap. 20) dr ett av de mest omfattande kapitlen i hela
lagtexten. Nér det giller arvsritten skiljer den sig mellan mén och kvinnor. Nir det kommer

till kvinnor skiljer den sig &ven mellan hennes "hogsl och id", alltsd mellan hennes hemfoljd

? Harrison. Sveriges Medeltid. s. 225-226.
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och hennes drvda egendom.?® Ur texten framkommer att om fadern i huset skulle férsvinna
bor sonerna leva tillsammans pa oskiftad jord tills dess att den yngste fyllt 15 &r, d& han anses
vara fullvuxen man. Uppstér en situation dir egendom behover séljas for foda skall pengarna
delas lika mellan sénerna. Aven barnbarn skall tas omhand av sin farfar utifall deras egen far
dor, oavsett om dessa r pojkar eller flickor. Overlag forkunnar kapitlet ett omfattande skydd
for hela sldkten och det gar att ana en stor omsorg om den enskildes étt. Detta kan kopplas till
den gotlindska traditionen av storfamiljsystem med samhushéll, dir kulturlandskapet
utgjordes av stora och enskilda gérdar och alltsa inte av en byorganisation.” Det dr dock
viktigt att papeka att forestéllningen om att sddan inte fanns senare har ifrdgasatts och att det
rent fysiskt faktiskt fanns bysamhéllen, dock utan kameral administrativ (ekonomisk
forvaltnings-) funktion.*® Spéaren efter dessa enskilda gérdar gér att ana i naturlandskapet pa
On dn idag. Det gar ocksa att ana en stolthet kopplad till gard hér, vilket kan vara en ledtrad
till att den personliga dtten vérdesattes hogt och darfor var relativt inkluderande. Utdver
stoltheten fanns det troligtvis dven en praktiskt funktion i detta, eftersom en inte ville se sin
gard ga under, samt sdkerstilla att ens slékt och familj forblev skyddade dven i hiandelse av
att bonden, och ddrmed det manliga 6verhuvudet, av nagon anledning foll bort. Till detta bor
dven ha tillkommit ett element av trygghet, diar den rddande ordningen var vilkiand och
utstakad over 14ng tid. Behovet av att upprétthalla invanda beteendemonster skall inte
underskattas, da fordndring innebar nagot okadnt och skrimmande och dérfor inte var
efterstravansviard om den inte var ett maste. Som Yrwing papekar framgar det ocksa att det
ansags fornedrande att silja sin arvejord, och den som gjorde sig skyldig till detta betraktades
infor dttsamfundet som en icke-gutnisk man.’' Detta méste tolkas som ndgot oerhort och
ingjuter en viss forstéelse 1 hur viktigt detta ansdgs vara. Det framgér dven att dottrar liksom
odkta barn har ritt att stanna pa garden. Men dven om det framstr som om déttrarna var
berittigade pa samma sétt som sonerna, dr det viktigt att komma ihég att kvinnorna alltid var
lagre 1 hierarkin, och dottrarnas arvsritt endast riknades om det inte fanns nagon son i
hushallet.’? Vi har att géra med ett patriarkalt system, ddr husbonden var hogsta honset och

ddarmed dven representant for familjen och i forlangningen dven lokalsamhéllet.

2 Holmbick; Wessén. Svenska Landskapslagar. s. 265.

¥ Yrwing. Gotlands medeltid. s. 169.

3% Tryggve Siltberg. Landet Gotland, Dess Nedgdng och Fall I: Dokument frdn och om landstinget fram till
1399, Dokument om landet Gotland Band 1. Visby: Gotlandica forlag, 2019. s. 25.

' Yrwing. Gotlands medeltid. s. 169.

32 Yrwing. Gotlands medeltid. s. 170.
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7.1.3. Frid och konflikt

Négot som aterkommer gang pd gdng 1 GL &r frdgan om frid. Ett flertal kapitel avhandlar
detta relativt tidigt i texten, exempelvis Om alla mdns frid (kap. 9), Om varfrid (kap. 10), Om
tingsfrid (kap. 11) samt Om hemfrid (kap. 12). Som vi kan forstd av kapitlens rubriker
handlar det om olika typer av fridstillstind. Alla méns frid syftar pa en allmén landsfrid, men
dess vidare innebord ar enligt Holmback och Wessén okénd, d&ven om det framkommer att
ingen kyrklig koppling finns.* Den forsta fridstiden horde samman med pasken och nymanen
och skall ha borjat 14 dagar efter pdsk, och Holmbéck och Wessén lagger fram teorin om att
tinget under denna tid hélls i mindre tingskretsar och inte i Gutnaltinget.** Aven i GL
forklaras att forutom friden som infaller efter pask, infaller en fem dagar efter midsommar
och bada friderna varar i tio nétter och tio dagar. GL fortydligar att om drép utfors under
denna tidsperiod skall den skyldige boéta till Gutnaltinget och ingen fridskrets kan skydda
girningsmannen forrdn boter dr betalda. Inom varje treding fanns en fridlyst kyrka - Fardhem
(sodra), Tingstdde (norra) och Atlingbo (mellersta) - dit brottslingar kunde soka sig for att
uppna lagligt skydd fran himndaktioner eller dylikt. Tillsammans med honom skulle &dven
hans frinder medf6lja. Da fick brottslingen utan pafoljder vistas i prastgarden och pa
kyrkogarden 1 40 dagar. Mgjligtvis tyder detta pa att 40 dagar var den ram som satts for
lagliga hamndaktioner av offrets arvingar.” Efter att denna tid hade forlopt behovde
brottslingen dra sin fridskrets, alltsa en grinsdragning som skulle innefatta tre gardar, dar
dgarna till dessa behdvde godkinna kretsen, och jimte en kyrka.*® Inom denna krets kunde
brottslingen atnjuta laglig frid. Efter att fridskretsen dragits skulle ndgon 1 brottslingens stélle
soka forlikning. Det skulle dé& erbjudas boter, som kunde nekas av mélsdganden upp till tre
génger. Har framgér dven att brotten bedoms vara av olika grad beroende pa om offret var
gutniskt eller ej, en sdrskiljning vi kinner igen frén tidigare. Antagligen handlar dessa
bestimmelser om att forsoka stdvja att befolkningen sokte himnd pa egen hand, alltsa ett
slags forsok att kontrollera befolkningen pé en storre och mer gemensam grund. Detta skulle
kunna tyda pa en tidig form av en mer allomfattande och dvergripande organisering.
Samtidigt minns vi vikten som lades vid dra och kan da forsta att detta ocksa ar ett sitt att
sékerstilla att brott tas omhand pé ett hedersamt vis och inte genom en barbarisk himnd

bakom ryggen pa rittsvisendet.

33 Holmbiick; Wessén. Svenska Landskapslagar: s. 253.
3* Holmbick; Wessén. Svenska Landskapslagar: s. 253.
3 Holmbick; Wessén. Svenska Landskapslagar. s. 256.
36 Holmbick; Wessén. Svenska Landskapslagar. s. 255.
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Vad géller tingsfrid avser detta den frid som skall rdda pé tingsplatsen vid pdgaende
forhandling.’” Det &r inte svart att begripa nodvindigheten av det. Hemfriden avhandlar
egentligen enbart drap eller lemléstning pa den egnes gard. Dessa brott 4r alagda boter pa tolv
mark utover mansbot, vilket ar ett hogt belopp 1 relation till manga andra, mindre grova brott.
Det hoga straffet visar pé att gutarna virnade om sin gard, sin borg, och att de dar skulle
anses skyddade och ldmnas ifred. Yrwing diskuterar ocksa den gotlidndska fridslagstiftningen
och menar att den spelade stor roll for sockenorganisationen. Sockenpristen och
sockenmenigheten var de som kontrollerade efterlevnaden, alltsa pd en mycket lokal niva.
Han menar att det var genom detta som socknarna utvecklades till lokala centra for sjélvstyre
under tidig medeltid.*®

Men om det nu fanns sd manga lagpassager angdende frid, betyder det att gutarna var
ett hatskt och brékigt folk? Det kan vi inte med sékerhet veta, vi far enbart folja de spar som
finns. En skulle kunna tdnka att omfattningen och skarpheten i foreskrifterna angdende friden,
tillsammans med det mycket langa kapitlet om pafoljder av fysisk skada pé andra, &r tecken
pa att mycket brak och skador uppstod. Kapitlet Om sdr (kap. 19) ér ett av de ldngsta i hela
GL och gar med stor detaljrikedom igenom vad olika typer av sar och skador har for rittsliga
pafoljder. Det handlar i samtliga fall om béter 1 varierande grad och inte sdllan krdvdes
vittnesmal for att styrka héndelseforloppet och inblandades delaktighet. Det ligger alltsd inte
langt bort att anta att detta uppstod med hog frekvens, da kapitlet dr sé pass detaljerat. Men
samtidigt, kan det ha varit si att det mer handlade om bilden som 6nskades projiceras utat?
Kanske ville gutarna att andra skulle tro att att de var farliga och krigiska, 1 ett avskrdckande
syfte mojligtvis? Men da fridslagstiftningen ar s stor och genomgéaende, kan vi ocksé forsta
att friden var viktig for gutarna. Om vi utgar frén tidigare teoretiska tanke om att gutarna i
relativt hog grad var delaktiga i skapandet av sin politiska kultur, kan vi ocksa forsté att
denna process frambringade det som av gutarna ansags vara viktigast och mest rimligt att
gora. Om de ansdg att ndgot av det viktigaste var att bibehalla freden, vilket dr logiskt ur ett
rent levnadsmaéssigt och vardagligt perspektiv, kommer detta dven att aterspeglas i
lagstiftningen. Mo6jligtvis skulle detta kunna vara ytterligare ett tecken pa att gutarna faktiskt
hade inflytande 6ver de regler och lagar som var radande. I och med GL:s uppkomst och den
relativt nya kyrkliga ordningen pé 6n tycks det finnas en strdvan efter en mer organiserad och

ordnad tillvaro for samtliga i befolkningen.

7 Holmbick; Wessén. Svenska Landskapslagar. s. 254.
¥ Yrwing. Gotlands medeltid. s. 152.
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I artikeln Bénder och centralmakt i det tidigmoderna Sverige: Konflikt - kompromiss -
politisk kultur tar Eva Osterberg upp att den politiska kulturen baserades pa det dmsesidiga
beroendet mellan stat och bonder samt pa forekomsten av legala institutioner, som skulle
mojliggora for lokalsamhallet att pd fredlig vdg kommunicera med dverheten
(centralmakten).* Aven om Osterberg i denna artikel berér 1500-, 1600- och 1700-talens
Sverige, vilket ligger ca 300 ar framét i tiden 1 forhéllande till vad som é&r aktuellt for denna
undersokning, behdver denna reflektion inte vara obetydlig for mig. Kanske var denna
fridslagstiftning ett tidigt tecken pa ett forsok att pd fredlig vig bygga ett fortroende och ett

diskussionsutrymme mellan domstolarna, det bestimmande skiktet, och gemene man.

7.1.4. Det som inte syns

Det som kanske forvanar mest med GL &r avsaknaden av handelsrelaterade fragor. Den
allménna bilden av Gotland vilar i mangt och mycket pa uppfattningen om dess
handelsresande. Idag har Visby fétt epitet "hansestaden" (frn tyska Hanseférbundet) vilket
skvallrar om det handelsrelaterade arv som 6n har. Yrwing lyfter att flertalet forskare stallt
sig bakom teorin att Visby &r en stad grundad av tyska kopmén.*® Samtidigt stéller han sig
frdgande till detta, eftersom det ingenstans framgar att tyskarna sjilva ansdg staden vara tysk
eller pa ndgot sitt i historieskrivningen har gjort ansprak p4 detta.*! Aven i GS omnimns hur
gutarna seglade till olika ldnder, inte minst dsterut, for att bedriva handel. Dar kom de bland
annat, som ovan nimnt, i kontakt med kristendomen. Aven Harrison lyfter i boken Sveriges
medeltid att en central anledning till att storbonderna pa 6n var sé rika var den blomstrande
handeln.*> S om nu Gotland var en s& handelsdominerad 6, hur kommer det sig att handeln
inte behandlas i GL?

Vi kan endast spekulera kring detta. Nagot vi kan ta fasta pa ar att Visby har haft en
annorlunda och separat utveckling i forhéllande till resten av 6n. Detta syns inte minst i
Visbys stadslag, vars tidiga uppkomst gar att ana pa 1220-talet, i samband med biskop Bengts
brev for Mariakyrkan i1 Visby. Dess invigning innebar att de tyska kdpménnen tillforsikrat sig

ritten till en interparokial forsamling (alltsa en egen tysk forsamling inom den existerande

3 Eva Osterberg. "Bonder och centralmakt i det tidigmoderna Sverige: Konflikt - kompromiss - politisk kultur" i
Scandia. Vol. 57, nr 1, 1991. s. 74.

“ Yrwing. Gotlands medeltid. s. 177.

' Yrwing. Gotlands medeltid. s. 178.

“2 Harrison. Sveriges medeltid. s. 169.
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forsamlingen i Visby) vid kyrkan.** Denna separation mellan stad och landsbygd blev dnnu
tydligare nir ett inbordeskrig brot ut mellan dem ar 1288. Yrwing menar att det fram till
endast tva &r innan detta inbordeskrig fanns ett understott samarbete mellan stad och
landsbygd, dir 6ns centrala myndighet ség till att Visbys réttigheter inte krinktes.
Sammandrabbningen tros ha berott pa de stadsliga borgarnas vilja att infora tullar pa
landsbygdsbornas inforsel i staden, samt pa dispyter angdende réttigheterna till fjarrhandeln.*
Efter denna hiandelse stirker den svenske kungen Magnus Ladulas sin position pa Gotland,
och knyter didrmed 6n nirmare det annalkande riket Sverige.*

Kan det vara sé att det vid GL:s nedtecknande inte fanns tillrackliga skil att ta upp
denna handel i lagtexten? Kanske ansdgs det helt sjélvklart vad som géllde kring detta. For
dven om Visby vid denna tidpunkt verkar ha i alla fall paborjat ett arbete med att skapa egna
lagar och regler, separerat fran resten av 6n, fanns det &nnu ingen direkt konflikt mellan stad
och land. Eller kan det ha varit sé att det radde osédkerheter kring vad som géllde, och att det
dérfor blev uteldmnat? Kan det ha pagatt ndgon typ av forhandling angéende detta vid
tidpunkten for nedtecknandet av GL? Eller kan det rentav ha varit sé att det fanns en separat
lagstiftning eller ett regelverk angdende detta som gétt forlorat under tidens géng? Fragorna
blir manga, svaren desto farre. Vad vi kan konstatera &r att utlimnandet av detta &mne ar
forbryllande. Enligt min mening bor det ha funnits ndgon typ av reglering angdende detta,
eftersom handel var en sé stor del av befolkningens liv och uppehélle, men vad som iséfall
skett med den forblir dolt 1 historiens dunkel.

Vidare ar det &ven anméarkningsvart att inga 6verherrar nimns i GL, bortsett frén
préster, prostar och biskopar. Men dessa dr den gudomliga dverheten, kopplad till den kristna
laran, som vi vid det hér laget vet dr véldigt framtradande i texten. De vérldsliga 6verheterna,
som kungar, jarlar eller liknande, lyser med sin franvaro. Att Gotland stod i direkt kontakt
med dessa personer vet vi med sdkerhet, inte minst fran vad GS later berétta om fordraget
som sluts med svearnas kung tack vare Avair Strabain. I sagan star ocksé klart och tydligt hur
gutarna dr skyldiga att betala skatt till denne kung, vilken uppgér till 60 mark silver arligen,
som skall hdmtas av biskopen pa on vart tredje ar. Det ter sig viktigt for gutarna att pavisa sin
oberoende stéllning gentemot svearna, de kunde ingé fordrag for att skapa det skydd som
ansags nodvéndigt - och betala vad det kostade - men samtidigt tycks det ha varit viktigt att

inte framhdva dessa personer i lagtexten.

 Yrwing. Gotlands medeltid. s. 179.
* Yrwing. Gotlands medeltid. s. 180.
4 Siltberg. Landet Gotland. s. 23.
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I GS éar det istdllet de lokala personerna som far framtrdda, sasom Avair, Ormika och
Botair. Att lyfta fram dem ter sig mer som en lokalpatriotisk handling. Men faktum kvarstar
att det, med all sannolikhet, inte dr en bonde eller annan person ur allmogen som skrev denna
saga. Som vi redan varit inne pé, kan en ifrdgasitta denne forfattares bakomliggande
intentioner och drivkrafter. Vilket forhallande hade han till de gutniska personligheter som
framtrader, om nagon alls? Det dr samtidigt en saga baserad pa en muntlig tradition, dér dessa
individer levt vidare fran en generation till ndsta som mytomspunna gestalter vilka haft ett
viktigt inflytande pd Ons historia. Det dr da troligt att forfattaren inte kunnat bortse fran dem
eller utelamna dem, eftersom de &r sé centrala for beréttelsen och bevisligen d&nnu hogst
levande i gutarnas minne.

Gotland kallades under medeltiden och fram till 1600-talet for Landet Gotland (pa
latin terra Gotlandie).*® Detta sdger en hel del om forestéillningen kring 6n som ett oberoende
land, inte underordnat nagon. Landet var fullt av bonder, en del vildigt rika, som pa olika sitt
organiserade sig och skotte on. Vi har alltsa att gora med en bonderepublik. Denna
beteckning syftar egentligen mest till att férklara hur 6n var organiserad och séger inte s&
mycket om hur de bendmnde sig sjdlva. Detta var inte heller unikt fér Gotland. Sdsom
Tryggve Siltberg pavisar i sin bok Landet Gotland, dess nedgdng och fall 1: Dokument frdn
och om landstinget fram till 1399, anvidndes beteckningen "landet" {for flera provinser och
landskap innan de inordnades som endast landskap i ett allomfattande kungarike.*’ Dirav
landskapslagarna, diar GL inrdknas. Men hur sag egentligen denna bonderepublik ut, och
kanske mer intressant, vad sédger den om den bild som gutarna forsokte projicera utat?

Eftersom det handlade om lokala, sméskaliga samhillen fOrstar vi att det rorde sig om
en uppdelning. Under medeltiden fanns det 20 distrikt pa 6n, dessa kallades for ting. Tingen
var sedan i sig uppdelade i sex olika settingar, med tre eller fyra ting i varje. Settingarna
utgjorde sedan parvis tredingar och hogst upp var landstinget. Det handlar alltsd om fyra
nivéer, som alla innebar olika funktioner. Settingarna var av fiskal och militdr funktion,
medan tingen, tredingarna och landet utgjorde en judiciell funktion, likt domstolar. Visby stad
ar dock inte inrdknat i de 20 distriktens omfattning. Till stor del var uppdelningen och
beskattningen mellan och av dessa olika distrikt jamlik. Utover detta fanns dven en kyrklig
indelning, bestdende av 94 decentraliserade kyrksocknar (efter medeltiden 91 stycken). On
var kyrkligt indelad i tre tredingar (Nordertredingen, Medeltredingen, Sudertredingen).

Grénsdragningen skiljer sig hér lite &t fran den judiciella, dér framforallt Roma socken

“ Siltberg. Landet Gotland. s. 11.
47 Siltberg. Landet Gotland. s. 12.
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tillhérde Medeltredingen rent kyrkligt, men tillhorde Nordertredingen judiciellt.*® I Roma
socken lag alltinget, Gutnaltinget, och orten var ddrmed en centralort pa on.

Inom tingen fanns det nagra rddmén, enligt Siltberg minst tre, vars uppdrag var att
hjdlpa tingsdomaren. GL forkunnar att dessa rddmén skulle doma, antagligen tillsammans
med domaren. Enligt de dldsta dokumenten beskrivs foretrddare for bonderepubliken Gotland
som "dldste" eller "seniores", ndgot som bdde Siltberg och Yrwing menar borde syfta pa
domare.® Det dr dock lite oklart vilken typ av niva dessa domare skulle aterfinnas pa, om det
handlar om landsdomare, settingdomare eller ndgon annan slags domare.

Siltberg papekar att Gotland kdnnetecknas av sin franvaro av feodalism och
aristokrati. Han menar att tidigare forskning ofta utgick frin att de dldre bondesamhéllena var
relativt jimlika och demokratiska, ndgot som i slutet av 1900-talet kom att ifragasdttas och
omvirderas. Dock, hdvdar han, har ifragasattandet av Gotlands jamlika bondesamhélle gétt
for langt, da all dokumentation och forskning pekar at samma hall - Gotland var ett relativt
jamlikt samhille, utan aristokratisk verskikt.>® Jag ansluter mig dérfor till hans linje. Aven
Siltberg har gjort en anstrangning for att pavisa gutarnas egalitidra mentalitet. Han skriver att
det finns bade dldre och nyare inldgg inom forskningen om att det forholl sig just s&, dir han
lyfter signen om den drépte stormannen Takstainarn i Larbro och Veigen 1 Grotlingbo. Som
nyare beldgg pekar han pa kulturantropologen Carl von Rosens doktorsavhandling fran 2002,
dér "likhetslagen" tas upp som fenomen, och syftar da pé stod och uppmuntran for de lokala
individer som inte forsokte positionera sig hdgre én andra.”’ En skulle kunna tinka sig en
tidig form av det vi idag kallar for jantelagen, alltsa en uppfattning om att en inte skall sticka
ut pa nagot sitt, eller tro att en &r béttre &dn andra.

Som ovan ndmnt, dr uteslutandet av kunglig medverkan i GL ett starkt
stillningstagande. Gutarna kan téinkas ha varit ména om att bibehalla sin sjdlvstédndighet, inte
minst med tanke pé att de 1 allt storre utstrackning inrdttades under svearikets kungliga makt.
Kanske kan det ha varit ett forsok att uppritthalla sin heder och stolthet, samt fortydliga for
sig sjélva, och 1 forlangningen ocksé for andra, att gutarna minsann inte underordnade sig
nagon.

Slutligen behover vi dven reflektera dver det som nimnts mest i forbifarten ovan; den
muntliga traditionen och avsaknaden av lds- och skrivkunnighet. Detta dr viktigt att lyfta

framst eftersom vi behdver komma at och forsta gutarnas samtida mentalitet for att kunna

* Siltberg. Landet Gotland. s. 19-20.
4 Siltberg. Landet Gotland. s. 21.
%0 Siltberg. Landet Gotland. s. 28-29.
*1 Siltberg. Landet Gotland. s. 32.
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forsté vilken bild de ville sdnda utat. I dagens samhdélle dr det néstintill omdjligt att forsta hur
en virld kan te sig utan skrift. Jag har vid ett flertal tillfdllen nimnt att GS bygger pa en
muntlig tradition, alltsd sagor som muntligt beréttats frdn generation till generation. Detta kan
vi se inte minst pa hur sagan dr lingvistiskt strukturerad och dess livlighet, direkta handling
och nistan framfusiga prosa. Avsaknaden av utvidgade detaljer dr ocksa ett tecken pa den
muntliga aspekten. I boken Muntlig och skrifilig kultur: teknologiseringen av ordet forklarar
forfattaren och historikern Walter J. Ong skillnader mellan muntliga och skriftliga kulturer,
samt hur skriften och liskunnigheten paverkar vart stt att tinka. Han lyfter bland annat det
analytiska tdnkandet, som han menar &r en effekt av skriftspraket, och att det i avsaknad av
detta behdver uppstd mer méanskliga och livsnira referenser for att begreppsliggdra och
verbalisera kunskap.’? Han papekar dven att det i en talspraklig kultur inte gér att dterfinna
nagon objektivitet nir det kommer till kunskap, utan att det snarare sker en gemensam
identifikation med det en kan p4 ett personligt plan.”® Detta dr intressant ur ett gutniskt
perspektiv. Flera av de bonder som gjort sig rika pd handel, tillsammans med de som
ackompanjerade dem pa farden, kunde troligtvis moétas i en gemensam kunskap kring denna
handel och hur den bedrevs och skulle bedrivas. Denna gemensamma kunskapsbank kan
ocksa ha bidragit till en gemensam identitet, eller i alla fall vara en identifikationsfaktor som

de kunde samlas kring och motas 1.

7.2. Gutasagan och gutarnas historia

Som bilaga till GL foljer GS. Denna kronika, eller skapelseberittelse, &r relativt kort, men

avhandlar det som ansags viktigast att lyfta och papeka angdende gutarnas berittigande till 6n

i egenskap av deras land.

7.2.1. De som lamnade och de som blev kvar

GS borjar med att forklara att tack vare att en man vid namn Tjelvar forde elden till Gotland

behovde 6n inte ldngre sjunka ner i havet varje morgon, for att sedan ateruppsta till kvéllen.

52 Walter J. Ong. Muntlig och skriftlig kultur: Teknologiseringen av ordet, dvers. Fyhr, Lars; Hansson, Gunnar
D; Perme, Lilian. 2. uppl. Goteborg: Anthropos, 1996. s. 56.
3 Ong. Muntlig och skriftlig kultur. s. 59.
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On, som tidigare varit bunden av mérka krafter, blev i och med detta beboelig. Tjelvars son
Havde och dennes hustru Vitastjerna blev sedan de forsta att bosétta sig pd Gotland och de
fick tillsammans tre soner - Gute, Graiper och Gunnfjaun (Guti, Graipr och Gunfiaun pa
forngutniska) - som skulle dela pa 6n. De delade Gotland i tre tredingar; Graiper fick den
norra, Gute den mellersta och Gunnfjaun den sodra. Det &r alltsa fran dessa tre som
resterande befolkning pd Gotland anses hirstamma.>

En forsta fraga som en kan stélla sig dr varfor detta tas upp. Redan i forsta stycket far
vi stifta bekantskap med mannen som brot Gotlands forbannelse (Tjelvar) samt hans son och
sonsOner som sdgs vara de forsta att befolka 6n. Det &r viktigt att ha i atanke att en vid denna
tid inte satt och skrev historier for ros skull, utan det fanns en 6vervigd tanke angéende vad
som skulle std med och inte. Darmed har delar av historien valts till och andra valts bort. Det
som far vara kvar ska darfor ses som viktigt for de samtida méanniskorna, vilket ger en viss
tyngd till varje ord som valts. S& varfor lyfta Tjelvar, Havde och sonerna? Det ter sig inte
alltfor langsokt att tro att de genom att visa pa gutarnas hirstammande fran denna urfader
dven forsokte pavisa en inneboende rittighet till platsen. Det gér dven att ana en viss
sarskiljning mellan de "#kta" gutarna, som hiarstammade fran dessa karaktérer i direkt
nedstigande led, och de individer som flyttat till 6n senare, alltsa icke-gutar.

I ndsta stycke av GS beskrivs hur befolkningen dkade s kraftigt att det begransade
landet inte ldngre kunde sorja for dem alla. Genom en lottning beslutades att var tredje man
skulle limna &n. De fick ta med sig allt de dgde, férutom sin jord.” Aven om det inte finns
nagot sitt for oss att vara helt sikra pa vad som faktiskt skedde och inte, ter det sig
demokratiskt av dem att valet gjordes genom lottning, for att anvédnda ett modernt uttryck.
Var detta fallet, vilket vi i ndgon mén far utga ifran, sa pavisar det en stor forméaga till
jamlikhet och réttvisa. Det ligger darfor néra till hands att tro att beskrivandet av en lottning
ar ett hogst medvetet val av forfattaren eller dennes uppdragsgivare. Som vi redan kommit
fram till tidigare, var Gotland troligtvis i relativt stor utstrackning ett jamlikt samhélle.
Kanske var gutarna mana om att detta skulle belysas, med sin egen sjdlvbild i atanke?

Dessvirre lyckades inte genomforandet av det nya beslutet, eftersom de som valts ut
att lamna var tdmligen obenégna att flytta. Istéllet flydde de tillsammans till Torsburgen, en
plats pa Ostra sidan av Gotland som &n idag gar att besdoka. Men Gutnaltinget var inte ndjda
med detta, utan tvingade flyktingarna att dra vidare. De kom da till Far6, dér de forsokte

bositta sig, men dir marken var for ogynnsam och fodan inte rickte. Detta fick flyktingarna
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att slutligen bege sig mot Dagd i Estland. Bengt Hammarhjelm har valt att diskutera
sanningshalten i detta pdstdende. Han papekar att Lauritz Weibull i en tidigare granskning av
kronikan ansett den ha 1ag sanningshalt och i forsta hand vara en vandringssidgen®, men
véljer sjdlv att ha en mer positiv och opportunistisk instidllning. Hammarhjelm lyfter det
faktum att vikingatagens utvandring inte 1ag alltfor 1angt bort i tiden och att utgravningar
visat att Torsburgen anvénts s& sent som ar 1000.>” Han menar pé att GS kan ha fétt sin
muntliga tradition vid samma tidpunkt och att utvandringsdramat ddrmed kan ligga dnnu
langre tillbaka i tiden.’® Detta ér en intressant stdndpunkt och ett forsok att teoretisera kring
GS:s mojliga sanningshalt. Hammarhjelm forklarar vidare att det enligt utgravningar gar att
se att Torsburgen anlades omkring 300 e Kr., alltsé strax fore den tid vi bendmner som
folkvandringstiden.” Kan det vara sd att det ligger en viss sanning i berittelsen, eller ar det
bara en utbrodering av ndgon bevarad skrona? Egentligen &r det, precis som Hammarhjelm
sjalv papekar, inte sanningen 1 berédttelsen som &r det viktigaste, utan det symboliska vérdet
den laddas med. Dramat som utspelar sig rymmer mycket av det minskliga som krivs for att
historien skall leva vidare, bade muntligt och skriftligt; kris, motséttningar, uppoffringar,
konflikt, stdllningstaganden och slutligen en uppldsning. Det skulle dven kunna ses som ett
bevis pa gutarnas uthéllighet och styrka, samt pavisa deras kinnedom om vérlden de levde 1.
Att gutarna var stolta dver sina farder under vikingatiden kan vi inte sdga med sidkerhet, men
om sa var fallet kan denna berittelse kanske ses som ett maktdrag fran gutarnas sida, nir det
géller vilken bild de ville formedla av sig sjdlva till omvérlden.

Men utvandrarnas 6de slutar inte vid ankomsten till Dagd. Efter att ha byggt en borg
beslutade befolkningen att de inte kunde uppehélla sig dér, utan de for istéllet vidare péd
floden Diina (dven kallad Daugava) till Ryssland. De tog sig, enligt sagan, hela vigen till
Grekland, dér de gick till kungen och begérde fa sla sig ner och stanna. Kungen trodde da att
de menade i en manads tid, vilket visade sig vara ett felaktigt antagande. I texten anvénds
frasen "i ny och nedan", ndgot som gutarna forklarar for kungen &syftade "for alltid och for
evigt".®” Kungen var inte ndjd, utan ville att gutarna skulle avligsna sig, men efter att
drottningen stdllt sig pa gutarnas sida fick de till slut stanna. Stycket avslutas med raden: "Sa
slog de sig ned dir och bo dér och én idag hava de i sitt tal spar av vart sprak".®' Som ldsare

ar det latt att stilla sig fragande till varfor dessa utvisade gutars dde f6ljs s noggrant efter att
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de lamnat Gotland, om detta nu skall forestilla gutarnas och Gotlands kronika. Men det gér
ocksa att utrona en viss stolthet i berdttandet, inte minst i den ovan citerade raden. Skulle vi
se historien utifran premissen att dessa gutar var tvungna att fly eftersom det inte fanns
tillrackligt for alla for att Gverleva pa Gotland, sé finns det ingen uppenbar anledning for de
gutar som var kvar pa on att séarskilja sig fran dem som ldmnade. Det fanns fortfarande ett
brodraskapaband dir, vilket ocksa ledde till att gutarna som blev kvar pa Gotland kunde
vidmakthalla en viss dra i de 1dmnade brodernas eskapader. Deras kvarstiende band, deras
gemensamma historia, symboliseras hdr av likheten 1 deras talade sprak. Ndgot som ocksa var
helt centralt i en muntlig kultur, dér det talade spraket, tillsammans med forstaelsen och
kunskapen som det laddas med, var en enande identifikationsfaktor. Fokuset pa de utflyttade
skulle ocksé kunna ses som ett uppvisande av gutarnas kapacitet och formaga. Att de kunde
sprida sig sa langt bort pa kontinenten, skapa nya band och bositta sig dér pekar pa en
formaga till anpassning och duglighet. Jag ser det darfor inte som underligt om gutarna
onskade lyfta denna historia for att dskadliggora for alla som tog del av den vilken makt och
kraft gutarna besatt. Nagot som kan téinkas ha varit bade respektingivande och avskrickande.
Det forsta stycket av GS avslutas med forklaringen att gutarna vid denna tid, alltsa
tiden fore 1220-talet, trodde pa hedniska gudar och utforde blot. Eftersom Gotland vid tiden
for nedtecknandet av sévil GS och GL hade kristnats kan detta ses som ett stillningstagande
mot tidigare gutarnas trosuppfattning och trosrelaterade utovningar, samt ett bevis pa
gutarnas infogande i den nu rddande normen. Det beskrivs hur dessa forfiader "offrade da sina
soner och déttrar och sin boskap", samt "bedrev blot med mat och dryck".%? Detta siigs de ha
gjort utifran sin "vantro", vilket &r ett ordval som pavisar forfattarens missndje. Stycket tycks
lite malplacerat, vilket far mig att misstéinka att detta dels var nagot som pa ett eller annat sétt
behovde adresseras och dels anvindes for att skapa en skiljelinje i forhallande till forfaderna -
som de girna ville associeras med - dédr de framhéver utvecklingen de tagit del av genom
mottagandet av kristendomen. Precis som med GL vill gutarna girna bevisa sin lojalitet med
kristendomen, samtidigt som de tar avstidnd fran tidigare generationers "felaktiga"
trosuppfattningar och forestdllningsvarldar. Men om detta var nadgot som alla skrev under pa
kan en sédklart stélla sig fragande till. Lojaliteten kan ha haft en tydligt pragmatisk och reell
funktion, eftersom den innebar skydd av och sammankoppling med bade den religidsa och
den kungliga makten i Sveariket. Siltberg papekar att istillet for att forsorja en kungamakt

forsorjde Gotland ett stort priasterskap. Enligt honom hade detta pristerskap sékerligen en
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viktig funktion for bildningsnivén pé 6n, och kan ddrmed ténkas ha varit en mycket
betydelsefull del av befolkningen.”® Kanske var det sd att présterskapets kunskaper tillforde
s pass mycket till befolkningen i form av organiseringsforméga och vilfungerande struktur
att det helt enkelt var I6nsamt for dem att tillskriva sig den kristna tron, &ven om de inte
erkénde den sjélsligt.

Vad kan da detta séiga oss utifran teorin om politisk kultur? Eftersom teorin sidan den
anvénds i denna undersokning dmnar att tydliggdra l&ngsamma, kontinuerliga forandringar
och inte tillfélliga taktiker, sd blir det lite vanskligt. Vi vet att kristendomen inflytande bestod
under lang tid efter detta, men det kunde inte de samtida gutarna ha vetat. Fér dem kunde
kanske detta trossystem ténkas fallera pad samma sétt som den hedniska tron fallerat. Var da
antagandet av kristendomen en tillfallig taktik eller ett tecken pa en mer omfattande
uppfattning av en nddvandig fordndring pa ett storre plan? Rimligtvis kan religionen ha
antagits som en tillfallig taktik, men omvandlades s& sméningom till en bestaende del av den

politiska kulturen.

7.2.2. Fordrag med Sveariket

I ndstkommande stycke beskrivs hur gutarna stod emot forsok till erdvring av ett flertal
kungar, under sin hedniska tid. De skickade @ven ett antal sdndebud till svearnas rike for att
skapa fred. Men ingen lyckades med detta forrdn Avair Strabain fran Alva socken slutligen
for ivdg for att mota kungen. Avair Strabain (dven kallad Avar Strdben) beskrivs som en "vis
och mangkunnig man", som kridvde ekonomisk forsidkring for sig sjdlv, sin son och sin hustru
innan avfird.* Det séigs att gutarna sjilva valde ut honom och bad honom fara, vilket tyder pé
en viss auktoritet och ett stort fortroende hos befolkningen. Antagligen var Avair en man med
en stor kunskapsbank, som méste ha varit respekterad i sitt lokala samhélle, kanske &ven av
hela 6n. Om det stimmer vet vi inte. Men hur kom det sig att han ombads dka fran forsta
borjan? Om ett flertal tidigare sdndebud inte klarat av att skapa fred mellan Gotland och
svearnas rike, varfor dé fortsitta forsoka? Detta kan vi forstas endast spekulera kring. Men
Hammarhjelm pépekar att, trots att det inte finns ndgon exakt datering (forutom bendmningen

att Gotland fortfarande var hedniskt), finns det utrymme f6r en 1dng tidsperiod inom vilken
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olika typer av segelfartyg borjade anvindas i Ostersjon.®® Det kinns dirmed inte 1angsdkt att
tinka att Gotlands utsatta geografiska lige samt bittre fartyg och 6kad aktivitet i Ostersjon
innebar en svarare tid for Gotland och dess invanare. Genom négon slags koalition med en
kung kunde Gotland omfattas av dennes beskyddade star. Hammarhjelm menar att det var
mest rimligt for gutarna att soka en 6verenskommelse med svearna, da det svenska riket lag
nirmast och de var mest lonsamma som vénner, samtidigt som de dven utgjorde den
farligaste fienden®. Hammarhjelm anvinder begreppet krafifiilt, vilket jag tycker ér ett bra
sétt att forstd den pagdende maktdynamiken 1 omradet. Han menar att Gotland inneslots i
Svearikets kraftfdlt, atminstone mer an i1 det véstskandinaviska, som strickte sig bort mot
Frankrike och de Brittiska darna.®’ Det finns dven tecken pé att gutarna sedan tidigare haft
avtal och overenskommelser med svearna, exempelvis genom utgridvandet av Grobin i
Kurland (dagens Lettland), en svensk-gutnisk koloni.®® Aven Yrwing lyfter i sin bok
Gotlands medeltid att Gotland tillhorde svearikets vélde 1 slutet av 800-talet, men han ar dock
tydlig med att vi inte kan veta sékert om denna tillhorighet bestatt dver tid, eller om den
fallerat och sedan &teruppbyggts igen. Informationen hiamtar han fran den nordiske sjofararen
Waulfstans bevarade reseberittelse i Ostersjdomradet.®” Det tycks i alla fall framg3 att Gotland
1 stor utstrdckning hade ett forhallande till vad som senare skulle bli Sverige. Det kan alltsa
ha varit sa att gutarna uppfattade sig sjdlva i en position dér det handlade om att dta eller bli
iten, eller, mer korrekt i detta fall, att underkasta sig eller bli 6verkord. Agerandet tycks
atminstone ha varit ett av sjalvbevarelsedrift, och kanske insadg gutarna att de behdvde gora
nagot for sin akuta 6verlevnad, men ocksa for skydda sitt sjdlvstyre - och 1 forldngningen sin
frihet.

Avair Strabain lyckas slutligen astadkomma ett slags fordrag eller avtal med
sveakungen, ndgot som kostar gutarna 60 mark silver om éret i skatt. De 60 markerna delades
sé att kungen erholl 40 och jarlen 20 mark silver vardera. Fordraget beskrivs som redan
faststillt hos Gutnaltinget innan avfard, vilket skulle kunna belysa gutarnas utsatta och
desperata situation, dér de var villiga att acceptera mycket, samtidigt som de satte stor tillit
till Strabains formaga att forhandla med kungen. GS forklarar vidare att gutarna ingick detta
fordrag av egen fri vilja, vilket i1 all mening bor ha varit 6nskvirt att lyfta fram. Sannolikt var

det viktigt 1 historieskrivningen om Gotland att visa pa frivilligheten i att binda sig till nigon
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annan, i detta fall Sveariket. Detta troligtvis inte enbart pa grund av att gutarna var mana om
att bibehalla sin frihet, sin sérpragling och sjilvstindighet, utan dven i forhéllande till hur
andra manniskor, bade nu och d&, véljer och valde att skriva sin historia. GS skulle troligtvis
aldrig ndmna ndgon typ av tvang eller desperation, 4ven om sa hade varit fallet. GS sédger
istillet att detta skedde enligt gutarnas 6nskan, och att de nu fick éka till alla platser i
Sveariket "utan tull eller andra avgifter".”” Problemet med detta ar bara att det, som Yrwing
pépekar, inte fanns nagot tullvisende i vikingatidens Sverige.”' Detta betyder att forfattaren
som nedtecknat sagan kan ha stoppat in detta pd eget bevég (eller ndgon annans), antagligen
medveten om att de samtida gutarna var tullfria, men inte medveten om hur det blivit sa.
Yrwing lyfter dven andra fragetecken kring tecknandet av fordraget, bland annat att det inte
girna kan ha gatt till sdésom GS berittar om Avair Strabain. Han motiverar detta med att det
inte var den tidiga vikingatidens politiska metoder att gora pa det sitt som beskrivs i sagan.”
Diremot ér fordraget klarlagt som historiskt faktum tack vare en urkund fran 1285.7
Fordraget betyder inte enbart att gutarna nu fick fara till Sveariket hur som helst, utan dven
svearna fick fri lejd att dka Over till 6n. Kungen skulle skydda gutarna efter behov och
onskan, kungens sdndebud skulle hdmta skatten vid Gutnaltinget samt "lysa frid" for gutarna
att fara dit de ville inom rikets grénser.

Relationen till Sveariket, blivande Sverige, skall inte forringas. Som ovan ndmnt finns
det av allt att doma en ganska god forklaring till varfor gutarna kunde tinkas behova ett
fordrag med svearna, ndmligen hoten utifran i omrédet. Men det dr ocksa intressant att
fundera 6ver vad detta betydde for gutarnas inneboende virderingar. Var det ett stort nederlag
for dem att inse sin underldgsenhet och sitt behov av hjélp, eller var det bara en naturlig vig
att ga i ett ldge av ndd? De hade i stor utstrickning byggt upp sitt land pa en jamlik grund, dér
individerna ter sig synnerligen engagerade och delaktiga i beslut som fattades, sévil stora
som sma. En kan darfor fundera pa vad det gjorde med deras sjidlvuppfattning att behova inga
ett sddant fordrag. Aven om GS ir tydlig med att frambringa gutarnas frivillighet i detta
beslut, kan det ocksé bara vara en efterhandskonstruktion for att framstélla sig sjélva i en mer
kontrollerande position én de faktiskt hade. Att gutarna skapade och nedtecknade sin lag utan
att innefatta kungligheter eller 6verherrar dr svart att se pa nagot annat sétt 4n som ett
medvetet val. Att d& behova vénda sig till kungligheten for att soka skydd bor ha varit ett

mentalt nederlag, kanske dven ett misslyckande. Samtidigt kan det ha funnits en mer
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opportunistisk tanke bakom, dér gutarna sédg detta som en chans att utoka sina mojligheter
inom handeln. Oavsett vilken instillning som aterfanns hos befolkningen fér vi utifrdn GS:s
beréttande lita pa att de sag detta som den enda utvigen, och kanske dven att det gjordes helt

frivilligt, &ven om jag stdller mig ndgot tveksam till det.

7.2.3. Kristnandet enligt Gutasagan

Foljande stycke beréttar hur gutarna i egenskap av sitt kopmannaskap sedan langt tillbaka -
fore kristendomen - seglat till savél kristna som hedniska lédnder for att bedriva handel. Det
var ddr som de forst bevittnade olika kristna seder, 14t dopa sig och tog med kristna préster
tillbaka till 6n. Den forsta personen som ségs ha latit bygga en kyrka var en man vid namn
Botair av Akebidck (en socken pd mellersta Gotland). Platsen for denna kyrka var Kulstéde.
Dock, later sagan berétta, gillades detta inte av Gutnaltinget, som 14t brdnna ner kyrkan. Detta
hindrade inte Botair fran att férsoka igen, ndstan gang i Vi (Visby), nedanfor klinten. Nér
Gutnaltinget ville brdnna dven denna kyrka, stéllde sig Botair 1dngst upp pa kyrkan och
proklamerade att om de ville brénna kyrkan fick de minsann brdnna honom ocksd. Men enligt
GS var det kanske inte s& mycket den akten, som det faktum att han var titt sammanknuten
med en av de miktigaste minnen pa on - Likkair - genom giftermélet med dennes dotter, som
gjorde att kyrkan fick sta kvar. Likkair bodde sjélv i Stenkyrka, dér den forsta kyrkan i norra
tredingen byggdes, pa Likkairs gard. Baktanken med denna beréttelse ar troligtvis att pavisa
gutarnas lidngtan efter och tillgivenhet till kristendomen. Botair far representera det nya goda,
kristna folket, som bygger kyrkor och later sina familjer dopas déri. I f6ljande passage 1 GS
beskrivs att efter att gutarna sett de kristna ménnens seder, efter att de lyssnat till Guds ord
och fatt ta del av de ldrda ménnens undervisning, valde de sjélva att omfamna religionen. Det
stér att de "tog enhilligt emot kristendomen av egen fri vilja och utan tvang".” Detta betonas
vialdigt noga. En skulle kunna se detta som ett tecken pa total underkastelse, eller mojligtvis
ett forsok att hinna fore ndgon annan historieskrivning och pa sa sitt dga sin egen historia.
Det skulle kunna vara ett forsok att uppvisa vilja och hidngivenhet, att framstilla sig sjdlvt
som ett rationellt och begavat folk, som tack vare dessa egenskaper inte motsétter sig den nya

goda ldra som kristendomen representerade.
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Nir Gotland vil mottagit kristendomen med - a&tminstone péstitt - Sppna armar
byggdes fler kyrkor. Den andra kyrkan ségs ha byggts i Atlingbo, detta blev alltsa den forsta i
den mellersta tredingen. I den sodra tredingen byggdes den forsta kyrkan i Fardhem socken.
Efter detta sdgs det uppkomma kyrkor lite Gverallt, ndgot som dven uppmuntras i GL.

GS tar sig hirndst an den norske kungen Olof den helige (Olof Haraldsson), som
beskrivs ha kommit p4 flykt frén Norge till en hamn som benimns vid namnet Akergarn
(acrgarn pé forngutniska). Olof den helige sigs sedan ha stannat dér en langre period. Han
blev dven, enligt sagan, besokt av Ormika av Hejnum, som tillsammans med andra méktiga
man dverldimnade gévor till Olof den helige. I gengéld fick Ormika ett dryckeskar (bullor)
och en bredyxa. Direfter valde han att ta emot kristendomen enligt Olofs ldra, och byggde sig
ett bonehus, som stér kvar 4n idag. Efter detta ldmnar Olof den helige Gotland och reser
vidare till Jaroslav 1 Holmgérd (Novgorod). Denna beréttelse dr kort, men Hammarhjelm
skriver om den i sin text. Precis som han noterar star det ingenstans 1 GS att detta pa nagot
satt skulle vara en isolerad hiandelse som faktiskt forde kristendomen till Gotland, men det ter
sig som en speciell hindelse, dirav dess omndmnande. Han forklarar att hamnen dér Olof den
helige lade till numera har namnet S:t Olofsholm. En anledning som Hammarhjelm lyfter
som kan forklara varfor denna héndelse nedtecknas som viktig kan vara att Olof hade norska
lagar och "boklart folk" med sig, som ddrmed kunde forklara den religiosa texten ordentligt
(kanske dven engelska missiondrer?). Han tilldgger ocksa att de kristna avsnitten bér en stor
likhet med norska lagar, ndgot som kan tyda pa Olofs betydelse for kristnandeprocessen pa
on.”

Yrwing tar ockséd upp denna hédndelse i sin bok. Han framhéller att ingen annan gute
tycks ha péaverkats av Olof den heliges besok utover Ormika, och att inte heller den isldndske
hovdingen och skalden Snorre Sturlasson kénde till att det var Olof som skulle ha kristnat den
gutniska befolkningen. Han menar att GS:s berittelse om gutarnas moéte med kristendomen
ute péd handelsfarder dr den édldsta och mest tillforlitliga forklaringen till kristendomens
ankomst till 6n.” Personligen stiller 4ven jag mig tveksam till att kristnandet skulle ha skett
endast genom denna enstaka hindelse. Att dvertyga méanniskor att bryta med sitt gamla
trossystem kraver langtgdende strategier eller tving, vilket rimmar illa med gutarnas
samhille, d4 den typen av tvidng generellt kommer ovanifran, frdn en dvermakt. Att bryta
med sina vanor och forestillningar innebér en stor osékerhet for framtiden. Jag instimmer

darfor med tidigare forskare i att skiftet mellan religidsa uppfattningar bor ha varit en
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langsam process som inte kan ha skett genom en enda hindelse. Daremot har denna berittelse
antagligen uppfattats som viktig, eftersom den omndmns. Mgjligtvis skulle det kunna handla
om en komprimering i beskrivandet av kristnandeprocessen, som léttare kan forklara
forloppet. Alternativt har Olof den helige, sjdlv eller genom sina ldrda mén, gjort ett si pass
stort avtryck pa On att forfattaren till GS helt enkelt inte kunde bortse fran det.
Néstkommande passage 1 GS behandlar relationen till biskopen. Det stér att innan det
utsetts ndgon officiell biskop passerade ett flertal forbi pa sina pilgrimsfarder till eller frén
Jerusalem. P4 vig till Jerusalem akte de Osterut genom Ryssland och Grekland, forklaras det 1
sagan. De passerande biskoparna l4t under sin mellanlandning viga de kyrkor som
befolkningen hade byggt. Men nir kristendomen pé riktigt hade anammats valde gutarna att
skicka ett séndebud till den hogste biskopen i Linkdping. Att det blev just Link&ping
forklaras med att det var narmast. Av sdindebudet ombads biskopen besoka Gotland vart
tredje ar, 1 séllskap av tolv av sina mén, och de skulle tillsammans resa dver on. Biskopens
framsta uppgift blev att viga kyrkor - som tycktes ploppa upp lite dverallt - och 1 gengild fick
han tre méal mat och tre mark per tillfélle. Skulle endast altaret invigas géllde istdllet en maltid
och 12 oren. Slutligen skulle kyrka och altare vigas tillsammans, nagot som &ven det
betingade ett pris av tre méaltider och tre mark penningar. Det forklaras ocksé utforligt vad
présterna har for skyldighet gentemot biskopen, dir de varannan gang skall bjuda pé
visitationsavgift om tre maltider och varannan gang betala 16sen, allteftersom kyrkorna
taxerades. Vidare beskrivs hur mojliga tvister skall avgoras inom den aktuella tredingen, och
ar inte biskopen pa plats vid dessa tillfdllen skall hans nésta besok invéntas, savida inte
sarskilt besvarliga omstidndigheter rader. Vilken dr d& podngen med att rada upp dessa
teknikaliteter i en skapelseberéttelse? For befolkningen sjélv kan det mdjligtvis ha funnits en
fordel med att detta finns med i sagan. Som vi minns dr GS baserad pa en muntlig
berittartradition, déir viktiga saker inte séllan fasts vid storslagna héndelser for att léttare
kunna ihdgkommas. I och med bdde GL:s och GS:s nedtecknande framhévs flertalet gdnger
att gutarna var kristna ménniskor som kommit in i den mer moderna samtiden och dérigenom
lamnat det hedniska bakom sig. Detta vill forfattaren, och antagligen de flesta gutar ocksa,
tydligt skall framga. Detta kan, utifrdn fragestillningen om den utat projicerade bilden, vara
en tydlig markering gentemot andra folkslag och samhéillen kring hur gutarna uppfattade sig

sjdlva och vad besokare eller anfallare kunde forvénta sig att mdta vid ankomsten till 6n.
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7.2.4. Plikt och frihet

I det sista stycket av GS berittas det att nu nidr Gotland blivit ett kristet land, beskyddat av
den svenska kungen, kom de dverens om att folja med denne pd hans hérférd eller
ledungstég, alltsa korstag till havs. Sju snickor (skepp) skulle upplétas, om gutarna sjilva sé
valde. Det framkommer alltsa ett visst sjadlvbestimmande hér, ddr gutarna sjdlva kunde
avgora om de skulle folja med eller istillet betala ledungslame, en slags skatt for utebliven
fard (40 mark penningar per utebliven snidcka). Endast farder till hedniska ldnder var aktuella
for gutarnas del i denna uppgorelse. Yrwing menar att genom valet att anteckna detta i
samband med forklaringen av kristnandet av Gotland, s pavisar forfattaren att gutarna hade
vett nog att ingd en sddan dverenskommelse da de uppfattade det som sin plikt att omvandla
det hedniska folket till kristendomen.”” Det ar alltsa ett sitt att forklara for omvérlden att
gutarna dr sa grundligt inforstddda med kristendomen att de forstér vikten av att kristna
andra. Men som Hammarhjelm skriver dr denna korstagsplikt avtalad med den vérldsliga
makten, d v s kungen, och inte med den gudomliga makten, kyrkan.”® Sa rorde det sig di om
en religids Overtygelse eller bara om ett skddespel som gutarna fick acceptera for att bibehalla
sitt skydd fran kungen? Det vet vi inte med sékerhet, men det ter sig rimligt att anta att det
var en blandning av bdda delarna. Det fanns sakerligen kristna gutar som verkligen var
overtygade om att det var rétt att missionera ut det kristna budskapet, men det fanns
sikerligen dven de som utforde dessa farder av ekonomiska eller sociala skil, eller bara for
att det ingick i fordraget med svearnas kung och for att undslippa ledungslamen.

Dessa korstag skulle avsegla efter vintern, men fére midsommar. Det finns beskrivet
hur minnen férvéntas forbereda sig, hur ménga dagar de har pa sig att packa proviant for atta
veckors fard, men aldrig mer. Sedan var det viktigt att invinta de ritta vindarna. Skulle dessa
gynnsamma vindar inte uppstd inom sju dygn frin det att de stridsberedda méttes upp for
hirfardsmote skulle minnen bege sig hemaét igen, da ingen avresa kunde ske. Om pébudet
kom med mindre dn en ménads forberedelsetid behdovde gutarna inte heller dka. Dessutom var
de fria fran atal. Skulle kungen inte tro pa att det faktiskt inte var gynnsam vind eller att
pabudet kommit inom for kort tidsfrist, ordnades tolv nimndemins ed, efter kungens eget
onskemal, som skulle intyga att allt skett enligt lagen. Det papekas ocksé att den enda

nimndemansed som gavs pa Gotland gavs till kungen.

" Yrwing. Gotlands medeltid. s. 21.
® Hammarhjelm. I Gutasagans perspektiv. s. 19.
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I detta fordrag med kungen framtridder utarbetade kompromisser mellan dverheten och
befolkningen pa Gotland. Dessa kompromisser kan sidga oss ndgot om den politiska kultur
som radde. Nér vi tinker pa en kunglig dverhet &r det l4tt att tinka pa den typ av stadig och
inskrdnkande kungamakt som vi kan aterfinna i senare historieskrivning. Men for kungen att
inneha en sa stor makt krévs nagon form av statlig organisation. Som ndmnts i den inledande
delen av denna analys, sd kan vi under denna tidsepok inte finna ndgon stat i denna
bemarkelse. I praktiken innebar detta att den kungliga makten inte var lika stark som den
senare kom att bli, och antagligen behdvde kungen gora en del eftergifter och kompromisser i
sitt alliansbyggande. Mojligtvis kunde gutarna utnyttja detta for att pa s sitt forsékra sig om
sitt sjdlvstyre. Kungen behdvde ocksa pa ndgot sitt befésta legitimiteten for sitt bestimmande
hos befolkningen. Den politiska arenan var alltsd hogst formbar och dppen for konflikter,
kompromisser och olika typer av allianser. Kungamakten behovde balansera sitt
maktutévande med sina undersatars behov och dnskningar, samtidigt som gutarna varnade
om sina intressen. Utdver detta spelade geografin troligtvis en viktig roll i relationen mellan
kungamakt och gutar. Utifrén deras position mitt i Ostersjon var det inte helt enkelt for
kungen att utova makt 6ver invanarna pa on. Kanske innebar detta faktum att kungen i storre
utstrackning var tvungen att kompromissa med gutarna dn med befolkning nérmare till hands,
eftersom han inte enkelt kunde vara pa plats fysiskt for att kontrollera hur lagarna efterlevdes.

Skulle svearnas kung genom véald drivas bort fran sitt rike menar GS att gutarna skall
samla in skatten som vanligt, men sedan lata den ligga i minst tre &r innan den kan betalas ut
till eftertridande hérskare av Sveariket. Denne eftertradare skulle da skicka ett obrutet brev
med sitt eget kungliga insegel (sigill) for att pavisa sin rétt att hdmta ut skatten. Genom detta
skapar gutarna en viss distans till Sveariket. De var visserligen enligt dverenskommelse
bundsforvanter, men som géar att ana bade i GL och GS fanns det ett behov av sjdlvstindighet
och oberoende pa Gotland. Gutarna sdg troligtvis sig sjdlva som ett eget folk med egen
bestimmanderitt, &ven om de onekligen var i behov av skydd i en alltmer tumultartad tid.

Sa hur star det egentligen till med sanningshalten i denna kronika? Inte mycket gér att
sdga helt sékert, men det finns mer eller mindre rimliga forklaringar och tidsbestimmelser av
hiandelser som omndmns. Hammarhjelm menar att det endast dr Olof den heliges besok som
egentligen gér att vara siker pa, en hiindelse som han menar méste ha skett &r 1029.” Han
tror ocksé att det finns ndgon typ av kronologisk ordning i det som beréttas. Han menar dock

att GS:s huvudsyfte dr att klarligga Gotlands stéllning gentemot kung och biskop.*® Kanske

" Hammarhjelm. I Gutasagans perspektiv. s. 20.
% Hammarhjelm. I Gutasagans perspektiv. s. 20.
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4r det si. Aven Yrwing tar upp att tidigare forskning pekar mot att forfattaren, nir denne
forklarar fordraget mellan kungamakten och gutarna, sammanfogat &tminstone tvé fordrag till
ett och samma skeende.®' Detta kan ha gjorts som en medveten handling eller av misstag.
Skulle det ha varit ett medvetet val kan det ha gjorts for att forstiarka hdndelsen, Avair
Strabains insats eller dylikt.

Bortsett frdn sanningshalten finns det intressanta aspekter i sagan som kan belysa
gutarnas sjdlvuppfattning. Om vi accepterar den for vad den dr belyser historien ett folk som
vagrade lata sig kuvas under en 6vermakt, men som var flexibla och pragmatiska nog att ingd
avtal med denna, och som inte var rddda for att bege sig ut i vérlden for att skaffa sig

rikedomar och som dessutom frivilligt omfamnade den kristna ordningen.

8. Avslutande diskussion

For att sammanfatta vad denna analys tar avstamp i kommer jag hér att pAminna om

fragestillningarna fran syftet:

- Vilken bild av sig sjdlva forsokte gutarna att skapa genom Gutalagen och Gutasagan?
- Vad dr det som konkret yfts fram?

- Vilka aspekter fdar mer respektive mindre utrymme?

Om vi borjar med vad som rent konkret lyfts fram kan vi med bestimdhet sdga att den
religiosa tron och kristna ldran genomgéende &r central for saval GL som GS. Vi har
aterkommande sett hur sjdlvstindighet, och framforallt frivillighet, &r viktiga teman som bada
texterna ar noga med att framhéva. Det dr rimligt att tro att detta dr centralt med anledning av
att de nedtecknas i en tumultartad tid, med alltmer rorelse i Ostersjon, bittre skepp och
expanderande makter. Gutarna ville troligtvis virna sin handel och forsérjning, men ocksé
visa utét att pd Gotland bodde ett sjélvstandigt folk som inte underordnade sig ndgon. En kan
tédnka att detta dr viktigt for deras sjdlvbild och gemensamma identitet. Ur ett rent politiskt
perspektiv var detta troligtvis ocksa avgorande, eftersom det var en markering och ett
stallningstagande gentemot mojliga allierade och fiender. For att kunna inga fordrag med

svearnas kung behovdes forhandlingar parterna emellan. Under sddana forhandlingar gjordes

8 Yrwing. Gotlands medeltid. s. 20.
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med storsta sannolikhet ett antal eftergifter frdn gutarnas hall, men mojligtvis dven fran
kungens hall. Som vi varit inne pa hade kungamakten dnnu inte samma starka legitimitet 1
samhiéllet som den senare fick, utan maste hela tiden forhalla sig till undersatarnas vilja och
agerande. Detta 6ppnar for ett deltagandebaserat klimat, dir undersétarna troligtvis 1 storre
utstrickning dn senare kunde paverka sin politiska stdllning och ddrmed sitt politiska dde.
Aven inbordes radde pa 6n en relativ jimlikhet, dér diskussioner och bestimmande troligtvis
var Oppna for deltagande fran befolkningen i relativt stor utstrackning.

Aven kvinnor, barn och andra sociala grupper berdrs, framforallt i lagtexten. Till detta
kommer ocksé arvsritten, som var mycket viktig for hur samhéllet organiserades. Genom den
kan vi se att infodda gutar fran gutniska &ttar premieras hogt, och att det direfter fanns en
fallande hierarkisk ordning dér trdlarna stod ldgst. Men det kanske mest intressanta dr det
som far mindre plats. Da syftar jag frimst pa handel och ekonomi, vars franvaro, som jag
tidigare ndmnt, ar forbryllande. Med tanke pé att handeln lag till grund fér bondernas
rikedomar, bor detta rimligtvis ha behandlats i texterna, eller &tminstone varit mer synligt i
regleringen av vardaglig samlevnad. Vi kan fOrstas fundera dver ifall temat behandlades
separat i andra skrifter, eller om hanteringen skottes pa annat sétt. Sjalva handelstraditionen
har funnits ldnge pa on, vilket vi vet genom skattfynd och andra arkeologiska utgravningar.
Att gutarna var tvungna att skapa sig ett kontaktndt menar Yrwing beror pa Gotlands
okaraktar.® T all rimlighet bor 6ns begransade yta ha tvingat gutarna att skaffa sig ett natverk
for att kunna inforskaffa nodviandiga varor och tjdna pengar pé sina egna, som exempelvis
smides- och stenhantverk. Yrwing noterar, dven han, avsaknaden av temat handel i GL och
menar att det troligtvis beror pa tillimpandet av sdrskilda rattsregler vid denna tid, vilka var
kopplade till den baltiska handeln och dirmed skilda frén gutnisk lag.** Alltsd fanns det
separata lagar for detta, vilket leder till slutsatsen att Gotland genom endast GL och GS till
storsta delen uppfattas som ett jordbruksland.

S4a hur var det d4 med 6verherrarna? Vi har genom undersékningen kunnat se att
Gotland erhllit en speciell stillning genom sin avsaknad av kunglig makt eller andra
liknande makthavare. Mycket av anledningen till detta kan tillskrivas Gotlands geografiska
position, dér det alltsé var svart for kungen att kontrollera befolkningen med ett hav emellan
dem. Siltberg har kommenterat relationen mellan 6n och kungen, och han framhéver att han
tror att kungen haft en stor betydelse for Gotlands sociala struktur pd grund av att relationen

var konserverande for samhéllet pa Gotland. Utdver det menar han att kungamakten nojde sig

82 Yrwing. Gotlands medeltid. s. 103.
8 Yrwing. Gotlands medeltid. s. 105.
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med den befintliga relationen och med det som den fick, vilket betydde att nagot
feodalvisende inte var nodvandigt.** Jag tycker att Siltbergs synvinkel dr mycket intressant,
och ansluter mig till hans stdndpunkt att det kan ha varit just denna forndjsamhet som
mojliggjorde for Gotland att vara en bonderepublik. Hade svearna varit mer intresserade och
bestdmt sig for att inta Gotland helt och héllet hade historien antagligen sett véldigt
annorlunda ut. Dock kan en inte séga att detta berodde pd att svearna endast "ndjde sig", utan
det hiangde troligtvis ithop med vilken kapacitet - eller avsaknad av kapacitet - som kungen
besatt vid tidpunkten. Var det rimligt att inta och brdka med Gotland, eller var det klokare att
ha dem som allierade, &ven om det innebar att ge dem storre forhandlingsutrymme? Att
Gotland senare blir intaget och 6vervunnet av savél danskar som svenskar kdnner vi till, men
det dr historia for en annan uppsats.

Sa vad var det for bild av sig sjdlva som gutarna forsokte skapa genom dessa tva
texter, GL och GS? Det, i min mening, mest framtradande ar sjdlvstdndigheten och friheten.
Att gutarna ansag sig sjilva vara ett fristdende folk, som kunde inga fordrag vid behov, men
som sannolikt sag sig sjélva som tydligt skilda frdn andra befolkningar i omradet. De var inte
svear, ester, ryssar eller liknande, de var gutar. De hade en stolthet 6ver sitt land som de gidrna
pavisade utat. De hade rikedomar, byggde kyrkor och seglade ivdg pa handelsresor. De hade
stora nétverk, speciellt 6sterut, och omfattades av ett gott skydd genom sin geografiska
placering i Ostersjon. Men placeringen gjorde ocksa dn eftertraktad, vilket innebar att gutarna
behdvde skapa ett skydd mot angripare. Aven 6ns begrinsade yta innebar att gutarna hade en
begrinsad befolkning och ett begrénsat forsvar.

Gotland var ett bondesambhélle, organiserat pa en lokal och decentraliserad niva.
Invanarna var sjilva hogst aktiva i byggandet av nya kyrkor och girdar samt valet av rdidmén
och domare. Men att tro att alla var delaktiga pd samma villkor dr en forhastad tanke,
eftersom det dven radde inbordes hierarkiska system, och makt, kunskap, rikedomar och
kontaktnét spelade roll for din position. Men genom exempelvis den uttryckliga 6nskan i GL
om byggandet av nya kyrkor, efter bekvdmlighet och behov, pavisas makten som de enskilda
individerna dnda 4tnjot. Aven om regleringen fanns, och skapade ett alltmer organiserat
samhdlle, gér det att urskilja att en stor del av makten 1ag 1 befolkningens egna hinder. De var
ddrmed delaktiga i allra hogsta grad 1 skapandet av sitt lokalsamhélle, vilka normer som

skulle rada i det samt vilken identitet de omfattades av.

8 Siltberg. Landet Gotland. s. 19.
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Genom en kategorisering av de olika aspekterna av de medeltida gutarnas liv som GL
later dem framsté, och en kronologisk textanalys av GS, har det blivit tydligt for mig att
denna undersokning foljer den tidigare forskningen i somliga hdnseenden. Nar det kommer
till den religidsa tron instimmer jag med tidigare forskare i att kristnandet, trots paskinandet
av en frivillig omfamning, troligtvis var en utdragen och komplex process med paverkan fran
bade religidsa besokare, kopplingen till Sveariket och handelsresorna ner i Europa. Precis
som Yrwings och Siltbergs pavisar denna undersokning en tydlig och viktig distinktion
mellan den infédda och inflyttade befolkningen, vilket d&ven blir synligt genom den
omfattande (om dn nagot svarbegripliga) arvsritten. Genom att den enskilda garden var sé
viktig for familjen blev den ocksé central for vidare arv och vilstdnd. Aven vikten av
fridslagstiftningen blir forstdelig genom forhallandet till den decentraliserade makten. For att
ha ett fungerande samhélle behovs en grundldggande struktur genom vilken méinniskorna kan
forhalla sig till sig sjdlva och varandra. Skapandet av lagen mojliggér denna struktur och
medfor den ordning som krévs for att samhillet ska kunna vara produktivt och fungerande.

Men vissa saker i min undersokning skiljer sig anda fran tidigare forskares. Genom att
implementera aspekten av den muntliga kulturen har detta studium forsokt ta sig ytterligare
ett steg in 1 gutarnas samtida mentalitet. For att riktigt forsta hur gemene man resonerade
behover vi forstd granserna for deras resonemang. Att den gemensamma kunskapen ligger i
vad individerna gor, sjdlva och tillsammans - alltsé i interaktion pd alla vardagslivets nivéer -
utgdr en fordjupad forstaelse och ar pa sa vis ett tillskott i forskningsldget. Genom de
namngivna personer som dyker upp i sagan kan vi ocksd komma gutarna ndrmare och borja
forsta vilka typer av personer som ansags viktiga for den lokala historien. De var driftiga och
kunniga mén som till stor del forkroppsligade den lokalpatriotiska andan. Genom de individer
vars 0de vi far folja hela vigen ner till Grekland under utvandringen fran 6n, pavisas dven att
gutarna inte avskilde denna del av befolkningen, utan istéllet valde att lyfta den som en del av
sitt arv. Mojligtvis kunde den som fotts p4 den kalkrika 6n mitt i Ostersjon for alltid se sig
sjilv som delaktig i dess rika historia, oavsett om den levde alla sina dagar dér eller valde att
flytta. En ging gute, alltid gute.

For vidare forskning hade det varit intressant att studera hur denna bild kom att dndras
eller paverkas av till exempel Valdemar Atterdag och danskarnas intdg och dvertagande ar
1361. Vad sker med befolkningens sjdlvuppfattning och utét sett projicerade bild nir de
besegras pa sin egen mark och slukas in i ett annat vilde? Det finns fortfarande ménga

intressanta fragor att undersoka for den som ar nyfiken nog att gréva 1 historiens olika vrar.
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