TRA ELLER BETONG SOM STOMMATERIAL

En jamforelse ur ett miljo-, energi- och kostnadsperspektiv
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SYFTE

Eftersom miljo-, energi- och kostnadsaspekter ar viktiga
for byggbranschens framtid, och att valet av
byggmaterial ar en av de avgdrande faktorer som
paverkar dessa aspekter, vill vi i var studie undersdka
under vilka forutsattningar tra respektive betong ar bast
som stommaterial for flerbostadshus.

FRAGESTALLNINGAR

1. Vilket av stommaterialen ar bast ur miljésynpunkt?

2. Vilket av stommaterialen ar bast ur energisynpunkt?

3. Vilket av stommaterialen ar bast ur kostnadssynpunkt?

4. Vilket stommaterial, tra eller betong, ar
sammantaget mest [ampligt att bygga med utifran
aspekterna miljo, energi och kostnad?

KL-TRA

+ Latt vikt

+ Varmetrogt

+ Energisnalt

+ Laga CO2-utslapp
+ Tar upp CO2

+ Fa transporter

+ Kortare byggtid

- Kravs extra ljud- &
brandskydd

- Fuktkansligt

- Mindre erfarenhet
- H6g produktions-
kostnad

BETONG

+ Hog hallfasthet

+ Hogsta brandklass

+ Varmetrogt

+ Fukttaligt

+ Bra ljudisolering

+ | .4g produktionskostnad
+ Mycket erfarenhet

+ L.ang livslangd

- Tungt material

- Energikravande

- Stora CO2-utslapp
- Mer transporter

- Langre byggtid
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METOD
LITTERATURSTUDIE

Information har hamtats fran trycka kallor sasom
rapporter fran branschen och myndigheter samt fran
annan relevant information pa natet.

INTERVIJUSTUDIE

Tva respondenter fran KL-trdbranschen & tva fran
betongbranschen

SLUTSATS

KL-tra ar ett mer miljovanligt alternativ jamfort med
betong pa grund av att tra ar ett fornybart material
som lagrar koldioxid under hela dess livslangd. Betong
har en betydligt stérre miljobelastning pa grund av
utslappen som uppstar vid cementtillverkningen.

Jamfor man KL-traets energisnala tillverkningsprocess,
som ocksa tack vare restprodukter kan producera
egen energi till tillverkningen, med betongens

energikravande process ar KL-traet en tydlig vinnare
ur energisynpunkt.

| produktionsskedet ar det tydligt att betong ar det
basta alternativet ur kosthadssynpunkt tack vare
materialets laga tillverkningskostnad, medan
produktionspriset for KL-tra ar fyra ganger hogre. D3
priset fortfarande ar en styrande faktor behover KL-tra
bli mer ekonomiskt fordelaktigt. Betongbranschen har

Bada materialen har manga férdelar och nackdelar som
vager olika tungt. Fér att kunna avgora vilket material
som lampar sig bast maste man se 6ver vilka faktorer
som ar viktigast vid varje nytt projekt.

utvecklats under en betydligt langre tid an KL-
trabranschen och ar darfér aven mer kostnadseffektiv.




