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Abstract

With a rapid growing number of refugees in the world, extended knowledge
concerning the causes of refugee militarization, the situation where refugees
become involved in militaristic activities, is of high importance. As previously
seen, for example in Kenya, Burma and Syria, refugee militarization often
contributes to the spreading and escalation of military conflicts and can add to its
protractedness.

Existing academic explanations of the phenomenon have mainly focused on
exogenous factors, thereby excluding possible endogenous accounts.

This paper examines a proposed comprehensive theory of refugee
militarization published by Mike Lebson that combines endogenous and
exogenous explanatory factors. Through a qualitative case study, I test and apply
the theory to the case of Palestinians in Jordan who militarized in the late 1960s,
but not in the previous twenty years of refugeehood in their receiving state.

The results suggest the potential value of involving endogenous factors when
explanations to refugee militarization are sought, and as a consequence, how this
means there are extended possibilities in reducing the risk of the phenomenon.
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7 Litteratur

7.1 Elektroniska killor



1 Inledning

Under &r 2014 noterades det hogsta antalet flyktingar i vérlden ndgonsin. Totalt
berdknades 6ver 59 miljoner méinniskor ha tvingats pd flykt till foljd av
framforallt vipnade konflikter (UNHCR, 2015). I Syrien har exempelvis over tre
miljoner manniskor flytt till andra ldnder i hopp om att finna skydd och sidkerhet
fran det pédgdende véldet i hemlandet (Amnesty, 2014:4). Samtidigt som
betydelsen av att soka kunskap om hur man kan lindra de véxande
flyktingvagorna och forhindra framtida flyktingsituationer dr oerhort stor, far detta
inte ske pd bekostnad av studier rorande fenomen nira besliktade med
forekomsten av stora flyktingpopulationer. Ett sddant fenomen som det idag
existerar stora akademiska luckor i &r militariseringen av flyktingar, situationen
dé flyktingar blir djupt involverade i en vépnad konflikt. Flyktingar har i flera krig
deltagit aktivt och spelat en viktig roll 1 vdpnade konflikter, under kalla kriget
involverade exempelvis bada supermakterna flyktingar i de olika inbordeskrig
som utkdmpades runtomkring i virlden (Westad, 2005). Mer aktuella fall dér
flyktingar militariserats &r burmeserna i Thailand (McConnachie, 2012), somalier
1 Kenya (Chaua, 2010), men kanske framforallt i den pagaende konflikten 1 Syrien
(Naftalin & Harpviken, 2012). Anledningen till att militariseringen av flyktingar
ar sarskilt problematisk och fortjanar noga uppmérksamhet ar att fenomenet ofta
innebdr en sammansittning av civila flyktingar med militanta sddana, vilket
riskerar att dventyra de civila flyktingarnas rtt till sakerhet och skydd, samt bidra
till att 6ka konfliktens omfattning (Naftalin & Harpviken, 2012).

Majoriteten av den raddande teoribildningen som ror flyktingmilitarisering har
en stark fokusering pa strukturella eller for flyktinggrupper exogena faktorer. Med
andra ord har liten uppmairksamhet dgnats at endogena faktorer, flyktinggruppers
eventuella motivation till att militariseras har i viss mén forbisetts. I ett forsok att
fylla detta akademiska tomrum publicerade Mike Lebson (2013) en teoretisk
modell som syftar till att ge en heltdckande forklaring till varfor flyktinggrupper
militariseras och samtidigt bidra mede en ingdende beskrivning av fenomenets
mekanismer och processer. Lebson ifragasitter den existerande litteraturens syn
pé flyktingar som “passiva objekt” dér flyktinggruppens egen handlingsfrihet ses
som begransad (Lebson, 2013:134). Utan att bestrida de exogena faktorernas
betydelse i forklarandet av flyktingmilitarisering, menar Lebson att det endogena
perspektivet tydligare maste inkorporeras 1 teoribildningen for att den ska ses som
heltickande och generaliserbar. Sammansittningen av endogena och exogena
forklarande variabler till fenomenet dr Lebsons bidrag till teoribildningen inom
omrédet.

Déa Lebsons foreslagna teori innebir ett tilligg av relevanta faktorer for studier
av flyktingmilitarisering, &r dess giltighet intressant for att nd okad forstéelse for
fenomenet. Dock saknar teorin i dagsldget en mycket viktig aspekt for att kunna



tillfora ndgot till den radande teoribildningen inom &@mnet, ndmligen en provning
mot ett empiriskt material for att kunna prova dess giltighet. Detta dr dven nagot
Lebson tillkdnnager och avslutar sin publicering av teorin med en uppmaning till
ovriga forskare att gora just detta (Lebson, 2013:142). Denna uppsats utgor ett
inledande svar pa den ndmnda uppmaningen fran Lebson och syftar till prova den
foreslagna teorin mot empiriska material och darmed kunna gora ett utlatande
kring dess giltighet.

Med en stor population av mojliga fall att utgd fran, foll valet pa att granska
ett s& “tungt” fall som mdjligt for att stirka denna studies relevans. Detta
resonemang ledde till att det empiriska materialet mot vilket Lebsons teori provas
kommer besta av tva fall som involverar Palestinska flyktingar 1 Jordanien. Ett dir
flyktingarna militariserades och ett annat diar militariseringen uteblev. D& den
palestinska flyktingsituationen dn idag forblir olost och rdknas som ett av de
huvudsakliga hindren for fred i Israel-Palestina-konflikten (Hammarberg, 2010:7),
samtidigt som oron dr fortsatt stor for att flyktinggruppen ska involveras i militira
aktiviteter, bidrar valet av fall till studiens utomvetenskapliga relevans.

Genom en kvalitativ jamforelse mellan de valda fallen kommer en noggrann
genomgang goras av samtliga forklarande variabler som Lebson foreslar i sin teori
for att pa sd vis undersoka huruvida Lebsons teoretiska ramverk forklarar varfor
de palestinska flyktingarna i Jordanien militariserats under en period, men inte
under en annan.

Mgjligheterna till att dra generaliserbara slutsatser utifran de fétal fall som
ingdr 1 denna studie &r givetvis begrinsade. Samtidigt kan en inledande provning
av Lebsons teori fOorenkla framtida studier som &mnar upprepa liknande
provningar. Vidare kan ett forsta vilunderbyggt utlatande goras géllande teorins
giltighet och didrmed &ven huruvida det dr relevant att inkorporera endogena
variabler dd flyktingmilitarisering undersoks. Om sé skulle vara fallet innebér det
att ytterligare variabler paverkar flyktingmilitarisering och dérmed att fler
mojligheter existerar for de aktdrer som arbetar med att forhindra fenomenets
forekomst.

1.1 Fragestillning och syfte

D4 det huvudsakliga syftet med denna studie &r att prova forklaringskraften i
Mike Lebsons teori om flyktingmilitarisering kommer fragestéllningen vara
formulerad for att bana vig for ndmnda provning. Vidare kommer provningen ske
genom att undersoka teorins forklaringskraft géllande de palestinska flyktingarna 1
Jordaniens militarisering som skedde i slutet av sextiotalet. D& Lebsons teori
genom ett uppstillande av flertalet olika orsaksvariabler forklarar vartfér och hur
flyktingmilitarisering sker &r, det dess forklaringskraft som dr av huvudsakligt
intresse for denna studie.

Efter en enorm flyktingvag av palestinier till Jordanier under slutet av
fyrtiotalet, militariserades de palestinska flyktingarna under sextiotalets senare &r.
Detta skiljde flyktingpopulationen fran Ovriga mottagarstater av palestinska



flyktingar dér militariseringen skedde tidigare. Genom att undersoka huruvida
Lebsons flyktingmilitariseringsteori kan forklara varfor palestinierna inledande
fredliga tillvaro 1 Jordanien senare Overgick till militarisering, kan teorins
tillimpning pa fallet provas. Denna studies huvudsakliga fragestdllning kommer
dérfor vara:

1 vilken utstrdckning forklarar Lebsons teori om flyktingmilitarisering varfor
de palestinska flyktingarna i Jordanien militariserades i slutet av sextiotalet, men
inte innan dess?

Ovanstaende fragestdllning innebidr att studiens generaliserbara ambitioner
maste begrdnsas till att endast omfatta det aktuella fallet med palestinska
flyktingar i Jordanien. D4 teorin inte utsatts for en tidigare provningar ser jag dock
denna studie som ett forsta steg mot ett mer generellt uttalande kring dess
giltighet. Forutom att dess relevans kan stédrkas eller forsvagas av att provas mot
ett kritiskt fall bor denna provning ses som en bestandsdel av flertalet framtida
studier som tillsammans, genom upprepade provningar av teorin, kan dra
generella slutsatser om dess relevans (Esaiasson et al, s168).

1.2 Begreppsdefinitioner

1.2.1 Flyktingar

En viktig definition for savél den ursprungliga teorin som denna studie vilken
Lebson valt att utlimna, ar den rérande studiens analysenhet, flyktingar.

Det existerar flertalet olika definitioner av begreppet flykting. En central
skillnad mellan dessa r att vissa radknar minniskor som tvingats ldmna sina hem
och bosatt sig pd nytt inom sin stats granser som flyktingar (ICRC, 2010) medan
andra inte gor det. Samtidigt som Lebson inte valt att definiera vad som explicit
menas med flyktingar, talar han om sdvdl det riattsliga skyddet som
flyktingstatusen innebdr, som 1 termer av att flyktingarna befinner sig i en
“mottagarstat” och har en viss relation till en “ursprungsstat”. Detta innebér att
definitionen forst och framst inte kan inkludera ménniskor som inte korsat en
statsgrans 1 sin flykt och vidare att den borde vara i symbios med den definition
som anviands i juridiska kretsar d& flyktingstatusen bestdms. En definition som
uppfyller dessa kriterier dterfinns i Genévekonventionen fran 1951 med 1967 érs
tillaggsprotokoll under artikel 1 (A) 2. I konventionen anges att med flykting
avses den som:

“[...]i anledning av vilgrundad fruktan for forfoljelse p&d grund av sin ras,
religion, nationalitet, tillhorighet till viss samhéllsgrupp eller politiska askadning
befinner sig utanfor det land, vari han &r medborgare, samt &r ur stand att eller pa grund
av sadan fruktan, som nyss sagts, icke dnskar begagna sig av sagda lands skydd, eller
den som utan att vara medborgare i nagot land, till f6ljd av héndelser som forut sagts
befinner sig utanfor det land, vari han tidigare haft sin vanliga vistelseort, samt &r ur
stand att eller pad grund av sddan fruktan, som nyss sagts, icke Onskar att atervinda
dit[...] “(UNHCR, 1996).



1.2.2 Flyktingmilitarisering

Déa denna studies huvudsakliga syfte dr att prova en specifik teori, dr det mest
lampliga att utgd frdn samma definitioner av de centrala begreppen som
forfattaren av teorin gjort for att pa sé vis undvika eventuella brister med studiens
begreppsvaliditet. Lebson definierar militariseringen av flyktingar som:
“inblandningen av grupper av flyktingar 1 militira aktiviteter, inklusive politiskt
vald, vépnat motstdnd, militdr trdning, uttalat stdd for soldater, lagring och
spridning av vapen och/eller militdr rekrytering.” Vidare tilligger Lebson att
ovanstdende ska ske pa ett bestdende vis, Over en lidngre tid (ett antal ar i f6ljd)
och/eller intensivt (exempelvis genom ett hogt antal dodsfall) (Lebson 2012:134).

Jamfor man denna definition med de som anvinds av de mer etablerade
forfattarna inom &mnet saknar dock Lebson en viktig aspekt i sin version — att
militariseringen maste ske i syfte att utmana det politiska styret i ursprungslandet
(Naftalin & Harpviken, 2012). D4 detta tilldgg har fordelen att det dnnu tydligare
anknyter till tidigare forskning inom omradet, savédl som det avgriansar antalet
mojliga fall 1 den kommande fallstudien, har jag valt att inkludera det 1 denna
studie.



2 Flyktingmilitariseringsteorier

2.1 Tidigare forskning

Som tidigare ndmnt existerar litteraturen som behandlar militariseringen av
flyktingar 1 véldigt liten utrdckning och d&mnet erholl knappt nagon akademisk
uppmaérksamhet tills mitten av nittiotalet (Lebson, 2013:135). Ett av de fOrsta
forsoken till forklara flyktingmilitarisering aterfinns hos Zolberg et al. (1989:275-
278) vilka lyfte fram integration i mottagarstaten och dvervakad humanitir hjilp
som de viktigaste faktorerna for att forhindra fenomenet. Zolberg et al. tar en
strukturell utgdngspunkt i deras forskning och menar att flyktingmilitarisering
fraimst dr ett resultat av politiska ekonomiska intressen hos mottagarstaten eller
andra aktorer med politisk makt

Aven Forskaren Gil Loescher som forknippas med studier av internationell
sakerhet, har i flertalet publikationer undersokt fenomenet flyktingmilitarisering
(Loescher, 1992; Loescher 2005). Loeschers antar en liknande standpunkt som
Zolberg et al. och menar att flyktingpopulationer bor ses som passiva objekt vilka
utnyttjas av olika internationella aktorer i olika konflikter for att tjina deras
syften. Loescher ser alltsd fenomenet som ndgot som  drabbar
flyktingpopulationerna och inte en foreteelse som de aktivt deltar i.

Robert Muggah, som kommit att bli ett av de framsta namnen nar det géller
forskning av flyktingmilitarisering, har framforallt bidragit med distinktionen
mellan vad han bendmner som inre och yttre flyktingmilitarisering (Muggah,
2006; Muggah 2010). Inre militarisering innebér att flyktinggruppen utsétts for
externa padrivningar och valdsamheter som leder till att en flyktinggrupp utsitts
for militarisering, medan de yttre syftar till den situationen da flyktinggruppen
militariserats genom intern mobilisering. Med andra ord tar Muggah de forsta
stegen mot att erkdnna forekomsten av flyktinggrupper som sjilva lag bakom
militariseringsprocessen, de  bakomliggande endogena faktorerna  for
flyktingpopulationer 1ldmnas dock fortfarande utanfér det huvudsakliga
resonemanget.

En av de mest etablerade och omfattande teorierna som behandlar
flyktingmilitarisering aterfinns i Sarah Lischers Dangerous Sanctuaries (2005). 1
den omfattande studien dér flertalet fallstudier ingar, kommer Lischer fram till att
sannolikheten for att flyktingpopulationer ska militariseras framst paverkas av tre
faktorer: omsténdigheterna rorande flyktingkrisens wursprung, flyktingarnas
mottagarstats incitament och intressen att uppritthdlla sdkerheten och
demilitarisera flyktingldger och slutligen, forekomsten av dvervakad humanitér
hjdlp vilken annars kan anvindas som resurser for flyktingar som soker att
militariseras (Lebson, 2013:136). Lischer lyfter ytterligare fram betydelsen av att 1



vissa militariseringssammanhang se flyktingpopulationer som rationella aktorer
och inte endast som passiva objekt vilka utsétts for fenomenet. Lischer redogor
aven for hur olika typer av flyktingpopulationer paverkar risken for militarisering,
ett viktigt tillagg som belyser endogena faktorers relevans inom dmnet.

Den rddande forskningen inom &dmnet utesluter alltsd inte helt
flyktingpopulationers endogena faktorer for att forklara fenomenets uppkomst.
Dock sker detta mycket begrédnsat och utan en sammanldnkning av mekanismerna
mellan strukturella och mer mikroinriktade orsaker.

2.2 Mike Lebsons flyktingmilitariseringsteori

FIGURE 1
PROPOSED THEORY OF REFUGEE MILITARIZATION
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(Ilustration hdamtad fran Lebson, 2013)



Ovanstaende illustrering visar Lebsons teoretiska modell 1 sin helhet.
Modellen visar tydligt hur Lebson utgatt fran Sarah Lischers teori om
flyktingmilitarisering. Forutom ett antal tillagda faktorer, vilka han menar
paverkar de pa forhand faststéllda variablerna av Lischer, dr det centrala tilldgget
som tidigare ndmnt de endogena variablerna i form av flyktingarnas motivation
till att militariseras. Samtidigt &r det viktigt att poéngtera att Lebson inte ser de
endogena variablerna som mer betydelsefulla dvriga variabler géllande hur de
forklarar fenomenet.

Vidare dr det viktigt att notera att Lebsons teori dr av probabilistisk karaktir
och att det antas att om en variabel anses vara gynnsam for militarisering okar
sannolikheten att militarisering sker. Samtidigt krdavs det enligt Lebson att hela
“kedjan” av variabler antar gynnsamma vérden for att flyktingmilitarisering ska
vara mojlig. Nedan foljer en redogorelse for samtliga av Lebsons forklarande
variabler som ingér i den foreslagna teorin.

2.2.1 Politisk motivation — war of exclusion”

For att definiera denna variabel hinvisar Lebson inledningsvis till Morris och
Stedmans (2008: 74-75) terminologi rérande begreppet for att kunna ge det dess
nominella karaktdr. Morris och Stedman ser i sin tur “war of exclusion” som krig
vilka karaktdriseras av en “identitetsstrid” dir en grupp tvangsforflyttar en annan i
syfte att uppna kongruens mellan det omstridda omradets politiska och kulturella
grianser. Med andra ord sker med denna definition ett war of exclusion” da det
rader en oenighet baserat pa etniska, religiosa eller kulturella skillnader och sjilva
syftet med kriget dr att avlidgsna en grupp fran det omstridda territoriet. Om en
flyktinggrupp tvingats ldmna dess ursprungsland med anledning av ovanstaende
menar Lebson att dess incitament for militarisering dkar (Lebson, 2013:138).

2.2.2 Politisk motivation — Etnonationalism

Lebson menar att en flyktinggrupps “etnonationalistiska projekt” fokuserat pd
ursprungslandet 4r en av de starkaste faktorerna som ligger bakom
flyktinggruppens motivation till att militariseras. Etnonationalism innebér att den
nationalistiska identiteten grundar sig 1 gruppens gemensamma etnicitet samt att
gruppens historia och gemensamma symbolik dr av central betydelse. Da
definitionen av flyktingar hinger samman med den av stater, som i sin tur ar
sammanbundet med nationen som koncept, menar Lebson att for sammanhanget
ar denna identitet mer ldmpad for analys dn exempelvis en etnisk sddan. Om
flyktinggruppen delar en etnonationalistisk identitet samt har en symbolik och ett
historiskt narrativ kopplat till ursprungsstaten, menar Lebson att motivationen till
att militariseras kommer vara starkare (Lebson, 2013:138).



2.2.3 Ekonomisk motivation

Den endogena variabeln “ekonomisk motivation” sammanfattas bédst som att
sannolikheten for militarisering okar om flyktinggruppen &r mer ekonomiskt
orienterad gentemot ursprungsstaten én vad den dr mot mottagarstaten.

Lebson anvinder sig av “push and pull”’-tink frdn migrationsstudier, da
potentiella migranter &verviger fordelarna respektive nackdelarna mellan att
stanna eller flytta fran den befintliga staten. I flyktinggruppens fall handlar det om
att utvirdera huruvida det dr mest gynnsamt att stanna i véardlandet eller atervinda
till ursprungslandet.

Om de ekonomiska forutsdttningarna i ursprungslandet &r, eller skulle kunna
vara mer gynnsamma, kdnner flyktingarna en vilja att atervanda, vilket bidrar till
motivationen att militariseras. Som exempel pd dessa fOrutsittningar ndmner
Lebson mojligheten till arbete och levnadsstandarden i védrdlandet 6verlag. Den
ekonomiska motivationen péverkas dven av hur pass flexibel flyktingarnas
ekonomi &r; grupper vars tillgangar och inkomstkallor inte paverkats av en flykt,
har mindre att strida for 4&n de som &r beroende av ursprungslandet som
ekonomisk “’bas”.

Lebson tilldgger att faktorer som péverkar denna variabel inte dr uteslutande
kopplade till inkomst och levnadsstandard utan &ven sociala som flyktingarnas
grad av rittsikerhet, och dvriga medborgerliga rittigheter. Det centrala ar att
utreda huruvida flyktingarna kan leva en “normal” vardag i jdmforelse med hur
situationen var i ursprungslandet. Med andra ord handlar denna variabel om en
kombination av en jdmforelse mellan de ekonomiska f{Orutsittningarna i
vard/ursprungsland samt flyktingarnas mojlighet till att integreras i virdlandet
socialt.

Sista faktorn 1 denna variabel utgors av tiden som gruppen varit klassade som
flyktingar och alltsd varken kunnat atervdnda till ursprungsstaten eller blivit
assimilerade 1 virdsstaten. Lebson menar hér att den ekonomiska motivationen for
militarisering okar ju ldngre tid en population befunnit sig i en flyktingsituation
(Lebson, 2013:140).

2.2.4 Militédra entreprendrer

De aktorer som ser mojligheterna och verkar for att engagera flyktingarna 1
militdra aktiviteter bendmner Lebson som militidra entreprendrer. De militira
entreprendrerna verkar genom att “kanalisera” de tidigare presenterade
motivationerna och f4 dessa att resultera i ett aktivt deltagande i
militariseringsprocessen.

Det bor dock poidngteras att Lebson samtidigt konstaterar att relationen
mellan flyktingarna och de militira entreprenérerna kan bygga pa savil konsensus
som tvang och att det ddrmed inte nddvindigtvis krdvs en motivation for
militarisering hos flyktingarna for att denna variabel ska vara bidragande till
eventuell militarisering (Lebson, 2013:141).



2.2.5 Politiska mojligheter

Denna variabel dr en tydlig exogen sddan som bygger pa Sarah Lischers tidigare
presenterade teoribildning. Variabeln paverkas av faktorer som ror sévil
virdlandet som internationella aktdrer och stater. Géllande vérdlandet menar
Lebson att tyngdpunkt bor ligga pd att analysera hur sdkerheten och
demilitariseringen upprétthalls 1 flyktingldgren/samhillen, samt huruvida det
existerar ett politiskt utrymme for flyktingarna diar de kan kommunicera och
organisera sig. [ de fall virdlandet vill vdrna om goda relationer med
ursprungslandet begrdansas dock ofta flyktingarnas mdjligheter till politisk
organisation och ddrmed risken for militarisering. Med andra ord leder alltsd goda
relationer mellan védrd- och wursprungsland till mindre mojligheter till
militarisering inom denna variabel (Lebson 2013:141).

Variabeln bygger dven mycket pa Lischers slutsatser att humanitira insatser
gjorda av NGOs eller IGOs 1 vissa fall kan skapa gynnsamma forutséttningar {or
militarisering genom att ignorera tecken pa fenomenet i sin strivan att bibehalla
neutralitet. Ddrmed riskerar icke-Overvakade flyktingldger att forse militanta
grupper med humanitirt bistdnd samt skydd (Lischer, 2005:30-40). Aven denna
del av variabeln beror pa virdlandets relations med ursprungslandet dé risken for
att humanitéra insatser bidrar till militariseringen minskar om vérdlandet har
politiska incitament att forhindra detta.

Vidare paverkas dven de politiska mojligheterna till militarisering av
huruvida det existerar patryckningar fran det internationella samfundet till att na
en uppgorelse pa konflikten som ledde till att flyktingarna ldmnade
ursprungslandet (Lebson 2013:141).

2.2.6 Mobilisering av resurser

Den sista variabeln i Lebsons teori betecknar han som sine qua non” for
militarisering ska ske — mojligheten till att mobilisera resurser for militarisering.
Variabeln handlar till storsta del huruvida flyktinggruppens militarisering kan
sOka stod fran andra parter for att mojliggora en tillgang till de resurser som krévs.
Stodet kan komma frin sdvil utomstdende starka stater som frén virdlandet eller
andra allierade sdsom sam-etniska minoritetsgrupper. Resurser kan dven
mobiliseras genom att humanitir hjdlp inte dr vélovervakad och dirmed kan
utnyttjas av militdra grupper. Risken for resursstdd fran mottagarstaten okar om
staten 1 frdga har daliga relationer med ursprungsstaten och ser fordelar med att
flyktingarna ingér en vépnad konflikt med dessa (Lebson 2013:141).



3 Metod

3.1 Intensiv eller extensiv studie?

Da det huvudsakliga syftet med denna studie ar en provning av Lebsons teori
maste stor hinsyn tas till teorins karaktdr da de metodologiska valen ska goras.
Detta giller inte minst i fragan huruvida ett intensivt eller extensivt upplégg &r att
foredra.

Flertalet faktorer pekar pa att det forstnimnda alternativet ar battre ldmpat for
att prévningen ska kunna ske pa ett sa bra sitt som mojligt. Inledningsvis kan det
konstateras att Lebsons teori bestdr av flertalet orsaksvariabler som kraver
noggrann bearbetning av en stor méngd information for att fordndringar av dessa
ska kunna synliggoras och analyseras. Detta gors mest lampligen med en intensiv
studie (Yin, 2009:9-12)

Aven Lebson lyfter fram denna aspekt som ett argument till varfor framtida
provning av den foreslagna teorin bor ske med en intensiv fallstudie. Lebson
menar att da variabler som exempelvis etnonationalism ska undersokas, vilket
bland annat sker genom att sdka flyktingars identitetsutveckling dver tid, dr en
intensiv  fallstudie bést ldmpad (Lebson 2012:142). Géllande individers
uppfattning av dr ofta den intensiva studien bést ldmpad (Teorell & Svensson,
2007:10).

Teorin som ska provas dr av en probabilistisk karaktér, relativa fordndringar 1
forklaringsvariablerna innebar alltsd motsvarande relativa forandringar i risken for
militarisering. Detta innebér att en jdmforelse mellan flertalet fall 1dmpar sig
bittre dn en enstaka fallstudie da relativa fordndringar da kan synliggdras pa ett
tydligare vis.

3.2 Urvalsmetod — varfor de palestinska flyktingarna
1 Jordanien?

Utgangspunkten for det strategiska valet av fall i denna studie dr Mills
metoder dir valet baseras pd information frin antingen de oberoende eller
beroende variablerna. De tva huvudalternativen enligt denna metod ar att antingen
vilja sa homogena fall som mgjligt forutom de tinkta oberoende variablerna samt
den beroende variabeln (“method of difference”), eller med omvénd logik, att de
valda fallen dr si heterogena som mojligt i alla avseenden forutom de oberoende
samt beroende variablerna vilka sammanfaller med varandra (“method of
agreement”) (Teorell & Svensson, 2007:225-226).
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For- och nackdelarna med de bdda metoderna d&r manga. Exempelvis skulle
method of agreement i denna studie begridnsa populationen ur vilka fallen kan
vdljas till att endast innefatta flyktingpopulationer vilka har militariserats. Med
“method of difference” &r istillet alla flyktingpopulationer i virlden mgjliga “fall”
for studien.

Samtidigt skulle method of agreement krdva tva sd heterogena fall som
mojligt 1 alla avseenden utom de tilltinkta oberoende eller beroende variabeln,
nagot som blir svart att identifiera och finna nir det giller flyktingpopulationer.

For den andra metoden, method of difference ar det en forutséttning att fallen
viljs med sé stor variation som mojligt i den variabel som ligger till grund for
valet, och ligger nédra “ytterpunkterna” ifrdga om de vdrden som variabeln kan
anta (Esaiasson et al. 2012:103). Nar det giller militariseringen av flyktingar blir
detta tdmligen okomplicerat da resonemanget skulle leda till ett fall dér
militarisering skett, och ett annat dér det inte gjort det. Problemet dr dock
uppenbart — method of difference kréver ju som tidigare ndmnts att de bida fallen
maste vara oerhort homogena for att metoden ska vara anviandbar. Fragan blir da
hur olika flyktinggrupper, som framforallt har oerhdrt olika endogena
forutsittningar, ska kunna vara homogena och kunna viljas med method of
difference. En l0sning pé detta problem presenterar Sarah Lischer som i sin studie
”Dangerous Sanctuaries” (2005) didr hon provar sin version av teori om
flyktingmilitarisering pa ett empiriskt material. Lischer loser problematiken
gillande fallens homogenitet genom att helt enkelt ha flyktinggruppen som
konstant i de tva valda fallen, medan fallens variation utgdrs av att
flyktinggruppen analyseras vid tva olika tidpunkter — en d& man tagit till vapen
och militariserats och en annan dd detta inte skett. Att vélja fall i enlighet med
Lischers tillvigagangsitt innebdr sjdlvklart inte att fallen dr hundraprocentigt
homogena da fordndring sker &ven inom gruppen oOver tid. Jag vill dock
argumentera for att detta tillvigagangsitt leder till att analysenheterna nér sa stor
homogenitet som mdjligt och darfor dr att foredra. En annan fordel av stor vikt
associerad med method of difference ar att metoden, till skillnad fran method of
agreement mojliggdr ett uppfyllande av orsakskriteriet kontrafaktiskt skillnad
(Teorell & Svensson. 2007:228-229). Detta blir sarskilt viktigt 1 provningen av
Lebsons teori da tilltron till den bygger pa att de tilltdnkta orsaksvariablerna ska
vara “uppfyllda” 1 det fallet diar militarisering skett, samtidigt som det kridvs en
“avsaknad” av dessa da sd inte ar fallet.

Utover att vélja ett fall efter ovanstdende kriterier maste hansyn tas till
Lebsons definition av flyktingmilitarisering, samt att militariseringen skett over en
langre tid och pégétt intensivt.. Samtidigt innebér den valda urvalsmetoden att den
valda flyktingpopulationen forutom en tid av tydlig militarisering, &ven maste ha
en mojlig avgriansad tid da inga inslag av militarisering noterats, nidgot som
markant minskar de mojliga valen.

Det slutliga kriteriet ar att de valda fallen ska vara s& ”tunga” som mojligt for
att dess relevans ska oka (Teorell & Svensson, 2007:151-152).

Med ovanstiende som grund har dirfor de palestinska flyktingarna 1
Jordanien valts som fall 1 denna studie. I enlighet med det tidigare
urvalsresonemanget har palestinierna i1 militariserats under en tidsperiod och inte
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gjort det under en annan, dessutom é&r fallet med gruppens militarisering ett
sarskilt tungt sddant.

Israel-Palestina-konflikten &r en av de mest omtvistade konflikterna som idag
pagar. EU har valt att bendmna en 16sning pa konflikten som en “strategisk
prioritet” di den anses utgdéra grunden for ovriga problem 1 Mellandstern (ESS,
2003). Samtidigt &r ett av de storsta hindren for fred fragan om de palestinska
flyktingarnas o6de (Hammarberg, 2010:7). D& de palestinska flyktingarna
militariserats i syfte att utmana Israel militart i Egypten, Jordanien, Libanon och
Syrien (Almog, 2003:20), existerar flertalet mojligheter for val av fall till denna
studie. Dock skiljer sig fallet med de palestinska flyktingarna i Jordanien fran
ovriga ldnder 1 bemairkelsen att landet under en tidsperiod utmérkte sig med en
tydlig avsaknad av militarisering, for att sedan Gverga i en period som praglades
av en utbredd inblandning av palestinska flyktingar i militdra aktioner mot Israel.
Historieutvecklingen i Jordanien tilldter att tva tydliga fall kan urskiljas och
dérmed att teoriprévningen kan ske med en hinsyn till hdndelsernas tidsordning.

3.3 Material

Som tidigare ndmnt &r existerande litteratur av flyktingmilitarisering mycket
begridnsad. Detta innebér 1 sin tur detsamma fOr litteraturen som explicit behandlar
militariseringen av de palestinska flyktingarna. For att kunna prova de olika
orsaksvariablerna mot ett empiriskt material i fallstudien delas déarfor dessa med
fordel upp, sd att respektive orsaksvariabel provas mot relevant material.
Exempelvis innebdr detta att d& orsaksvariabeln politisk motivation —
etnonationalism” ska provas, bestdr materialet av litteratur som behandlar den
palestinska nationalismens historia som inkluderar bada tidsperioderna vilka utgor
fallen i denna studie. Med andra ord &r ambitionen att inkludera sd mycket
litteratur som mdjligt som behandlar de variabler som Lebson inkluderar i sin
teori. Detta innebér att materialet kommer besta av allt fran historiska skildringar
av de palestinska flyktingarna, existerande intervjuer om situationen i
flyktingldger till dokument som redogor for “militdra entreprendrers” strategi och
handlande.

Da denna studies analysenheter utgdrs av palestinska flyktingar med en tydlig
koppling till den infekterade och mycket omdebatterade “Israel/Palestina-
konflikten” finns en risk att delar av den existerande litteraturen inom omradet &r
influerad av forfattarnas stéllning i konflikten. Detta innebér att det blir oerhort
viktigt att det valda materialet dr “brett” och varierat samt att kéllkritiken sker
med stor aktsambhet.

3.4 Operationalisering
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For att kunna operationalisera Lebsons teoris variabler, krdvs inledningsvis att val
gors kring hur pass preciserade de operationella indikatorerna bdr vara.
Anledningen till denna studies intensiva uppldgg beror till stor del pa variablernas
karaktirer och dess komplexitet. Att ge dessa variabler alltfor strikta operationella
indikatorer skulle ddrmed begridnsa fordelarna med det intensiva upplagget och
dess mojligheter till att observera och tolka relativt abstrakta fenomen som
etnonationalism och andra invecklade faktorer som ingér i teorin. Med det sagt &r
det av absolut vikt for studiens validitet att det finns en Gverenstimmelse mellan
de teoretiska definitionerna och de operationella indikatorerna (Esaiasson et al.
2012:57). Med andra ord har jag haft balansgdngen mellan dessa konstateranden i
atanke da operationaliseringen faststallts.

Det dr viktigt att ha i atanke att de tre inledande faktorerna I Lebson teori, det
vill sdga de endogena, alla har gemensamt att de maste analyseras utifran
flyktinggruppens perspektiv. Vidare maéste en generalisering ske av
flyktinggruppens &sikter/standpunkt 1 dessa faktorer vilket givetvis innebér
svarigheter did det inom de flesta grupper av ménniskor existerar olika
uppfattningar kring verkligheten. Med det sagt innebér det inte att det skulle vara
omojligt att med befintlig empiri rérande de olika faktorerna, kunna dra vissa
slutsatser kring vad den aktuella flyktingpopulationens allmdnna motivation (eller
brist pd denna) harstammar ifrdn. Nedanstdende fragor dr formulerade for att styra
analysen av de tvéd fallen 1 denna studie. Som tidigare ndmnt &r det soker jag
framst efter relativa fordndringar i de béda fallen for att pa sd vis undersdka
Lebsons teoris forklaringskraft. Trots att fragorna dr formulerade pd sddant sétt att
de kan besvaras med ja/nej, &r meningen att de ska besvaras genom att precisera
olika grader i de bdda fallen pa de aktuella variablerna. Ju starkare ’jakande” svar
pa nedanstiende frigor, desto storre #r risken for flyktingmilitarisering. An en
géng dr det de via jimforelser observerade fordndringarna mellan de tva fallen
som &r av central betydelse.

Politisk motivation — “war of exclusion
Flydde flyktinggruppen fran ursprungsstaten till foljd av vipnade strider
baserade pé etniska, religidsa eller kulturella skillnader?
Var syftet med striderna att tvangsforflytta flyktingpopulationen frén
ursprungsstaten?

Politisk motivation — Etnonationalism
Ser flyktinggruppen sig sjdlva som en enhetlig nation?
Ar flyktinggruppens nationalitet tydligt ssmmankopplad med det territoriet som
ursprungsstaten utgor?
Utgodr territoriet 1 ursprungslandet en central symbol 1 flyktinggruppens
nationalitet?

Ekonomisk motivation

Ar de ekonomiska forutsittningarna for flyktingarna mer gynnsamma i
ursprungsstaten dn de var i mottagarstaten?
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Ar sysselsittningsgraden hos flyktinggruppen ligre i virdlandet #n vad den var i
ursprungslandet?

Var flyktingpopulationen ekonomiskt beroende av ursprungslandet som
ekonomisk “’bas”?

I virdlandet, ar flyktinggruppen begrinsad i sin tillgang till skola, rattssystem
och rorelsefrihet?

Har gruppen befunnit sig i flyktingsituationen under en ldngre tid? (Ju ldngre tid
gruppen innehar flyktingstatus, desto hogre risk for militarisering).

Forekommer militdra entreprendrer?
Existerar det organisationer inom flyktinggruppen eller ndra sammankopplat
med den, som dr starka foresprékare av vépnad konflikt mot ursprungsstaten,
och verkar for att mobilisera flyktingarna 1 syfte att fa dem att delta 1, eller stodja
militér aktivitet?

Ar det politiska mojligheterna for flyktingarna tillitande?
Ar flykting-ldger/samhillen demilitariserade, samt uppritthalls sdkerheten i
dem? Ar det méjligt for militanta grupper att bedriva dppen triining, rekrytering
och utnyttja humanitir hjalp som stéd for militira syften?
I virdlandet, tillats politiska organisationer associerade med flyktingarna att
kommunicera, organisera samt rora sig fritt?
Ar de politiska relationerna daliga mellan mottagarstat och ursprungsstat ?

Kan flyktingarna mobilisera resurser i militarisereringssyfte?
Erhaller flyktingpopulationen resurser, vilka kan anvidndas i militariseringssyfte,
av internationella stater?
Erhéller flyktingpopulationen resurser, vilka kan anvéndas i militariseringssyfte,
av ovriga allierade?
Ar den eventuella humanitira hjélpen till flyktinggruppen déligt dvervakad?
(Som resurs rdknas 1 denna studie allt materiellt stod som underléttar
militarisering. I detta ingdr exempelvis vapen, provision, sjukvérd och boende
for flyktingar som deltar 1 militariseringen.)
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4 De palestinska flyktingarna 1
Jordanien

Som tidigare ndmnt utgérs denna studies empiriska material av tva fall dar
analysenheterna &r de palestinska flyktingarna 1 Jordanien. Det forsta
representerar fallet da militarisering uteblev, medan det andra ett fall da
flyktingarna militariserades.

Som tidigare ndmnt i urvalsredogorelsen, definieras borjan av palestiniernas
militarisering till &r 1968 och slaget vid Karameh. D& teorin som prévas dmnar
forklara orsakerna till det undersokta fenomenet blir det dock viktigt att inkludera
ett antal &r som foregdr sjdlva militariseringen 1 fallet da orsakerna till fenomenet
ska undersokas. Da teorin innehéller flertalet faktorer vars fordndringar ar
svarobserverade dver korta perioder, riskerar annars analysen och slutsatserna att
bli felaktiga. I fallet som representerar militarisering kommer darfor dven fem ér
som foregar sjdlva militariseringen att ingd fOr att pa detta sétt forsékra sig om att
ingen eventuell fordndring 1 de aktuella faktorerna forbises. Teorins
orsaksforklarande karaktér innebir dven att tidsperioden efter militariseringen blir
irrelevant for fallstudien da orsakerna for fenomenet redan maste ”dgt rum” for att
provningen ska ske pa ett korrekt sétt. Jag har dock valt att inkludera perioden
fram till 1970 d& denna préglades av en eskalerande militarisering samtidigt som
militariseringen gentemot Israel fick ett slut vid denna tidpunkt (Sayigh,
1997:110-120)

4.1 1948-1960 — den palestinska militariseringen
uteblir

Som ett resultat av vad som inledningsvis var ett inbordeskrig i1 davarande
brittiska mandatet Palestina och sedan utvecklades till ett krig mellan flertalet
arablidnder och Israel ar 1948, skapades en av de storre flyktingpopulationerna i
modern tid (Abu-Lughod & Sa'di, 2007:24-30). Over 700 000 palestinier flydde
stridigheterna varav 100 000 av dessa sokte tillflykt till Jordanien (Zuriek,
1995:12).

Fran flyktingarnas ankomst till mitten av sextiotalet beskrivs flyktingarnas
tillvaro 1 Jordanien som den mest ”fredliga” av alla mottagarldnder av palestinier
(Abu-Odeh, 1999:68-75). Visserligen skedde ett litet antal vépnade attacker mot
Israel utforda av palestinska flyktingar i Jordanien, men dessa skedde pa ett icke-
organiserat och smaskaligt vis (Milton-Edwards & Hinchcliffe, 2001:102), en klar
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majoritet av de palestinska flyktingarna var inte inblandade i nagra militira
aktiviteter.

Militariseringen av de palestinska flyktingarna pabdrjades ett antal ar efter
detta falls slut, men for att undvika att variabler som undersoks i ett av fallen
egentligen paverkar det andra har jag valt att gora ett tidsgap om tre ar mellan
fallens tidsomféng. Detta resulterar i att fallet som representerar en utebliven
militarisering utgdrs av tidsperioden ar 1948-1960.

4.2 1963-1970 — de palestinska flyktingarna
militariseras

Som tidigare ndmnt inkluderar detta fall ett antal ar d& militarisering inte skedde
men dndad dr vara relevanta for att kunna préva om Lebsons orsaksfaktorer kan
forklara de jordanska palestinierna militarisering ar 1968.

Med start ar 1965 fick den “fredliga” tillvaron ett tydligt slut da
organisationen Fateh, mestadels bestdende av palestinska flyktingar, ledde ett
antal gerillaattacker mot Israel (Bar-On 2006:180). Attackerna, som visserligen
skedde kontinuerligt under 1965-66 med 6ver 40 incidenter per ar, var dock
relativt sméskaliga med enstaka dddsfall som foljd. Annu viktigare var faktumet
att trots att Fatehs gerillaattacker utfordes av en betydande del palestinska
flyktingar, erholl organisationen ett mycket begransat stéd och inblandning frin
majoriteten av de palestinska flyktingarna i landet (Alexander & Sinai, 1989:89-
95). Det var med andra ord organisationen Fateh som “militariserats” och inte en
betydande del av den palestinska flyktingpopulationen 1 landet.

1967-4rs sexdagarskrig mellan Israel och flertalet arabldnder, inkluderat
Jordanien, innebar nista milstolpe for de palestinska flyktingarna i landet. Over
400 000 nya flyktingar anldnde till Jordanien till f6ljd av kriget och Israels
expandering till delar av Véstbanken och Gaza. Den ena hilften utgjordes av
”gamla” flyktingar, manniskor flytt till bland annat Viastbanken efter kriget 1948,
medan den andra bestod av minniskor vars hem var Véstbanken innan kriget
(Hejoj, 2007:125-127). Den plotsliga 6kningen av palestinier 1 Jordanien innebar
att flyktingpopulationen nu utgjorde 60 % av den totala befolkningen (Israeli,
1991).

Inte l&ngt efter 1967-ars handelser borjade tecken synas pa att Fatahs tidigare
sporadiska gerillaattacker skulle dverga till en utbredd vipnad kamp som leddes
av och inneholl nédstan uteslutande palestinska flyktingar. Tillskillnad fran tidigare
ar var stodet for Fatah och PLO nu mycket utbrett bland flyktingarna (Miller,
1983:140-142). Palestinska flyktingliger 1 Jordanien anvdndes som
rekryteringsplatser for militdra anhdngare och de militdra organisationernas
politiska agenda spred sig snabbt (Abu-Odeh, 1999:96). Slaget vid Karameh ar
1968 blev startskottet pa vad som skulle bli en intensiv och kontinuerlig vépnad
kamp dér de organiserade palestinska flyktingarna stred mot framforallt israeliska
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styrkor till slutet av 1970. Striderna var ménga och hundratals doda flyktingar
rapporterades 1 valdsamheterna (Peretz, 1993:128). Flyktingpopulationens
indirekta och direkta inblandning i denna periods militdra aktivitet var tydlig och
vélorganiserad (Cobban, 1984:39-42). De palestinska flyktingarna i Jordanien
hade militariserats.
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5 Provning av Lebsons teori

I detta kapitel kommer de presenterade forklaringsvariabler som ingér i Lebsons
teori att analyseras utifrdn de tvd fallen med de palestinska flyktingarna 1
Jordanien. Genom att i genomgéende redogora for respektive variabel vérde 1 de
undersokta fallen, kan en jamforelse dem emellan goras vilket underléttar
undersokningen av teorins forklaringskratft.

5.1 War of exclusion — Nakba

Denna variabel skiljer sig frdn 6vriga i denna studie dé det inte dr mojligt att dela
upp den 1 tvé olika fall” d& gruppen hills som konstant. D4 war of exclusion-
variabeln analyseras utifran héndelser som foregar flyktingpopulationens faktiska
flykt frén ursprungsstaten kan de tvd fallen, som bdda dger rum effer flykten, ej
skilja sig at géllande denna variabel. Likvil ar det relevant att undersdka huruvida
den palestinska flyktingruppen i Jordanien flydde ursprungsstaten till f6ljd av ett
“war of exclusion” for att nd djupare forstaelse kring gruppens motivation till
militarisering. En kortfattad analys av kriget som ledde till att palestinierna
hamnade 1 flyktingsituationen kommer darfor goras.

Inledningsvis kan det konstateras att kriget som resulterade i palestiniernas
flykt fran davarande brittiska mandatet Palestina, utkdimpade utkdmpades mellan
tva grupper som skildes at saval kulturellt som religidst, i enlighet med Morris och
Stedmans definition av begreppet. Den ena parten utgjordes som bekant av den
judiska gruppen medan den andra ofta benimns som en “arabisk™ sadan (Motris
2003:65, Blumberg 1998:69).

Att konflikten grundar sig i ndgot som liknas den identitetsstrid som Lebson
menar dr karaktirgivande for variabeln, rader det inga tvivel om. I grund och
botten handlade det om starka meningsskiljaktigheter mellan den judiska
populationen och den arabiska géllande vem som i framtiden skulle fa etablera en
stat 1 mandatet efter att britterna ldmnat omrddet. Som ett resultat av att FN
rostade igenom en resolution om att Palestina skulle delas upp 1 en arabisk och en
judisk del, utbrot genast strider mellan de bada parterna (Blumberg 1998:72). Nér
sedan britterna ldamnade omradet 1948 utbrét som tidigare ndmnt ett omfattande
krig da flertalet arabiska stater anslot sig till de arabiska styrkorna i Palestina.
Med Israel som segrare 1 kriget hade landet nu utdkat sin landyta markant fran den
ursprungliga planen som rdstades igenom i FN, varav en av konsekvenserna blev
en massiv flyktingvag av palestinska flyktingar (Abu-Lughod & Sa'di, 2007:24-
30).
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Den historiska skildringen av hindelseforloppet som ledde fram till
palestiniernas flykt frdn det omtvistade territoriet &r mycket omdebatterat och sa
ar dven fallet med fragan huruvida palestiniernas tvangsforflyttades eller frivilligt
valde att fly stridigheterna (Hammarberg, 2000:22). Denna variabel soker dock en
forklaring till flyktingpopulationens endogena motivation till militarisering och
saledes &r det de palestinska flyktingarnas uppfattning om hiandelseférloppet som
ar av huvudsaklig betydelse. Inom den palestinska populationen betecknas flykten
som fo6ljde Israels bildande som “Nakba” — katastrofen. Givetvis skiljer sig dven
de palestinska skildringarna av kriget som foranledde deras flyktingsituation, men
i flertalet av dessa pekar pa att det fanns inslag av tvangsforflyttning av araber
under konflikten (Hammarberg, 2000:23-24).

Utifran Lebsons teori skulle ovanstidende innebdra att den palestinska
flyktingpopulationen hade en motivation till att militariseras grundat i karaktiren
av kriget som ledde till att de 1dmnade ursprungsstaten. Dock har denna analys av
variabeln en avsaknad av en mgjlig jamforelse mellan de tva tidsperioderna vilket
resulterar 1 att inga egentliga slutsatser kan dras angiende denna variabels
paverkan pé de palestinska flyktingarna i Jordaniens militarisering.

5.2 Etnonationalistisk motivation — frin pan-arabism
till palestinsk nationalism

1948-1960

Den palestinska nationalismen hade innan detta falls borjan borjat utvecklas
ordentligt 1 takt med att den judiska invandringen till brittiska mandatet 1 Palestina
Okade. Palestinierna, vilka var savél kristna som muslimer enades genom sin
strdvan att upprétta en arabisk stat 1 Palestina 1 kontrast till judarnas motsvarande
kamp for en judisk sddan (Kimmerling & Migdal, 2003:84-86). Efter 1948 &rs
hindelser &dndrades sjdlvfallet fOrutsdttningarna for den  palestinska
sjalvstandighetskampen da palestinierna blev utspridda over flertalet linder och
inte ldngre hade tillgang till det territorium man gjorde ansprak pa. Flykten fran
det palestinska mandatet gav samtidigt den nationalistiska rdrelsen en ny gnista
och som ett resultat av "Nakba” radde det en stor politisk enighet bland de
palestinska flyktingarna att man hade som mal att atervénda till ursprungsstaten
och etablera en palestinsk stat (Ghanem, 2013:15-17).

Aven om det som tidigare nimnt redan existerade ett etnonationalistiskt
projekt bland palestinierna var gruppens palestinska identitet relativt ’svag” och
skiljde sig endast frdn den mer regionala arabiska identiteten genom konflikten
med den judiska populationen i1 ursprungslandet (Hassassian, 2002). Flykten fran
ursprungslandet ledde dock till att en mycket mer omfattande symbolik och
gemensam historia nu forstirkte den palestinska identiteten. “Nakba”, blev
mycket enande for de palestinska flyktingarna oavsett vilken mottagarstat man
hamnade 1 (Bowker, 2003:25-33).
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Under det tidiga femtiotalet borjade den palestinska nationella identiteten
forankras allt mer i den pan-arabiska ideologin som med Egyptens Nasser i
spetsen borjade f4 spridning och etablera sig 1 den arabiska vérlden. Pan-
arabismens frimsta mél var att ena den arabiska virlden och den palestinska
frigan blev dérfor i storre grad en arabisk sddan 1 takt med att ideologin spreds
bland de palestinska flyktingarna

Pan-arabismen spridning bland de jordanska flyktingarna lyfte med andra ord
upp identiteten och viljan att atervinda till ursprungsstaten fran
flyktingpopulationen i Jordanien till en arabisk angeldgenhet. Nasser utlovade att
de palestinska flyktingarna skulle fa atervdnda till sin ursprungsstat och under
denna tidsperiod den allmédnna uppfattningen bland de palestinska flyktingarna att
pan-arabismen var 16sningen pd den uppkomna flyktingsituationen. Under hela
femtiotalet sdgs darfor en forstirkning av pan-arabismen pa bekostnad av den
palestinska nationalismen bland de palestinska flyktingarna(Hassassian, 2002).

1965-1970

Under mitten av sextiotalet vicktes den palestinska nationalismen ater till liv.
Ar 1964 bildades Palestine Liberation Organization (PLO), som hade som tydligt
mal att “dterta Palestina fran sionisterna” (Welty, 1995:22). Tillskillnad frén den
pan-arabiska ideologin var PLO en palestinsk organisation som foresprakade en
palestinsk nationalism och verkade for att forankra den bland de palestinska
flyktingarna. Organisationen och dess ideologi fick dock begridnsad spridning
bland palestinierna i Jordanien fram till 1967 da de blev kraftigt motarbetade av
det jordanska styret (Cobban, 1984).

Efter kriget 1967 och det efterf6ljande oerhorda tillstrommandet av nya
flyktingar till Jordanien véxte den nationella identiteten bland de palestinska
flyktingarna snabbt. Kriget som hade utkdmpats mellan ett antal arabstater och
Israel hade resulterat 1 en kraftig arabisk forlust och for palestinierna innebar detta
att tron pa att pan-arabismen skulle leda till ett atervindande blev kraftigt
begrinsad (Welty, 1995:24). Pan-arabismens misslyckande ledde till att den
palestinska eliten 1 Jordanien bdrjade undersdka mojligheterna till att stirka den
nationella identiteten bland palestinierna 1 landet. Genom skapandet av
nationalistiska organisationer och en intensiv publicering av olika nationalistiska
litterdra verk agerade man for att intensifiera den palestinska identiteten bland
flyktingarna (Welty, 1995:22). De nybildade organisationerna som bland annat
etablerade sig i flyktingldgrena lyfte fram vikten av att frigora sig fran de arabiska
kopplingarna och att det nu var upp till palestinierna sjdlva att dterta sitt land. Med
organisationerna PLO och Fatah i spetsen drevs en tydlig politisk agenda bland de
palestinska flyktingarna, dels var man en enad nationalitet skild fran den 6vriga
jordanska populationen och dels var malet tydligt att 1 framtiden uppritta en
palestinsk stat i urprungsstaten (Hassassain, 2002).

I béda undersokta fallen rdder det inga tvivel om att den palestinska
flyktingpopulationen haft en gemensam nationell identitet och att denna varit
sammankopplad till ursprungslandet och dess territorium. Framvéxten av pan-
arabism i det forsta fallet och den starkt tilltagande palestinska nationalismen som
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skedde under sextiotalet innebir dock att en relativ 6kning av etnonationalism hos
de palestinska flyktingarna kan observeras under det andra undersokta fallet.
Enligt Lebsons teori innebdr detta med andra ord att den politiska motivationen
till militarisering 6kade under det andra fallet till foljd av de palestinska
flyktingarnas 6kade etnonationalism

5.3 Ekonomisk motivation — situationen forsamras

Déa operationaliseringen av denna variabel innefattar en jamforelse av
flyktingarnas ekonomiska situation i mottagarstaten med den i ursprungsstaten,
maste forutom en redogorelse for de tva bestdimda “fallen” &dven tiden innan
palestiniernas exil inkluderas. Da det relevanta dr de palestinska flyktingarnas
’sista” uppfattning av situationen i mandatet Palestina, kommer perioden 1943-
1948 vara perioden som undersoks. I enlighet med operationaliseringen ska denna
tidsperiod bidra till att besvara huruvida flyktingarnas inkomstkélla var flexibel
och kunde “forflyttas™ till mottagarstaten, samt om den ekonomiska situationen
var mer gynnsam 1 ursprungsstaten dn mottagarstaten.

1943-1948

Den arabiska populationen i Palestina huvudsakliga sysselsittningsomrade var
vid den denna tidsperiod Jordbrukssektorn. Enligt Jacob Metzer som undersokt de
arabiska palestiniernas demografi under det brittiska mandatet var éver 50 % av
populationen anstélld inom jordbrukssektorn (2002:9). De allra flesta levde pa
landsbygden och endast en mycket liten minoritet var bosatta i dévarande
mandatets stdder (Harms & Ferry, 2008:129). Att palestinierna vid denna tid var
mycket beroende av marken som brukades rader det ingen tvekan om.

Till skillnad frin Ovriga arabiska stater i anslutning till Palestina, innebar
jordbruksinriktningen inte en relativt 1ag levnadsstandard. Istéillet beskrivs
palestiniernas ekonomiska situation under dessa ar som den bésta bland de
arabiska befolkningarna i regionen (Israeli, 1991:104)

Att de huvudsakliga inkomstkéllorna var relaterade till jordbrukssektorn
innebér saledes att palestinierna i hog utrickning var beroende av den mark man
fodrade dver 1 ursprungsstaten och att inkomstkéllornas flexibilitet geografisk sett
darfor var begransad

1948-1960

Majoriteten av de palestinska flyktingarna som flydde till Jordanien fann sig
direkt 1 en svdr ekonomisk situation. Verkligheten 1 Jordanien innebar en stor
avsaknad av ledig mark som var bordig och de flesta flyktingar som tidigare
arbetat inom jordbruket hade mycket svért att finna arbetstillfidllen inom deras
tidigare yrke (Milton-Edwards & Hinchcliffe, 2001, 132-145). Resultatet blev att
40% av flyktingarna bosatte sig i1 flyktingldger och tvingades forlita sig pa
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humanitért bistand. Majoriteten av den Ovriga populationen sokte sig till
huvudstaden Amman i hopp om att finna arbete eller forsoka studera.

Det ska dven ndmnas att det sjdlvfallet &ven fanns en del av flyktingarna som
tillhort overklassen innan flykten fran Palestina. For dessa blev dvergangen till
Jordanien tdmligen smartfri, atminstone ekonomisk, da Kung Hussein insag att de
formodligen besatt kunskap de lirt sig frdn britterna som kunde vara mycket
formanlig for utvecklingen av hans land. Saledes fick majoriteten av dessa tidigt
hogt uppsatta positioner i det jordanska samhéllet (Abu-Odeh, 1999:105)

Generellt sett var de ekonomiska forutsdttningarna for majoriteten av de
palestinska flyktingarna en klar forsémring jamfort med tiden innan flykten och
Kung Hussein insag faran med att ha en utsatt flyktingpopulation inom sitt lands
granser (Hanssen-Bauer & Jacobsen, 2007:29-46). Med begrinsade statsfinanser
var Jordaniens mdjligheter till att tillgodose de palestinska ekonomiska bekymren
inledningsvis mycket begransade. Med detta i beaktning insag landets styre vikten
av att verka for en smidig social integration av de nykomna flyktingarna och alla
palestinska flyktingar erbjods medborgarskap i enlighet med en ny lag som tradde
i kraft 1949.

1954 skapade den jordanska staten ett sdrskilt medborgarskap for de
palestinska flyktingarna som kallades “flykting-medborgare”. Det sérskilda
medborgarskapet gav flyktingarna likvéirdiga medborgerliga rittigheter som de
jordanska medborgarna med forbehdllet att dessa skulle upphora att gélla den
dagen flyktingarna valde att atervdnda till sitt ursprungsland (Richter-Devroe,
2013:98-105). I praktiken innebar detta att tillgdngen till domstolar, arbetstillstdnd
och 6vriga medborgerliga réttigheter var detsamma for de palestinska flyktingarna
som for de ”vanliga” medborgarna i Jordanien.

1965-1970

Efter att antal ar [ Jordanien borjade delar av den palestinska
flyktingpopulationen i Jordanien att anpassa sig ekonomiskt till sitt mottagarland.
I samband med att Jordaniens ekonomi forbattrades avsevért 1 mitten av 60-talet
var efterfrigan pd bl.a. personal inom byggbranschen stor vilket ledde till att
manga unga palestinier for forsta gdngen kunde ldmna flyktingldgren och forsorja
sig sjidlva (Kimmerling & Migdal, 2003:234-235). En betydande del av
flyktingarna befann sig dock fortfarande i flyktingldgrena dar, i takt med att aren
gick, visserligen levnadsforhallandena hade forbéttrats, men fortfarande innebar
ett stort beroende for flyktingarna av humanitér hjalp for att klara sig ekonomiskt
(DPA, 2000:19-22).

Den nya omfattande palestinska flyktingvagen som var resultatet av
sexdagarskrigets utgdng innebar att flyktingarna nu utgjorde 60 % av den totala
populationen 1 Jordanien vilket fick den jordanska regimen att gora vissa
andringar rérande medborgarstatusen for delar av de nyanlédnda flyktingarna. De
flyktingar som anldnde frdn Gazaremsan ansags inte uppfylla statusen som
palestinska flyktingar dd omradet innan 1967 tillhdrde Egypten. Detta innebar att
de 140,000 flyktingar som anlinde frdn Gaza inte tilldelades flykting-
medborgarskapet utan istdllet forsdgs med tempordra uppehallstillstind. De
palestinska flyktingarna med temporira uppehallstillstdnd inte hade mdjlighet att
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delta i den jordanska politiken och blev mycket marginaliserade da de inte kunde
gd 1 offentliga skolor, utnyttja offentliga sjukhus och hade mycket sma
mojligheter att engagera sig politiskt 1 mottagarlandet (Richter & Devroe,
2013:96).

Den ekonomiska situationen for de nyanldnda var dven den mer problematisk
an den som 1948-ars flyktingar upplevde. De befintliga flyktinglidgren rackte inte
till for att hysa de hundratusentals nyanldnda méanniskorna varpa flertalet
tempordra flyktingldger fick upprittas for att forse dessa med boende.
Levnadsstandarden i de nybyggda ldgren var dock péatagligt simre &n de som
upprittades i slutet av 40-talet. Detta i kombination med att UNRWA inte var
rustade for den massiva Okningen av efterfragan pa humanitdr hjilp gjorde att
dven de flyktingar som bott i flyktingldgren som upprittats pd 40-talet fick en
forsdmrad situation ndr det géller levnadsstandard (DPA, 2000:23).

Ovanstdende visar tydligt att de nytillkomna palestinska flyktingarna under
det andra fallet har en 6kad ekonomisk motivation till militarisering i jimforelse
med situationen mellan 1948-1960. Samtliga faktorer som utgér variabeln kan i
det senare fallet noteras for fordndringar som innebér att risken for militarisering
Okar. Dessutom poéngterar Lebson att den ekonomiska motivationen oOkar ju
langre tid flyktinggruppen befunnit sig i en oldst flyktingsituation, ndgot som
givetvis dr fallet med det senare fallet vid en jamforelse med det tidigare.

5.4 Militdra entreprendrer — avsaknad foljs av Fatehs
ctablering

1948-1960

Under de palestinska flyktingarnas forsta artionde i Jordanien existerade
ingen tydlig militdr entreprendr som fOrsokte engagera populationen i militira
aktiviteter. Som tidigare ndmnt var den pan-arabiska ideologin det dominerade
inslaget vid denna tidpunkt vilket reflekterades i avsaknandet av en foresprakare
for palestinsk militar aktivitet (Hassassain, 2002).

De forsta militdra entreprendrerna som pd allvar kunde etablera sig 1
Jordanien och ddrmed ha direkt inflytande 6ver de palestinier som var bosatta dir,
var The Palestinian National Liberation Movement (Fateh), grundat av bland
andra Yassir Arafat &r 1959 (Israeli, 1991:44). Fatahs malsittning och
foresprakande av militdrt motstdnd frdn de palestinska flyktingarna gentemot
Israel var tydligt — Palestina skulle frigoras frén israelerna genom vipnad kamp
(Miller, 1983:18).

Den jordanska regimen sag organisationens bildande som mycket oroande.
Faktumet att en militir organisation sokte att involvera ménga av landets nyblivna
medborgare 1 en vdpnad konflikt med Israel krockade kraftigt med regimens egna
intressen. Detta var en tid d& Jordaniens krigsféring mot Israel var begrinsad till
en retorisk sddan vilket man inte ville att de palestinska organisationerna skulle
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forandra. Resultatet blev att organisationen inte tilldts delta pd nigot vis i landets
politiska klimat samt ett aktivt arbete mot att forhindra organisationens spridning i
de jordanska flyktingldgrena. Den jordanska regimens kraftiga motarbetande av
organisationen resulterade i att dess etablering misslyckades och dess spridning
och inflytande Gver de palestinska flyktingarna var mycket begrdansad (Miller,
1983:20-21).

1965-1970

Till f6ljd av arabforbundets (i vilket Jordanien ingick) erkdnnande av PLO éar
1964 hade organisationen vid mitten av sextiotalet etablerat sig pa allvar i
Jordanien.

PLOs etablering i1 Jordanien var inledningsvis endast politisk och
organisationen saknade en tydlig militdr gren, &ven om retoriken mot Israel delvis
inkluderade foresprdkandet av en vipnad kamp (Cobban, 1984:36-39).

Som en foljd av de arabiska staternas nederlag i sexdagarskriget beslot sig
Fatah for att bli medlemmar i PLO och dess inflytande vixte mycket snabbt inom
organisationen. Fatah hade under manga ar forberett sig pa en vipnad kamp med
Israel utanfor Jordaniens grénser, fraimst i Libanon och i Gaza. Det starka
inflytandet 1 PLO ledde till att organisationen nu skapade en militdr gren i landet
och 1 borjan av 1968 existerade flertalet politiska och militdra baser i de jordanska
flyktingldgren (Israeli, 1991:46). PLO bedrev vid denna tid en stark
rekryteringskampanj genom dessa baser och rekryterade 10-tusentals flyktingar
for militér trdning infor en vipnad kamp med Israel (Sayigh, 2007:161).

Vad som under 1948-1960 var en avsaknad av en aktiv och tydlig militar
entreprendr forbyttes 1965-1970 till en viletablerad och verksam organisation
som agerade for en militarisering av de palestinska flyktingarna. Aven under
denna variabel kan med andra ord en relativ Okning gillande risken for
militarisering observeras.

5.5 Politiska mojligheter — Jordaniens kontroll
minskar

1948-1960

Relationerna mellan Jordanien och Israel var under denna tid mycket
komplicerade. Officiellt sett befann sig landerna fram till 1994 1 krig men 1
praktiken var dock ldndernas relation ldngt ifrén ett starkt fiendeskap. Kung
Husseins utrikespolitik préglades av en balansgang mellan lojalitet gentemot
Ovriga arabldnder och forsok till samexistens med Israel. Lojaliteten till de
arabiska grannlinderna ledde visserligen till att Jordanien stidllde upp bakom
Egypten i Suezkrisen 1956, men detta foljdes av en hemlig dialog med Israel som
ledde till ett icke-officiellt samarbete mellan ldnderna (Bar-On, 2006:87).
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Avsaknaden av inflytelserika och aktiva palestinska politiska organisationer
tills Fatahs bildande 1959 innebir att det ar svart att uttala sig kring huruvida det
politiska klimatet var tillatande eller inte under de foregaende aren.

De relativt goda relationerna ldnderna emellan resulterade dock som tidigare
ndmnt i ett gediget arbete fran de jordanska myndigheterna att under 1959 och ett
antal ar framét forhindra de palestinska grupperna att organisera sig i syfte att
paborja en vipnad kamp mot Israel. PLO och Fatah hade vid samma tidpunkt
lyckats etablera flertalet militdra trdningsliger i flera av Israels Ovriga
grannldnder, ofta 1 flyktingldgren sjdlva. Till foljd av den jordanska
sakerhetsapparaten var detta dock inte mojligt i de jordanska flyktingldgren dir
dess demilitarisering upprattholls sa linge de goda relationerna med Israel
fortsatte.

1965-1970

Fram till 1967 var den jordanska staten mycket aktiva I att forhindra de
militanta palestinska grenarnas mobilisering och mdgjlighet till organisering
(Yasigh, 1997:141).

Som en f6ljd av Jordaniens nagot dverraskande deltagande i sexdagars-kriget
forandrades dock den ovan beskrivna politiska situationen i omradet drastiskt.
Jordanien hade just drabbats av ett mycket stort militirt nederlag vilket paverkade
landets mojlighet att uppratthdlla demilitariserade flyktingldger (Shlaim
2012:125). Dessutom hade banden stirkt mellan de allierade i sexdagarskriget och
Kung Hussein fick nu se sin policy gentemot de palestinska flyktingarna allt mer
influerad av framforallt Nasser 1 Egypten. Tillskottet pa 6ver en kvart miljon nya
palestinska flyktingar och faktumet att landet forlorat kontrollen ver majoriteten
av Vistbanken samt Ostra Jerusalem resulterade i en stor press dven “inifrin”
landet att nu tillimpa en mer tilldtande instdllning géllande palestiniernas politiska
mobilisering.

Ar 1968 sléts ett avtal mellan den jordanska regimen och PLO som kraftigt
Okade organisationens mojligheter att verka politiskt 1 landet. Organisationen
tilldts ha bevdpnade miliser i omraden som huvudsakligen bestod av palestinier
och den jordanska kontrollen 6ver PLO var vid denna tidpunkt nist intill
obefintlig. PLO:s 0kade inflytande dver de palestinska omradena resulterade 1 att
vissa ansdg att organisationen nu bildat en egen stat inom Jordaniens granser
(Sayigh, 1997).

PLO:s lyckades behalla den politiska kontrollen och styra i framforallt de
palestinska flyktingldgrena dnda fram till 1970 da en vépnad konflikt med
jordanska styrkor blossade upp som resulterade 1 ett nederlag for organisationen
(Milton-Edwards & Hinchcliffe, 2001:130).

I jimforelsen mellan de tvd fallen kan det konstateras att de politiska
mojligheterna till militarisering var tilldtande 1 hogre grad under 1965-1970 én
1948-1960. Savil en forsdmring i relationen mellan Israel och Jordanien, som
svagare kontroll ver palestinska lager och en 6kad politisk frihet for bland andra
PLO observeras 1 det senare fallet. Samtliga faktorer som enligt Lebson innebér
en Okad risk for militarisering.
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5.6 Mobilisering av resurser — stodet till palestinierna
okar med tiden

1948-1965

Trots att det under hela femtiotalet fanns ett politiskt stod fran flertalet
arabiska stater till en palestinsk militarisering agerade den jordanska regimen for
att undvika detta vilket resulterade 1 att det utlindska resursstodet till militira
dndamal i1 princip uteblev. Den egyptiske presidenten Nasser hade redan innan
skapandet av PLO verkat for en militir organisering av de palestinska
flyktingarna med syfte att de skulle delta i eventuella framtida strider mot
israelerna. I denna fraga delade dven den syriska regimen Nassers standpunkt med
skillnaden att landets stdd till en palestinsk militarisering dven visade sig genom
att men forsdg palestinska grupper i dess grannldnder med vapen och trdning.
Syrien visade dven intresse att bidra med militdra resurser till palestinierna i
Jordanien, men som tidigare ndmnt stred en vipnad palestinsk flyktingpopulation
helt mot Jordaniens intresse vid denna tidpunkt och det materiella stodet fran
Syrien till palestinierna i Jordanien begridnsades i mycket stor utstrackning som ett
resultat av detta. Splittringen i fragan ledde till anstringda relationer mellan vad
som ansags vara det konservativa Jordanien och de mer “revolutiondra” Syrien
och Egypten (Alexander & Sinai, 1989:8-9).

Gillande stdd och samarbete fran sametniska grupper var dven detta mycket
begrinsat under denna tidsperiod. Trots det fanns ett mycket stort antal
palestinska flyktingar i flertalet arabldnder 1 ndrheten av Jordanien, existerade vid
denna tid inget vdlorganiserat samarbete mellan dessa. De palestinska flyktingarna
1 exempelvis Libanon hade under femtiotalet redan tagit till vipnad kamp, men
bristen pa samarbete mellan flyktingpopulationerna i de olika ldnderna resulterade
1 att de jordanska flyktingarna inte erholl ndgot ekonomiskt eller militért stod fran
dessa (Sayigh, 1997:160-165).

Som tidigare ndmnt var de humanitéra insatserna i jordanska flyktinglédgren
vdl overvakade och demilitariserade under denna tidsperiod av framforallt
jordanska sédkerhetsstyrkor vilket forhindrade att de kunde anvindas i syfte att
stiarka en militér gren av flyktingarna.

Jordaniens agerande under denna tidsperiod tydde som tidigare visat pa att
man inte var intresserade av en militir konflikt med Israel, séledes kunde inga
resurser till militarisering nyttjas frdn dem som aktor heller.

1965-1970

PLO:s bildande innebar att den tidigare bristen pa samarbete mellan de olika
palestinska flyktinggrupperna &vergick till en ndra vélorganiserad samverkan.
Flera av de redan existerande militanta fraktionerna i1 palestiniernas Ovriga
mottagarstater fick nu en helt nu plattform att samarbeta pd och som ett led i
utvecklingen involverades palestinierna i1 Jordanien i allt storre utstrdckning.
Samarbetet omfattande ett samordnade av sdvél ekonomiska och militdra resurser
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som existerade inom de palestinska grupperna och med PLO:s nyuppréttade bas i
Jordanien dirigerades méinga av dessa resurser dit (Cobban, 1984:43).

Gillande 6vriga metoder pa vilka resurser kan mobiliseras innebar Jordaniens
forsiktighet gentemot Israel att det under fallets inledande ar inte skedde ndgon
markbar fordndring 1 jimforelse med den tidigare perioden. Istillet dr6jde det till
efter sexdagarskriget dd uppenbara fordndringar kan noteras. Tydligast &r det
utlindska stodet till de palestinska flyktingarna i bl.a. Jordanien som oOkade
markant som ett resultat av en kombination mellan en stirkt enighet bland de
arabiska staterna och ett vixande missnoje mot Israel efter kriget 1967.

I slutet av 1967 tvingades dérfor det jordanska styret som hittills motsatt sig
de separatistiska palestinska ambitionerna, att stodja de militdra palestinska
grupperna och dess kamp for att inte riskera sitt fortroende bland landets
befolkning (Cobban,1984:41). Intresset for att aktivt stddja en palestinsk
militarisering ekonomiskt, eller pd andra vis, existerade dock fortfarande inte och
den jordanska regimens uteblivna resursstod fortsatte dven under sextiotalets
senare ar (Abu-Odeh, 1999:112). Effekten var dock tydlig pd de tidigare
vilovervakade humanitira insatserna i de palestinska flyktingldgren, da en mer
tillatande jordansk policy innebar att sdkerheten i dessa i allt storre grad l&dmnades
over till palestinierna sjdlva genom framforallt PLO/Fateh. P4 detta sétt kunde nu
delar av de resurserna som de palestinska flyktingarna erholl genom de
humanitira insatserna, anvindas av de militira grupperna som ddrmed kunde
mobilisera resurser fran ytterligare ett hall (Cobban, 1984:43).

Den minskade jordanska kontrollen innebar &dven att mojligheterna till
mobilisering av resurser fran utlandet 6kade. Med borjan 1967 fick PLO och
Fatah &tnjot ett starkt logistiskt stod fran framforallt Algeriet, Kina och Syrien.
Organisationens tidigare begrinsade finansiella tillgangar fick dven ett starkt
tillskott frdn bland andra Saudi Arabiens kung Feisal som utlovade ett stort
finansiellt stod om cirka 60 miljoner Riyad om é&ret efter ett mdte mellan parterna
under 1967 (Cobban, 1984:40-41).

Mobiliseringen av resurser i militariseringssyfte kunde, tillskillnad fran det
forsta fallet, under 1965-1970 ske frin flertalet hill och pa ett mycket intensivt
vis. Vad Lebson betecknar som absolut nddvandigt for att en militarisering ska
kunna ske, mojliggjordes inte under det forsta fallets tidsperiod.
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6 Slutsatser

Det huvudsakliga syftet med denna studie é&r att prova Lebsons
flyktingmilitariseringsteori genom att undersoka dess forklaringskraft i fallet med
de palestinska flyktingarna i Jordanien. Detta avsnitt kommer dérfor lagga tonvikt
vid att diskutera i vilken utrdckning Lebsons teori forklarade militariseringen i det
empiriska materialet.

Inledningsvis kan det konstateras att samtliga variabler i fallstudien (férutom
“war of exclusion”) har i studiens foregdende kapitel noterats for forandringar
som enligt den undersdkta teorin innebdr att risken for flyktingmilitarisering dkat
under det senare fallet 1 jamforelse med det tidigare. Risken for att det palestinska
flyktingarna i Jordanien skulle militariseras under sextiotalets senare del var alltsi
enligt Lebsons teori betydligt hogre &n under 1948-1960, i enlighet med de
faktiska hdndelserna under dessa perioder.

Samtidigt som det kan vara lockande att dra slutsatser om teorins goda
forklaringskraft utifrdn ovanstadende, maste flertalet anmérkningar dock goras hér.
Faktumet att war of exclusion-motivation aterfinns i bada analyserade fallen
innebdr att en viss motivation till militarisering kan konstateras dven 1 fallet da
militariseringen uteblev. Likasé antar de tva dvriga motivationsvariablerna viarden
som dr gynnsamma for militarisering i fallet 1948-1960, dven om den gjorda
jamforelsen visar att de i det senare fallet fordndrats, och dnnu starkare motivation
dir kan observeras. Vid en strikt forklaringsprovning innebdr detta att de
endogena variablerna inte kan visas forklara varfor de palestinska militariserades 1
ett fall, men inte i det andra. A andra sidan méste hir variablernas probabilistiska
karaktdr vdgas in 1 analysen. Lebson beskriver hur en vdxande motivation dkar
risken for militarisering, och ldgger dven tonvikt vid graden av motivation da
fenomenet ska forklaras. I den gjorda fallstudien kunde som nédmnts savél den
ekonomiska som etnonationalistiska motivationen noteras for fordndringar som
innebar att risken for militariseringen okade, 1 enlighet med Lebsons forklaring.

Ytterligare ett problem existerar dock med de endogena variablernas relevans i
den sokta forklaringen. Att de strukturella och exogena variablerna 1 forsta fallet
antar virden som inte mdjliggdr militarisering, medan de fordndrats och é&r
gynnsamma 1 det senare fallet, innebdr att det inte gar att utesluta hur enbart
fordndringen av dessa har resulterat i den palestinska militariseringen. Till
skillnad fran de endogena variablerna har de tre Ovriga variablerna en tydlig
samvariation med fallets utgéng. I fallet d& palestinierna inte militariserades har
analysen visat att det saknades en militdr entreprendr, de politiska mojligheterna
inte vara tillatande och resursmobilisering inte var mgjlig. P4 samma vis antog
dessa variabler motsatta, gynnsamma varden d& militariseringen skedde och fér
dirmed anses pé ett tillfredstdllande vis forklara varfor militariseringen av
palestinierna skedde respektive uteblev.
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Lebsons tilldgg av endogena faktorer till sin teoretiska modell syftade till, som
nidmnt i1 denna studies inledning, att synliggéra att flyktinggrupper som
militariseras, inte alltid dr offer for utomstaende paverkan utan att det existerar
fall diar militariseringen sker efter rationellt beslutstagande “inifrdn”
flyktinggruppen. 1 fallet da de palestinska flyktingarna militariserades tyder
mycket i analysen pa att militariseringen skedde pa ett sddant sett, lett av en
militidr entreprendr (Fateh) som styrdes av flyktingar och med ett utbrett stod hos
flyktinggruppen. Aven om det utifrin denna studie inte gir att bevisa hur
forandringen av de endogena variablerna forklarar att de palestinska flyktingarna
militariserades, vill jag argumentera i enlighet med Lebson, for vikten av att
inkorporera dessa variabler ndr forklaringar till flyktingmilitarisering ska goras.
Faktum &r att d& gruppen militariseras utan ett yttre tvangselement, maste ndgon
form av inre motivation till militarisering existera. De politiska mojligheterna,
militdra entreprendrerna och mojligheten till resursmobilisering &r av mindre
betydelse om ingen motivation till att militariseras foreligger hos flyktinggruppen.

I vilken utrdckning kan Lebsons teori d& sdgas ha forklarat den palestinska
militariseringen respektive dess avsaknad? Trots det gjorde tilligget av endogena
variabler tillskrivs dessa inte ndgon storre betydelse dn Ovriga forklaringar i
teorin. Att de inte kan ses som den huvudsakliga forklaringen till att
militariseringen skedde/uteblev i de undersokta fallen innebdr inte att Lebsons
teori misslyckats med att forklara fenomenet. Faktum &r att jamfGrelsen av fallen
visar att de exogena faktorerna inte mojliggjorde militarisering i det forsta fallet,
men fordndrades till att tilldta fenomenet i slutet av sextiotalet. I kombination med
att de endogena faktorerna visar pa en okad militariseringsrisk i det andra fallet,
vill jag argumentera for att teorin sedd i sin helhet, har lyckats med att forklara
den palestinska flyktingmilitariseringssituationen under de undersokta
tidsperioderna.

Som tidigare konstaterats kan inga generaliserbara slutsatser utifrdn denna
studie dras angdende denna teoris giltighet. Det finns dock patagliga indikationer
pa att Lebson har tagit ett steg mot att skapa en mer omfattande och tydlig teori
ndr det géller forklarandet av flyktingmilitarisering. For att detta resonemangs
akademiska forankring ska forbéttras, kravs ytterligare studier av liknande slag
som provar och utvecklar den foreslagna teorin och framforallt de endogena
variablernas relevans 1 fler fall dar flyktingmilitarisering skett. Ytterligare
forklaringsvariabler innebdr ytterligare mdjligheter att motverka fenomenets
forekomst och spridning. I takt med ett vixande antal flyktingar 1 vérlden &r detta
givetvis av stor betydelse.
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