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Abstract

This study seeks to examine the nationalist ideological positioning of the Swedish
parliament’s only self-proclaimed nationalist party, the Sweden Democrats (SD). The
understanding of nationalism differs heavily in the social sciences and a variety of
distinctions have been proposed in the study of it. The most common of these distinctions is
the one between civic and ethnic nationalism.

The method that has been used is textual analysis. We have constructed and designed
ideal types of civic and ethnic nationalism based on characteristics prevalent in the theoretical
literature. Furthermore, the ideal types will be used in order to analyze the Sweden
Democrats’ official principle programme. By using this material, the study aims to shed light
on how SD present themselves in an official context.

Our main conclusion is that the SD primarily express themselves in ethnic nationalist
terms, with a few exceptions. Notably, when they express themselves in civic terms, we

understand it to be in order to balance a previous ethnic statement.

Nyckelord: Sverigedemokraterna, nationalism, etnisk nationalism, medborgerlig nationalism,

Michael Ignatieff, idealtyper, civic, ethnic Antal ord: 8159
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1. Inledning
1. 1 Bakgrund

“Jag ar livradd for nationalismen” utbrister Liberalernas partiledare Jan Bjorklund under sitt
partiledartal i Almedalen 2018. Nationalismen har visat sig vara en ihardig politisk kraft
genom den moderna historien, som inte tycks vara pa tillbakagang i dagslaget. Allt fler
europeiska lander rostar in hogerpopulistiska partier i sina parlament, som i sin tur vinner
véljare pa att anvanda sig av en retorik som mobiliserar folket pa nationella grunder.
Forstaelsen av nationalism har varierat under aren och olika teoretiker har foreslagit diverse
distinktioner for att forsta begreppet. Den mest genomgaende av dessa ar uppdelningen

mellan civic och ethnic nationalism

Det enda uttalade nationalistiska partiet i Sveriges riksdag ar Sverigedemokraterna.

SD bildades 1988 av personer med rotter i de hdgerextrema organisationerna Bevara Sverige
Svenskt och Vitt Ariskt Motstand. Bildandet av SD syftade till att skapa ett nationalistiskt
parti med betoning pa fientlighet mot invandrare grundat pa rasistiska argument. Under 1990-
talet brét partiet sina kopplingar till nynazismen och argumenterade istallet mot invandringen
med motiveringen att mottagandet av flyktingar ar for kostsamt for landet. Ar 2010 valdes SD
in i riksdagen for forsta gangen sedan partiets grundande (NE 2017). Trots partiets
reformering och storre andel roster &r Sverigedemokraterna standigt i behov av att férsvara sin
historik och ideologiska ursprung. | partiets senaste principprogram fran 2011 benamner
Sverigedemokraterna sin ideologi som “socialkonservativ med nationalistisk grundsyn”.
Principprogrammet &r SD:s enskilt viktigaste dokument for att beskriva sin ideologi och
politik pa ett principiellt plan, ett ideologiskt ramverk. Var tanke ar att undersoka den

nationalistiska framtoningen i detta dokument.

1. 2 Fragestallning och syfte

Uppsatsens syfte ar att undersdka och beskriva pa vilket satt Sverigedemokraterna uttrycker
sin nationalism. Hur framstaller Sverigedemokraterna sin egen nationalistiska ideologi? For
att bidra med ett nytt perspektiv till SD:s nationalism har vi valt att anvanda oss av

begreppsparet civic-ethnic, vilket vi hadanefter oversatter till etnisk respektive medborgerlig
nationalism. Med hjalp av detta begreppspar kommer vi analysera SD:s principprogram fran

2011, for att fa en helhetsbild av partiets nationalistiska ideologi. Problemformuleringen ar



saledes: Hur framstaller Sverigedemokraterna sin nationalism i forhallande till det teoretiska

begreppsparet etnisk och medborgerlig?

Vara ambitioner till generalisering gar at tva hall. For det forsta menar vi att en narlasning av
SD:s principprogram kan bidra till en 6kad forstaelse av SD:s ideologiska framtoning

generellt.

1. 3 Tidigare forskning

Det har gjorts mycket tidigare forskning kring Sverigedemokraternas ideologi déar nationalism
varit i fokus. Sverigedemokraternas ideologiska positionering i den svenska politiska debatten
undersoks av Anders Hellstrom i boken Vi ar de goda (2010). Hellstrom har ocksa
tillsammans med Pauline Stoltz och Tom Nilsson skrivit artikeln “Nationalism vs.

Nationalism” (2012) om hur Sverigedemokraternas nationalism portritterades av media efter

valet 2006.

Ett annat fokus for forskningen har varit att undersoka SD som ett exempel pa ett sa kallat
“radical right-wing populist party (RRP), ett radikalt hogerpopulistiskt parti. Med detta
begrepp syftar man pa en partifamilj av hogerpopulistiska partier i Vasteuropa som forenas av
att de ar populister, &r mot etablissemanget och star till hoger atminstone i kulturella fragor.
Sociologen Jens Rydgren har till exempel i sin bok Fran skattemissnoje till etnisk nationalism
(2005) undersokt Sveriges tva hogerpopulistiska partier SD och Ny Demokrati for att ta reda
pa om dessa kan kategoriseras som RRP-partier. Denna studie har dock delvis blivit foraldrad
eftersom Sverigedemokraterna idag &r ett helt annat parti an det var 2005.

Var studie &r relevant i forhallande till tidigare forskning da den bidrar till ett annat perspektiv
av forskningen kring Sverigedemokraternas nationalistiska ideologi. Tidigare forskning ar
ofta gjord utifran medias eller andra partiers tolkning av SD:s politik baserat pa bland annat
debatter och den allméanna diskussionen. Vi vill dock studera hur SD sjélva véljer att
framstélla sin nationalism i ett officiellt och publikt sammanhang. Detta &r inte nédvandigtvis
samma sak som den bild av SD:s nationalism som media eller andra partier ger uttryck for.
Att undersoka detta med utgangspunkt i distinktionen mellan etnisk och medborgerlig &r

dessutom nagot som inte gjorts av tidigare forskare.



2. Metod och material

| den har delen av uppsatsen kommer vi redogdra for och diskutera vara metod- och
materialval samt de avgrénsningar vi har gjort. Vi redogor for potentiella férdelar och

nackdelar med var metod och vart material utifran begreppen validitet och intersubjektivitet.

2.1 ldéanalys

Uppsatsens metod kommer utgdras av en idéanalys dér vi kommer anvénda oss av idealtyper
som analysverktyg for att analysera Sverigedemokraternas nationalistiska framtoning.
Idéanalys handlar om att kategorisera och sortera olika utsagor for att klargéra de
bakomliggande idéerna (Bergstrom - Boréus 2018, s. 147). Idéanalyser kan vara beskrivande,
forklarande eller idékritiska (Bergstrém - Boréus 2018, s.140). Vi kommer anvanda 0ss av en
beskrivande idéanalys da den syftar till att beskriva de idéer som studeras, som i vart fall ar

idéerna som Sverigedemokraterna ger uttryck for i sitt principprogram.

2. 2 ldealtyper och operationalisering

Vi har valt att operationalisera var studie med hjélp av idealtyper, baserade pa tre olika
kriterier som &r vara operationella indikatorer. Dessa ar synen pa medlemskap, mangkultur
respektive kultur och historia. Det finns naturligtvis manga andra aspekter av nationalism som
skulle vara intressanta att undersoka. Vara tre kriterier har vi valt huvudsakligen for att det ar
de tre teman som ar mest genomgaende i den teoretiska litteratur vi har tagit del av. Dessutom
ar det politiska fragor som rér omraden dar SD ar véldigt profilerade.

Idéanalys som metod gar ut pa att skapa analysverktyg, vilket i vart fall kommer vara
idealtyper. Vi kommer konstruera idealtyper som bygger pa kannetecken fér medborgerlig
respektive etnisk nationalism. Syftet med idealtypsanalys &r inte att hitta verkliga exempel
som uppfyller idealtyperna helt och hallet. De é&r istallet analytiska instrument med hjalp av
vilka man understker empiriska fenomen. Med idealtyper kan man avgransa de aspekter av
ett fenomen som ar relevanta for forskningsproblemet, och fora andra aspekter at sidan
(Bergstrom - Boréus 2018, s. 148). Var idealtypsanalys tillater oss pa sa stt att fokusera pa
distinktionen mellan etnisk och medborgerlig, och betrakta nationalismen som fenomen ur det

perspektivet. Eftersom det ar svart att hitta ett renodlat exempel fran verkligheten av etnisk



eller medborgerlig nationalism &r idealtypsanalys ett bra tillvagagangssatt da podngen &r att
lyfta fram nagra utméarkande drag for att sedan jamfora med verkligheten. Dessutom anser vi
att idealtypsanalys bidrar med tydliga kriterier pa vad etnisk respektive medborgerlig

nationalism kannetecknas av.

Ett annat alternativ hade varit att anvanda oss av dimensioner. Fordelen med denna metod
brukar ségas vara att den kan urskilja nyanser mellan extrempunkter pa ett satt som inte den
vanliga idealtypsanalysen kan (Bergstrom - Boréus 2018, s. 153). For var studie tycks det
dock som att en dimensionsanalys hade kunnat bli godtycklig och vag, eftersom man i sa fall
skulle forsoka placera in SD:s uttalanden pa en skala dar vi egentligen bara har skalans
extrempunkter att forhalla oss till. Med detta i atanke passar idealtyperna béttre eftersom de
for med sig tydliga kriterier pa fenomenen. Dessutom menar vi att var idealtypsanalys faktiskt
kommer kunna fanga upp nyanser, i och med att vi ocksa tanker kommentera och diskutera

vara resultat.

Vi vill renodla dessa idealtyper for att anvanda analytiskt. | praktiken sammanfaller dock
medborgerlig och etnisk nationalism ofta och det &r svart att hitta ett renodlat exempel dar de
inte gor detta. Ett land som historiskt haft tydliga inslag av etnisk nationalism kan naturligtvis
ocksa ha inslag av medborgerlig. | praktiken ar det alltsa svart att skilja dessa at. Med
textanalytisk fallstudie kan man dock, av tva skal, komma runt problemet med att fenomen i
praktiken ofta uppfyller flera idealtyper samtidigt. FOr det forsta genom att texter i allménhet,
och officiella partidokument i synnerhet, i den man det gar stravar efter att inte sdga emot sig
sjalva. Detta gor dem mindre benéagna att uppfylla flera motsagande idealtyper pa samma
gang. Det andra och viktigaste skélet till detta ar dock att forskaren sjalv kan gora urval i
materialet baserat pa textens egen uppbyggnad. Detta gor att forskaren tydligare kan behandla
textens budskap, som mycket val kan ge uttryck for bara en idealtyp, separat. N&r detta har

gjorts kan forskaren satta in det i sitt sammanhang.

2. 3 Validitet och intersubjektivitet

Beskrivning av idéinnehall utgor tolkning av textmaterial, vilket gor att neutralitet och
objektivitet &r av stor vikt i tolkningen for att faststélla validiteten (Bergstrom - Boréus 2018,
s. 141). For att starka validiteten kommer vi darfor genomgaende redogora for de tolkningar

vi gor.



Intersubjektivitet innebar ett forskaroberoende, dvs att en forskare som genomfor samma
studie som tidigare gjorts, givet metod- och teorival, ska kunna fa liknande resultat
(Bergstrom - Boréus 2018, s. 40ff). Vidare uppnas intersubjektivitet genom transparens i
studien i syfte att andra forskare ska kunna granska och darmed pa ett enkelt sétt utnyttja
studiens analysverktyg (Bergstrom - Boréus 2018, s. 41). | redovisningen av textanalysen
kommer vi darfor anvanda oss av tydliga citat, med forhoppningen att 0ka transparensen och
darmed intersubjektiviteten i studien. Motivering till de beslut vi tar och slutsatser vi drar

kommer att ske I6pande for att 6ka intersubjektiviteten.

2. 4 Material

Vi har huvudsakligen baserat var teoridel pa boken Blood and belonging av Michael Ignatieff
(1994), som ger tydliga definitioner pa etnisk respektive medborgerlig nationalism. For att
komplettera Ignatieff och fa en annu tydligare bild av olika typer av nationalism, har vi
dessutom anvant oss av Thomas Hylland Eriksens bok Nationalism och etnicitet (1998),
James G. Kellas bok The Politics of Nationalism and Ethnicity (1991) samt en artikel av

sociologerna Farida Fozdar och Mitchell Low fran 2015.

Som primérmaterial har vi valt att anvanda Sverigedemokraternas officiella principprogram
fran 2011, dar vi huvudsakligen utgdr fran avsnitten om Sverigedemokraternas syn pa
nationen, kulturen och mangkulturalismen. Detta urval har vi gjort eftersom dessa avsnitt
direkt beror de analysdimensioner vi undersoker med idealtyperna. Detta dokument vander
sig mot valjarna for att uttrycka partiets politik pa en mer principiell niva an ett vanligt
partiprogram. Detta passar var studie vl eftersom vi vill studera idéer om nationalism och
dess uttryck, snarare dn konkreta politiska sakfragor. Daremot ar vi medvetna om att
dokumentet har ett tvadelat syfte, dels att uttrycka partiets sjalvbild och saledes utgora en
ideologisk kompass for partimedlemmarna, och dels att locka valjare. Detta bidrar till att
materialet ar vinklat till SD:s fordel vilket vi ar val medvetna om. Detta passar dock var studie
val eftersom vi studerar just hur SD framstaller sig i ett offentligt sammanhang. Vi utgar
darmed fran antagandet att en text kan vara intressant dven om den &r vinklad, sa lange man &r
val medveten om detta. Vi avser inte med var studie att undersoka vilken typ av nationalism
Sverigedemokraterna rent objektivt sympatiserar med. Detta hade kravt ett annat typ av

material som kanske inte riktar sig till véljarna pa samma sétt som vart gor.



Naturligtvis hade man kunnat komplettera med annat liknande material. Med hansyn till
studiens omfattning har vi dock valt att fokusera helt pa principprogrammet, snarare &n att
inkludera andra liknande dokument. Férdelen med detta ar att vi verkligen har kunnat
fordjupa var analys, lyckats fanga upp principprogrammets ideologiska nyanser och anpassat
analysen utefter dessa. Detta har, som kommer visa sig i diskussionen, gett oss mojlighet att
tillfora en mer kvalitativ aspekt till undersokningen, dar vi fokuserar pa inneb6rden av det
som ségs och hur det framfors. Syftet med detta ar att komma fram till vilka av de uttryckta

idéerna som ges 6verordnad stallning av SD, och vilka som ges underordnad stallning.

3. Teorl

| det har avsnittet kommer vi presentera var teoretiska utgangspunkt, som &r nationalism
generellt, och mer specifikt etnisk och medborgerlig nationalism. Vi kommer motivera varfor
vi valt just dessa begrepp, samt utforma operationella indikatorer pa dem.

3. 1 Nationalism

Historikern Michael Ignatieff definierar nationalism som politisk doktrin som “ésikten att
varldens folk &r uppdelade i nationer och att var och en av dessa nationer har rétt till
sjalvbestdammande, antingen som sjalvstyrande enheter inom existerande nationalstater eller
som egna nationalstater” (Ignatieff 2001 [1994], s. 397). Ignatieff, liksom andra teoretiker,
gor en uppdelning av nationalism med en distinktion mellan etnisk respektive medborgerlig.
En liknande distinktion gors av Thomas Hylland Eriksen, som talar om etnisk respektive
overetnisk nationalism. Den foregdende vill att nationen ska framja en viss etnisk grupps
intressen, medan den senare betonar medborgerliga rattigheter som alla i nationen besitter,
oavsett etnisk grupp (Hylland Eriksen 1993, s. 148ff). Som vi kommer se i ndsta avsnitt &r

denna distinktion snarlik Ignatieffs.

Teoretikern James G. Kellas menar daremot att nationalism istéllet borde delas in i tre delar,
etnisk, social och den officiella. Det intressanta med denna uppdelning &r att Kellas med
begreppen “etnisk” och “social” med tva begrepp fangar upp det som Ignatieff menar med sin
definition av etnisk. Kellas etniska nationalism definierar nationen baserat pa en gemensam

genetisk harkomst vilken man fods in i. Den sociala, & andra sidan, betonar att nationens



medlemmar bor vara enade av en gemensam kultur och identitet. Vidare kan genetisk
harkomst inte andras eller anpassas, vilket innebar att manniskor med en annan harkomst inte
kan bli del av en ny nation, enligt Kellas etniska nationalism. En nation som préaglas av social
nationalism betonar daremot den gemensamma kanslan av identitet vilket medfor att
utomstaende kan bli en del av nationens gemenskap genom anpassning (Kellas 1991, s. 51ff).
Den officiella nationalismen, menar Kellas, innefattar alla de som innehar ett rent formellt
medborgarskap och tycker att nationen bor baseras pa just detta (Ibid, s. 52). Det kommer i
nésta avsnitt visa sig att Kellas officiella nationalism har stora likheter med Ignatieffs

medborgerliga.

Som vi har sett finns det alltsa flera sétt att dela upp nationalism. Det finns fordelar och
nackdelar rent analytiskt med alla dessa uppdelningar, och de fér med sig mojligheter att
belysa olika aspekter av fenomenet. For var studie har vi emellertid valt distinktionen mellan
etnisk och medborgerlig, av huvudsakligen tre skal. For det forsta &r den vanligt
forekommande bland tidigare forskare, dven de som beskriver det i andra termer?. For det
andra erbjuder den en tydlig dikotomi mellan tva begrepp som har distinkta karaktarsdrag,
med saval skillnader som likheter. For det tredje passar distinktionen uppsatsens omfang val,
till skillnad fran till exempel en uppdelning pa tre eller annu fler begrepp. Vi medger dock att
det naturligtvis finns ett konceptuellt utrymme mellan dessa tva begrepp som var analys inte

med precision kan kartldgga.

3. 2 Medborgerlig nationalism

Michael Ignatieff menar att den medborgerliga nationalismen kéannetecknas av en betoning pa
samhéllets gemensamma politiska tro som den huvudsakliga enaren av nationens medlemmar,
snarare an saker som sprak, traditioner eller genetiska egenskaper. Vem som helst kan alltsa
bli medlem i nationen, sa lange man delar nationens grundlaggande politiska tro. Som
exempel pa medborgerlig nationalism namner Ignatieff Storbritannien, dar fyra olika nationer
har enats, inte baserat pa en gemensam kulturell tillhrighet, utan en gemensam tro pa statens
institutioner, exempelvis monarkin, parlamentet och rattsstaten (Ignatieff 1994, s. 5).
Implikationen av detta &r att det inte &r nationens historia och traditioner som enar nationen,
vilket den etniska nationalismen menar. Det som enar nationen &r istallet de institutioner som

existerar idag, och de politiska varden som dessa representerar. Detta ges aven stod av Fozdar

! Se t.ex. Ignatieff (1994), Hylland Eriksen (1993) och Fozdar och Low (2015).



och Low, som menar att den medborgerliga nationalismen &r baserad pa ett gemensamt
ideologiskt projekt som ska ena nationen mot sitt gemensamma 6de (Fozdar - Low 2015, s.

524). Just begreppet “6de” tyder pa ett betonande av framtiden snarare &n det forflutna.

Vad Ignatieff egentligen menar med en gemensam politisk tro ar vagt, men baserat pa
exemplet Storbritannien kan man rimligen anta att det syftar pa valdigt 6vergripande politiska
ideal, som kan ena folket 6ver partigranserna, som till exempel en konstitution. Han séger att
det som enar en nation inte ar gemensamma etniska rotter, utan snarare en fraga om juridik
(Ignatieff 1994, s. 4)2. Med detta anser vi att Ignatieff menar saker som gemensamma
rattigheter och skyldigheter, formellt medborgarskap och en gemensam konstitution. Den
medborgerliga nationalismen menar att ett utdvande av nationens gemensamma politiska tro
kan forena ratten till att fritt forma sitt eget liv med manniskans behov av samhorighet. Pa sa
sétt leder detta till en rent rationell kénsla av tillhérighet (Ignatieff 1994, s. 5). Vad Ignatieff
menar med en rationell kansla av tillhorighet ar ocksa vagt, men antagligen menas har

rationell i bemérkelsen att den ar styrd mer av fornuft &n irrationella kénslor.

Nagonting man kan fundera pa ar huruvida ett formellt medborgarskap i en stat i sig ar
tillréckligt for att man ska vara medlem i nationen enligt den medborgerliga nationalismen. A
ena sidan &r det inte med nodvandighet sa att ett medborgarskap i en stat gor att man delar
statens politiska tro. A andra sidan skulle man kunna se innehavandet av ett medborgarskap
som en typ av deltagande i statens institutioner, som i sig ar tillrackligt for att man ska anses
vara en del av nationen. Dessutom kan man ténka sig att den medborgerliga nationalismen
skulle anse att ett delande av samhallets gemensamma politiska tro bor vara en forutsattning
for medborgarskap. Detta anser vi ar tillrackligt for att tolka det som att den medborgerliga
nationalismen skulle anse att medborgarskap i sig ar tillrackligt for att man ska vara medlem

av nationen.

3. 2. 1 Idealtyp av medborgerlig nationalism

Syn pa medlemskap
e Medlemskapet i nationen avgors av individens utévande av samhéllets gemensamma

politiska tro, vilket tar sig tydligast uttryck i att man erhaller medborgarskap.

2 Formuleringen “According to the civic nationalist creed, what holds a society together is not common
roots but law” tyder starkt pa detta.



Syn pa mangkultur
e Mangkultur ar i sig varken bra eller daligt, sa lange det inte paverkar medborgarnas
politiska tro. Detta eftersom den politiska tron i sig inte har ndgot med kultur att gora.
Syn pa kultur och historia
e Nationens kultur och historia &r inte i sig viktigt for den nationella sammanhallningen.

Det som istéllet ar viktigt &r de institutioner och politiska praktiker som existerar idag.

3. 3 Etnisk nationalism

Den etniska nationalismen betonar att nationen enas genom folkets ursprungliga etniska
tillhorighet sdsom sprak, religion, seder och traditioner, till skillnad fran den medborgerliga
som betonar en politisk gemenskap (Ignatieff 2001 [1994], s. 398). Vi tolkar detta som att den
etniska nationalismen med nodvandighet ger upphov till en tillbakablickande retorik, som
betonar nationens historia och traditioner. Det ar alltsa en individs ursprung, i vid mening,

som avgor om den kan bli medlem i nationen.

Det ar lite vagt huruvida Ignatieff skulle anse att etniska nationalister menar att nedérvda
genetiska egenskaper sdsom hudfarg ocksé bér vara till grund for nationstillhorighet. A ena
sidan séger han inte detta explicit. A andra sidan menar han att den etniska nationalismen
“hdvdar [...] att individen inte véljer utan drver sina starkaste kdnsloband” (Ignatieff 2001
[1994], s. 400). Denna formulering medfor att etniska nationalister anser att individer, i alla
fall till viss del, inte kan valja sin egen nationstillhdrighet, eftersom egenskaperna som avgor
detta till viss del &r nedarvda. Detta skulle kunna implicera att etniska nationalister skulle
inkludera t.ex. hudfarg som en egenskap av betydelse for den nationella tillhérigheten,
eftersom detta ar just en nedarvd egenskap. Den alternativa tolkningen &r att etniska
nationalister inte menar att genetiska egenskaper sdsom hudférg ar av betydelse for nationen.
Detta skulle dock medfora att det istéllet ar de kulturella egenskaperna som till viss del skulle
vara nedarvda. Vi tror att den etniska nationalismen skulle kunna stélla sig bakom bada dessa
uppfattningar. Oavsett vilken av dessa tolkningar den etniska nationalismen stéller sig bakom
blir implikationen att nationell tillhérighet atminstone till viss del ar ofrivilligt. Denna syn pa
den ofrivilliga aspekten av nationstillhorighet kan ocksa ges stod av Fozdar och Low. De
beskriver den etniska nationalismen som férankrad i k&nslor som &r irrationella, i motsats till

den medborgerliga nationalismen, som forankras i rationella k&nslor (Fozdar - Low 2015, s.



524). Baserat pa detta anser vi att man kan havda att den etniska nationalismen ser nationell

tillhorighet som till viss del ofrivilligt.

Ignatieff belyser att den etniska nationalismen menar att nationen skapar och definierar staten
(Ignatieff, s. 399). Det ar svart att veta vad som faktiskt menas med detta men det kan tolkas
som att nationens etniska sammanséttning skapar och speglas i staten och i forlangningen i
individen. Detta medfor att den etniska nationalismen utgar fran kollektivet snarare &n
individen. En annan viktig implikation ar att etniska nationalister anser att statens granser bor
sammanfalla med nationens, i den bemérkelsen att varje stat bor ha en homogen etnisk
sammansattning. For den etniska nationalismen &r alltsa mangkultur i en nation i sig inte

onskvart.

3. 3. 1 Idealtyp av etnisk nationalism

Syn pa medlemskap
e Medlemskap i nationen bestdms av individens etniska tillhérighet, vilket innefattar
saker som kultur, sprak och gemensamma traditioner, men kan ocksa innefatta
genetiska egenskaper. Det ar alltsa endast en bestamd grupp som kan vara medlem i
nationen. Nationell tillhérighet, medlemskap i nationen, ar till viss del ofrivilligt.
Syn pa mangkultur
e Mangkultur i en nation &r inte dnskvart i den bemérkelsen att nationen bor baseras pa
en gemensam etnisk tillhorighet.
Syn pa kultur och historia
e Kultur och historia ar viktigt for etnisk nationalism och det ar en central komponent i

den nationella sasmmanhallningen. Detta ger upphov till en tillbakablickande retorik.
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3. 4 Analysschema

Har ar en illustration dver vart fullstandiga analysschema, med idealtyper respektive
operationella indikatorer. Schemat ar konstruerat utifran idealtyperna och de operationella
indikatorerna, vara analysdimensioner. Dessutom har vi med en rad for bedémning av
idealtyperna i forhallande till indikatorerna. Denna kommer fyllas i efter analysen ar gjord,

efter att vi har diskuterat resultaten.

Medlemskap Mangkultur | Kultur och
Analysdimensioner historia
>
Idealtyper
N2
Etnisk - Medlemskapet baseras pa den - | sig inte dnskvart - Centralt for den nationella
etniska tillhérigheten, t.ex. eftersom det hotar sammanhallningen
kultur, sprak och genetiska nationens etniska - Tillbakablickande retorik
egenskaper sammanhallning
- Nationell tillhorighet till
viss del ofrivilligt
Medborgerlig |- Medlemskapet baseras pa - Varken bra eller - Inte i sig viktigt for den
individens utévande av daligt sa lange det inte | nationella
samhéllets gemensamma paverkar sammanhallningen, istéllet
politiska tro medlemmarnas ar det de moderna politiska
- Medlemskap sammanfaller med | politiska tro institutionerna som ar
medborgarskap viktiga, inte i egenskap av
historiska symboler
Beddmning
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4. Textanalys

| detta avsnitt av uppsatsen kommer textanalysen att genomforas. De olika
analysdimensionerna, syn pa medlemskap, mangkultur samt kultur och historia 6verlappar till
viss del. Exempelvis genomsyras principprogrammet av Sverigedemokraternas fokus pa en
gemensam kultur och aterkommer genomgaende i alla delar av programmet. Vi behandlar
dock analysdimensionerna separat och i stort sett oberoende av varandra. Under
diskussionsavsnittet kommer vi dock delvis behandla resultaten fran de olika delarna av

analysen mer som en helhet.

4. 1 Syn pa medlemskap

SD:s tydligaste uttryck for vem som ar medlem i nationen Sverige ges pa sida 15 i

principprogrammet:

Sverigedemokraterna definierar den svenska nationen i termer av lojalitet, gemensam
identitet, gemensamt sprak och gemensam kultur. Medlem av den svenska nationen kan
man enligt var uppfattning bli genom att antingen fodas in i den eller genom att senare i
livet aktivt valja att uppga i den. Som infodd svensk raknar vi den som &r fodd eller i tidig
alder adopterad till Sverige av svensktalande foraldrar med svensk eller nordisk identitet.
Som assimilerad till den svenska nationen réknar vi den med icke-svensk bakgrund som
talar flytande svenska, uppfattar sig sjalv som svensk, lever i enlighet med den svenska
kulturen, ser den svenska historien som sin egen och kanner storre lojalitet med den

svenska nationen &n med nagon annan nation (SD 2011, s. 15).

Detta citat visar tydliga tendenser pa en etniskt nationalistisk syn pa medlemskap i nationen.
Betoningen av gemensam identitet, sprak och kultur uppfyller nastan exakt det som idealtypen
av etnisk nationalism anser om nationellt medlemskap. SD ndmner dock ocksa “lojalitet” flera
ganger, vilket ar noterbart. Visserligen ar det relativt vagt vad de egentligen menar med
lojalitet i detta sammanhang. Att k&nna lojalitet med den svenska nationen borde dock for SD
rimligen innefatta bade en kulturell och en politisk komponent. Den kulturella lojaliteten
innebar att medlemmarnas nationella tillhérighet maste vara dvervagande svensk. Den

politiska lojaliteten skulle snarare kréva att man &r lojal mot nationens politiska institutioner,
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t.ex. genom att folja lagen, vilket skulle vara ett exempel pa en medborgerlig idé. Med

begreppet “lojalitet” tror vi att SD vill fanga upp bada dessa betydelser.

Vad som ar intressant ar att SD ocksa framhaver att icke-svenskar kan valja att uppga i den
svenska nationen genom att anamma den svenska kulturen pa ett sadant sétt att man av sig
sjalv samt andra svenskar uppfattas som svensk. Denna syn pa frivilligheten i det nationella
medlemskapet mérks ocksé pa ett annat stélle 1 principprogrammet, dar SD betonar att “[...]
eftersom vi inte definierar nationen i termer av historisk nationstillhdrighet eller genetisk
grupptillhorighet, sa ar var nationella gemenskap oppen aven for manniskor med bakgrund i
andra nationer” (SD 2011, s. 13). Detta stodjer uppfattningen att SD inte delar den idealtypiskt
etniska synen pa nationell tillhérighet som delvis ofrivilligt. Dels eftersom de explicit inte vill
definiera nationell tillhérighet som en fraga om genetik, men dels ocksa for att de menar att

vem som helst kan bli medlem i den svenska nationen, genom kulturell assimilering.

Det sista citatet fran principprogrammet som berér det nationella medlemskapet direkt ar

foljande:

Sverigedemokraterna skiljer pa medborgarskap i den svenska staten och tillhdrighet till
den svenska nationen, men anser samtidigt att alla medborgare oavsett nationstillhérighet

skall vara lika infor lagen och ha samma rattigheter och skyldigheter (SD 2011, s. 16).

Den forsta delen av detta citat tyder starkt pa en etnisk syn pa medlemskap. Ett
medborgarskap ar inte i sig tillrackligt for att gora en till medlem i den svenska nationen. Den
andra delen, dvs dér SD menar att alla Sveriges medborgare bér ha samma rattigheter, pekar
dock i en mer medborgerlig riktning, dar rattigheter och skyldigheter bor tillfalla ménniskor i
kraft av de politiska institutioner de foljer, snarare an kulturell tillhorighet.
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4. 2 Syn pa mangkultur

Sverigedemokraterna tolkar mangkulturalism som féljande:

Den politiska idén om att det ar positivt for ett samhélle att inom sig rymma en méngd
olika nationella kulturer, sakna en dverordnad majoritetskultur och att aktivt arbeta for att
invandrargrupper skall bevara sin ursprungliga kultur och identitet. Huruvida slutmalet
med de mangkulturalistiska stravandena &r att skapa ett samhalle dar alla nationella
kulturer upploses och sammanblandas till en ny gemensam mangkultur eller om det &r ett
sarkulturellt samhalle ddr en mangd vitt skilda nationella kulturer existerar parallellt inom
samma stat, ar for oss ovidkommande. Var uppfattning 4r att b4dgge dessa scenarion
kommer att leda till ett férsamrat samhéllsklimat med 6kad rotloshet, segregation,

motséttningar, otrygghet och minskad vilfard som foljd” (SD 2011, s. 21).

SD sager sig explicit vara motstandare till mangkulturalism som samhéllssystem och politisk
idé. Istallet for ett samhélle som praglas av mangkultur, ar partiets malsattning att en
assimileringspolitik ska gora att “invandrare skall ta seden dit de kommer och pa sikt Gverge
sina ursprungliga kulturer och identiteter for att istdllet bli en del av den svenska nationen”
(SD 2011, s. 21). Personer som invandrat till Sverige forvantas helt och hallet ge upp sin
kultur och identitet for att Overga till den svenska. Detta tyder pa en tydligt etnisk
nationalistisk framtoning hos SD som passar val in i den etniska idealtypen, att mangkultur
inte ar onskvart i den bemérkelsen att nationen bor baseras pa en gemensam etnisk

tillhorighet, vilket for Sverigedemokraterna ar den svenska kulturen.

SD:s motstand mot mangkulturalism som samhallssystem medfor att de aven ar emot
mangkultur i sig. SD skulle alltsa inte anse att det ar onskvart att invandrare bevarar sin
ursprungliga identitet &ven om de ocksa anpassar sig till den svenska. De ar istéllet ute efter
att den svenska kulturen ska vara den primara i det svenska samhallet, vilket de belyser nér de
skriver “[...Joch pa sikt éverge sina ursprungliga kulturer och identiteter for att istéllet bli en

del av den svenska nationen”.
En viss nyansering av SD:s kritiska syn pA mangkultur mérks dock i citatet nedan:

Ett samhalle likt till exempel det svenska samhallet pa 1960-talet, med en uttalat

6verordnad majoritetskultur och en aktiv assimileringspolitik, men som inom sig rymmer
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en begransad mangd invandrade individer av annan kulturell bakgrund som dnnu inte ar
fullt ut assimilerade och som hyser ytliga utlandska kulturimpulser i form av till exempel
mat, kldder och dans, som den infédda befolkningen tagit till sig och uppskattar, ar

séiledes inte att betrakta som en mangkultur enligt var definition (SD 2011, s. 21).

Har vill SD mena att Sverige inte behover bli fullstandigt homogent for att uppna nationell
enighet, vilket nyanserar det etniskt nationalistiska budskapet nagot. De valkomnar med citatet
ovan att den 6verordnade majoritetskulturen anammar det som partiet bendmner som ytliga
utlandska kulturimpulser. De visar darmed pa viss 6ppenhet gentemot kulturimpulser som
majoritetskulturen, den svenska, uppskattar. For att mojliggora att mangkulturalismen i
Sverige ska minska vill SD att staten och kommunerna ska sluta arbeta aktivt for att personer
som invandrat till Sverige ska starka och bevara sina ursprungliga kulturer och identiteter, for
att istallet arbeta aktivt for att starka det svenska kulturarvet (SD 2011, s. 21). Aven detta tyder

pa att den etniska nationalismen genomsyrar framtoningen vad géller synen pa mangkultur.

4. 3 Syn pa kultur och historia

Om samhallets behov av en gemensam kultur skriver SD féljande:

Varje samhélle behéver gemensamma normer och varderingar, kollektiva minnen,
gemensamma myter, gemensamma hogtider och traditioner, gemensamma seder och bruk

for att i forlangningen kunna hélla samman (SD 2011, s. 19).

Man kan friga sig vad SD hiar menar med begreppet “samhélle”. Vi utgar emellertid fran att
SD har syftar pa just nationer och stater, men kanske dven mindre samhéllen som exempelvis
stader och byar. Har tar vi dock fasta pa att SD skulle mena att nationer behver en gemensam
kultur och historia for att i forlangningen halla samman. Med denna betydelse av samhélle i
atanke tyder citatet starkt pa en etnisk syn pa kultur och tradition eftersom det anses behévas
for den nationella sammanhallningen. Detta ges ytterligare stod av att de dven beskriver

kulturarvets viktigaste funktion som den av “ett sammanhallande kitt” (Ibid).

Sverigedemokraterna betonar en karna i den svenska kulturen som &r viktig att bevara, vilken
innefattas av ’[...] foreteelser som i sarskilt hog utstrackning har praglat var
samhallsutveckling, har en djup férankring i den svenska historien, har en stor utbredning

bland tidigare och/eller nu levande svenskar, har en stark symbolisk betydelse for den svenska
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identiteten eller pa nagot sétt ar unikt for den svenska nationen eller en viss del av den
svenska nationen (SD 2011, s. 19)”. Detta citat forstarker ytterligare budskapet om den
nationella kulturen som viktig att bevara, &ven om kopplingen mellan kulturen och den
nationella sammanhallningen inte ar explicit har. Hela detta citat, och i synnerhet poangen om
att den svenska kulturen bor ha en forankring i den svenska historien, ger tydligt uttryck for
en tillbakablickande retorik. Detta forstarker ytterligare SD:s budskap om den svenska
historiens betydelse for den nationella sjalvbilden idag. Dessa citat passar val in i den etniska

idealtypen.

Sverigedemokraterna visar pa en viss 6ppenhet genom att havda att “utlindska foreteelser
mycket vl kan bli en del av den svenska kulturen om det sker naturligt, frivilligt, organiskt
och successivt” (SD 2011, s. 19). Trots betoningen av att den svenska kulturen bor vara
forankrad i historien, visar SD anda med detta citat en viss 6ppenhet mot att utlandska

kulturella uttryck kan bli en del av den svenska nationella kulturen.

Ett annat exempel pa nar SD nyanserar sin etniska retorik kan man finna pa sida 19 i

principprogrammet:

Det faktum att en viss foreteelse &r att betrakta som svensk ar i sig inte nog for att vi skall
anse den vara sarskilt skyddsvard, den méste ocksa vara férenlig med en konstruktiv och
demokratisk samhéllsutveckling (SD 2011, s. 19).

SD anser alltsa att den demokratiska samhallsutvecklingen ar viktigare att skydda &n vissa
svenska kulturella traditioner och vanor an tvartom. Att den demokratiska
samhallsutvecklingen har foretrade framfor vissa svenska kulturella uttryck, kan ses som att
ett politiskt vérde prioriteras framfor ett kulturellt. Detta tyder i sin tur pa en viss tendens at
det medborgerliga hallet, dar det viktiga inte &r historiskt tillbakablickande och kulturella

symboler, utan dagens politiska institutioner, som t.ex. demokratin.
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5. Diskussion och slutsats

| denna del av uppsatsen kommer vi forst ssmmanfatta vara resultat, for att sedan diskutera
dem och till sist dra en slutsats baserat pa diskussionen. Vi kommer beldgga var slutsats dels
pa ett kvantitativt satt, dar vi undersoker vilken idealtyp som ges uttryck flest ganger, men
ocksa med en mer kvalitativ analys av hur SD uttrycker sig etniskt respektive medborgerligt.
Slutligen kommer vi reflektera dver vilken av den medborgerliga eller etniska delen som
vager tyngst, och varfor. Vi kommer driva tesen att SD, i sitt principprogram, presenterar sig
pa ett satt som passar val in i var idealtyp av etnisk nationalism, med vissa medborgerliga
tendenser. Vi kommer ocksa diskutera vara material- och metodval, och utvardera dessa med
hansyn till vara resultat.

5. 1 Sammanfattning och diskussion

SD havdar explicit att de inte vill basera medlemskap i nationen Sverige pa genetiska
egenskaper, som ar en av delarna i den etniska idealtypens kriterier pa medlemskap. Detta
bidrar till en nedtoning av den etniska aspekten av nationalism, som menar att genetiska
egenskaper kan vara en grund for nationell tillhérighet. Dessutom betonar SD starkt att det
nationella medlemskapet &r frivilligt i bemarkelsen att vem som helst kan assimileras in i den
svenska kulturen. Detta uppfyller inte heller den etniska idealtypen, som betonar att &ven
kultur delvis &r ofrivilligt, i beméarkelsen att det roér sig om ett valdigt starkt kansloband till sin

ursprungliga kultur som man inte kan byta ut helt och hallet.

Det forsta tydliga uttrycket for medborgerlig nationalism pa detta omrade aterfinns pa sida 16
i principprogrammet, dér de betonar att alla medborgare, oavsett nationell tillhérighet, bor
vara lika infor lagen och ha samma rattigheter och skyldigheter. Detta sager de som ett tillagg
till pastdendet att de skiljer pA medborgarskap i staten och medlemskap i nationen, vilket ar ett
starkt uttryck for en etnisk standpunkt. Huvudbudskapet i denna mening ar just den etniska
aspekten, men som en motvikt mot detta lagger de ocksa till den medborgerliga, detta
kommer vi diskutera vidare nedan. Man kan fundera pa hur viktigt det ar for den etniska
idealtypen med den genetiska och ofrivilliga komponenten, som SD inte uppfyller. Vi menar
att dessa bada aspekter generellt, men framforallt betoningen av det nationella medlemskapets

ofrivillighet, helt klart ar viktiga delar av den etniska nationalismens syn pa medlemskap.
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Trots detta uppfyller de dock farre av den medborgerliga nationalismens kriterier &n den

etniska, vilket innebar att SD pa detta omrade framstéaller sig som huvudsakligen etniska.

Angaende mangkultur visar var analys att Sverigedemokraterna pa detta omrade endast ger
uttryck for etnisk nationalism, men inte medborgerlig. Dadremot nyanserar de den etniska
aspekten av nationalism genom att exkludera ytliga kulturimpulser, exempelvis matrétter och
kladsel, fran deras definition av mangkultur. Dessa kulturuttryck anses saledes inte vara ett
lika stort hot mot den svenska nationen som till exempel sprak och identifikation. Detta bidrar
till att tona ner den etniska retoriken, samtidigt som det inte for den ndrmare den
medborgerliga. Eftersom detta tonar ner den etniska aspekten i detta avseende paverkar det
var slutsats nagot. Det kommer dock inte mérkas i analysschemat eftersom det inte passar in
pa varken etnisk eller medborgerlig nationalism. Ett medborgerligt nationalistiskt uttalande
hade kunnat ge sig uttryck genom att den politiska tron paverkas, antingen negativt eller
positivt, av utlandska kulturimpulser. Detta &r dock inget som uttrycks i principprogrammet,
vilket gor att vi kan konstatera att SD passar val in i den etniska idealtypen.

Vad géller kultur och historia kan vi aterigen konstatera att SD framstar som dvervagande
etniskt nationalistiska. Det finns flera formuleringar med budskapet att den svenska kulturen
och historien har funktionen att ena folket i nationell gemenskap. Denna bild av kulturen och
historiens funktion ingar i den etniska idealtypen. Ett annat tecken pa att SD framstaller sig
etniskt ar deras tillbakablickande retorik, som till exempel tar sig uttryck i att de menar att den
svenska kulturen bor vara forankrad i historien. Den idealtypiskt etniska synen pa historien
som ett fundament for den nationella gemenskapen &r tydlig har. Historien anses ligga till

grund for den nationella kulturen, vilken i sin tur ar grunden for den nationella gemenskapen.

Ett uttryck for den medborgerliga idealtypen som paminner om det vi kunde observera under
avsnittet om medlemskap, aterfinns ocksa om kultur och historia pa sida 19 i
principprogrammet. Déar beskriver de vikten av svenska kulturuttryck, samtidigt som de
betonar att kulturella traditioner som strider mot en konstruktiv och demokratisk
samhallsutveckling inte bor framjas. Aven detta exempel aterkommer vi till i slutet av
diskussionen. Ett exempel pa en nyansering av den etniska idealtypen ar att
Sverigedemokraterna valkomnar utlandska foreteelser att bli del av den svenska kulturen sa
lange det sker pa ett naturligt, organiskt och frivilligt sétt. Detta trots att de varnar mycket om

den nationella kulturen som vuxit fram genom historien. Aven pa omradet kultur och historia
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ger SD allra oftast uttryck for etnisk nationalism, med undantag fér det medborgerliga

uttalandet som vi kommer diskutera nedan.

Som vi har sett hittills i diskussionen &r ett aterkommande inslag i principprogrammet att SD
forst uttrycker en standpunkt som passar vl in pa den etniska idealtypen, for att sedan
balansera detta med ett pastaende som mer gar at det medborgerliga hallet. Vara framsta
exempel pa detta ar for det forsta nar SD gor en distinktion mellan medborgarskap i staten och
medlemskap i nationen, och menar att dessa inte nddvandigtvis sammanfaller (en etnisk idé),
for att sedan hévda att alla svenska medborgare, oavsett nationell tillhérighet, bor ha samma
rattigheter och skyldigheter samt vara lika infor lagen (en medborgerlig idé). Vart andra
exempel pa detta ar nar SD betonar vikten av den svenska kulturen och traditionerna for den
nationella gemenskapen (etniskt), for att sedan tillagga att svenska kulturella uttryck som gar
emot den konstruktiva och demokratiska samhallsutvecklingen bor forkastas (medborgerligt).
For att kunna besvara var fragestéllning behdver vi ta stallning till vilken av dessa budskap
som véger tyngst, vilket inte ar helt sjalvklart. I det forsta exemplet uttrycks kontrasten mellan
det etniska och medborgerliga i en mening. Har tolkar vi pastaendet att alla medborgare bor
ha samma rattigheter som en typ av medborgerlig motvikt mot det foregaende etniska
pastaendet. Den rent sprakliga uppbyggnaden av denna mening, dar det etniska budskapet
uttrycks forst, och det medborgerliga laggs till som en modifikation av det etniska, tyder pa att

det viktigaste for SD att formedla i detta fall ar det etniska budskapet.

Det andra exemplet handlar om att det finns fall da kulturella varden och uttryck bor forkastas
om de inte &r forenliga med demokratin. A ena sidan kan man se detta som ett starkt uttryck
for en medborgerlig hallning, dar demokratin som politisk institution éverordnas kulturen. A
andra sidan kan man tycka att detta budskap, ur perspektivet att SD vill na ut till valjare, inte
ar sa viktigt eftersom det i dagens Sverige redan ar sa att demokratiska varden éverordnas
kulturella. Att de foresprakar ett ideal som i allra hogsta grad redan &r verklighet kan ses som
att asikten att demokratiska varden ar 6verordnade kulturella inte &r sarskilt stark i forhallande
till asikten att kultur &r viktigt for den nationella sammanhallningen, en asikt som inte alls ar
lika sjalvklar. Samma monster gar igen i det forsta exemplet: asikten att det inte finns ett
nddvandigt samband mellan medborgarskap och nationell tillhérighet ar inte helt sjalvklart
givet den svenska politiska kontexten. Det &r daremot mer sjalvklart i Sverige idag att havda

att alla medborgare bor ha samma réttigheter och skyldigheter samt vara lika infor lagen.
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Dessa tva exempel har det gemensamt att de uttrycker ett medborgerligt budskap om
nagonting relativt okontroversiellt, med syftet att nyansera det tidigare etniska budskapet. Har
menar vi att dessa budskap i sig visserligen kan vara starka, men att de i relation till de etniska

budskapen intar en underordnad betydelse for hur SD vill framstélla och beskriva sig sjélva.

Den andra tydliga nyanseringen som vi observerar att SD gor galler tva exempel som bada har
funktionen att tona ner det etniska budskapet, utan att for den delen fora det ndrmare det
medborgerliga. Det handlar dels om att de exkluderar vissa ytliga kulturuttryck som t.ex.
matratter och kladsel fran deras definition av mangkultur. Budskapet ar alltsa att dessa inte
utgér samma hot mot den nationella gemenskapen som mangkulturen gor.

Det andra exemplet handlar om att Sverigedemokraterna valkomnar utlandska foreteelser in i
den svenska kulturen sa lange dessa infors pa ett naturligt satt. Dessa tva budskap passar
varken in pa den etniska eller medborgerliga idealtypen. Anledningen till att det tonar ner
Sverigedemokraternas etniska budskap ar for att bada uttalandena dr motsatta till var etniska
idealtyp. Detta bidrar dock inte till att de 6kar den medborgerliga aspekten av nationalism,
vilket medfor en viss svarighet for oss nar vi vill fa detta pastaende att passa in i vart
analysschema. Vad som é&r tydligt ar att det pa nagot satt maste minska utstrackningen i vilken
SD pa detta omrade kan sagas uppfylla den etniska idealtypen. Detta &r dock svart att
kvantifiera exakt, men bor rimligen nagot forsvaga SD:s drag av etnisk nationalism pa

omradena mangkultur respektive kultur och historia.
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5. 2 Redovisning av analysschema

Nedan &r analysschemat ifyllt, med bedémning av idealtypernas uppfyllande pa varje

analysdimension, baserat pa var analys och diskussion.

Analysdimensioner |- \edlemskap Mangkultur Kultur och
9
Idealtyper & historia
bedémning
N%
Etnisk - Medlemskapet baseras pa den - I sig inte dnskvart - Centralt for den nationella

etniska tillndrigheten, t.ex. kultur,
sprak och genetiska egenskaper

- Nationell tillhorighet till
viss del ofrivilligt

eftersom det hotar
nationens etniska

sammanhallning

sammanhallningen
- Tillbakablickande retorik

Medborgerlig

- Medlemskapet baseras pa
individens utdvande av samhéllets
gemensamma politiska tro

- Medlemskap sammanfaller med

medborgarskap

- Varken bra eller daligt sa
lange det inte paverkar
medlemmarnas politiska

tro

- Inte i sig viktigt for den
nationella
sammanhallningen, istéllet &r
det de moderna politiska
institutionerna som &r
viktiga, inte i egenskap av

historiska symboler

BedOomning

Etnisk: SD uppfyller alla kriterier
forutom den ofrivilliga aspekten av
medlemskapet samt det genetiska
Medborgerlig: SD betonar att
rattigheter och skyldigheter ska
vara baserade pa medborgarskap,

snarare &n nationellt medlemskap.

SD:s framtoning pa detta omrade
beddms vara relativt etnisk med ett

medborgerligt inslag.

Etnisk: SD menar att
mangkultur hotar den
nationella
sammanhallningen. Den
uppfyller alltsa denna
idealtyp perfekt
Medborgerlig: Uppfyller

inte alls

SD:s framtoning pa detta
omrade bedéms vara starkt

etnisk.

Etnisk: SD uppfyller bada
kriterierna

Medborgerlig: Uppfyller
till viss del, betonar vikten
av att kulturen inte gar emot
den demokratiska

samhéllsutvecklingen.

SD:s framtoning bedéms
vara starkt etnisk med ett

medborgerligt inslag
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5. 3 Slutsats och avslutande reflektion

Syftet med var studie har varit att undersoka hur Sverigedemokraterna framstéller sin
nationalism genom att narlasa relevanta delar av deras principprogram. Genom var textanalys
har vi kommit fram till att Sverigedemokraterna framstéller sig sjalva pa ett séatt som vi kan
kategorisera som huvudsakligen etniskt nationalistiskt, med vissa tendenser at det
medborgerliga hallet. Detta har vi belagt dels rent kvantitativt: vi har kommit fram till att SD
uttrycker sig pa ett etniskt satt fler ganger an pa ett medborgerligt, och agnar stérre utrymme
at detta i principprogrammet. Vi har ocksa gjort en mer kvalitativ analys, dar vi har undersokt
hur de uttrycker dessa budskap. Har har vi ocksa kommit fram till att de etniska budskapen
ges overordnad betydelse gentemot de medborgerliga, rent sprakligt. Vid flera tillfallen lagger
SD till ett medborgerligt budskap som en modifikation till ett etniskt, i syfte att nyansera det
etniska budskapet.

Med tanke pa principprogrammets tvadelade syfte kan vi inte vara sékra pa vad som &r tankt
att locka véljare och vad som &r ténkt att uttrycka deras ideologi. Att SD sjélva valjer att
uttrycka sig pa detta satt ar dock intressant i sig, oavsett deras syfte. En viktig fraga ar hur
representativt principprogrammet ar for SD:s politik generellt. Naturligtvis kan inte ett
dokument representera asikterna hos varije sverigedemokrat. Vi tror dock att var studie anda i
hog grad kan generaliseras till att studera hur SD 6verlag vill framstélla sin nationalism. Detta
eftersom dokumentet har officiell status som ett viktigt partidokument, och véander sig direkt
till véljarna. 1 efterhand kan vi konstatera att det hade varit intressant att inkludera aven annat
material som Sverigedemokraterna officiellt star bakom. Den principiella nivan och fokus pa
ideologi snarare an dagspolitik som praglar principprogrammet ar dock svart att hitta i andra

officiella partidokument.

En annan aspekt av studien som ar viktig att problematisera &r att den bygger pa ett teoretiskt
begreppspar, som i sin tur har kritiserats av vissa®. Studien hade mycket vil kunnat fa andra
resultat om man hade anvant sig av exempelvis tre idealtyper istallet. Dessutom ar det med
nodvandighet sa att ett teoretiskt begreppspar maste exkludera de aspekter av det man studerar
som inte passar in pa begreppen. Detta har vi sett i var studie i samband med de nyanseringar
SD gor av sitt etniska budskap som i sig varken uttrycker nagonting etniskt eller

medborgerligt. Detta har paverkat vart resultat pa det sattet att vissa uttryck som vi har insett

3 Se t.ex. Fozdar & Low (2015) for kritik av distinktionen
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4r intressanta, inte riktigt har fatt plats i analysschemat. A andra sidan har dessa nyanseringar
varit av marginell betydelse. Dessutom har vi fatt med dem i var analys i den man att vi har
kommenterat och analyserat dem. I ljuset av detta anser vi att var studie har varit

framgangsrik i att besvara var fragestallning.

Den slutsatsen vi kom fram till var till stor del den vi foérvantade oss. Det mest intressanta var
att se pa vilket satt partiet faktiskt uttrycker sin etniska nationalism i forhallande till den

medborgerliga.

5.4 Vidare forskning

Men tanke pa SD:s ofta forekommande nyanseringar av sina etniska budskap i
principprogrammet, har fragan vackts i oss vad deras syfte med dessa egentligen ar. En mojlig
forklaring hade kunnat vara deras extremistiska rotter. Med nyansering av vissa budskap kan
man tanka sig att ett parti vill signalera att de tar avstand fran nagot i deras historia, som ar
kontroversiellt idag. En framtida studie hade kunnat understka just varfor SD framstaller sig

pa vissa sitt.

Exempel pa vidare forskning hade dven kunnat vara att analysera ett material med ett
annorlunda syfte, t.ex. Sverigedemokraternas medlemstidning, SD-kuriren. Eftersom denna
riktar sig specifikt at partiets medlemmar hade det varit intressant att se om de déar uttrycker
samma typ av nationalism som de gor i principprogrammet, vilket riktar sig till véaljarna. Man
hade kunnat anvanda var studie som underlag for att sedan lagga till Gunnar Sjobloms teori

om valjararenan respektive den interna arenan som teoretisk utgangspunkt.
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