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Abstract

Environmental- and enterprise damage are two freehold compensations related to land
acquisition. They are regulated in The Environmental Code and Expropriation Act.
Enterprise damage implicates damages created by the activity that occurs on the
expropriated property, such as noise, view disturbance, psychic immissions etc.
Environmental damage implicates the same damage however in question of properties

that have not been expropriated.

The purpose of this master thesis is to investigate both practical and theoretical
differences between environmental- and enterprise damage at utility easement. This is
among others to determine if estate freehold can be further strengthened. The method
used is a combination of literature, legal cases, interviews and a GIS-analysis of the

utility easement Sydvastlanken (Hallsberg, Sweden - Barkeryd, Sweden).

The result of the investigation showed that environmental damage is excluded in utility
easement procedure which leads to estate owners having to initiate a civil-court
procedure where the articles of legal costs are not favorable. Furthermore, the
GIS-analysis and legal cases showed that the requirements for enterprise- and
environmental damage are dependent on surroundings and distance along with the code

and act.

The conclusion of this master thesis is that a few measures can be taken to strengthen
estate freehold: include environmental damage in utility easement procedure, overhaul
articles of legal costs regarding environmental damage-court procedures. And lastly, a
guidance concerning market value influence linked to utility easement would create more

certainty for the authorities, estate owners and other professionals.
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Sammanfattning

Att mark tas i ansprék for allmidnna d&ndamél sdsom kraftledningar dr nédvindigt for att
samhéllet ska fungera. Foretags- och miljoskada, tvd skador som uppkommer for
fastighetsdgare i samband med markéatkomst. For att bibehélla ett dganderéttsligt skydd
innebdr bada skadorna att fastighetsdgaren har ritt till kompensation for intranget om
vissa kriterier uppfylls. Foretagsskada regleras i Expropriationslagen (1972:719 och
miljoskada regleras i Miljobalken (1998:808) vilket leder till att miljoskada generellt inte

har en plats i lantméteriforrattningen.

Syftet med detta examensarbete &r att undersdka praktiska och teoretiska skillnader
mellan miljo- och foretagsskada vid ledningsrétt. Detta for att kunna avgoéra om det finns
nagra mojligheter att stirka dganderétten till sin mark. For att kunna besvara detta stilldes
fem fragestillningar upp.

e Hur skiljer sig foretagsskada och miljoskada vid ledningsrattsforrattningar?

e  Nir utgér erséttning for miljoskada?

e Hur bedoms miljoskada i civilrattslig provning?

e Hur frekvent véljer enskilda fastighetsdgare att starta en civilrittslig provning?

e Gér det att stdrka skyddet for fastighetsdgare?

I detta examensarbete har dels berdrda lagrum, litteratur och réttsfall med anknytning till
foretags- och miljoskada vid ledningsratt legat till grund for resultaten, dels
kraftledningen Sydvéstlanken (Hallsberg-Barkeryd) som ingétt i en GIS-analys ddr man
studerat avstdnd mellan ledningsritten och inom angivna avstdnd, mindre dn 200 meter
och 200 meter till 250 meter. Yrkesverksamma har dven tillfragats vid olika tillfdllen.

Tillsammans har detta lett till f6ljande slutsatser.
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Foretagsskada motsvarar skador pé& den exproprierade fastigheten till foljd av
verksamheten som inte ar sjdlva markavstdendet, det vill sdga buller, utsiktsstdrning,
psykiska immissioner mfl. Miljoskada motsvarar samma skada men for fastigheter som
inte omfattas av expropriationen. Vid lantmaéteriforrittningar hanteras endast direkt
berdrda och vid hantering av miljoskada krdvs medgivande fran bada parter. I praktiken
anvénds vanligen ett avstand om 200 meter i kombination med lagstiftning for att avgoéra
om erséttning for miljoskada skall utga. GIS-analysen har funnit att flera faktorer som
bland annat vegetation och nérliggande byggnader kan vara avgdrande for erséttning.
Vidare har ytterligare bedomningskriterier framkommit av studerade réttsfall: berérd del,
som anger att omradet for var skadan kan paverka fastigheten utvidgas till tomtplats eller
brukningscentrum, och ostord miljo, som syftar till eventuella tidigare stdrningars
inverkan. Fastighetségare viljer séllan eller aldrig att starta en civilréttslig process vilket
tillsammans med foregdende slutsatser mynnar ut i att tgirder for att starka dganderétten

bor genomforas.

Atgirder for att stirka #ganderitten foreslds vara att inkludera miljoskada i
lantméteriforrattningar.  Fordndra  lagstiftningen kring  réttegdngskostnader  vid
miljoskadestandsfall kopplade till en fastighetsrattsatgérd s att den inte avskrickande for
fastighetsdgaren som stimmer ledningsforetagen. Slutligen kan med fordel ett underlag
for vigledning for marknadsvérdepaverkan tas fram, dels for att befintlig réttspraxis &r
diffus men ocksa for att konflikter mellan LM, ledningsforetag och fastighetsidgare ska

minska.
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Lagrum

AL Anléaggningslag (1973:1149)

ExL Expropriationslag (1972:719)
FBL Fastighetsbildningslag (1970:988)
JB Jordabalk (1970:994)

LL Ledningsrittslag (1973:1144)

MB Miljobalk (1998:808)

RB Rittegéngsbalken (1942:740)

Forkortningar och begrepp

HD Hogsta Domstolen

LM Lantmateriet

MKB Miljékonsekvensbeskrivning
MMD Mark- och miljédomstolen
MOD Mark- och miljpéverdomstolen
SLU Sveriges Lantbruksuniversitet
SSM Strélsékerhetsmyndigheten
SvK Svenska Kraftnat

I detta examensarbete har begreppet ren miljéskada skapats for tydlighet, ren miljéskada
innebédr miljoskada som inte alstras pa det uppldtna utrymme dér verksamheten utovas

och kan séledes inte utgora en foretagsskada.

Vidare, vid anvindning av begreppet allmdn domstol menas den domstol som ansvarar

for civilmal och innebér tex inte Mark- och Miljodomstolen och dess vidare instanser.

12
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Kapitel 1

1.1 Bakgrund

Mark tas i ansprak for olika dndamal i Sverige hela tiden, att detta sker &r en
nodvandighet for bebyggelse och inte minst infrastruktur. Till infrastruktur rdknas végar,
gator, jarnvdagar men ocksad olika typer av ledningsnét, ledningar for vatten, avlopp,
elektricitet med flera. Infrastruktur &r ofta allmén och behdver ticka stora delar av landet
for att tillgodose behovet, detta betyder att dven enskild mark madste tas i ansprak.
Markétkomst ar begreppet som anvinds vid ianspréktagande av mark eller placera
restriktioner pa mark med syfte att skapa ny bebyggelse eller infrastruktur. Generellt s&
regleras markitkomst av olika lagrum, daribland Ledningsréttslagen (1973:1144) som
anvinds ndr just ledningar dr en del av atgérden som marken skall anvindas till, dvs nir

en ledningsratt skall uppréttas.

Vid markatkomst har fastighetséigaren rétt till kompensation for verksamheten intrang i
dess egendom, denna ersittning ska som  huvudregel motsvara
marknadsvéirdeminskningen med ett paslag om 25 procent. Erséttning for intrdng i form
av en ledningsritt, en permanent ritt for innehavaren att rdda Over marken sésom
bestdmts vid ledningsréttforrdttningen. Erséttningen for skadan delas skadan upp i olika
kategorier: markavstaende, annan skada samt foretags- och miljoskada. De sistndmnda &r
samma skada men bendmns olika beroende pé fastigheten ifrdga har avstatt mark eller
inte. De olika bendmningarna innebdr ocksa olika lagrum, Expropriationslagen
(1972:719) resp. Miljobalken (1998:808). Skillnaden mellan dessa skador &r inte stor och
behandlingen av foretagsskada och miljoskada vid lantméteriférrattningarna beror bland
annat pa hur sakdgarbegreppet tolkas och lagstiftningens utseende. Vidare leder detta till

att enskilda fastighetsdgare maste driva en civilrittslig process i allmdn domstol for att fa

16



Milj6- och foretagsskada vid ledningsrétt

ersittning for miljoskada. En sddan process kan vara avskridckande for den enskilda och

en utredning kring detta ar darfor intressant ur ett dganderédttsperspektiv.

1.2 Syfte

Syftet med denna rapport dr att undersdka praktiska och teoretiska skillnader mellan
foretagsskada och miljoskada vid ledningsritt. Genom att undersdka och darefter ge
forslag pa fordndringar kan denna rapport forbéttra hanteringen av miljo- och

foretagsskada vid ledningsrétt.

1.3 Fragestallningar

e Hur skiljer sig foretagsskada och miljoskada vid ledningsrattsforréttningar?

e Nir utgar ersittning for miljoskada?

e Hur bedoms miljoskada i civilréttslig provning?

e Hur frekvent viljer enskilda fastighetsigare att starta en civilrittslig provning?

e Gar det att stirka skyddet for fastighetségare?

1.4 Metod

1.4.1 Litteraturstudie

Arbetet inspirerades av foreldsningar vid Lunds tekniska hogskola och debattartiklar pé
dmnet miljoskada samt foretagsskada, darefter har under arbetets géng vidare kunskap
funnits via tidigare arbeten, lagtext, larobocker/facklitteratur vars giltighet ar vilkénd
inom dmnet samt dokument och information tillgénglig via internet, till exempel SvK och
LM hemsida. Google Schoolar har fungerat som sokmotor for litteratur. En
rittsfallsanalys har &ven genomfOrts for att kunna jamfora och/eller addera till

informationen som presenteras. Praxis som anvénts dr frén databasen JUNO, anvéinda

17
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sokord dr ledningsrdtt, miljoskada, foretagsskada, ersdttning, Sydvdstldnken. Rattsfallen
har sorterats ut av forfattaren med anledning av deras relevans till aktuellt omrade eller
utpekade av intervjupersonerna som relevant réttspraxis. Viss information har tillkommit
genom intervjuer eller mailkontakt med auktoriserade fastighetsvirderare, Margareta
Kindlund Holmquist och Maria Nilsson, och handldggare for markatkomst pa Svk som

arbetat med drenden inom aktuellt &mne, Lo Wichmann.

Metoden for denna teoretiska del anses vara det bésta tillvigagéngssattet for att samla
information med anknytning till &mnet for rapporten for att kunna svara pa de framtagna
fragestillningarna. Metoden gor att savél skriven information och praktisk hantering

belyses.

1.4.2 QGIS

Detta arbete har med hjélp av QGIS, ett geografiskt informationssystem (GIS), tittat pa
hur foretagsskada och miljoskada har eller kunde ha hanterats vid
ledningsrittsforrittningen av Svenska Kraftnéts starkstromsledning Sydvéstldnken mellan
Hallsberg och Barkeryd. Analysering med GIS &r ett vanligt sétt att hantera geografiska
data och anvidndningen av detta faller sig darfor naturligt. Underlaget till QGIS har
hamtats frdn SLUs GET service och Lantmaéteriets Geodataportalen. Bestillda underlag
frdn GET é&r Fastighetskartan - fastighetsindelning, Fastighetskartan - bebyggelse och fran
Geodataportalen har Svenska Kraftnédts transmissionsndt hidmtats. Redan ersatta

fastigheter har SvK tillhandahéllit via en Excel-fil som fordes in i QGIS som en csv-fil.

Materialet, fastighetskartan - fastighetsindelning/bebyggelse, som hédmtades fran SLUs
GET service fick delas in i tre omgangar da filerna &r for stora for att hdmta i en omgéng.
Dessa tre olika delar av strickan slogs sedan samman till ett kartlager med hjélp av

verktyget “Merge” och manuell redigering dir materialet Gverlappade och representerade

18
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samma objekt. Filerna som laddas ner innehdller midngder av information/skikt om
kommunikation, markdata, hydrografi och d&nnu mer specifik information/skikt om typ av
byggnad och omradesnummer mm. Skikten som anvints i detta arbete 4r AY Ytskikt med
fastigheter om samfalligheter i Fastighetskartan - fastighetsindelning samt BY Ytskikt
med byggnader i Fastighetskartan - Bebyggelse. Fran dessa skikt har bland annat vidare
information om fastighetsbeteckning och typ av byggnad hamtats.

Via CSV-filen med fastighetsbeteckningar for vilka fastigheter langs strickan som erhéllit
erséttning, har har inte nagon skillnad gjort huruvida ersittningen varit for foretagsskada
eller miljoskada, har dessa markeras i siktet fastighetsindelning med hjilp av en
Structured Query Language (SQL). SQL ér ett databasverktyg som anvénds vid sortering
och bearbetning av data. Varje objekt (fastighet) selekterades om KOMMUNNAMN,
TRAKT och BLOCK matchade i de bada listorna. Ur skiktet Bebyggelse valdes sedan ut
med hjdlp av SQL de byggnader som var angivna Bostad, alla typer av bostidder
inkluderades: friliggande smahus, radhus mfl, och Ekonomibyggnad, 6verbliven data
raderades da de inte dr av intresse i denna rapport. Dérefter skapades en buffertzon om
200 meter fran ledningsritten och en om 250 meter fran ledningsritten med verktyget
“Buffer”. Buffertzonen och dataskiktet Bebyggelse matchades och byggnader inom
vardera buffertzom valdes ut genom “Select by location”. Byggnaderna matchades vidare
med fastighetsindelningen och med samma verktyg “Select by location” kunde vardera
matchad fastighet identifieras. De fardiga listorna redigerades med SQL for att samma
fastighet inte skulle forekomma mer &n en géng i vardera kategori: Erhallit erséttning

(gron férg), inom 200 meter (orange farg) och inom 200-250 meter (rod farg).

Verktyget “List unique values” har anvénts for att kunna utesluta att tva skifte av samma
fastighet rdknas som tva olika fastigheter vid sammanstéllning och redovisning av datan.

"Target fields” har angetts vara KOMMUNNAMN, TRAKT och BLOCK.

19
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Under arbetsgangen upptécktes ett mindre antal fel i angivelserna av ersatta fastigheterna
i CSV-filen, Hamra 2:1 skall vara Hamra 1:2, Brunneby 4:1 &r en gemensam &dgovidd
anges som oregistrerad samfallighet och fick ldggas till manuellt i datan, fastigheterna Ra
1:2 och Rinna 9:2 é&r avregistrerade. De sistndmnda har via s6kmotorn Metria
FastighetSok konstaterats fastighetsreglerade till R& 1:7 respektive Rinna 10:4 och Rinna
2:21, dessa fastigheter har lagts till manuellt i datan. Vidare har dgaren till Vinberga 8:17
inte undertecknat utbetalningen for miljoskada men i denna rapport har fastigheten

angetts som betald.

Slutligen har en diskussion forts utifran arbetets fragestédllningar.

1.5 Avgransning

Rapporten kommer endast att inrikta sig pé erséttning for luftburna elledningar.

Erséttningen som kommer att studeras &r ersdttningen till f6ljd av fOretags- eller
miljoskada, rapporten kommer inte att ta upp ersittning for markavstaende eller annan

skada.

1.6 Felkallor

Intervjuerna till detta arbete har varit semistrukturerade vilket betyder att alla fragor till
de intervjuade endast varit snarlika eller anpassade efter den intervjuades roll. Svaren har
samlats in dels muntligt och dels via mailkontakt. I alla intervjusammanhang finns en

ménsklig faktor for felaktigheter eller ledande fragor, detta har forsokts att minimeras.
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I examensarbetet har réttsfall kopplade till ledningsritten Sydvistlanken anvints, dessa
rattsfall dr inte de enda inom sitt omrade utan har valts ut ur ett urval da de ansetts tillfora

nagot till diskussionen

Datamaterialet som ligger till grund for QGIS analysen é&r av de senaste versionerna som
erbjuds fran de olika nedladdningstjinsterna, detta utesluter inte eventuella felaktigheter

till foljd av nértida fordndringar i tex byggnadsbestandet.

1.7 Disposition

Kapitel 2
Kapitlet innehaller allmén information om fastigheter, ledningar och Sydvéstldnkens

uppbyggnad och utformning.

Kapitel 3
I kapitlet beskrivs djupgéende kunskap om ersittning vid miljo- och foretagsskada samt

processforing vid lantméteriforrattning och domstol.

Kapitel 4

Kapitlet innehadllet ett urval av praxis inom omradet miljo- och foretagsskada vid
ledningsratt.

Kapitel 5

I kapitlet redovisas kortfattat SvKs praktiska process och resultaten fran QGIS

utredningen som genomfordes i samband med examensarbetet.

Kapitel 6
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I det avslutande kapitlet sammanfattas foregaende kapitel i en diskussion och slutsats

kring fragestéllningarna for examensarbetet.
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Kapitel 2

2.1 Fastigheter och marksamfalligheter
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Figur 1. Exempel pa fastighetsindelning utanfor titbebyggt omrdde fran LMs karttjinst MinKarta.

“Fast egendom &r jord. Denna dr indelad i fastigheter.” S& star det i forsta paragrafen i JB

och detta dr grunden till allt som f6ljer for att samhillet ska kunna leva, bruka och dela

mark med dess invénare. Indelningen bestér av fastighetsgranser som vanligen markeras

med hjilp av grénsror, ett ror i marken med en rod topp. Som paragrafen anger ar

fastigheten en egendom och har ett virde, den kan till exempel sdljas, beldnas eller

genom odling “védxa pengar”. For att kunna nyttja denna egendom och dess virde krévs

det att man dger fastigheten, 4gandeskapet till en fastighet innebér det att man har lagfart

pa fastigheten, det kan man ha bade som fysisk eller juridisk person (11§ 4 kap FBL).

Lagfaren dgare blir man genom fastighetsbildning och dven om herrelosa fastigheter

existerar, till exempelvis nér en juridisk person gér i konkurs, finns det oftast en &dgare till

fastigheten (Lantmateriet, u.da).
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Det finns ingen yta i Sverige som inte dr en del av en fastighet eller en marksamfillighet.
En marksamfillighet ar ett omrdde som flera fastigheter dger (3§ 1 kap FBL), omradet
maste vara av stadigvarande betydelse for dessa fastigheter (1§ 6 kap FBL), det kan vara
en gemensam infartsvdg. En samfillighet forvaltas av en samfillighetsforening eller

direkt av de deldgande fastigheterna (4§ SFL).

2.2 Kraftledningar

Det finns olika varianter av ledningar; svag och starkstromsledning, andra ledningar for
elektronisk kommunikation, vatten- och avloppsledningar, ledning for till exempel
fjarrvirme, olja eller gas (Ledningsréttslagen 1973:1144). Dessa dr de huvudsakligen
olika ledningarna som finns i Sverige, av dessa ar luftkraftledningarna troligtvis ar det
forsta man tinker pa d& dessa oftast dr synliga d& de ar upphidngda pa

kraftledningsstolpar.

Elndtet &r infrastruktur precis som vidgnétet och fungerar liksom végnitet som
transportstrickor. Sveriges klimatarbete till ar 2045 gor att elanvindning kommer att
fordubblas vilket ocksé kréver att elndtet kommer att behdva byggas ut. Idag riacker det
svenska elnétet néstan femton varv runt jorden. Elnétet &r uppbyggt av stamnét, de storsta
ledningarna som transporterar el langa strickor fran kéllan, och regional- och lokalnit,
fran stamnitet ut till kunderna. Ett icke-fungerande elnit skulle innebéra elbrist och
stromavbrott. Foretaget Svenska Kraftnét dr statligt och ansvarar for att stamnétet skall
fungera. Vattenfall, E.ON och Ellevio ar Sveriges storsta regional- och lokalndtsdgare

(Energiforetagen 2022).
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Figur 2. Luftledning invid bebyggda omrdden (Svenska Kraftndt 2010).

Ledningarna kan antingen vara luftburna eller markgravda. Luftledning ar ett billigare
alternativ an markkabel och &r darfor det vanligare alternativet. Dock spelar dven teknik
och driftsdkerhet roll vid valet dér luftledning fortfarande ar fordelaktigt ver markkabel.
Nackdelar med en luftledning &dr dels att den &r synlig och dels att den &r mer nagot mer
utrymmeskridvande markabel, en markkabel dr darfor vanligare i titbebyggda omraden
(Energiforetagen 2022). Nar man anvinder begreppet synlig kopplad till kraftledningar
hinvisar man till infrastrukturens avvikande karaktdr i landskapet, stolparna och dess

linor upplevs ofta oproportionerliga och frimmande i relation till omgivningen.

Figur 3. Luftledning i jordbruksmark och skogsmark (Svenska Kraftndt 2010).
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I Figur 3 syns till hoger en ledningsgata. Detta avverkade omrade finns for att ge ett
sdkert utrymme till kraftledningen, lag vixtlighet kan forekomma men det far stora

kraftledningen.

2.2.1 Halsorisker med kraftledningar

Kraftledningar sdsom Sydvistldnken kan leda till oro for boende néra dessa ledningar.
Ledningarna omges av magnetfalt och elektriska falt och det finns en misstanke om att
detta kan leda till barnleukemi. Vixlande magnetfilt kan péverka kroppens nervsignaler
och forskare har i flera oberoende studier observerat att en stdrre andel barn har insjuknat
om deras bostad har varit exponerade for forhojda magnetfiltsnivaer. Bostaden ska da
vara i mycket néra anslutning till kéllan, riktvérdet som anvénts for uppmaétta nivéer ar
0,4 uT. Man kan dock inte finna nagon biologiska forklaring till varfor denna exponering
kan orsaka leukemi eller om det ar enskilt de magnetiska filten som bidragit till
leukemin. Virldshélsoorganisationen (WHO) har darfor bedomt magnetfalt som mojligen
cancerframkallande. Magnetfilten som é&r aktuella for dessa bedomningar &r alstrade av
viaxelstrom och det finns misstankar om att ett barn vartannat &r insjuknar i leukemi till
foljd av magnetfdlt. SSM har rekommenderat att exponeringen ska vara begridnsad
(Stralsdkerhetsmyndigheten 2020). Vid markkabel dr inte magnetfaltet lika utspritt som
vid luftledning och péverkan ar dérfér mindre &ven om magnetfiltets styrka dr hogre just

ovanfor markkabeln &n under en luftledning (Svensson, T 2012).

Trots de laga riskerna &r ofta en kraftledning ett orosmoment for boende i dess
omgivning, oron dr oberoende av om kraftledningen ar vixelstrom eller likstrom da,
gemene man inte kan se skillnaden nér man tittar pa ledningen. Denna oro bendmns som

en psykisk immission enligt lagens mening.
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2.3 Ledningsratt

Nir stora aktdrer som bland annat SvK behover fa tillgang till annans mark for att kunna
dra sin ledningar 6ver dessa krévs det en réttighet for detta, rétten att kunna gora detta
gors med en ledningsritt som provas av LM i en forrattning (5§ LL) och kan 6verklagas
till MMD (28§ LL). Vid forrttning bestims ocksa fastighetsidgarens erséttning till foljd
av markupplatelsen (13§ LL), erséttningen dr antingen en Overenskommelse mellan
parterna eller en virdering av forrdttningslantmitaren. En ledningsrétt registeras i
fastighetsregistret, géller for all framtid och krdver en ny forréttning for att dndras eller

upphévas (33§ LL) (Lantmaéteriet u.ab).

Ledningsratt ger innehavaren ratt att anldgga, bibehalla, underhalla och fornya ledningen,
fastighetsdgarens ratt till mark overtrumfas helt av ledningsrétten (1§ LL). Det maste inte
vara en overenskommelse (14§ LL) som ligger till grund for ledningsritten utan kan
tillkomma tvangsvis (12§ LL). Fastighetsdgaren skyddas da av lagstiftningen i LL och
FBL. I samband med forrittningen halls 4ven samrad dér fastighetsidgaren informeras och

asikter samlas in (16§ LL) (Lantmaéteriet u.ab).

Ledningsritt dr en officialrittighet och enligt lagrummet har en ledningsritt foretrade
framfor annan rétt (nyttjandertt eller avtalsservitut) till fastigheten med undantag fran
sarskild ritt som tillkommer staten (LL 12 § 4 st). Skulle ledningsritten innebidra att
fastigheten maéaste 16sas in som helhet upphor avtalsrittigheterna att gilla.
Officialrittigheter forblir i regel oférdndrade vid upplételse eller inlosen (Larson, M &

Lund, E 2014).
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Figur 4. Utdrag ur en forrdttningskarta ddir en ledning med ledningsrdtt syns utmarkerad med

svart linje och rétt omrdde.
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Figur 5. Illustration 6ver hur olika fastigheter kan vara sakdgare i en ersdttningsfraga om
ledningsrdtt beroende pa deras placering. Illustrationen anvindes som kursmaterial vid LTH av

Fredrik Warnquist.

For att ge ldsaren en tydligare bild av sakdgarbegreppet anvdnds Figur 5. 1 figuren
upplater fastigheterna A och B mark till ledningsritten men endast A &r ersittningsgill till
foljd av att bostaden, markerad som rektangel med X, ar utanfor grinsen for ersittning.
Fastigheten C dr inom grinsen men upplater ingen mark, ej sakidgare, hér ar det pa tal om
en ren miljoskada och processen hanteras utom LM i allmén domstol, liknande 4r det for
fastigheten H men osékerheten kring ett lyckat domstolsbeslut &r storre. Fastigheten D
16ses in mot ersittning. Fastigheten E behandlas som A och beroende p& hur man ser pa
fastigheterna F och G, som dgs som en enhet, kan de behandlas pa tva olika sétt. Praxis &r
av olika mening, & ena sidan ska det ses som tva separata fastigheter dir F far fora sin
talan om ren miljoskada i en allmén domstol och G 16ses in i sin helhet, & andra sidan ska

det ses som en brukningsenhet och behandlas sdsom fastigheten E gor.

I figuren syns ocksa en marksamféllighet, huruvida delédgande fastigheter ar sakédgare och
erséttningsberittigade for foretagsskada berdrs dels 1 ett rittfall V99:2 och ett nyligen
aktuellt rittsfall HD O 992-22. 1 V99:2 konstateras att fastigheterna #r att ses som
sakdigare da andelen i samfilligheten inte Zgdes separat utan horde fastigheten till. O
992-22 rorde en marksamfiéllighet vid en fastighetsreglering, i LM beslut behandlades en
direkt av regleringen berorda fastigheterna som sakédgare medan Ovriga deldgare
exkluderades. De exkluderade fastighetsigarna startade ett drende om domvilla i MOD
som avslog med motiveringen att de inte var sakdgare och kunde darfor inte 6verklaga
beslutet. HD beviljade provningstillstand. HD bedomde de exkluderade fastighetsdgarna
att vara sakdgare med bland annat foljande utklipp ur domslutet. FBLs grundlidggande
tanke 4r att sakdgare dr den som é&r dgare till en fastighet som direkt eller som deldgare i

en samfillighet berdrs av en regleringsatgird. Bestimmelsen om att
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samfillighetsforeningen i vissa situationer ar sakdgare giller inte vid forrattningar som
genomfors for att fordndra eller bestimma delaktigheten i samfélligheten. En deldgare
ska anses vara en sakédgare vid en fastighetsregleringsatgéird dér antalet deldgande
fastigheter fordndras eller andelarna forflyttas. I illustrationsexemplet kan alltsa
deldgande fastigheter i marksamfilligheten vara sakégare och berittigade ersittning for

foretagsskada.

Att vara sakdgare i en forrittning innebér att du &r berérd av frdgan som behandlas, vad
att vara berdrd innebidr &r en bedomningsfraga da en tydlig och enkel definition aldrig
faststéllts. Detta beror pa att sakdgarkretsen vanligen inte dr samma for varje forrittning,
snarare liknande for vilken forréattningsatgiard som &r aktuell. Vilka fastighetsdgare som
kan anses vara sakédgare vid avstyckning, klyvning och sammanldggning ar léttare att
klargora, svérigheterna uppstér vid fastighetsreglering. Generellt bor forst och framst de
direkt berdrda och de som kan jamstillas med besittningshavare ingd, servitutshavare
anses vanligen vara sakigare medan nyttjanderdttshavare och tomtréttshavare vanligen
inte. Som deldgare i en samféllighet 4r man indirekt sakdgare da samféllighetsféreningen
anses vara sakdgare, om forrattningen berér mark som &ar samfalld (Larsson, M & Lund,

E 2014).

LM har en utredningsplikt gédllande sakdgarkretsen (4 kap 11 § FBL).
Forrattningslantmaitare ska alltid sjidlv gora en utredning kring vilka som bor ha del av
drendet, hur omfattande denna undersokning skall vara far lantmétaren sjilv avgora. Det
beror pd att vid enkla forrittningar ska inte lantmitaren behdva gora nigon stor
utredning. Kaéllorna som anvdnds vid utredningen ar fastighetsregistret och
forrattningsarkivet. Det dr dérfor av vikt att dessa ér uppdaterade eller att fastighetséigare
upplyser lantmitaren om detta. Aven denna upplysningsskyldighet finns lagstadgad i 4
kap 11 § 2 st FBL, det &r ett komplement till utredningsplikten, till skillnad fran
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lantmaétarens utredningsplikt maste dock upplysningen efterfragas for att skyldigheten ska

trdda i kraft (Larsson, M & Lund, E 2014).

Vid  ledningsréatt  giller att sakdgarbegreppet ska  Overensstimma med
expropriationsrittsliga regler i den mén det &r lampligt (Prop 1973:157, s. 26). Man ansag
dock i propositionen till LL att man inte ville ta upp en allmén bestdimning av
sakdgarbegreppet sdsom ExL gjort (Prop 1973:157, s. 110). Sakdgare vid LL-forréttning
ar enligt LL 16 § fastighetségare eller annan berord, innehavare av servitut, nyttjanderétt
och ritt till elektrisk kraft, samféllighetsforening genom samfélld mark (4 kap 11 § FBL),
men ocksé innehavare av sirskild rétt eller berérd genom andrahandsupplatelse (LL 18
§). I likhet med ExL har inte grannar ndgon rétt att fora talan eller vara en del av
sakdgarkretsen, grannfastigheternas paverkan av ledningsritten ticks av provningen i

samband med forrattningen (Larsson, M & Lund, E 2014).

I ett examensarbete Sakdgarbegreppet vid lantmdteriforrdtiningar fran 2014 skrivet av
tva lantmateristudenter vid Lunds Tekniska Hogskola intervjuades aktiva lantmétare fran
olika regioner runt om i landet for att sammanstilla hur sakdgarkretsen/begreppet
vanligen sag ut i praktiken vid forrdttningar. Svar samlades in fran sex lantmatare, fem av
dessa jobbade som forrattningslantmitare. De intervjuade berittade att sakédgarbegreppet
aldrig varit ett problem for dem i deras arbete. De forstod dock att det kunde forsvéra
vissa forrattningar men att arbetserfarenhet gor det enklare att bestimma en korrekt
sakédgarkrets. Forréttningar dér sakéigarbegreppet kunde forsvara forrattningen var till
exempel vid samfilligheter och ledningsrétt. Man ansag dock inte att en definition skulle
forenkla situationen. Vid intervjuerna stilldes dven en fraga inriktad pa ledningsritt och
samfilld mark. Svaren var eniga kring att man ansags vara sakégare om man hade en del i
en samfillighet som péverkades av ledningsrétten, dédremot var de splittrade huruvida

ersittning eller beddmning kring foretagsskada och miljoskada skulle tas upp i
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forrdttningen. De intervjuade dr av Overlag samstimmiga om att miljoskada kunde
hanteras vid forrittningen om samtliga parter dnskade det, med det fanns motstridiga
asikter om att miljoskada ligger utanfor ramen for en lantmiteriforrittning och bor tas

upp i en civilrdttslig process istéllet.

I undersokande syfte mailades LM for att se om det tillkommit négra riktlinjer under
senare tid d& examensarbetet hade négra &r pa nacken och eventuellt belyst fragan. LM
svarade: “Lantméteriet har begridnsade resurser och mojligheter att besvara fragor av
denna karaktdr. I korthet kan sdgas att miljoskada normalt sett inte behandlas vid
lantmaiteriforrattning. Foretagsskada hanteras vid ledningsforréattning men i princip endast
for fastigheter som direkt berérs av ledningsritten genom rattighetsupplatelse eller
inlosen. Négra riktlinjer frin senare ar finns inte framtagna av Lantmiteriet. Aldre
litteratur och rapporter finns sdsom exempelvis LM V-rapport 1991:11 Foretagsskada av
Anders Axlund. Vi far hénvisa till allmén juridisk litteratur inom omradet som

kommentatorer till expropriationslagen och liknande.”

2.4 Sydvastlanken

Sydvistlinken dr en ledningsritt for en hogspénningsledning som stricker sig frén
Hallsberg i Orebro lin till Hurva i Skdne lin. Ledningsritten innebir vissa fordelar och
inskrankningar som ndmnts i tidigare avsnitt. Den ar uppdelad i en nordlig del och en

sydlig del, bade luftledning och markkabel anvénds ldngs striackan.

Elledningen byggdes for att kunna Overfora stora méingder el fran mellersta till sddra

Sverige, i sodra Sverige finns det dessutom flera elforbindelser till andra ldnder som &r

fordelaktiga att ha en god Overforing till och fradn. Sydvéstlinkens norra del

(Hallsberg-Barkeryd) bestar av véxelstrom 1 luftledning, ca 18 mil lang. Dérefter

(Barkeryd-Hurva) 6 mil lang likstromsluftledning och avslutandes 19 mil
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likstromsmarkkabel. Den norra delen tog i drift april 2015 och den sodra delen togs i drift
juli 2021. Den forbattrade overforingskapaciteten mellan elomrade 3 och 4 minskar

elprisskillnaderna mellan omradena som uppstétt efter att kiarnkraftverken i Barsebédck

och Oresundsverket avvecklats (Svenska Kraftnit 2019).
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Figur 6. Oversiktsbild Sydvistlinken. Heldragen linje dr luftledning, streckad linje dr markkabel,

rad linje dr vixelstrom samt lila linje dr likstrom (Svenska Krafindt 2010).

2.4.1 Utformning

Norra delen av Sydvistldnkens strackning var tidigare en 220 kV ledning, fordndringen
till 400 kV véxelstromsledning innebar dock att vissa fordndringar skedde, bland annat sa
utokades storleken pa skogsgatan och stolparna. Sydvéstlankens ar utformad med ca 30
meter hoga stolpar, skogsgatan dr ca 44 meter bred och stolparna &r placerade med 350

meters mellanrum. En del av strackningen avviker dessutom fran den tidigare lednings
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strackningen, att ta tidigare ordrd mark i ansprék dr en storre paverkan dn att utdka ett

redan i ansprakstaget omrade (Svenska Kraftnét 2010).

Elledningen gér huvudsakligen genom skogsomraden, jordbruksmark och 6ppna omraden
berdrs ocksa, titorter paverkas inte av Sydvistlinken. Under planeringsprocessen
utvédrderderades ett antal stridckningsalternativ for att sdkerstélla en sa fordelaktig
strickning som mdjligt. Norra delen, den aktuella delen, av ledningen 4r idag utformad
efter alternativstrackning 1 som f6ljde befintliga ledningsgator och norra delen bedomdes
darfor innebdra en liten paverkan pa de allmina och enskilda intresseomradena som
utvdrderades. Alternativ 1 som helhet, inklusive sodra delen, bedomdes ha mattlig
paverkan och darfor dr Sydvistlanken idag utformad som en blandning mellan alternativ
1 (norra delen) och ett modifierat alternativ 4 (sddra delen) for att innebéra sé lite

paverkan som mojligt pa intresseomradena (Svenska Kraftnit 2010).
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Kapitel 3

3.1 Grannelagsrattsligt skadestandsansvar

Lagstiftningarna for bade foretagsskada och miljoskada &r ndra besliktade med
grannelagsritten och en forstdelse for ndr ansvar foreligger enligt grannelagsratten ger

ocksa en djupare forstaelse for den aktuella lagstiftningen.

Grannelagsritten finns i 3 kap 1 § JB och handlar om att visa hénsyn till sin granne och
grunden &r allmin hénsynsprincip, det &r hir som “skiligt med hénsyn till...” som ocksa
finns 1 lagrummen for milj6- och foretagsskada kommer ifran. Numera &r
grannelagsritten ofta osynlig i lagstiftningen och har snarare en mer utfyllande funktion,
da bland annat det miljordttsliga ansvaret ar stringare och mer véldefinierat angéende
strikt ansvar och kausalitetskravet ar lagre stéllt. Detta leder till att det ménga ganger ar
lattare att anses vara skadelidande enligt 32 kap MB dn grannelagsritten. Vad som anses
vara en miljoskada framgar av 32 kap 3 § MB dér fororening av vattenomréden,
fororening av grundvatten, dndring av grundvattennivan, luftférorening, markférorening,
buller, skakning, eller annan liknande storning rdknas upp. “Annan liknande stérning” ar
ofta det som forsvarar bedomningen. I NJA 1996 s. 634 fann HD att avspérrningar som
till viss del hindrade atkomsten till en affdrslokal orsakade av ett gatuarbete utgjorde en
sddan “annan liknande stérning”. Hér var det kausalitetskravet fran miljoratten avgorande
for utfallet. Medan i NJA 2007 s. 663 kunde inte en explosion i samband med en brand
dir en grannfastighet blev skadad ses som en “annan liknande storning”. For att passa
kriterierna skulle branden uppstatt genom till exempel varaktiga gnistor frén en industri.
Skillnaderna i lagstiftningen kan tolkas som sa att vid vanligare och mer forutsdgbara
skador dr miljolagstiftningen aktuell medan grannelagstiftningen &r tillimpbar vid hastiga

héndelser och “olyckor” fran mindre farliga verksamheter (du Reitz, J 2018).
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Det grannelagsrittsliga skadestindsansvaret tolkas som strikt (ansvar oavsett om skada
uppkommit genom vardsloshet eller ndgon annans vardsloshet), det finns inget
omnidmnande av culpa (héndelse till foljd av vardslost handlande, formildande) i ndgot
forarbete. Detta har ocksa i viss bemérkelse anammats av miljolagstiftningen. Tolkningen
ar dock omdiskuterad och anses inte vara uttommande men vélfungerande tillsammans

med orts- och allmidnvanlighetsbeddmning (du Reitz, J 2018).

Som tidigare ndmndes dr kravet pé skélig hdnsyn och hénsynsprincipen en grundpelare i
skadestdndsansvaret och i NJA 1994 s. 162 framgar det av HD att det &r en tillrdcklig
forutséttning for erséttningsskyldighet om skilig hinsyn till omgivningen inte tagits.
Lagtexten anvénder ordvalet “var och en” samt “omgivning”. Dessa bendmningar gor att
de som innefattas av hansynsregeln &r langtgaende: fastighetsdgare, nyttjanderattshavare
osv dven om deras lokalisering &r relativt 1angt fran skadan. 1 éldre praxis finns dven
exempel pd principialansvar vid gravnings-, schaktnings- och sprangningsarbeten for
fastighetsdgaren, dessa aterfinns idag i1 32 kap MB. Vad en fastighetségare bor tala och
vad som é&r skélig hidnsyn dr en form intresseavviagning som végleds genom orts- och
allménhetsvanligprovning. Ortsvanlighet innebér att storningar som forekommer inom en
viss omgivning far anses vara vanligt forekommande och man har d& som fastighetsdgare
valt denna risk nir man etablerade sig i omréadet, inom en rimlig nivd. Vid beddmningen
for allménvanlighet handlar det inte om fastighetsdgarens medvetna val utan om

allménhetens nytta av det som orsakar storningen (du Reitz, J 2018).
Maénga av begreppen som anvénds i grannelagsritt som till exempel “annan liknande

storning”, héansynsprincipen samt orts- och allménvanlighet &r aterkommande vid

foretagsskada och miljoskada.
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3.2 Miljoskada

32 kap 1 § MB Skadestand enligt detta kapitel ska betalas for personskada och
sakskada samt ren formdgenhetsskada som verksamhet pa en fastighet har orsakat i

sin omgivning.

25t En ren férmogenhetsskada som inte har orsakats genom brott ersatts dock

endast om skadan ar av nagon betydelse.

* st En skada, som inte har orsakats med uppsat eller genom vardsloshet, ersatts
bara om den storning som har orsakat skadan inte skaligen bor talas med hansyn till
forhallandena pa orten eller till dess allmanna férekomst under jamférliga férhallanden.
Lag (2010:815).

Miljoskada regleras i MB 32 kap. En miljoskada liknar ExpL. foretagsskada pa ménga
sitt, bedomningen dr densamma och de héirstammar béda fran grannelagsritten.
Forutsittningarna for att en miljoskada ska ha uppstitt anges i 32 kap 1 § MB.
Skadestand skall betalas for personskada, sakskada samt ren formogenhetsskada som en
verksamhet pa en fastighet orsakat pd sin omgivning. Verksamhet innebdr sjédlva
nyttjandet av marken, dvs vdgen, jarnviagen eller elledningen, hir gor lagen ingen skillnad
pd om nyttjandet dr permanent eller tillfdlligt. Begreppet omgivning berdttar att
miljoskada inte kan goras gillande om drabbad fastighet dr inom omradet som
verksamheten befinner sig, en fastighet aktuell for erséttning pga miljoskada kan alltsa
inte ha avstatt mark till verksamheten. Skador som behandlas i MB ir framst luft-, mark-
eller vattenfororeningar, buller, skakning eller annan liknande stdrning. Annan liknande
storning innebdr bland annat estetiska storning sdsom forfulning av landskapsbilden och
psykiska immissioner. Upplevd oro dr ett exempel pd psykisk immission (Bengtsson, B

2011).
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Personskada innebér kroppslig eller psykisk skada pa en méanniska (Malmgren, S u.4a).

Sakskada dr en skada som drabbar ett fysiskt foremél som inte &r en ménniska. Sakskada
kan dven innebdra att ett foremals utseende drabbas, men inte dess funktion. Forlust av ett

foremal dr ocksé en sakskada (Malmgren, S u.éb).

Ren formogenhetsskada avser ekonomisk skada som uppstar utan att ndgon lider person-

eller sakskada (Bengtsson, B 2011).

I MB finns det ett strikt skadestandsansvar, en skada skall erséttas dven om inte skadan
anses vara orsakad med uppsat eller genom vardsloshet. Vidare finns det
kvalifikationskrav som skall vara uppnaddda for att ersdttning ska utgd. Dessa
kvalifikationskrav brukar bendmnas vasentlighetsrekvisitet, ortsvanlighetsrekvisitet, och
allminvanlighetsrekvisitet. Det forstndimnda géller inte for person- och sakskador

(Bengtsson, B 2011).

3.2.1 Vasentlighetsrekvisitet

Detta kvalifikationskrav &r endast aktuellt vid ersittning for ren formogenhetsskada och
innebédr att skadan méste vara av betydelse for att bli erséttningsgill. Péverkan pé
fastighetens marknadsvérde bor uppga till minst 2-3 procent for att vara av betydelse. Vid
bedomningen ska dven verksamhetens eventuella nytta for fastigheten betraktas, dvs
foretagsnytta. 1 praxis har visentlighetsrekvisitet séllan eller aldrig varit avgorande for

om ersattning ska utgé eller inte (Bengtsson, B 2011).
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3.2.2 Ortsvanlighetsrekvisitet och allmanvanlighetsrekvisitet

For dessa krav skall bedomningen goras utifrin om storningen, olikt fran
viasentlighetsrekvisitet dir man bedomer skadan, skéligen bor talas med hinsyn till orten
eller dess allmédnvanlighet. Orten 4r fastighetens nérmaste omgivning, orten dr inte det
som gemene man vanligtvis anser vara ort utan beskrivs ofta som ett narliggande omréde
som naturligt kan avgrénsas. De administrativa grinserna kan vara denna naturliga
avgransning men behover inte vara det. Allmédnvanlighet innefattar ett storre perspektiv
och &r inte kopplat till det direkta niromradet. Bedomningen gors istéllet utifran om det
ar vanligt med en liknande storning under jamforliga forhallanden. En ortsvanlig stérning
kan vara en tillkommande industri i ett befintligt industriomrdde och en allminvanlig
storning kan vara en ny vig i ett samhélle dér det inte tidigare har funnits en vig, det r

dock vanligt att vigar finns i samhéllen (Bengtsson, B 2011).

Da MB inte innehéller nagra bestimmelser om hur skada pa fastighet skall véarderas sker
ersattningsuppskattning enligt allmdnna skadestdndsregler, alltsd ExL och minskningen
av marknadsvérdet. Om den storande verksamheten har gett fastigheten nyttor ska dessa
tas hansyn till vid berdkningen. Vanligtvis har skadan redan uppstatt nidr frdgan om
ersittning tas upp men erséttning for framtida skador &r ocksd mojligt om beloppet ar
lampligt att uppskatta och nagot part begér det. Skulle storningen vara alltfor stor och
fastigheten eller del av fastighet blir onyttig eller synnerligt men uppstar vid

anvindningen kan fastighetsdgaren begira att fastigheten 16ses in (Bengtsson, B 2011).

3.3 Foretagsskada

4 kap 2 § ExL. Om det féretag for vars genomférande en fastighet exproprieras har
medfoért inverkan av nagon betydelse pa fastighetens marknadsvarde, ska

I6seskillingen bestammas pa grundval av det marknadsvarde som fastigheten skulle
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ha haft om sadan inverkan inte hade forekommit. Detta galler dock endast om det ar
skaligt med hansyn till forhallandena i orten eller till den allmanna férekomsten av

likartad inverkan under jamférliga forhallanden.

25t Om expropriationen avser en del av en fastighet, ska det som sags i forsta
stycket om berdkning av marknadsvarde tillampas i fraga om vardet fore

expropriationen.

¥t Om en fastighet exproprieras enligt 2 kap. 11 §, ska denna paragraf tilllampas

pa vardestegring som beror pa den atgard som utgor grund fér expropriationen.

*5L Om loseskillingen eller intrangsersattningen med tillampning av forsta stycket
bestams med bortseende fran vardeminskning, ska 1 § andra stycket inte tillampas pa

den del av erséattningen som darmed tillkommer. Lag (2010:832).

Foretagsskada, foretagsnytta eller influensregeln regleras i ExpL. 4 kap 2 §, regeln har
utformats efter det grannelagsrittsliga skadestdndsansvaret som finns i JB. I arbetet
kommer bendmningen foretagsskada att anvéndas och syftar da till nir ett foretag haft en
negativ inverkan pa en fastighets marknadsvérde. Inverkan man talar om handlar om
skadan som uppstar i andra hand, dvs inte skadan p& marknadsvérdet till f6ljd av
markavstaendet i sig (ExpL 4 kap 1§) utan en marknadsviardeminskning pa grund av
buller eller fororeningar frén motorvigen som byggdes pa den exproprierade marken.
Man skiljer vad som dr foretagsskada eller inte genom att tinka sig att skadan skall kunna
uppstd dven om inte fastigheten varit foremal for markéatkomst. Skadebedomningen sker
utefter ortsvanlighets- och allménvanlighetsrekvisiten. Skadan skall erséttas om den haft
nagon visentlig inverkan pa fastighetens marknadsvérde, erséttningen ska da motsvara
detta forlorade marknadsvirde. Dessa kvalifikationskraven 4r samma for bade

foretagsskada och miljoskada och togs upp under avsnittet Miljoskada. Erséttningen skall
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inte genomforas med det schablonpaslag om 25% som giller for Ovriga erséttningar i
ExpL., detta beror pad att det ska vara samma som for miljoskada enligt MB 32 kap
(Sjodin, E mfl 2016)

Tidigare gillde dven ett toleransavdrag for bade miljo- och foretagsskade erséttningen,
vilket betydde att erséttning betalades ut med ett avdrag for vad som borde télas, ofta 5
procent. Detta toleransavdrag dr sen augusti 2010 borttaget och istdllet ersatt med en
kvalifikationsgrans, ofta 5 procent. Nidr den bedomda skadan oOver denna
kvalifikationsgréns betalas ersdttning ut i sin helhet. Kvalifikationsgransen &r inte att
blanda med kvalifikationskraven, kraven skall uppfyllas fére man gor en beddmning om
paverkan dr over 5% (Nilsson, M 2022). I NJA 1981 s. 933 slogs det fast att
forvantningsvirden inte kan bli aktuella for ersdttning enligt 4 kap 2 § ExL (Hermansson,

M u.d).

3.4 Bestamning av forlorat marknadsvarde

3.4.1 Varderingsprinciper vid foretags- och miljoskada

Skadan och erséttningen vid bade foretagsskada och miljoskada bestdms efter foretagets
paverkan pd marknadsvérdet. Bedomningen ska alltid goras efter virdet fore och efter
storningens tillkomst. Marknadsviardeprincipen &r vanligen verktyget for bestimningen
av marknadsvérdet. Principen innebédr det mest sannolika priset pa fastigheten vid en
forsdljning, vilket darfor ar en uppskattning. Virdet fore anges som det sannolika
forsdljningspris av fastigheten inklusive markavstdendet som verksamheten alstrar medan
véardet efter dr det sannolika forsdljningspriset av fastigheten inklusive markavstaendet
men nu ocksa storningen. Vidare finns det ett flertal metoder for uppskattning av en
fastighets forsdljningspris. Ortsprismetoden dr den metod som bor anvéndas i forsta hand

men kriver ett storre underlag av liknande fOrséljningar for att vara tillforlitlig. 1
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glesbebyggt omrade dir kraftledningar oftast placeras dr antalet jamforbara objekt fa,
darfor brukar ortsprismetoden kombineras med en taxeringsvirdering déir schblonvérden

anvénds fOr att forbéttra uppskattningen (Sjodin, E mfl 2016).

3.4.2 Storningens paverkan

Paverkan en kraftledning skapar pa en fastighets marknadsvirde dr omdiskuterat. Praxis
och LMs beddomningar tyder pa att kraftledningar vanligtvis ger en storning kring 5-10
procent av marknadsvirdet. Medan konsulter som jobbar med frdgan samt méklare anser
att storningen &r mycket hogre. Vid en diskussion med Margareta Holmquist,
civilingenjor Lantméteri och auktoriserad fastighetsvérderare, som har lang erfarenhet av
dessa fragor anser hon att réttspraxis dr for snél och marknadsvérdet ofta paverkas upp till
30 procent men det finns ingen prisstatistik. Hon beréttar dven att hon i ett samarbete med
Svenska Kraftndt har tagit fram ett 10-tal fastigheter lings en stricka med kop och
forsdljning néra ledningsrittens tillkomst och kunnat visa denna 30 procentiga
prisnedgéng. Antalet kop var dock for lagt for att kunna ligga till grund for nagon

vigledande bedomning vid en rittsprocess, ansag domstolen.

Vidare visade Maria Nilsson vid en foreldsning om foretags- och miljoskada upp en tabell
frin en utredning i Danderyd om luftledningar och virdepédverkan. Tabellen anger
viardeminskning i procent vid olika avstand till ledningen och exponeringsalternativ,
typfall 1 &r hog exponering, typfall 2 &r liten exponering, typfall 3 &r ingen exponering, a
innebér att ledningsstolparna dr synliga och b innebidr att ledningslinorna ar synliga.
Denna tabell &r framtagen pé 90-talet och dr den enda av sitt slag. Utredningens alder

visar pé hur ovanligt dessa utredningar och hur behovligt det d&r med nya.

Tabell 1. Utredning fran 90-talet ddr procentuell pdverkan pd marknadsvirdet vid visuell
exponering antingen synlig stolpe (a) eller synlig lina (b).
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Avstand Exponering
(meter)

Typfall 1a Typfall 1b Typfall 2a Typfall 2b Typfall 3
0-25 31-35% 20-30 % 16-22 % 11-15% 10 %
26-50 18-22 % 13-17 % 12-14 % 7-11 % 6 %
51-75 8-14 % 4-7% 1-4 % 0% 0%
76-100 3-6 % 1-2 % 0% 0% 0%

3.5 Ren miljoskada vid ledningsrattsforrattning

Under vissa forutséttningar far en forrdttningslantmaétare prova erséttning for miljoskada
dven om den inte egentligen skall ingd i fOrrdttningsprovningen enligt LL. Vilka
forutsattningar som méste foreligga anges i LL 13c§. Det méste vara yrkat, lampligt och
medges av berorda sakdgare. Yrkandet skall vara riktat mot en annan sakigare i
forrattningen. Hurvida det dr lampligt skall LM prova, kraven for att lamplighet skall
foreligga anges 1 lagrummet. Det skall finnas ett samband med de aktuella
forrattningsfragorna, det skall te sig naturligt och dndamalsenligt att behandla yrkandet,
LM skall ta hinsyn till andra sakiigares intresse av att forrittningen inte fordrojs. Aven
om fragan bedéms vara lamplig kan inte fragan provas om inte bada parterna medgett
frdgan. Ett beslut som tagits med hjilp av LL 13c§ samma status som 6vriga beslut med
ska behandlas avskilt fran ovriga ersittningar. Dvs, overklagan sker pa samma sétt men
provningen far endast ske av det som sakdgare yrkat, betalning av ersittningen skall ske
direkt till den drabbade och pantbrevsinnehavare kan inte gora ansprék pa ersittningen

(Lantmateriet 2023).
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3.6 Lag om mark och miljodomstolar

En mark- och miljodomstol handlagger mal och drenden enligt det som foreskrivs i LL,
MB, FBL, PBL och annan lag (1 kap 3 § LMMD), detta betyder att vid ansokan om
stimning eller 6verklagande av LM beslut sé startas ett drende vid MMD. Vilken MMD
som kommer att handldgga é&rendet beror pd den skadegorande verksamhetens
geografiska placering (3 kap 1 § LMMD). Det finns fem MMD 1 Sverige och de &r
placerade i Nacka, Umed, Vinersborg, Vixjo och Ostersund, som alla har ett geografiskt
omrade de verkar i, en domkrets (Sveriges Domstolar u.&). Den hogre instansen ir MOD
som har till uppgift att handléigga alla 6verklaganden fran de fem MMD. MOD ir beligen
vid Svea hovritt. For att kunna fi sin sak provad i MOD krivs prévningstillstind. Vid
nekat provningstillstand star MMDs beslut fast, provningstillstand ska ges nér det finns
anledning att indra MMDs dom, ett domslut frain MOD kan ge framtida vigledning eller
det finns andra synnerliga att prova dverklagandet. Aven om ett provningstillstand inte
har medgetts har domarmna vid MOD hort malet och direfter beslutat om

provningstillstaind (Sveriges Domstolar 2022).

3.6.1 Rattegangskostnaderna

Vid ett domstolsforfarande uppstér réttegingskostnader, hur dessa ska fordelas eller
betalas mellan parterna skiljer sig 1 olika lagstiftning. Vid ett Overklagat
ledningsréittsbeslut hinvisar LL 29 § till FBL, dir bestimmelserna i 16 kap reglerar
forfarandet vid mark och miljodomstolen. Enligt LL 29 § skall i frdga om
rattegangskostnader samma tillimpning anvéndas som avses om sddana méal som FBL 16
kap 14§ 2st. Bestimmelsen innebér att sakdgare annan dn ledningsréttshavaren i princip
alltid far sina rittegdngskostnader ersatta vid MMD i mél om ledningsritt. Fall da inte
ersittning utgar dr vid de tillfillen 6verklagan bedoms vara utan tillrickliga skél, om
detta &r fallet skall domstolen forordna sakégaren att betala rittegdngskostnaderna (FBL

16 kap 14§ 3st). I MOD och HD giller att sakéigaren har ritt till ersittning for sina
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rittegangskostnader utom de fall dir de dverklagat MMDs beslut och forlorat (MOD FBL
17 kap 3§, HD FBL 18 kap 2§). Detta beror pa att bedomningen é&r stringare da MMD
redan gjorde en bedomning till sakidgarens nackdel, 6verklagandet har svért att anses vara
skaligt, vid ett uppenbart oskéligt 6verklagande kan sakdgaren dven forpliktas att ersitta
motpartens kostnader. Bestdimmelserna géller dven vid andra &drenden géllande LL.

Bestammelserna géller inte vid omprévningsforréittning (Lantmaéteriet 2023).

Rittegangskostnader till f6ljd av miljomal regleras i antingen i MB 25 kap om speciella
forhallande foreligger och i Réttegangsbalken (1942:740) om icke speciella forhéllanden
foreligger. Bestdmmelserna i RB skiljer sig fran bestdmmelserna i LL/FBL. MB 32 kap 1
§ anses inte vara ett sddant speciellt forhallande sé att MB 25 kap ar aktuellt, istéllet dr
det “vanligt” skadestandsfall och RB 18 kap 1 § bestdmmer hur réttegdngskostnaderna
skall fordelas. Paragrafen ses som huvudregeln for hur ansvaret kring hur
rittegdngskostnaderna ska fordelas och innebér att den forlorande parten ska ersitta
motparten for dennes réttegangskostnader. Detta giller 4ven om stimningen avvisas, da
detta ses som att parten forlorat malet (RB 18 kap 5 § 1 st), en forlikning eller
aterkallande ar dock inte samma som att mélet &r tappat (Bellander, H u.d). Vid intervju
har erfarna fastighetsvirderare och foretrddare for fastighetsdgaren uppgivit att det leder
till att det inte finns ndgra domstolsprovningar enligt MB 32 kap 1 § kopplade till
lantmaéterirdttigheter d& privatpersoner inte vill ta risken att betala sina egna och statens
rittegdngskostnader. Parternas ojamlikhet dr avskrickande. Som del i undersdkningen for
denna rapport har egna forsok gjorts till att finna réittegdngar av detta slag via s6kmotorn

JUNO men inte givit ndgot resultat.
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Kapitel 4

Réttsfallen till foljande rattsfallsanalys har valts ut ur ett urval av réttsfall som funnits via
JUNO, Maria Nilsson och Margareta Holmquist. Urvaltet har gjorts for att varje réttsfall
ska framhéva nagot som tillfort information till beddmningen av miljoskada.

MMD F 2231-17 Medgivande enligt 13c§ LL

Bakgrund

Forrdttning gjord av LM dér bland annat erséttning for miljoskada till foljd av
ledningsritt yrkades. Yrkandet avslogs med motivationen att sakfragan kan endast tas
upp vid lantméteriforrattningen om béda parter r dverens vilket inte var fallet. Den fraga

av allméinna skadestdndsréttsliga princip hdnvisades istillet till allmdn domstol.

Vid domstolsprovningen behandlas inte endast miljoskada, men det bortses fran vid

foljande sammanfattning.

Miljéskada pa fastigheten ér till f6ljd av kreosot, ett cancerframkallande gift som lackt till
en vattentdkt som anvidnds for dricksvatten. Svarande har frangatt foreskrifterna om
kreosotimpregnerade fundament som lett till skadan pa fastigheten. Frdgan i domstol ar
om ett yrkande om ersdttning & mojligt i forrdttningen eftersom att svarande hade

vetskap om att skada kunde uppsta.

Domskdl

Tingsritten avslér yrkandet med motiveringen “Eftersom det rér sig om “missténkt
miljoskada” dir det inte pa nagot sétt visats att det foreligger ndgon erséttningsgill skada
enligt ledningsréttslagen kan den inte behandlas i nu aktuellt mal. Enligt 13c §
ledningsrittslagen skulle, om det &r lampligt och berdrda sakidgare medger det, ett

yrkande om erséttning som har samband med forrattningen men ror ett réttsforhallande

46



Milj6- och foretagsskada vid ledningsrétt

som inte ska provas enligt ledningsréttslagen dven kunna provas. Forutsattningen dr dock
att en erséttningsgill skada uppstétt samt att, i detta fall, Svenska kraftndt medgett det.
Dessa forutséttningar foreligger inte i det nu aktuella malet. Yrkandet om ersittning for
viardeminsking pa grund av misstinkt miljoskada ska darfor avslés.” Beslut om erséttning
for miljoskada hade kunnat vara en fraga forrdttningen om béda parter dnskat det, vilket
inte foreligger i1 detta fall. Domstolen anser att det finns inte tillrickligt tydligt bevis pé

att miljoskada forekommit. Svaranden &r darfor inte ersattningsskyldig.

MMD F 5576-17 Skada pa rorelse utanfor ledningsomradet

< « Skedevi
o Sy

Figur 8. Utdrag ur MinKarta for aktuell fastighet. Aktuell ledningsrditt syns i kart-urklippets 6vre
kant.

Bakgrund
Fastighetsdgare inkommer med yrkande om ersdttning for foretags- och miljoskada till
LM. Yrkandet avslogs, skadan anségs dels redan vara ersatt och dels inte direkt kopplad

till stérningen som dessutom anségs vara allmén- eller ortsvanlig.
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Kraftledningen som é&r placerad i fastighetens norra kant, och kan ses i figurens 6vre kant,
ndra samt i direkt anslutning har paverkat fastighetségarens barodling da kunder reagerar
pa intrycket samt kinner oro Over elektromagnetiska filt. Detta har lett till dels en
minskning av fastighetens marknadsvérde samt en annan ekonomisk skada. Svaranden
bestrider édndring av LMs beslut. De yrkar pé att klagandens yrkande om erséttning inte
kan provas i aktuellt mal utan ska istéllet ske enligt MB. Vidare anser de att erséttning
inte skall utgd dé& elledningen far anses vara allmén- och ortsvanlig. I processen ér
lagrummen ExL 4 kap 1 och 2 §§ samt MB 32 kap 1 § aktuell. EXL 4 kap 1 § géller
intrdngserséttning och annan 6vrig skada, dvs rorelseskada. Parterna &r inte dverens om

vilka ersittningar som ska utga.

Domskdl

Domstolen slar fast att det verkar som att sakkunnig pa LM, angdende foretagsskada,
ansett att ledningen &r allmén- eller ortsvanlig och dérfor ej ersittningsberittigad samt har
bedomt kunna gora och gjort en provning utifran yrkandet om erséttning for skada pa
rorelse utanfor sjidlva ledningsomradet. Domstolen kan darfor préva fragan om erséttning

for rorelseskada.
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MMD F 6175-18 Berord del vid ledningsratt

erg

Figur 9. Utdrag ur MinKarta for aktuell fastighet. Aktuell ledningsrdtt syns i kart-urklippets mitt,
hoger.

Bakgrund
LM beslutade om erséttning for intrdng av ledningsrétt for kraftledning. Fastighetsdgarna
yrkade pa utokad och hogre ersittning, i LMs beslut hade ingen erséttning for miljoskada

utgatt.

Bostadshuset dr placerat med ca 85 meter till ndrmsta lina och 125 meter till ndrmsta
stolpe. Omrédet var tidigare ianspraktagen av en mindre kraftledning. Fastighetsdgarna
yrkar pa dels utsiktsstdrning och dels oro &ver de elektromagnetiska falten kraftledningen
avger. Kraftledning passerar i stort sett dver bostadstomten som dock &dr nagot utspridd
och gles, omgivningen ar smaskalig. Den storskaliga ledningen &r dominerade i
landskapet. Vid en magnetsfiltsutredning dar samma riktvirden som anvinds vid
forskning dvs 0,4 uT, konstaterade man att bostaden inte paverkades av nagra magnetiska
falt, och storningen i det avseendet bor skéligen talas. Ledningségaren anser att
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omgivningen var tidigare icke ostdrd och det tillkomna utsiktsstorningen ligger inom

ramarna for vad som bor talas.

Domskdl

MMD holl syn pé fastigheten. I sitt domskél framgér att den aktuella lagstiftningen ar 4
kap 2 § ExL, foretagsskada, man viljer dock att kalla det miljoskada for bostadsdelen.
MMD konstaterar foljande: det ar sjdlvklart att den berdérda delen &r hela tomtomradet
inklusive samtliga byggnader, trots dess utspriddhet, det dr frdga om en séllsynt men
sammanhdllen tomtmiljé. Vidare &r det sjélvklart att den nya ledningen utgdér en
erséttningsgill skada utdver vad den tidigare orsakat, och skall dérfor erséttas. Domstolen
finner dven grunder att ifrdgasitta om LM:s sakkunniges slutsatser dr vél avvidgda da det i
handlingar finns uppgifter om att bada parter ansett att en tillkommande skada foreligger.
Vidare dr det dven otvivelaktigt att den storsta skadan uppkom nér forsta kraftledningen
byggdes. Sammanfattningsvis bedomde MMD  kraftledningsforetaget  vara
ersattningsskyldiga till fastighetsdgarna.

MOD F 11702-18 Allimanvanlighet och nirhet till berérd del

1 Hamra

Kalkugnsruim
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Figur 10. Utdrag ur MinKarta for aktuell fastighet. Aktuell ledningsrdtt syns i kart-urklippets
nedre hogra del.

Bakgrund

LM beslutade om erséttning, fastighetsdgare yrkade om rétt till erséttning for
foretags/miljoskada med LM beddmde ledningen som allmén- och ortsvanlig och avslog
yrkandet. Fastighetsdgarna dverklagade till MMD dér skada och ledningen inte ansdgs
vara sddan att det bor tilas med hénsyn till férhallandena pa orten eller det allminna.

Svaranden dverklagade till MOD.

Fastighetsdgaren framstéllde att luftledningen som ar beldgen strax dver 200 meter fran
bostadshuset lett till att den tidigare ostdrda miljon forfulas, genom linor och stolpar, och
ett minskat marknadsvérde for fastigheten. Storningen é&r inte ort- och allménvanlig.
Ledningsédgaren motsatte sig och framforde att ledningen inte paverkar mer 4n som
utsiktsstorning och det ar inte tillrdckligt for kvalifikationskraven, det finns méanga
ledningar i Sverige och flertalet &r ndrmare bostadshus &n 200 meter. Man var dven oense

om vad skadan skulle berdknas pa, berord del, vad &r brukscentrum i fallet.

Domskdl

MOD héll syn och noterade att ledningen och stolpen gav ett dominerande intryck fran
bostadshuset, brukscentrum och angav dé ocksa att fler byggnader &n bostaden kunde
ingd 1 brukscentrum, vegetationen var inte tdt nog att fungera som tillricklig
avskdrmning. Vidare anser MOD att en kraftledning ca 200 meter, som vanligen anvinds,
frdn bostadshus inte kan anses vara allmédnvanlig under jamforliga forhallanden.

Kraftledningsforetaget ér erséttningsskyldiga till fastighetségaren.
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MOD F 10194-15 Tidigare stord miljo vid ny ledningsritt

%y

—o—_
——

) 3

Figur 11. Utdrag ur MinKarta for aktuell fastighet. Aktuell ledningsrditt syns i kart-urklippets

nedre kant.

Bakgrund

LM beslutade om ersdttning for foretagsskada i1 samband med ledningsritt,
ledningsforetaget 6verklagade LMs beslut och yrkade pé att ingen ersittning skulle utga.
De utvecklade, miljon ar sedan tidigare redan stord av en kraftledning som funnits pé
platsen sen 90-talet, den nya ledningen &r placerad ytterligare ldngre bort med den gamla
ledningen emellan. Eftersom ansdkan om forréittningen gjordes 2009 ska den dldre
lagstiftningen med toleransavdrag anvidndas och ingen erséttning bor utgd. I LMs
virdering anvéndes toleransavdrag och virdeminskningen beddmdes Overstiga denna.

Skadan bedoms besté av visuell forfulning samt oro dver magnetfalt.

Domskdl
MOD héll syn pa platsen. De ansag att den huvudsakliga frégan var vilken paverkan den

nya ledningen hade p& marknadsviardet och om storleken borde talas till foljd av
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toleransavdraget. MODs bedomning var att, att marknadsvirdet péaverkas av
kraftledningar &r sjdlvklart men hur stor paverkan ar gar inte att faststélla d4 det &r manga
faktorer som péverkar. Nagon utredning finns ej, rittspraxis ar vigledande. LM har gjort
en beddmning p& hur marknadsvirdet fordndrats fran ostort (innan 90-talet) till idag och
sedan fordelat paverkan mellan ledningarna, denna metod é&r inte ett avsteg fran praxis.
MOD konstaterar dock att LMs virdepaverkansbeddmning dr for hog (10%) istéllet
konstaterar man att den nya ledningen inte innebir storre (ytterligare) paverkan dn vad

som skéligen bor télas. Ersittning skall darfor inte utga.
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Kapitel 5

5.1 Processen for foretags- och miljoskada

For att kunna utesluta men ocksa bekrifta en del av resonemangen som fors i senare
diskussionsavsnitt, inte minst kring resultatet fran QGIS utredningen, kontaktades SvKs
handlidggare for markatkomst, Lo Wichmann, via mail om fraga kring arbetsgangen vid

miljo- och foretagsskada.

Nar ett ledningsforetag som SvK tar fram fastigheter aktuella for ersittning for foretags-
och miljoskada anvinder de rittspraxis som vigledning. Rattspraxis anger bostdder inom
220 meter frén ledning (200 meter fran ledningsritt). Kvalifikationskravet om 5%, som
forklarades i1 avsnittet om Foretagsskada, dr ocksd for SvKs del avgoérande for om
ersittning dr aktuellt. Tidigare i processen har dven oberoende virderingsforetag gjort en
bedomning kring vilka fastigheter som kan vara aktuella. De fastigheter som bedoms vara
foremédl for péverkan fran ledningen genomgar féltbesok for dokumentation kring
omgivning och utsikt vid bostaden innan ledningen uppfors. Efter att ledningen uppfors
gors ett nytt faltbesok med ny dokumentation och med detta material kan en vérderare
gora en uppskattning om storningens paverkan, man tar bland annat hénsyn till tidigare
paverkan. Slutligen skickas ett avtalsforslag till fastighetsdgaren for att reglera erséttning

pa frivillig basis.

5.2 Resultat GIS-analys

Detta examensarbete har via det geografiska informationssystemet QGIS kartlagt hur
ersittning utgétt till fastigheter ldngs Sydvistlinkens strickning. Metoden for hur
systemet har hanterats kan ses under avsnittet Metod - QGIS. I detta avsnitt redovisas

utvalda delar av resultatet, fullstindigt resultat ses i bilagor.

54



Milj6- och foretagsskada vid ledningsrétt

Tabell 2. Nedan visas antal (st) fastigheter i olika kategorier som pdverkats av Sydvdstlinken.

Antal fastigheter ledningsritten korsar, | 314
bilaga 1 (gra)

Antal fastigheter Svk betalat ersittning | 127
till, bilaga 2 (gron)

Antal fastigheter med byggnader inom |41
200 meter, ej betald ersittning, bilaga 3

(orange)

Antal fastigheter med byggnader inom | 69
200-250 meter, ej betald erséttning, bilaga
4 (r6d)

I undersokningen har SvK betalat erséttning for miljo- och foretagsskada till 127
fastigheter. Ledningsritten korsar totalt 314 fastigheter mellan Hallsberg och Barkeryd.
Genom undersokning har ytterligare 41 fastigheter som pé grund av deras avstand till
Sydvistlinken borde ha fatt erséttning utbetald, utdver det finns 69 fastigheter vars

avstand till Sydvéstléanken &r strax dver 200 meter.

5.3 Enstaka fall i GIS-analysen

Nedan visas exempel pa resultat i QGIS. Foljande fall har handplockats ur analysen for
att visa hur ersittning betalats ut i samband med ledningsrétt for Sydvéstldnken. Varje fall
ar unikt men situationen som pavisas har upplevts vara dterkommande i analysen. Till
varje fall visas dven en kartoversikt frin LMs karttjanst MinKarta med manuellt uppmétt

avstdnd mellan bostad och Sydvéstlinken for att fa en uppfattning om avstand och
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vegetation. Hansyn till topografi har inte tagits. Nordlig riktning &r uppat pa samtliga

illustrationer.

Teckenforklaring for illustrationerna: BLA linje: Sydvistlinkens strickning. GRA yta:
fastighet som korsas av Sydvistlinken. GRON yta: fastighet Svk har betalat ersittning
till. ORANGE yta: fastighet inom 200 meter fran Sydvistlinken som inte erhallit
ersittning. ROD yta: fastighet inom 200-250 meter frin Sydvistlinken som inte erhillit

erséttning.

F1 Sundby mfl.

2635m o

1651m 4
2081m »*

Figur 12. Utdrag ur MinKarta samt QGIS. Tre bostadshus pad olika avstind och exponering till
ledningen. Delstrdicka E, bilaga 1.
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F2 Lindeas mfl.

S

1326m p*

Figur 13. Utdrag ur MinKarta samt QGIS. Bdda fastigheterna har liten exponering av ledningen i

form av viixtlighet men varierande avstdand. Delstricka D, bilaga 1.

F3 Randen mfl.

Figur 14. Utdrag ur MinKarta samt QGIS. Vegetationen fungerar som ett skydd mellan
fastigheterna och ledningen. Delstréicka D, bilaga 1.
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F4 Nybygget mfl.

!

Y
I\ <
11
2

10:6 / 1

NYBYGGET

Figur 15. Utdrag ur MinKarta samt QGIS. Fastigheter med hog exponering och liknande avstdnd.
Delstrdcka D, bilaga 1.

F5 Marstad mfl.

2405m g

Figur 16. Utdrag ur MinKarta samt QGIS. Fastigheter med lika exponering och olika avstand till
ledningen. Marstad 4:8 har del i marksamfilligheten, Marstad s: 1, som passerar under ledningen.

Delstrdcka C, bilaga 1.
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F6 Tovetorp mfl.

Figur 17. Utdrag ur MinKarta samt QGIS. Bostider med lika exponering och avstind till
ledningen. Delstricka C, bilaga 1.

F7 Brunneby mfl.

1455m g
|
S !

1804m p*

Figur 18. Utdrag ur MinKarta samt QGIS. Fastigheter med ldg exponering och olika avstand till
ledningen. Delstrdcka C, bilaga 1.
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F8 Stockangen mfl.

/

3 o
| STOCK/'-'\NGI%N\)

2499m 4

N

1859m °

Figur 19. Utdrag ur MinKarta samt QGIS. Fastigheter med ldg exponering och varierande
avstand till ledningen. Delstrdcka B, bilaga 1.

F9 Vinberga mfl

Figur 20. Utdrag ur MinKarta samt QGIS. Bostadshus med hdg exponering och lika avstdnd till

ledningen. Delstréicka C, bilaga 1.
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Kapitel 6

6.1 Diskussion

I detta avsnitt sammanstélls vad som redovisats i foregadende kapitel for att svara pa
examensarbetets fragestillningar. Ren miljéskada, aterkommer ofta i foljande avsnitt, ren
miljoskada innebdr miljoskada som inte alstras pd det upplatna utrymme dar

verksamheten utdvas och kan saledes inte utgdra en foretagsskada.

6.1.1 Hur skiljer sig foretagsskada och miljoskada  vid

ledningsrattsforrattningar?

I lagtext ar foretags- och miljoskada snarlika och nérbesliktade genom grannelagsrétten.
De olika begreppen har samma rekvisit i form av kvalifikationskraven:
vasentlighetsrekvisitet,  ortsvanlighetsrekvisitet =~ och  allménvanlighetsrekvisitet.
Visentlighetsrekvisitet som innebér att skadan maste uppna en storlek om 2-3 procent av
fastighetens marknadsvérde dr vanligen det ldttare kravet att beddma. Orts- och
allmédnvanlighetsrekvisitet dér man tittar pa storningen, omgivningen och jamforliga
forhallanden &r svérare att hantera, vanligen &r det hidr de olika parterna véljer att
argumentera for eller emot erséttning. Bade foretagsskada och miljoskada berdrdes ocksa
tidigare av samma toleransavdrag om 5 procent som numera dr en kvalifikationsgrans om
5 procent. Emellertid dr behandlingen vid lantméteriforrdttning inte lika snarlik. Ren
miljoskada utesluts helt vid lantmaéteriforrattningar medan foretagsskada alltid hanteras
direkt vid forrattningen. Det kan upplevas mérkligt och handlaggare vid SvK anser att ur
ett rattviseperspektiv hade det varit bra om LM &dven hade bedomt miljoskada vid

lantmateriforrattningen.
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Anledningen till att ren miljoskada inte hanteras vid lantméteriforrédttning trots sina
likheter med foretagsskada ar just pd grund av att det dr en bestimmelse frdn MB, som
inte har en plats vid forrittningar. A ena sidan, att iven inkludera rena miljéskador i en
lantmaéteriforrattning bor inte vara ett problem dé forrattningslantmaétare redan ar bekant
med beddmningen som gérs i frigan. A andra sidan, skapar det ett stérre ansvar for
forrattningslantmétaren vid tolkning av sakédgarbegreppet. Avgridnsningen av
sakédgarkretsen som anvinds idag vid ledningsrdtt stracker sig till direkt berorda.
Huruvida detta &r korrekt kan diskuteras men med rittsfallen V99:2 och HDs dom O
992-22 bor direktiven om sakédgarkrets ses Over. Vidare, om dven miljoskada skulle
inkluderas i lantméteriforrattningen krévs att dven LM viljer att anvdnda sig av en

avstdndsavgransning som ledningsforetag och réttspraxis gor.

6.1.2 Nar utgar ersattning for miljoskada?

Avstandet mellan ledning och bostad vid miljoskada &r omdiskuterat precis som
viardepaverkan dr omdiskuterad. Fastighetsvirderarna Margareta Holmquist och Maria
Nilsson uppger att 200 meter ar en oskriven regel, och det dr det avstind som anvéndes
vid Sydvistlinkens byggnation, dérfor ocksda det avstind som anvénts i QGIS
utredningen. Vid kontakt med handldggare vid SvK uppger hon att 220 meter &r avstandet
som anvinds i nuliiget, i enlighet med gillande rittspraxis. Detta kan bero pA MOD F
11702-18, som diskuteras senare i detta avsnitt. Vilken avgriansning som LM ska anvinda
sig av bOor vara samma avgrinsning som andra anvénder, for att det ska vara en
samstimmighet mellan de som verkar i omradet. Huruvida denna avgrinsning skall vara
runt 200 meter, dr naturligtvis en bedomningsfraga, vilket studerades i rapportens

QGIS-utredning om vilka forhéllanden som foreligger vid erséttning.

Det 6verskadliga resultatet fran QGIS utredningen som ses i Tabell 2 kan inte tolkas som

en generell fordelning dver hur méanga fastigheter som erbjuds erséttning for milj6- och
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foretagsskada vid ledningsritt. Férdelningen &r specifik till just Sydvéstlidnken och beror
pa fastighetsindelning, byggnadstithet, landskapet och andra variabler aktuella for

ledningsrittens strackning.

Via fallen som visas under avsnittet enstaka fall i QGIS kan man se att det ar svart att se
en tydlig rod trd for nér ersittning utgar eller inte. Bortsett frén att topografin kan vara
avgorande, det vill sdga, hdojdskillnader som vid syn pé fastigheterna gor att
stillningstagandet kring ersittning fordndras, men dven felaktigheter i datan kan gora att
resultatet dr otydligt. Exempel pé detta kan vara byggnad som 4r angiven som bostad i

datan inte har det anvindningsomradet eller tvartom.

Flertalet ganger verkar vegetation i form av skog eller pa annat sitt en minskad visuell
exponering vara en faktor for om ersattning utgar eller inte. Som synes i fall F1, F2 och
F8 ar fastigheterna som inte erhallit ersdttning pad nagot sitt mindre exponerade for
ledningen dn de nirliggande fastigheterna som har erhallit erséttning, de avgrinsas med
bland annat skog eller framforvarande fastighet med byggnader. Att detta ger en ldgre
vardepaverkan i kombination med avstand och darfor kan finnas anledning att erséttning
inte utgar ar i linje med 7abell I om paverkan pa marknadsvirdet. Motsatsen ses ddremot
i fall F3, F7 och F8, dessa bostider ar till synes vil skyddade fran exponering via
omkringliggande skog men har trots detta erhéllit ersdttning. Detta kan bero pa att
bestandets hojd vid forrdttningen var ldgre och exponeringen séledes hogre, detta skulle &
ena sidan innebéra att man alltid ska ta i beaktande att vegetationen kan véxa eller
avverkas s& det dr snarare ett argument fOr att man inte skall ta hénsyn till
omkringliggande skog vid beslut om ersittning vid ledningsritt, fran réttfallen kan man &
andra sidan utldsa att misstinkt skada inte ar tillrackligt for att vara erséttningsberéattigad.
I fall F7 kan erséttning utgéatt till till de nordliga fastigheterna d& de passerar under

ledningen nir de kor till och frén sina fastigheter, liksom var en av anledningarna till
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MODs beslut om ersittning for miljoskada i F 11702-18. Virt att nimna ér att liknande

forutséttningar finns i fall F2 men dér har inte ersittning utgétt.

Vidare finns ett flertal fall dir avstindet om 200 meter troligtvis varit helt avgdrande for
om erséttning utgétt eller ej, F1, F4 och F5. I dessa exempel dr bostadshusen till synes
helt exponerade for ledningen och hade varit “rena miljoskador” i allmdn domstol om
fastighetsdgarna valt att starta en process, precis som angivits i rittsfallen dr gransen 200

meter inte en exakt avgrdnsning men vedertaget anvind av alla.

Som forklarat i avsnittet om sakigare dr deldgande fastigheter i en marksamfillighet
indirekt sakdgare da samfilligheten berérs av ledningsritten. I F5 har en av de
rodmarkerade fastigheterna del i samfalligheten som passerar under Sydvéstlanken, ses
som en viag i Figur 16. Som deldgare i samfilligheten borde de varit en del i
sakdgarkretsen vid LMs forrdttning och erséttningsberéttigande, men LM i sitt mail
uppgav att de endast sdg direkt berérda av ledningsritten som sakdgare. Vidare ér dven

noterat att vigen ifrga ar en allmén vig dganderittslik nyttjanderatt.

Under arbetets ging har dven fastigheter som SvK &ger stotts pa och dér har naturligtvis
inte ersittning utgatt, likasa fastigheter dir miljon tidigare inte varit ostord dir ersittning
inte har utgatt. Marknadsvirdepdverkan for en fastighet skiljer sig om omgivningen
tidigare varit ostord eller inte och detta tar man hénsyn till nir skadan storlek uppskattas.
En stord omgivning innebdr att det redan finns nigot som péaverkat fastighetens
marknadsvérde, till exempel en kraftledning sen tidigare. Som MMD konstaterar i F
6175-18 dr det tomtplats eller brukningscentrum som ska vara foremal for virderingen
har dven ekonomibyggnad tagits med i datamaterialet, detta har dven skapat outliers i
resultaten dér friliggande ekonomibyggnader har angetts som fastighet med byggnad

inom angivet avstind.
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6.1.3 Hur bedoms miljoskada i civilrattslig provning?

Fran réttsfallen som behandlades under Kapitel 4 4r det tydligt att ingen av dessa
behandlar ren miljoskada enligt 32 kap MB, istéllet forekommer begreppet miljoskada
som ett “bihang” till foretagsskada eller i ett fall rorelseskada. [ MMDs dom F 5576-17
om oro och forfulning till foljd av kraftledning slas dven fast att en sannolik ren
miljoskada skall hanteras som rorelseskada om det finns ett foretag pa fastigheten. Att ren
miljoskada i samband med ledningsrétt &r mycket ovanligt bekriftas ocksa av att inga
rattsfall funnits via sokmotorn JUNO och via diskussionerna med Margareta Holmquist
och Maria Nilsson, bada auktoriserade fastighetsviarderare. I MMDs dom F 2231-17
tydliggors dock att mojligheterna att prova ren miljoskada vid en lantmaéteriforrattning &r
mdjligt genom medgivande fran bada parterna, vilket ocksa anges LMs juridiska handbok
for LL 13c §. Detta ar naturligtvis en positiv mojlighet ur ett 4ganderitts perspektiv men
kraver att fastighetsidgare ar dels medvetna om lagrummet men ocksa att motparten &r
villig till ett medgivande att fragan skall provas. En fordndring av paragrafen sa att
medgivande fran bada parter inte dr nodvandigt hade ytterligare stiarkt fastighetsdgaren ur
ett dganderitts perspektiv. Dock, LL 13c § géller endast for de som redan &r sakdgare i
forrattningen och en fordndring stéttar inte den som &r utanfor sakédgarkretsen. D4 det inte
finns ndgon rittspraxis for omradet vid allmén domstol &r det svart att veta hur ren
miljoskada skulle behandlas. I detta examensarbete har istillet valts att anvidnda
lantmateriforrattningar som Overklagats till MMD dér foretagsskada bedomts eftersom
lagrummen och kvalifikationskraven &r lika, bor beddmningen saledes vara densamma
som vid allmén domstol. I vissa fall forekommer begreppet miljoskada ocksd men det
innebdr inte ren miljoskada, utan miljoskada i kombination med foretagsskada dér

parterna omfattas av sakédgarkretsen sedan innan.

I den behandlade réttspraxis dr det sérskilt definitionen for vad som skall ingé i bostad,

begreppet ostérd miljo och avstdnd mellan ledning och bostad som é&r av stor vikt. Berord
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del #r ett begrepp som diskuteras i MMD F 6175-18 och MOD F 11702-18, berdrd del
har tidigare ansetts vara endast bostadsdelen oberoende av kringliggande byggnader,
genom nidmnda rittsfall utokas detta omréde till att gilla tomtplats eller ocksa
brukscentrum. En breddning av begreppet berord del innebér ett storre omrdde som kan
anses vara paverkat av nirliggande ledningar vilket ar fordelaktigt ur en fastighetséigarens
synvinkel. Dock innebér det ocksé att forrattningslantmétare, vérderare och handldggare
fir mindre tydligare ramar for deras uppskattningar, berérd del innefattar nu dven gles

men sammanhallen tomtplats eller ett brukningscentrum inrdknat ekonomibyggnader.

Tre av rittsfallen talar om ostdrd miljo. I MMD F 6175-18 och MOD F 10194-15 finns
en mindre ledning redan uppfor och den nya ledningen uppfors parallellt med denna. Att
miljon sedan innan &dr stord uppger domstolen paverka hur stor virdeminskning
fastigheten upplever men att det inte finns underlag till skadefordelningen mellan de tva
ledningarna. MOD bekriftar LMs sitt att fordela den totala skadan orsakad pa de tva
ledningarna med vikt pa att den forsta ledningen uppford orsakade procentuell storre
skada och att kvalifikationsgransen om 5% géller for den procentuella skadan den senare
ledningen orsakar. Utfallet i de olika rittsfallen ar skilda fran varandra och i det tidigare
MOD-fallet anser man att 10% uppskattad skada #r for hog om den nytillkomna
ledningen orsakar ingen erséttningsgill skada medan i det senare MMD-fallet ar
"sjélvklart att den nya ledningen utgor ersittningsgill skada”. Terrdng och avstdnd kan har
spelat in pa de olika utfallen. I MOD F 11702-18 avstandet till ledningen en kirnfraga,
ledningen som ir placerad pé ett avstind strax dver 200 meter frin bostadshuset. MOD
anser att 200 meter &r ett vanligt avstand men att ett storre avstadnd kan dven anses vara
erséttningsgillt d& det inte kan anses vara allménvanligt under jamforliga forhéallanden.

Jamforliga forhéllanden i detta fallet dr en tidigare ostord miljo i ett 6ppet landskap.
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6.1.4 Hur frekvent valjer enskilda fastighetsdgare att starta en civilrattslig

provning?

Som ndmndes under tidigare diskussionsrubrik &r det ovanligt att enskilda fastighetséigare
véljer att inleda en civilrittslig provning i allmdn domstol angidende ren miljoskada vid
ledningsritt. Det har under arbetets géng inte funnits négra réttsfall kopplade till omradet
och de tillfragade auktoriserade vérderarna kan inte heller minnas att de kénner till négra
sadana fall. Vad detta kan beror pa &r svart att sikerstélla men det kan bland annat bero pa
att fastighetsdgarna inte &r sakédgare i lantmiteriforrattningen och dirfor inte insatta i
arendet, men det kan ocksa bero péa lagrummets utformning kring rittegdngskostnaderna
vid skadestandsfall, som regleras av RB. Lagrummet anger att den forlorande parten ska
ersitta motparten for dennes och sina egna kostnader, vid en overklagan till mark- och
miljodomstolen ar det istdllet fastighetsdgaren som fér sina kostnader betalda. Utom i fall
dir de inte haft skilig anledning att Gverklaga LMs beslut. Skillnaden i hantering av
rattegangskostnaderna gor att manga fastighetsdgare nog viljer att avstd att stimma

statliga bolag i skadestandsfall av rddsla for att eventuellt forlora malet.

Detta skulle kunna hjélpas pé flera olika sitt. Begreppen foretagsskada och miljoskada ér
komplexa att forstd for en fastighetsdgare som inte jobbar med dessa begrepp dagligen.
Aven i vissa rittsfall kan det vara svart att tyda var grinsen mellan dessa gar.
Forrattningslantmaitare, varderare eller handlidggare som &r insatta finner det inte att vara
besvirligt och har ocksé vana att forklara for en oforstaende fastighetsdgare och upplever
att kunskapen bland dessa &dr generellt 14g kring omradet. Béttre och mer tillgénglig

information for fastighetségare hade varit bra.

En annan mdjlighet hade varit att utvidga vilka som skall vara sakégare i dessa fragor,
men dr det ett aktuellt forslag? Sakédgarbegreppet och sakdgarkrets dr redan idag véldigt

brett for att inte utesluta ndgon men samtidigt inte gora fOrrdttningslantmitarens
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utredningsplikt &nnu mer omfattande. Tidigare arbeten har fastslagits att ledningsritt &r
en av de fastighetsatgdrder dir sakdgarbegreppet stiller till som mest problem. Lo
Wichmann beréttade att ur ett réittviseperspektiv hade saklart det bésta varit om LM hade
kunnat bedoma bade foretagsskada och miljoskada. LMs har i sitt svar angett att man inte
behandlar miljoskada alls medan foretagsskada avgrinsas till direkt berdérda och
servitutsinnehavare. Indirekt berorda, marksamfilligheter, som i annat material uppges
bor vara en del av sakégarkretsen ses inte som sakédgare vid foretagsskada. Ur en
dganderdtts synpunkt hade kanske det varit fordelaktigt att d4ven anvénda sig av en
avstdndsavgrinsning likt ledningsforetagen och réttspraxis gor, &tminstone att initial

information nar ut ocksa till de som inte avstar mark.

Att genomfora en lagidndring for rattegangskostnader dr en storre atgdrd som kraver
mycket resurser men troligtvis lika bra men mindre resurskrdvande atgérd ar att minska
risktagandet ~ for  fastighetsdgaren.  Detta  genom  att  tydligare  ange
marknadsvérdepéverkan. En sddan utredning att anvdnda som underlag vid vérderingar
eller vid domstolsprovningar gor att man kan fa en béttre fingervisning kring utfallet och
en eventuell stimning &r séledes en mindre risk for fastighetsdgaren. Denna typ av
utredning bdr dven minska antalet konflikter redan vid avtalsforhandlingarna kring
ersittning. Svarigheterna kring denna typ av utredning har redan Margareta Holmquist
talat om, svart att finna fastigheter som salts nédra bade fore och efter uppforandet av en
kraftledning som Sydvéstldnken. Utredningen bor ha en viss mingd underlag for att
domstolen ska anse att det ar tillrackligt for att anvidnda vid vérdering. Dock borde dven
flyttade eller borttagna ledningar som tidigare legat invid mindre bostadsomriden kunna
fungera som material, likvél &r det svart att visa att det ar just kraftledningen som bidragit

till marknadsvérdepaverkan.
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6.2 Slutsats

Sammanfattningsvis, foretagsskada och miljoskada motsvarar liknande skador med olika,
om #&n nérbesldktad, lagstiftning. De beddms lika, samma kvalifikationskrav, men
hanteras olika vid lantméteriforrittningar, miljoskada hanteras inte alls av lantmétaren vid
ledningsrattsforrdttningar medan foretagsskada appliceras pa de direkt berdrda. Bland
ledningsforetag som dven jobbar med dessa begrepp anvénds rittspraxis tillsammans med
kvalifikationsgrinsen om fem procent. Réttspraxis har tidigare talat om en grins for
foretagsskada respektive miljoskada om 200 meter men senare réttsfall har lutat mot att
gransen kan vara strax over 200 meter. I praktiken dr det manga flera parametrar som
viager in huruvida erséttning utgar eller ej. I arbetets GIS-analys har man sett att

vegetation spelar stor roll men ocksa byggnadernas placeringar i férhallande till varandra.

Enbart miljoskada vid ledningsritt i civilréttslig provning kan inte analyseras pa grund av
att det inte finns nagra sddana rattsfall, men genom att titta pa prévningar av miljoskada i
kombination med foretagsskada kan man anta paralleller. Vid vérdering av en skada
orsakad av en verksambhet &r berord del inte bara bostadshuset utan dven tomtplats och i
vissa fall brukningscentrum, dven en gles byggnadsplacering kan vara en tomtplats.
Vidare ska man éven ta hiansyn till om platsen tidigare varit ostord eller inte. En tidigare

storning innebdr att paverkan fran den senare storningen minskar.

6.2.1 Gar det att starka skyddet for fastighetsdagare?

For att stirka dganderdtten kan olika atgérder genomforas. For det forsta bor miljoskada
dven inkluderas vid lantméteriforrattningen, ur ett rattviseperspektiv gentemot
fastighetsdgarna. Sakdgarbegreppet dr redan ett brett begrepp som i vissa fall kan ses
Over. Annars kan ett mindre steg som fordandring om krav pa medgivande fran bada parter
underlétta for de som redan dr inkluderade i sakdgarkretsen. Ett annat alternativ &r att

gora en fordndring kring fordelningen av rittegdngskostnader vid ren miljoskada, som i
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dagslédget verkar som avskriackande for fastighetsdgare. Skillnaden mellan ExpL. och MB
hdmmar &dganderdtten i fall som detta. Vidare bor domstolen vara intresserade av att
arbeta fram ett underlag for vigledning for marknadsvérdepaverkan, dels for att befintlig

rattspraxis ar diffus men ocksd for att konflikter mellan LM, ledningsféretag och

fastighetsédgare ska minska.
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Bilagor

Bilaga 1

Alla fastigheter berdrda av Sydvéstlédnken. Fastigheter ledningsritter korsar, markerad
med gratt. Fastigheter som erhallit erséttning av Svk, markerade med gront. Fastigheter
med byggnad inom 200 meter, ¢j erhallit ersdttning, markerade med orange. Fastigheter
med byggnad inom 200-250 meter, ej erhéllit ersittning, markerade med rott.

Delstracka A

Delstricka B

Delstriacka C

Delstracka D

Delstracka E
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Delstriacka A
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Delstracka B
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Delstriacka C
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Delstracka D
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Delstracka E
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Bilaga 2

Alla fastigheter som erhéllit ersdttning av SVK. Markerad med gron farg, bilaga 1.
KOMMUNNAMN TRAKT BLOCKENHET
MOTALA BONA 2:95
MOTALA KUNGS NORRBY 1:207
ANEBY SUNDBY 3:2
MOTALA SKEDEVI 3:3
MOTALA HAMRA 1:2
MOTALA BRUNNEBY 4:1
BOXHOLM RANDEN 1:2
ASKERSUND DALBY 1:106
ASKERSUND LERBACK 1:53
MIJOLBY KALLERYD 1:3
ANEBY GUNNARSBERG 2:1
MOTALA NORRKULLEN 1:2
BOXHOLM LYCKE 1:4
ASKERSUND A 1:44
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ASKERSUND DALBY 1:105
BOXHOLM SARSTAD 1:7
MJOLBY SJUNTORP 3:5
MOTALA GRONBERG 1:4
ANEBY SUNDBY 5:2
MIOLBY SOCKENDAL 2:5
BOXHOLM GETTRINGSTORP 1:12
ANEBY NOBY 7:3
ANEBY LOMMARYDS-MALEN | 1:23
MOTALA BRUNNEBY 1:8
ANEBY BALARYD 1:9
ANEBY HASSLEMAD 1:1
TRANAS HOGSTORP 1:4
MOTALA STOCKANGEN 1:4
TRANAS STOCKABACK 3:2
MOTALA KUNGS NORRBY 1:45
MIJOLBY ANGSNAS 2:1

83




Miljo- och foretagsskada vid ledningsrétt

ASKERSUND NEDRE KNALLA 1:26
MJOLBY SOCKENDAL 2:2
ODESHOG FINNARP 1:2
MOTALA KUNGS NORRBY 1:57
BOXHOLM RINNA 2:21
MOTALA VINBERGA 8:17
TRANAS FARESBO 4:1
MIJOLBY BJALBO 19:2
ASKERSUND DALBY 1:119
BOXHOLM KULLFALLEMOSSEN 1:2
TRANAS STOCKABACK 1:15
MOTALA STYRA 3:8
MOTALA TOVETORP 5:1
MOTALA GRONBERG 1:15
MOTALA SINSBERG 1:1
TRANAS STOCKABACK 2:2
ASKERSUND ESTABO 1:344
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BOXHOLM RINNA 10:4
MOTALA RA 1:7
BOXHOLM KARLSLUND 2:1
TRANAS GOBERGA 1:18
BOXHOLM NYBYGGET 1:2
TRANAS FARESBO 1:4
ASKERSUND LOCKNA 1:19
MIJOLBY LAGMANSBERGA 1:4
ODESHOG BRAMALEN 1:3
MOTALA KUNGS NORRBY 1:205
BOXHOLM STUTARP 2:1
BOXHOLM SKVALBACKEN 1:1
MJOLBY MARSTAD 4:27
MJOLBY HOGSTAD 20:1
TRANAS STOCKABACK 1:5
TRANAS KVALARP 1:1
ANEBY GYNGE 1:1
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ASKERSUND ONNABO 2:27
MOTALA RYD 1:10
BOXHOLM RENSBERG 1:1
MOTALA RYD 1:16
MJOLBY BJALBO-BROGARD 1:1
MJOLBY BLIDKULLA 2:1
BOXHOLM SKVALBACKEN 1:5
BOXHOLM SARSTAD 1:2
BOXHOLM BOSEMALEN 2:1
MJOLBY LAGMANSBERGA 4:2
ASKERSUND ESTABO 1:17
ASKERSUND NEDRE KNALLA 1:3
MOTALA LONSAS-KARSTORP 2:3
MOTALA KUNGS NORRBY 1:61
BOXHOLM RINNA 2:10
ANEBY NOBY 6:6
MIJOLBY SALVETORP 2:3
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ASKERSUND DALBY 1:80
MOTALA BONA 3:1
ASKERSUND LOCKNA 1:20
ASKERSUND ESTABO 1:81
MOTALA RYD 1:6
ANEBY BARKANG 1:10
MOTALA GRONBERG 1:10
ASKERSUND A 1:31
HALLSBERG TRIPPHULT 2:1
MJOLBY SOCKENDAL 2:6
MOTALA KUNGS NORRBY 1:44
ASKERSUND DALBY 1:99
MOTALA KUNGS NORRBY 1:51
MOTALA TOVETORP 3:5
ASKERSUND A 1:29
ASKERSUND ESTABO 1:384
ASKERSUND DALBY 1:33
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MOTALA TORSHULT 1:4
TRANAS FARESBO 2:5
MIOLBY HOGSTAD 6:4
MOTALA TOVETORP 3:4
ODESHOG FINNARP 1:1
TRANAS MALEN 2:4
ASKERSUND GALSIO 1:49
ASKERSUND A 1:30
TRANAS LINDERAS 4:13
MOTALA RYD 1:15
TRANAS INGEFREDARP 1:1
TRANAS STOCKABACK 1:14
MOTALA GRONBERG 1:14
TRANAS FJATTARP 2:1
MOTALA RYD 1:11
MOTALA KARLSBY 3:214
MOTALA KUNGS NORRBY 1:191
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BOXHOLM RANDEN 1:3
HALLSBERG VIBY-BERGA 1:7
TRANAS KVALARP 1:2
BOXHOLM BOSEMALEN 2:3
MOTALA VINBERGA 8:19
TRANAS STOCKABACK 1:16
MOTALA GRONBERG 1:16
ANEBY LOMMARYDS-MALEN | 1:22
MOTALA BRUNNEBY 2:1
TRANAS FINNANAS 1:13
ASKERSUND DALBY 1:15
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Bilaga 3

Fastigheter med byggnad inom 200 meter fran Sydvistlanken. Markerade med orange
férg, bilaga 1.

KOMMUNNAMN | TRAKT BLOCKENHET
HALLSBERG YBBY 1:1
BOXHOLM RINNA-BRANNA 1:1
BOXHOLM HERRGARDSHAGEN | 1:1
TRANAS STOCKABACK 1:12
TRANAS FINNANAS 1:14
TRANAS FINNANAS 1:15
TRANAS HOGSTORP 1:16
MOTALA RYD 1:17
TRANAS FINNANAS 1:17
BOXHOLM SARSTAD 1:2
ANEBY TOLARP 1:2
MOTALA TORSHULT 122
TRANAS SKARPAN 1:2
MOTALA KYRKLYCKAN 122
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Miljo- och foretagsskada vid ledningsrétt

BOXHOLM SKRAPPE 1:2
BOXHOLM SKVALBACKEN 1:3
HALLSBERG SKRUBBY 13
MOTALA STOCKANGEN 1:3
ASKERSUND LERBACK 1:37
HALLSBERG VANGERUD 1:4
ANEBY BALARYD 1:4
ASKERSUND A 1:46
ASKERSUND LERBACK 1:48
ASKERSUND OVRE KNALLA 1:5
ASKERSUND GALSJO 1:50
ASKERSUND GALSIO 1:93
BOXHOLM RINNA 10:9
MJOLBY HASSLA 17:1
ANEBY BARKANG 2:1
TRANAS SKARPAN 3:1
HALLSBERG TRIPPHULT 3:1
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Miljo- och foretagsskada vid ledningsrétt

TRANAS STOCKABACK 3:1
MOTALA BONA 3:2
MIOLBY BLIDKULLA 3:3
TRANAS LINDERAS 4:12
ANEBY SUNDBY 5:3
MIOLBY HASSLA 5:5
TRANAS KUNGSHULT 6:5
BOXHOLM RINNA 8:10
MOTALA VINBERGA 8:14
BOXHOLM RINNA 8:8
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Miljo- och foretagsskada vid ledningsrétt

Bilaga 4

Fastigheter med byggnad inom 200-250 meter. Markerade med rdd farg, bilaga 1.

KOMMUNNAMN | TRAKT BLOCKENHET
BOXHOLM RINNA 2:16
ASKERSUND ESTABO 1:345
MOTALA KUNGS NORRBY 1:201
ASKERSUND ESTABO 1:348
ODESHOG BRAMALEN 1:2
ASKERSUND STENKUMLA 1:14
ASKERSUND ESTABO 1:319
BOXHOLM RINNA 2:15
BOXHOLM SARSTAD 1:2
ASKERSUND STENKUMLA 1:13
TRANAS KUNGSHULT 6:3
MIJOLBY OVERTORP 1:2
ASKERSUND ESTABO 1:350
ANEBY HOKHULT 3:2
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Miljo- och foretagsskada vid ledningsrétt

MIJOLBY SALVETORP 4:1
ASKERSUND ESTABO 1:321
MOTALA RA 2:3
ASKERSUND ESTABO 1:358
MOTALA HALLINGSTORP 1:14
TRANAS KUNGSHULT 6:4
ASKERSUND ESTABO 1:346
HALLSBERG VANGERUD 1:8
BOXHOLM SKRAPPE 3:2
MOTALA BASEBERG 1:19
ASKERSUND LOCKNA 1:18
ASKERSUND ESTABO 1:351
MOTALA RYD 1:20
TRANAS HOGSTORP 1:15
TRANAS STOCKABACK 1:4
TRANAS FARESBO 3:1
ODESHOG RODIJE 1:7
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Miljo- och foretagsskada vid ledningsrétt

HALLSBERG SKRUBBY 1:3
ASKERSUND ESTABO 1:349
MOTALA VARVS-MORBY 2:1
ANEBY BALARYD 1:15
MOTALA STRIDEN 1:2
MIOLBY LAGMANSBERGA 2:7
MOTALA GOTALA 15:3
ANEBY SUNDBY 4:2
MIJOLBY BLACKSTAD 8:1
ASKERSUND A 1:36
BOXHOLM SKVALBACKEN 1:2
ASKERSUND ESTABO 1:357
MOTALA RYD 1:9
MOTALA STOCKANGEN 1:6
MOTALA HAMRA 1:3
TRANAS RESTAD 1:5
MIJOLBY LAGMANSBERGA 3:2

95




Miljo- och foretagsskada vid ledningsrétt

MOTALA RYD 1:8
MOTALA RA 1:5
MOTALA OLIVEHULT 10:178
MIJOLBY MARSTAD 4:20
TRANAS FARESBO 3:3
ANEBY TOLARP 1:9
ASKERSUND NEDRE KNALLA 1:24
BOXHOLM RINNA 8:12
BOXHOLM RINNA 1:22
ASKERSUND ESTABO 1:356
ANEBY LOMMARYDS-MALEN | 1:4
MOTALA BONA 2:19
MJOLBY MARSTAD 4:8
HALLSBERG VIBY-BERGA 1:13
MOTALA KUNGS NORRBY 1:193
MOTALA KUNGS NORRBY 1:208
ASKERSUND ESTABO 1:347
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Miljo- och foretagsskada vid ledningsrétt

BOXHOLM KIMME 3:2
ASKERSUND ESTABO 1:320
MJOLBY HOGSTAD 20:3
MOTALA STOCKANGEN 1:5
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