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Férord: Orden

Det gar knappt att se en bit av civilisationen utan att méta orden.
Som svarta ormar slingrar de sig fram lings raderna i tidningar
och bécker, pa skyltar, férpackningar, mobilskdrmar, 16sa lappar
och ristade i sten. Gar det ens att tinka sig minniskan utan
sprak, utan ord? De dr minniskans unika satt att utbyta informa-
tion, men ocksa vart kollektiva minne och arvet fran alla dem
som talat och skrivit, last och lyssnat fére oss.

Ord dr enkla: redan innan vi fyller ett &r kan vi forma de férsta.
Nar vi fyller tva kan vi sitta samman dem. Och snart dr méjlig-
heterna att uttrycka nigot narmast oindliga.

Riksbankens Jubileumsfonds arsbox 2021 dgnas &t det p4 en
gang enkla och odndliga: ordet och spraket. | sex hiften beskri-
ver férfattarna de férsta orden, orden som &verlevt mot alla
odds, de negativa orden, orden som skapar ett vi och ett dom,
orden som Sppnar dérrar till férstaelsen av hur vi egentligen
tianker och orden som visar hur samhillet férindras.

Detta femte hifte handlar om sambandet mellan orden, spréket
och vart sitt att tanka. Lingvisten Niclas Burenhult tar oss med
paenresainidjungeln, ddrhan samlarin ord som kategoriserar
bland annat lukter. En studie som visar pa ordens méngfald och
hur svart det &r att férsta verkligheten utan spraket.

Jenny Bjérkman & Patrik Hadenius






En 6gondppnare

Jag har svart att halla jimna steg med jigaren som gar fére mig
pa stigen. Kortvuxen, barfota och med blasréret vilande pa héger
axel tar han sig raskt framat i den vindlande gréna tunnel som
stigen borrar genom den tita vegetationen. Plétsligt stannar han
upp, och gestikulerar till oss som kommer efter att géra det-
samma. Forsiktigt pekar han upp mot I6vverket i de jattelika
tradkronorna framfér oss och viskar: "?ay!”. Han fattar blasroret
med bada hinderna och férsvinner ljudlést in i gronskan, medan
vi andra i jaktlaget varsamt satter oss pa huk och vintar.

Det &r i mitten av november 1998 och jag upplever min férsta
jakttur med jahaierna, ett nomadiskt jigar-samlarfolk i bergs-
regnskogarna i nordligaste Malaysia. Sedan ett par veckor har
jag inlett ett forskningsprogram som gér ut pa att beskriva och
dokumentera jahaiernas sprak, och jag har gjort mig hemma-
stadd i en liten by vid floden Banun. En langvarig gerillakonflikt
gjorde att stora delar av norra Malaysia frdn andra virldskriget
och fram till bérjan av 1990-talet var férbjudna fér utomstaende,
och jag r den forsta sprakforskare som fatt méjlighet att arbeta
i omradet. Darfor finns det sa gott som ingen tidigare informa-
tion om spraket som jag kan ta till min hjilp, och jag 4r tvingad
att borja fran grunden. Majoritetsspraket malajiska har fatt tjina
som kontaktsprak i bérjan, men jag tillgodogor mig och anvinder
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allt fler ord pa jahai, ett austroasiatiskt sprak som &r obeslaktat
med malajiska. | sjilva verket r det en av sprakforskarens allra
férsta uppgifter i kontakten med ett obeskrivet sprak att "samla
ord”, sirskilt s& kallad grundlaggande vokabular — betydelser
som kan férvintas ta sig uttryck i ord i de flesta sprak.!

Jakt med blasrér och férgiftade pilar dr en utdragen procedur.
Efter att pilen traffat sitt mal kan det ta upp till en timme eller
mer for giftet att verka. Under denna tid maste jagarna sitta tysta
och vinta sa att bytet — kanske en apa, jitteekorre eller nishorns-
fagel — inte skrams och flyr bort i tridkronorna innan det hinner
férlamas och falla till marken. De vdntande jahaierna i jaktlaget
later dock inte sinnena vila utan iakttar konstant omgivningen.
Och i regnskogen lider man ingen brist pa sinnesintryck. Farger,
former, ljud och dofter skapar en stindig kuliss av férnimmelser,
som fér nykomlingen ar en intensiv och omtumlande upplevelse.
Till detta kommer hettan och fukten.

Jag funderar dir och da pa vad jagaren viskat och anar att
ordet 2ay kanske inte betyder riktigt vad jag trott. | min férteck-
ning éver grundldggande vokabulir har jag angivit det som en
dversittning av engelskans animal, en uppgift jag fatt genom att
be min jahailirare 6versitta malajiskans binatang, som betyder
just 'djur’. Men jag tycker det dr besynnerligt att man i den har
specifika situationen skulle anvinda sig av ett s& allmint be-
grepp. Varfér inte saga "apor!” till exempel, som det i det har
fallet tveklést handlar om? Eller namnet pa den specifika arten?
Eller har ordet kanske mer 4n en betydelse? Lite som svenskans
féi, som ju kan betyda bade nétkreatur och djur i stérsta allmanhet.
Just da far jag syn pa en stor skalbagge som kryper rakt genom
vart tillfilliga vilolager. Jag far en idé, drar diskret jahaiernas upp-
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marksambhet till djuret och viskar pa trevande nybérjar-jahai:
"Vad &r detta fér 2ay?” Jahaierna fnissar till och en av dem svarar:
"Det ir en tarhim. Inte ay. Vi dter inte dom.” Jag far hir en fin
indikation pa vad som krivs fér att nigot ska benimnas 7ay.2

Under de efterféljande dagarna, veckorna och manaderna tar
jag ofta tillfallet i akt att observera hur ordet anvinds och stilla
nya fragor pa temat. En bild av ordets betydelse och anvindning
vixer fram som &r avsevirt mer komplicerad och intressant 4n
vad jag kunnat ana. Dess betydelse ar i sig ratt lattfattlig: "atbart
djur’ eller 'matdjur’. Detta ar kanske inte helt olikt svenskans
'villebrad’ men maojligen med en vidare betydelse som &ven
innefattar exempelvis fisk och dtbara insekter, skaldjur och blét-
djur. Inget konstigt med detta, kan man tycka. Men faktum kvar-
star: det finns inget annat ord pa jahai som bittre motsvarar
engelskans animal eller svenskans djur (definierat som "levande
varelse som ej tillhor vixtriket” av Svenska Akademiens ordbok).
Inget Svergripande ord tacker djur som inte dts av jahaierna, och
dar ingar férutom den oansenliga skalbaggen tarhim bland
annat idgonfallande fauna som tiger, elefant och orm. Dessa
uttrycks endast med sina artspecifika beteckningar.

En exakt 6versittning av ordlistans begrepp animal ar saledes
omdijlig, och om vi néjer oss med att éversitta med bista till-
gingliga kandidat missar vi inte bara betydelsen hos 2ay utan
faktiskt ocksa en stor del av poidngen med denna betydelse.
Vidare analys visar namligen att 2ay bildar en av noderna i en
gigantisk hierarki av jahai-ord som begreppsligt strukturerar
jahaiernas hela férsérjningssystem.® Motsvarande ord finns fér
"gtbar frukt’ (mogna frukter och bir), "atbar stirkelse’ (exempel-
vis rotfrukter och ris) och "4tbar gronsak’ (gréna bladvaxter med
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mera), som vart och ett klassificerar en mingd specifika atliga
vixter, men utesluter oitliga sddana. Den primira principen fér
att organisera ordférradet som betecknar djur och vixter ar allt-
sa inte livsformerna i sig, utan jahaiernas matsedel. Men ord-
skatten slutar inte dir. 2ay och dess motsvarigheter 4r seman-
tiskt kopplade till specifika verb som betecknar de tekniker med
vilka fédoamnena samlas in eller jagas, liksom till &t-verb som
betecknar vilken fédokategori som konsumeras. Verbet muc be-
tyder ’att 4ta 2ay’, och motsvarande (men andra) verb finns fér
att 4ta frukt, stirkelse och s vidare. Det finns inget generellt ord
i jahai for "att ata’ — all fortaring ar sprakligt specificerad till olika
fédokategorier.# 2ay tjanar vidare som ett évergripande sa kallat
noaord, ersittare fér de mer specifika artnamnen, som ar tabu-
belagda vid jakt, hantering och fértiring av djuren i fraga. Att
namna exempelvis en bladapa (rampow) vid namn under jakten
spolierar jaktlyckan. Att géra det nér den &ts gér dig magsjuk.
Detta férklarar jagarens ordval under min férsta jakttur.

Att se hela detta ordpussel falla pa plats 4r en aha-upplevelse
som gér mig 6dmjuk. Den standardiserade listan med grund-
laggande vokabular har mojligen varit till hjilp for att inleda
dokumentationen av ordférradet. Men dess utgéngspunkt, att
betydelserna i listan kan férvintas vara naturligt tillgingliga for
och 6versittningsbara till spraket jag studerar, &r minst sagt pro-
blematisk. Djupare analys baserad pa sprakets egna férutsatt-
ningar gor att jag snabbt maste kasta av mig mina egna och min
vetenskaps férutfattade idéer om vad som &r grundliggande
och allmingiltigt. Liksom utgangspunkten att ett ord och dess
betydelse kan f6rstas och férklaras oberoende av andra ord. Be-
[6ningen &r en djupare insikt i spréaket och — inte minst — den
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kulturella kontext i vilken spréket tjanar som kommunikations-
medel.

Detta inledande exempel pé ett ord i ett litet okédnt sprak i en
ur europeisk synvinkel fjarran del av vdrlden kan verka trivialt
och avligset. Men fér mig representerar det en férsta konkret
Sgondppnare fér mangfalden i hur minskliga sprak klar vérlden
och tillvaron i ord. Amnet har fascinerat mig sedan min férsta
jakttur med jahaierna och har i grunden préaglat min forskning
under de drygt tva decennier som forlépt sedan dess. Vi ska
aterkomma till jahaierna och deras sprak om en stund, men
forst en utblick dver forskningsfaltet.



Finns det universella betydelser?

Det brukar ibland sagas att alla ménskliga sprak har maéjlighet
att uttrycka samma saker. Eller atminstone att de alla har majlig-
het att utveckla sdtt att uttrycka samma saker. For att ta nagra
svenska exempel, sa siger det sig sjalvt att ord som allemans-
riitt, smérgdsbord och falukorv inte &r omedelbart begreppsligt
tillgdngliga pa de flesta andra sprak. For detta dr orden alltfor
kulturellt betingade. Det finns i och fér sig ingenting som hin-
drar talare av andra sprak att ta till sig foreteelserna i fraga och
finna sétt att uttrycka dem sprakligt, exempelvis genom att lana
orden frin svenskan. Men att kunna uttrycka samma saker och
att faktiskt géra det &r alltsa helt olika fragor. Fér uppenbart kul-
tur- och sprakspecifika fenomen &r kanske detta en sjalvklarhet.
Men hur ar det med féreteelser som vi uppfattar som mer all-
mianmanskliga? Sadana borde vil ta sig uttryck i ord pa samma
satt i alla sprak? Visst har vil alla sprak ord fér att uttrycka till
exempel grundlaggande kinslor, som glad, ledsen och arg? Eller
vanliga aktiviteter som gé, springa och &ta? Och nog maste alla
sprak ha ord fér universella saker i var omgivning, som vatten,
sten och —just det — djur?

Nja, som vi redan sett 4r det inte riktigt sa enkelt. Sprakveten-
skapen har sedan linge varit medveten om att ords betydelse 4r
en av de mest varierande aspekterna av spraksystemet, och dr
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darfor forsiktig med att foresla universella betydelser. Listorna
pa grundliggande vokabuldr bygger visserligen pa antagandet
att vissa betydelser dr mer stabila &n andra, men fa experter
skulle havda att de &r fullstandigt universella. En semantisk
skola bendamnd Natural Semantic Metalanguage (NSM) 4r ett av
fa sprakteoretiska férsok att identifiera universella och odelbara
betydelser, s kallade semantiska primitiver, som féreslas ta sig
uttryck i alla mianskliga sprak. Ett 6o-tal sddana betydelser har
presenterats och innefattar exempelvis begreppen jag, du, kropp,
mycket, lite, bra, ddlig, stor, liten, tdnka, veta, kinna, sdga, vara,
leva, dé, nu, plats, néira, inte och kanske.> Men NSM ir en kontro-
versiell skola och varken dess teoretiska utgangspunkt eller
metodologi har vunnit nagon bredare acceptans inom sprak-
vetenskaperna.

Det har daremot varit betydligt vanligare inom kognitions-
vetenskaperna, sirskilt psykologin, att framhiava allmanmansk-
liga begreppsliga fenomen. En avgérande fraga har ar férhallan-
det mellan sprak och tanke. Det dominerande synsittet inom
psykologin &r att sprakliga uttryck och betydelser visserligen kan
variera men att de underliggande kognitiva begreppsstrukturer-
na dr gemensamma for alla minniskor. Vi skulle alltsa uppfatta,
kategorisera och memorera saker pa samma sétt i tanken, men
uttrycka dem pa lite olika sitt beroende pé vilket sprak vi talar.
Spraklig mangfald antas séledes inte ha en motsvarande kogni-
tiv mangfald.

Har kan vi kort aterkoppla till det inledande exemplet med ord
fér djur. Den radande synen bland kognitionsforskare &r att alla
ménniskor i alla kulturer tanker pa livsformer i form av hierarkier.
Likt vetenskapliga taxonomier sidgs manniskor éverallt resonera
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i termer av exempelvis en évergripande kategori LIVSFORMER
eller bjur, som kan delas upp i ett antal underkategorier, till
exempel FAGLAR, INSEKTER, KRALDJUR, som i sin tur delas upp i
olika lagre klasser, arter och varianter. Den grundliggande orga-
niserande principen anses vara uppfattad likhet mellan livsfor-
merna — dggliggande djur med vingar, nibb och fjidrar kan till
exempel konceptualiseras som en separat klass. Och utgangs-
punkten for det begreppsliga systemet anses alltid vara just livs-
formerna i sig och inte exempelvis dtbarhet eller andra typer av
egenskaper. Sprikens ordférrad kan variera i hur dessa klasser
uttrycks, och vad som ingar i dem. De behéver inte ens ta sig
sprakliga uttryck utan kan ibland bara finnas som icke-sprakliga
kategorier. Men den underliggande hierarkiska principen i var
kognition anses alltsa vara densamma. Denna teori har inte fatt
std oemotsagd men den har dominerat debatten dnda sedan
1960-talet.’

Ett annat omrdde som uppmirksammats mycket under de
senaste 20-30 dren dr vara strategier for att i tal och tanke repre-
sentera rumsliga forhéllanden. Den kognitiva psykologin — med
stdd i ett otal vasterlandska experimentstudier — har linge hav-
dat att rumslig begreppsbildning i grunden &r egocentrisk. Ett
huvudargument ar att deltagare i dessa studier memorerar grup-
per av foremal utifran sitt eget synfilt, vilket bland annat innebar
att man drar nytta av en héger-vanster-axel for att komma ihag
hur féremalen &r placerade. Studier av sprakliga beskrivningar
visar att detta speglar sig i tal: "koppen star till hoger om tallri-
ken”. Ord som héger och vinster har darfér tolkats som ett
sprakligt uttryck fér denna férmodat grundlaggande rumsliga
varseblivning.
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Men studier av flera icke-europeiska sprak har visat att hoger
och vidnster ingalunda &r universella ord, och att dessa sprak
istallet gor konsekvent bruk av exempelvis termer som beteck-
nar vaderstreck (motsvarande men inte alltid identiska med
nord, syd, &st och vist). | spraket thaayorre i Australien anvinder
man &st-vist-axeln fér nastan all rumslig beskrivning, och sager
saker som "koppen star 6ster om tallriken” och "det sitter en
mygga pa min vistra kind”. Detta dr ett allocentriskt satt att
uttrycka férhallandet, inte egocentriskt, eftersom det inte ar
betraktaren och det egna synfiltet som &r utgangspunkten for
beskrivningen utan nigot annat objekt, i det hir fallet ett ab-
strakt vaderstreck. Vad som ar sldende ar att icke-sprakliga expe-
riment i dessa spraksamhillen visar att férsékspersonerna verk-
ligen ocksa memorerar grupper av féremal utifran vaderstrecken
och inte utifran det férmodat universella egocentriska hoger-
vinster-perspektivet. Det finns féljaktligen bevis fér en tydlig
koppling mellan de sprakliga och kognitiva strategierna, vilket
tyder pa att spraktillhérigheten och det tillgingliga ordférradet
har en mer betydande roll i den kognitiva representationen &n
vad som tidigare antagits. Det har till och med féreslagits att
spraket har en fundamental roll i formandet av tanken, och att
den kognitiva variationen éver minskliga populationer skulle
vara lika stor som den sprakliga. Denna tes, kind som Sapir-
Whorf-hypotesen, dr inte ny men har fatt ett nytt uppsving tack
vare dessa rumsliga ron.’

Ett annat intressant omrade ar kinslor. Psykologer som Paul
Ekman har linge hivdat att det finns ett antal kdnslor som &r
grundliggande och gemensamma fér alla minniskor.® De som
oftast brukar omndmnas 4r ILSKA, AVSKY, RADSLA, GLADJE, SORG
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och FORVANING, som motsvaras av svenska adjektiv som arg,
dcklad, ridd, glad, ledsen och férvinad. Det finns ganska om-
fattande icke-sprakliga bevis for att sadana kinslokategorier ar
relativt enhetliga ver populationer. Men ordférraden for kinslor
i virldens sprak &r ofta hapnadsvickande rika och tycks inte all-
tid oproblematiskt motsvara dessa grundldggande kategorier.’
Vi kan ater titta pa jahai fér en belysande illustration. Av de sex
svenska exemplen ovan ar det egentligen bara ridd som har en
direkt semantisk motsvarighet pa jahai (hgik). En vanlig inne-
bérd bland jahaitermerna dr annars inte sjalva kdnslan utan den
kroppsliga eller kommunikativa reaktionen pa kénslan, till exem-
pel marah, "att visa ilska’ (inte att kdnna ilska), wawok, "att ha ett
ledset ansiktsuttryck’ (inte att vara ledsen) och ?4?, "att rycka till
av férvaning’ (inte att vara férvanad).

Det rader vidare ingen brist bland virldens sprak pa ord med
mer eller mindre exotiska och svaréversatta betydelser, som be-
tecknar kinslor som kanske inte dr omedelbart férstaeliga for en
utomstéende.” Vad sags till exempel om papuaspraket bainings
ord awumbuk, som anger den utdragna kénslan av trétthet och
energilGshet efter man har varit vird for évernattande géster?
Eller det dagestanska spraket dargwas ord dard, som ticker
bade sorg och oro? Eller jahai-ordet mamup, som betecknar den
kombinerade kinslan av skam, besvikelse och kallsinne nir man
ber nagon om nagot och inte far det? Det finns exempel ocksa
pa nirmare hall: spanskans grima anger den specifika oticka
kdnslan av att hora det raspande ljudet av en krita pa svarta
tavlan eller en gaffel pa tallriken. Eller ta tyskans Angst, ett be-
grepp som tycks spdnna Sver ett spektrum av kinslotermer pa
svenska, fran osikerhet och oro till ridsla, fruktan och angest,
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eller Fernweh, en smirtsam langtan bort fran hemmet till fjarran
platser, som inte alls har nagon svensk motsvarighet.

Oavsett vilken roll och betydelse vi tillméater spraket fér var
kognition star det klart att de semantiska principerna i virldens
ordférrad varierar nagot alldeles oerhért. Det ar svart, rent av
omdjligt, att hitta exempel pa universella betydelser som tar sig
uttryck i ord i alla vdrldens sprak. Studiet av denna variation ar
viktig for var forstaelse av minniskans begreppsbildning. | de
féljande avsnitten ska vi titta lite ndrmare p4 olika aspekter av
denna semantiska mangfald.



Orden och landskapet

Vi har alltsa hittills kunnat konstatera att begreppsbildning och
ords betydelse kan variera en hel del mellan olika sprak, aven i
forhallande till féreteelser dar man kanske férvintat sig enhetlig-
het 6ver spraken. For att sitta saker lite i perspektiv kan det vara
intressant att se hur det stér till med ordférraden i begreppsdo-
miner dir sddan enhetlighet inte 4r att férvinta. Vad hander nar
sprak har fria tyglar att sitta ord pa verkligheten? Det ska férstas
sdgas att inget sprak i sig opererar med helt fria tyglar. Alla sprak
har ett bagage av historia och grammatiska och semantiska kon-
ventioner som i hég grad styr sprakets egenskaper och utveck-
ling. Men hur ser olika spriks ordférrad ut nér sjélva verklig-
heten &r sa varierande att det 4r svart eller omgjligt att forutsaga
hur den styckas upp och kategoriseras sprakligt?

En spidnnande domin i detta sammanhang ér véra geofysiska
omgivningar, "landskapet”. Ur manniskans synvinkel har namli-
gen landskapet mycket speciella egenskaper. A ena sidan ar det
en fundamental, konkret, storskalig och allestides nirvarande
kuliss fér hela var tillvaro: hur vi bor, hur vi férsérjer oss, hur vi
fardas och orienterar oss. Det dr den konstanta skadeplatsen fér
vara handlingar, tankar och férestallningar, och har alltid varit.
Alla ménniskor och alla samhillen har strategier for att repre-
sentera landskapet i tal och tanke. | sa matto borde det vara en
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av de mest grundlidggande dominerna fér den minskliga kogni-
tionen, oundviklig och av universell relevans.

A andra sidan varierar landskapet nagot alldeles oerhort till
sin karaktar. Det kan vara bergigt eller platt, torrt eller vatten-
drankt, skogbevuxet eller kalt. Oknar, regnskogar, arktiska isvid-
der, bergsingar, stidpper, savanner, liksom de konstruerade
stadslandskap som mer 4n halva jordens befolkning numera
bebor, dr alla exempel pa denna landskapliga mangfald.
Minniskan 4r den enda art som framgangsrikt koloniserat alla
dessa geografiska och ekologiska nischer. Minniskans sprak
och kognition har darfér konfronterats med och drivits att
representera en hipnadsvickande mingd olika miljger.

Det &r i denna paradoxala kombination av universell relevans
och maximal variation som var fraga blir relevant. Vi kan nistan
utga fran att landskapet klds i ord i alla sprak, men hur ser de
semantiska principerna ut i ett tvarsprakligt perspektiv? Detta ar
en fragestallning jag och mina kollegor dgnat mycket uppmark-
sambhet at under de senaste femton &ren, och var forskning visar
mycket riktigt pa en enastaende variation i hur landskapet upp-
fattas och begreppsliggérs.” Lat oss bérja med sjilva begreppet
landskap. Detta &r en term som vi kan anvinda pa svenska for
att beteckna den storskaliga naturliga miljon omkring oss, en
miljé som innehaller olika delar eller drag som vi uppfattar som
en del av landskapet, som skogar, dngar, berg och béckar. Land-
skap kan darfor anses bilda ett 6verordnat begrepp som repre-
senterar en s& kallad betydelsedomén.

Med tanke pa vad som sagts tidigare kan vi knappast férvanta
oss att begreppet landskap kan Sversittas oproblematiskt till an-
dra sprak, och forskningen visar mycket riktigt att manga sprak
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till och med helt saknar ett évergripande begrepp motsvarande
vart landskap. Ungefir som att jahai saknar ett ord som motsva-
rar svenskans djur. Men dven i sprak dar ett sadant begrepp kan
urskiljas, ja till och med i narliggande sprak som har ett besliktat
ord, som engelska landscape och tyska Landschaft, 4r det inte
sjalvklart att doménen enkelt gar att likstélla 6ver spraken. | en
experimentstudie nyligen bad vi talare av sju europeiska sprak
lista vad som kan ingd i ett landskap (och dess motsvarigheter
landscape, Landschaft, paysage och sa vidare).”? Fér att kunna
jamféra bad vi dem ocksa lista djur och kroppsdelar, tva sedan
tidigare véletablerade betydelsedomianer. Resultaten visade
forst och frimst att dven om vissa jamforbara begrepp som
berg-mountain-montagne aterkom i alla spraken, sa fyller talare
av de olika spraken sina landskap med lite olika saker. Talare av
svenska och nederlandska var till exempel mycket mer benigna
att ndmna ord som betecknar vixtlighet (grds, trdd) an Svriga.
Talare av de romanska spraken franska, spanska och italienska
var & sin sida mycket mer benigna att inkludera fenomen pa
himlen (sol, moln, himmel).

Vad som dock var mest patagligt var skillnaden mellan de tre
betydelsedominerna. Det var uppenbart littare fér samtliga del-
tagare oavsett spraktillhorighet att lista djur och kroppsdelar dn
att lista delar av landskapet. Landskapslistan innehéll klart farre
svar idn de andra, och det radde trots det stora individuella skill-
nader i svaren mellan de enskilda deltagarna. | en uppféljnings-
fraga uppgav deltagarna genomgaende att de fann landskaps-
uppgiften svarast. Detta tyder pa att landskapet ar en betydligt
mindre sjalvklar betydelsedomin dn de 6vriga. Eller i alla fall en
domin som dr avsevirt mer diffus till sitt innehall. Detta ar
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egentligen inte s& férvdnande, med tanke pad dominens varie-
rande karaktar. Fér oss som arbetar med manniskans begrepps-
bildning &r detta ett spinnande resultat. Men spelar det egentli-
gen nagon praktisk roll? Ja, kanske. Vad innebér det till exempel
fér internationella férdrag som Europeiska landskapskonventio-
nen, som reglerar olika former av bevarande och utveckling av
landskap i Europa, att landskapet dr ett sprakligt svarfangat
fenomen, och att talare av europeiska sprak lagger olika saker i
ett for konventionen helt centralt begrepp? Overhuvudtaget har
sadana begreppsliga utmaningar hittills fatt vildigt lite upp-
marksambhet i internationella handlingsprogram som implemen-
teras Gver sprakgranser.

Spraket formar landskapet

Vi ska nu titta lite ndrmare pa variationen i hur olika sprak lexi-
kaliserar landskapets innehall. Ett sitt att g6ra detta &r att under-
s6ka om de ord som betecknar landskapsféreteelser dr sam-
mansatta eller inte. Osammansatta ord ar enkla ord som inte
gar att dela upp i mindre enheter och dirfér kan antas vara mer
grundlaggande dn sammansittningar, som ar en mer komplex
typ av konstruktion. En snabb titt pa landskapsorden i svenska
ger vid handen att ordférradet till stor del bestar av osamman-
satta ord: berg, fjill, kulle, dlv, d, sjé, skog och sa vidare. Flera av
dessa rakar fér évrigt kvalificera sig som grundlidggande vokabu-
lar enligt de standardlistor som jag beskrev ovan, dar betydelser
som mountain, river, lake och forest brukar inga.

Vad som &r virt att notera &r att orden betecknar klasser av
mer eller mindre vélavgransade "objekt” i landskapet, och att de
har sin priméra betydelse i just landskapet. Man kan visserligen
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prata om "ett berg av sopor” och "en skog av méjligheter”, men
orden syftar i grund och botten pa fenomen i den stérre fysiska
omgivningen. Dessa ord anvinds sedan ritt systematiskt som
del i sammansittningar som betecknar mer specifika landskaps-
drag, till exempel bergssida, fidlltopp, sjévik, och lévskog. Vi kan
alltsa se att sammanséttningarna uttrycker delar eller typer av de
Svergripande klasser som &r representerade av de osamman-
satta grundorden. Detta verkar vara en relativt vanlig semantisk
strategi fér landskap i virldens ordférrad, inte minst i europeiska
sprak.

Men sprak i andra delar av vdrlden har andra |ésningar. Ett
flertal studier av inhemska sprak i Nord- och Sydamerika visar
att dessa ofta genomgéende anvinder sig av sammansittningar
for att beteckna alla landskapsféreteelser. Principen fér dessa
sammansittningar ar att ett ord som betecknar en substans
eller ett material (till exempel sten, jord, vatten) kombineras med
ett ord som betecknar en egenskap eller position (till exempel
stor, hog, lag, staende, liggande, rinnande). Spraket seri vid Cali-
forniaviken i Mexiko illustrerar detta monster vil.”® Har genereras
flertalet landskapstermer genom att nagot av fyra grundliggande
substansord — hant ('jord’), hast ('sten’), hax ('sétvatten’) och
xepe ('saltvatten’) — kombineras med ett egenskapsbetecknande
ord. Har férekommer séledes uttryck som kan &versittas orda-
grant som "staende sten” (berg), "liggande sten” (bergsrygg),
"vittrande jord” (ravin), "rinnande sétvatten” (bick), "stort sét-
vatten” (sjo), "avskilt saltvatten” (lagun) och sa vidare. Sub-
stansorden betecknar i sig inte landformer utan just substanser,
och kan alltsa inte analyseras som landskapstermer. Det &r forst
nir de modifieras av ett annat ord som de far sin landskaps-
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betydelse. Vid lite eftertanke 4r denna princip fundamentalt olik
den svenska. Den semantiska utgangspunkten &r inte klasser av
avgrinsade "objekt” i landskapet, utan klasser av oavgransad
"materia” som férst i kombination med andra begrepp beteck-
nar sddana landskapsobjekt. Ur lexikal synvinkel ar landskapet i
nagon méin sekundirt i dessa sprék, och det kan darfér vara
svart att har karakterisera landskapet som en distinkt betydelse-
domain.

Storlek ar en betydelsedimension som verkar viktig fér land-
skapstermerna i svenska och andra europeiska sprak. Som jag
namnde ovan syftar de grundlaggande osammansatta orden i
svenska primirt pa drag i landskapet som ur mianniskans per-
spektiv r av betydande storlek: fjdll, berg, sj, skog. Vi anvinder
exempelvis inte samma termer fér att beteckna vildigt sméa
fenomen som ar lika dessa stora landskapsdrag till sin form eller
sin materia. En vattenpdl bendmns inte sj6, en uppstickande
sten ar inte ett fjdll. Och inom sjélva landskapsdominen &r stor-
leksskillnader nagot som far ett ganska systematiskt uttryck i
ordpar: berg kan kontrasteras mot det mindre kulle, flod eller dlv
mot bdick, skog mot lund eller dunge, och sa vidare. Det svenska
landskapsordférradet verkar alltsa vara modellerat pa just stor-
lek som nagon form av grundliggande semantisk kdrna. Och
det kan verka sjilvklart eftersom vi som minniskor &r relativt
sma i forhallande till dominen och dess delar.

Men de inhemska amerikanska spraken som namndes ovan
verkar inte alls lika besatta av storleken pa det som benamns.
Dir ger fenomenens materia och form intryck av att vara betyd-
ligt mer grundlaggande fér hur domainen struktureras seman-
tiskt. Det finns andra sprik dir sddana monster dr dnnu mer
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tydliga, exempelvis de inhemska spriken i Australien. | spraket
manyjilyjarra i Great Sandy Desert i Vastaustralien benamns ett
stort berg med samma ord som en liten sten — yapu. P4 samma
satt anvdnds ett och samma ord for en stor sanddyn och en
handfull sandkorn (langa), en sjé och en vattenpé| (wirrkuja) och
en vidstrickt dal och en liten grop i vigbanan (takurru). Och
listan kan goras mycket lingre. Systematiken i detta lexikala
monster visar tydligt att det r tingens materiella innehall — inte
deras storlek — som 4r den semantiska utgangspunkten i many-
jilyjarra. Har ser vi d@nnu ett exempel pa ett sprak som inte
primart avgransar stora "objekt” i landskapet utan snarare dgnar
uppmairksamheten at sjilva elementen.*

Vad dr skog?

Som ett avslutande exempel pa begreppslig mangfald i landska-
pet ska vi nu titta ndrmare pa tradbevuxna miljéer och motsva-
righeter till det svenska ordet skog. Svenska Akademiens ordbok
definierar skog som " (i regel) stérre omrade som helt |. till 6ver-
vigande del 4r bevixt med jamférelsevis tatt stdende trad .
tridartade |. tradlika vixter”. Redan denna definition visar att
skog ir ett férvanansvirt svarfangat begrepp: undvikande formu-
leringar som "i regel”, "till 6vervagande del”, "jamférelsevis”,
"tridlika” talar sitt (o)tydliga sprak! Men vissa betydelsekom-
ponenter verkar icke desto mindre centrala fér begreppet, som
férekomsten av trid, titheten av dessa trid och storleken pa det
omrade som betecknas. De flesta europeiska sprak har liknande
begrepp och motsvarande betydelsekomponenter i sina defini-
tioner. Mer formaliserade definitioner som anvinds av skogs-
vardsprogram bygger pa samma betydelseprinciper. FN:s Food
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and Agriculture Organization (FAO) definierar det s hir: ”Land
spanning more than o.5 hectares with trees higher than 5 meters
and a canopy cover of more than 10 percent, or trees able to
reach these thresholds in situ.” Det finns dock vissa skillnader
mellan olika lander och regioner i hur saddana formella definitio-
ner ser ut. Exempelvis varierar kriterierna fér vad som riknas
som ett trad, hur titt traden ska std och hur stort omradet ska
vara for att raknas som skog. Men pa det hela taget verkar det
rada nagon form av officiell samsyn kring vilka parametrar som
ska tas i beaktning.

Men hur ser det egentligen ut med ord fér tridbevuxna
miljGer i ett brett tvirsprakligt perspektiv? Ja, for det forsta kan
vi knappast férvanta oss att alla sprak har ord som betecknar
séddana miljder. Sprak som uteslutande talas i tradlsa cknar och
arktiska omraden har ingen anledning att satta ord pa fenome-
net. Men det rader forstds ingen brist pa sprak vars talare har en
relation till skogsmiljéer och ofta &r intimt férknippade med
sddana omgivningar. | en studie haromaret undersokte vi mot-
svarigheter till ordet skog i sex obeslaktade sprak i de tropiska
delarna av Sydamerika, Afrika och Asien.” Trots att talarna av
samtliga dessa sprak lever i nira anslutning till tropiska skogs-
miljder visade det sig att de ord som vid en férsta anblick mest
paminde om svenskans skog har valdigt olika betydelser. Orden
i tva av spraken —jahai i Malaysia och duna i Papua Nya Guinea
— betecknade vid nirmare analys inte tradbevuxna miljcer éver-
huvudtaget utan hade istéllet en mer abstrakt betydelse av typen
'utsida’ eller "exteri6r’. Fér dessa samhillen dr miljon kring bo-
ningen i princip alltid tat regnskog, sa exteriren ar mer eller
mindre synonym med skog och ordet blir darfér den naturliga
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Sversittningen av begreppet skog. Men ordet i sig férutsitter
inte skog och anvinds ocksa fér att beteckna triadlésa miljoer.
Substantivtolkningen av engelskans outdoors (som i the great
outdoors) ar faktiskt en mer nirliggande 6versittning. Ordets
betydelse i sig verkar kanske darfér egentligen inte sarskilt frim-
mande. Men poéngen &r att det i jahai och duna inte finns nagot
annat ord for att uttrycka just tridbevuxna miljcer, och att talar-
nas forslag pa éversittning fran kontaktspraket faktiskt rymmer
en helt annan betydelse 4n den man fran bérjan kanske tar for
given.

Spraket umpila pa Cape York i nordéstligaste Australien visar
upp ett helt annat ménster. Till skillnad fran i jahai och duna
finns har ord som specifikt betecknar tridbevuxna miljder, men
vi stills trots detta infér utmaningar nir vi ska éversitta skog.
Vad som g6r umpila lite speciellt ar att det gor en lexikal skillnad
mellan & ena sidan skog som bestar av trdd av en och samma
art (maalatha), exempelvis eukalyptusskog, och & andra sidan
blandskog (thungkuyu), till exempel en artrik regnskog. Det finns
ingen Svergripande term som tacker bada typerna och darmed
ingen direkt motsvarighet till skog. Det &r vért att notera att
svenskans blandskog &r en ritt bra dversittning av thungkuyu,
men att vi tycks sakna ett ord som motsvarar maalatha. Vi har
kanske andra, snarlika ordpar, som urskog och kulturskog, men
dessa har annan betydelse. Bdda umpila-orden syftar i grund
och botten pa orérd naturlig skog, alltsa urskog. Och, viktigt att
komma ihag: vi verkar pa svenska inte komma undan kompo-
nenten "-skog” som férenande begrepp.

Det finns andra intressanta exempel. | chontal, ett inhemskt
sprak i Oaxaca i Mexiko, betecknas skogsmiljder med termen
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mufia.* Men samma ord anvinds for alla vilda och igenvuxna
miljder, liksom fér ogris och soptipp! Vad som verkar gemen-
samt fér dessa till synes olika betydelser 4r oordning, en omgiv-
ning som inte vardas eller halls i schack av manniskor. Ett an-
vindbart ord utan tvekan, men inte ett som litt later sig forstas
Sver sprakgrinserna. Det sager sig sjalvt att det kan vara viktigt
att veta vilket mufia som asyftas nir exempelvis utomstaende
skogsvardare kommunicerar med talare av chontal.

Landskapet har 4terigen visat sig vidéppet fér olika semantis-
ka strategier i manskliga spréak. Variationen i hur spraken katego-
riserar tillvaron ar som vi kunnat konstatera har sarskilt pataglig.
Men variationen till trots férenas samtliga de domaner vi hittills
berort av att de faktiskt alltid verkar klds i ord. Finns det doméner
som inte klis i ord? Finns det éverhuvudtaget nagra grianser for
mansklig begreppsbildning? | nasta avsnitt ska vi beséka ord-
forradens absoluta utmarker.



Att satta ord pa det outtryckliga

Ar alla minskliga intryck och upplevelser mojliga att uttrycka
sprakligt? Eller finns det fenomen som inte kan omsittas i ord?
Fragan har en lang historia inom visterldndsk filosofi, och ra-
dande kunskap havdar bestimt att det finns aspekter av minsk-
lig varseblivning som inte enkelt later sig komma till uttryck i
spréaket. Kategoriseringen av sinnesintryck har haft en framtra-
dande roll i denna diskussion, och luktsinnet har lyfts fram som
en modalitet med sirskilt besvirlig relation till spraket. Av alla
de fem sinnena har luktsinnet beskrivits som det hos minniskan
minst utvecklade, och vetenskapen har linge noterat att det inte
finns nagot specifikt ordférrad som ir tillagnat lukter, och att
minniskor generellt dr ganska usla pa att namnge luktférnim-
melser. | bérjan av 1900-talet uttryckte den tyske fysiologen
Hans Henning det s har:

Luktabstraktion ar en oméjlighet. Vi kan med litthet ab-
strahera den gemensamma firgen — d.v.s. vit — hos jasmin,
liliekonvalj, kamfer och mjélk, men ingen ménniska kan pa
liknande sitt abstrahera en gemensam lukt genom att kon-
centrera uppmarksamheten pa vad lukter har gemensamt
och bortse fran vad som skiljer dem at.”
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Det har hivdats att namngivning av lukter inte 4r ekologiskt
relevant fér mianniskan eftersom luktkognitionen inte anses in-
riktad pa att identifiera och klassificera lukter. Istillet har man
antagit att lukter processas pa ett underordnat och undermed-
vetet sitt som implicita associationer i specifika situationer.

Denna syn far stéd i otaliga visterlindska observationer och
studier. Sprakforskare har konstaterat att sprak som engelska
inte har nagot utvecklat ordférrad av termer som betecknar luk-
ter. En jimférelse med firgord belyser detta fint: vi har i exem-
pelvis svenska och engelska betydande uppsattningar grundlig-
gande och abstrakta fargtermer, som vit, svart, rod, gul, gron och
sa vidare. Dessa betraktas som grundlaggande eftersom de ut-
gors av enkla, osammansatta ord, de har en mangsidig anvind-
ning for att beskriva olika objekt, och de tillhér det vardagliga
ordforradet for talarna av spraken i fraga. De &r abstrakta efter-
som deras form och betydelse inte knyter an till specifika fore-
mal eller "kallor”. Vi sager "gul” och "réd”, inte "bananfirgad”
och ”"brandbilsfirgad”. En motsvarande uppsittning grund-
laggande och abstrakta lukttermer existerar inte. Man kan hitta
enstaka mojliga kandidater, exempelvis svenskans unken och
friin, men inte ndgot som ens kommer i narheten av vara uttém-
mande system av firgtermer. Var i sirklass vanligaste strategi att
beskriva lukter bygger istallet pa konkreta doftkallor: ”schampot
luktar citron”, "vinet luktar stall”, "en blommig parfym” och sa
vidare. Som om vi alltid maste kontextualisera en lukt i férhallan-
de till ndgot annat.

Experimentstudier ger ytterligare stod 4t denna bild. Férsoks-
personer som ombeds namnge lukter tagna ur sitt ssmmanhang
(det vill siga neutralt presenterade i ogenomskinliga burkar eller
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flaskor) tillgriper genomgaende beskrivningar baserade pa just
killor ("kanel”, "banan”, "T-r6d”). De ger dessutom beskriv-
ningar som forvanande ofta r felaktiga, aven fér vardagliga luk-
ter som de borde vara vil fértrogna med, som doften av kaffe
eller choklad. Férsékspersonerna tar ocksd mycket ldngre tid pa
sig att namnge lukter 4n andra typer av stimuli, som férger eller
bilder av fdremal. Och nir man jamfér de olika férsékspersoner-
nas svar sa rader det mycket délig samstimmighet mellan be-
skrivningarna av lukter, jamfort med exempelvis farger. Ett och
samma luktstimulus kan beskrivas som exempelvis "kanel”,
"tuggummi”, "godis” och "coca-cola” av olika personer, medan
samma personer oftast ar helt samstammiga i beskrivningen
"réd” infér ett rétt fargstimulus. Allt detta har dberopats som
bevis fér att luktsinnet inte har nagon "direktkanal” till spraket,
och att detta férhallande dr en oundviklig sida av det mianskliga
tillstandet.”

Abstrakta ord for lukter

Som jag antydde ovan ir studierna i huvudsak begransade till ett
visterlandskt sammanhang, och vi ska aterigen bescka jahaierna
i Malaysias regnskog for att vidga perspektiven nagot. Néstan
exakt tio ar efter mitt férsta besok, och ett antal filtresor senare,
befann jag mig 2008 pa nytt i byn Banun fér att fortsitta den
sprakliga dokumentationen av jahai. Med mig i packningen hade
jag The Brief Smell Identification Test™, ett skrapa-och-lukta-
test bestaende av remsor med tolv olika doftamnen som egent-
ligen 4r utvecklat for att identifiera sjukdomstillstandet anosmi,
eller luktsinnesbortfall. Detta var pa férslag av min kollega Asifa
Majid, psykolog vid Max Planck Institute for Psycholinguistics,
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som dé precis hade startat ett projekt med syfte att kartligga
kategorisering av perception i ett tvarsprakligt perspektiv. Jag
hade visserligen redan tidigare dokumenterat ett par lukttermer,
men fragan hade inte varit i fokus och testet skulle nu hjalpa mig
att géra en mer systematisk om 4n begrinsad férsta undersék-
ning av férhallandet mellan sprak och lukter hos jahaierna. Jag
testade tio jahaitalare individuellt genom att skrapa fram dofter-
na en efter en och be férsékspersonen lukta pa remsan och
namnge doften. Doftimnena i testet var vildigt olikartade och
innefattade bland annat kanel, choklad, banan, terpentin, bensin
och 16k. Vad som slog mig direkt var att flertalet av de beskriv-
ningar jag fick bestod av enstaka ord — ltpit, plus, cnes, plih, pllen
och s& vidare — som jag inte tidigare kommit i kontakt med. Det
var ocks4 patagligt hur snabbt och litt férsékspersonerna namn-
gav dofterna. Det skulle i den senare analysen ocksa visa sig att
svaren var férbluffande samstimmiga mellan deltagarna.

Jag dgnade de efterféljande veckorna at att férséka forsta
betydelsen hos det tiotal ord som testet hade genererat. | inter-
vjuer bad jag flera jahaier namnge vad det var som kunde lukta
Itpit, plus, cnes och sa vidare och nedtecknade langa listor pa
olika luktkillor férknippade med termerna. Ordet plus, till exem-
pel, anvindes fér att beskriva doften av bland annat svamp,
6vergiven hydda, skoputs, kaffe, fjiderdrakten hos nashorns-
faglar och pilsen hos ett antal arter av gnagare. Ordet cnes be-
skrev doften av rok, bensin, fladdermusspillning, jattetusen-
foting och malarfirg, liksom den myntaliknande doften hos
bladen av en viss art av vildvaxande ingefara. Jag letade ocksa
upp olika typer av doftande situationer och féremal i omgivningen
och bad mina jahailidrare bedéma vilken term som bist passade
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for att beskriva lukten. Jag identifierade dessutom ytterligare ett
antal lukttermer som inte kommit fram i testet, och det totala
antalet ord hamnade pa cirka 15.

Vad dessa efterforskningar gjorde alldeles uppenbart var att
jahaiernas lukttermer — som grammatiskt kan karakteriseras som
verb som betecknar tillstand eller egenskaper — inte sjilva beteck-
nade luktkallor. Inget av orden gick att harleda till nagot konkret
foremal som associerades med lukten, av typen blommig, fruk-
tig, jordig, trdig, kryddig eller matig. De hade inte heller en varde-
rande innebdrd, av typen villuktande, illa, dcklig, aven om ett par
av termerna oftast férknippades med angenama respektive obe-
hagliga dofter. Samtliga var istallet abstrakta till sin betydelse
och helt jamférbara med vara egna grundlidggande firgtermer,
som svart, réd och bld. Intressant nog var antalet identifierade
lukttermer i jahai jimférbart med antalet grundlaggande fargord
i europeiska sprak (och i jahai ocksa for évrigt), det vill siga
omkring 10-15. Vad som var hégst patagligt var att det inte gick
att gora Gversattningar av orden till svenska eller engelska, inte
ens ungefirliga sddana. Det kindes verkligen som om jag upp-
tickt ett stort begreppsligt tomrum i mitt eget sprak och min
egen hjirna. Jag kunde konstatera att jahaiernas sprak dgnade
sig at nadgonting som Hans Henning och den visterlandska lar-
domstraditionen hivdat var en omajlighet — luktabstraktion.

Antropologiska studier har tidigare visat att vissa samhillen
faster stérre kulturell vikt vid luktsinnet &n vad som ir fallet i det
moderna visterlandska sammanhanget. Det har ocksa tidigare
konstaterats att vissa sprak har ett ovanligt valutvecklat ord-
forrad for lukter, bland annat flera sprak i Afrika séder om Saha-
ra."” Men vad den inledande undersékningen av jahai dessutom
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visade var inte bara att detta spraks luktord bygger pa systema-
tisk abstraktion, utan ocks att talarna konsekvent anvander sig
av dessa abstrakta termer i experiment med luktstimuli.®

Inspirerade av dessa resultat beslutade Asifa Majid och jag
oss for att fordjupa studien. Vi utvecklade nya, stérre och mer
avancerade stimuli, dar vi bland annat inkluderade dofter som vi
bedémde var vilbekanta fér jahaierna. Det kunde ju vara sa att
dofterna i de etablerade vasterlandska lukttesterna inte var re-
presentativa for de dofter som jahaierna upplever i sin vardag,
och att detta pa nagot vis gynnade svar i form av abstrakta ter-
mer. Vi testade ocksa ett stSrre antal personer. Vi mitte tiden det
tog for férsékspersonerna att ge ett svar, och hur langa svaren
var riknat i antal ord. Parallellt med luktexperimenten gjorde vi
motsvarande experiment med farger, fér att kunna jamféra med
en annan sinnesmodalitet. Och for att ha andra populationer att
jamféra med gjorde vi exakt samma experiment pé talare av
amerikansk engelska i Austin, Texas, och talare av nederldndska
i Nijmegen i Nederlanderna.

Resultaten bekraftade vart forsta intryck: jahaierna svarade
nastan uteslutande med sina abstrakta luktord, genomgaende
med ett enda sddant ord fér varje stimulus, och med vildigt kort
betidnketid. Strategin var likartad nér vi testade firger. Talarna av
engelska och nederlandska, & andra sidan, fick anstranga sig for
att ge svar pd lukterna. De tvekade mer, viantade lingre med att
ge ett svar, gav langre beskrivningar (ofta i hela meningar), och
anvinde nistan alltid killor fér att beskriva doften. Deras svar
pa fargstimulus liknade daremot jahaiernas strategi. Men det
var ndr vi jamférde forsokspersonerna med varandra som den
mest intressanta skillnaden framtridde: jahaierna visade mycket
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stor 6verensstimmelse sinsemellan i beskrivningarna av dofter-
na, faktiskt lika stor dverensstimmelse som i beskrivningarna av
farger. De engelsk- respektive nederlandsktalande forséksgrup-
perna uppvisade vildigt stor samstimmighet vad gillde farger,
men ingen samstidmmighet alls vad gillde lukter. Vi kunde alltsa
konstatera att det rader en avgérande skillnad mellan talarpopu-
lationerna i férmagan att sitta ord pa lukter.?

Samstimmigheten i jahaiernas namngivning av lukter ar
sarskilt talande. Den visar att de abstrakta orden bygger pa en
gemensam, konventionaliserad uppfattning om lukternas egen-
skaper, och att lukterna processas pa ett hogst medvetet och
kommunicerbart satt. Men vad 4r da orsaken till att ett sadant
ur ett vetenskapligt perspektiv sireget och ovintat system kan
existera? Vilka forutsittningar krdvs fér att en sadan férmaga
och ett saddant ordférrad ska utvecklas och uppritthallas i en
talarpopulation? Ur jahaiernas synvinkel dr forstas fragor som
dessa besynnerliga. Man kan ju lika gdrna vinda pa steken och
fraga sig varfér vissa talarpopulationer inte har utvecklat ett
sadant system.

Men férklaringsalternativen ar i princip desamma oavsett
vilket perspektiv vi anlagger. Finns det exempelvis genetiska
skillnader mellan populationer som styr féSrmagan att uppfatta
Svergripande luktkvaliteter, skillnader som i sin tur kan omsittas
i mer abstrakta begreppsliga kategorier? Eller dr vissa platser
eller miljder mer "luktméttade” &n andra och skapar darmed en
battre grogrund fér utvecklade férrad av luktord? Man kan exem-
pelvis havda att tropiska omgivningar dr valdigt doftrika, medan
moderna stadsmiljéer ibland beskrivs som "deodoriserade”.
Eller 4r det kulturella eller forsérjningsrelaterade férhallanden
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som gynnar alternativt undertrycker uppkomsten av sadana
system? Man skulle ju kunna tidnka sig att vissa férsérjningsstra-
tegier, exempelvis jakt och insamling, innebar ett stérre behov av
att effektivt kommunicera om dofter. Eller ar det rent av sa att ett
sprék i sig kan ha inneboende betydelseménster som strukture-
rar ordférradet i en viss riktning? Eller krivs en kombination av
tvé eller fler av dessa faktorer?

Vi har i nuliget inget entydigt svar pa fragan, men nyare forsk-
ning erbjuder intressanta ledtradar. | en uppféljande studie till-
sammans med spréakforskaren Nicole Kruspe upprepade Asifa
Majid experimenten hos talarna av tva andra sprak i Malaysia,
semagq beri och semelai, grannsprak som ar mycket nara beslak-
tade med varandra och relativt nirbesliktade med jahai.?? Kultu-
rellt skiljer de sig dock 4t markant: semaq beri talas i likhet med
jahai av nomadiska jagare-samlare, medan semelai talas av en
bofast befolkning som férsérjer sig pa svedjebruk och handel.
De tvé spraken kunde visas ha sinsemellan likartade system av
abstrakta lukttermer som i mangt och mycket ocksa liknar det i
jahai.

| experimenten gick dock spraken helt olika vigar. Talarna av
semagq beri uppférde sig identiskt med jahaierna: de svarade
nastan uteslutande med de abstrakta luktorden och visade stor
Sverensstimmelse mellan forsékspersonerna. Men talarna av
semelai gjorde sldende nog inte bruk av sina abstrakta termer
utan gav likt talarna av engelska och nederlandska kallbeskrivan-
de svar som skilde sig markant mellan olika talare. Narbeslaktade
sprak talade av likaledes narbesliktade befolkningar i likartade
tropiska miljéer uppvisade saledes helt olika strategier. Har
fanns inga indikationer p4 att det existerar en enkel genetisk,
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spraklig eller ekologisk faktor som ger svar pa fragan varfér vissa
populationer utmarker sig som samstimda anviandare av ab-
strakta luktord i experimenten.

Den stora skillnaden i sammanhanget ar kulturell, och det
faktum att semaq beri och jahai delar strategi verkar tyda pa att
forsorjningssystemet baserat pa nomadisk jakt och insamling
spelar nagon form av roll. Det ar frestande att har dra slutsatsen
att just sjalva jakten och insamlingen skulle vara aktiviteter dar
luktsinnet dr sirskilt viktigt och darfér forklarar monstret. Kan-
ske &r doftsparning viktig under jakten, och kanske &r det livs-
avgérande att med hjalp av luktsinnet kunna skilja atliga vaxter
och svampar fran giftiga. Aven om sa r fallet forklarar detta
dock inte i sig varfor det finns abstrakta lukttermer och varfér
talarna dr samstdammiga i sin bedémning av hur lukter ska
namnges. Det viktiga fér ordférradet i fraga ar inte att man flitigt
anvinder nisan for att uppfatta lukter — det avgérande &r att
man har ett behov av att prata om lukterna. Men visst: kommu-
nikation om lukter i samband med férsérjningsaktiviteter kan-
ske dr en visentlig aspekt av det hela.

Saken kompliceras emellertid ytterligare av att férsérjnings-
monstret i det hir fallet sammanfaller med ett flertal andra
sociokulturella sardrag hos jagar-samlarna. Exempelvis hyser de
religiosa forestallningar och kosmologier som skiljer sig fran de
bofasta befolkningarnas, och annorlunda idésystem vad galler
slaktskap och andra sociala relationer. Denna tankeviarld genom-
syras av det perceptuella férhillandet mellan ménniskornas
virld och det 6vernaturliga, inte minst lukter. Det rader hos
jagar-samlarna féljaktligen ingen brist pa anledningar att prata
om lukter dven utanfor sjilva jakten och insamlingen.?
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Jahai och dess nira slaktingar ma ha sma och marginalisera-
de talarpopulationer, och ge ett obetydligt intryck i skuggan av
stérre och mer vilutforskade sprak. Men deras sitt att kla lukter
i ord har visat att de har mycket att lira oss om minniskans
begreppsliga uppfinningsrikedom och mangsidighet. Jahai-orden
demonstrerar med all 6nskvérd tydlighet att under ratt om-
stindigheter gar till och med det outtryckliga att uttrycka. De
askadliggor saledes inte bara en tvarspraklig mangfald i ords
betydelse, utan ocksa en hipnadsvickande variation i ordférra-
dens begreppsliga riackvidd.



Den ordsliga skattkammaren krymper

Vi har visserligen sett ett och annat exempel ovan péa ganska
stora och kanske férvanande skillnader i ordférraden och bety-
delsestrategierna mellan sprak som &r oss relativt valbekanta,
som svenska, engelska och tyska. Men andra exempel gér det
solklart att en fullsdig forstéelse av var arts begreppsbildning
kraver att vi studerar minskligheten i hela dess sprakliga och
kulturella rikedom. Alla de tusentals sma och ofta ostuderade
sprak som talas i olika delar av vdrlden utgér har en rik och
underutnyttjad killa till information. Som vi kunnat konstatera
bjuder sddana sprakmiljéer inte sillan p& éverraskande undan-
tag och systematiska avvikelser fran var vedertagna kunskap —
en kunskap som ofta dr smalt férankrad i de mer vilbekanta
sprakliga och kulturella sammanhangen.

Men denna till synes outsinliga killa till information ska inte
tas for given. Den sprakliga mangfalden minskar i takt med att
storre sprak breder ut sig pa de mindres bekostnad, och sprak-
doden har 6kat markant under senare decennier. Vaxande natio-
nalsprak, modernisering och globalisering leder alla till att
mangder av sprak marginaliseras, tappar sin betydelse och efter-
hand faller ur dagligt bruk. Det har beriknats att hilften av de
cirka 6000-7000 sprak som talas i véarlden idag kommer att
vara utdéda innan seklet dr slut. Sprak dér ut fortare 4n vi hinner
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studera och beskriva dem. Varje sprak — hur litet och obekant det
an dr — rymmer en egen virld av unika erfarenheter, kunskaper
och forestallningar, och vi star darfér infér en gigantisk férlust av
gemensamt manskligt arv.?

Det finns sannerligen fler aspekter pa denna kunskapsforlust
an den rent ordsliga. Men de manga ordskatterna ute i vérlden
ar ett sarskilt fascinerande uttryck fér var mangsidighet, upp-
finningsrikedom och anpassningsbarhet. Och dven om fram-
mande ords betydelse kan vara svarfangad, sa 4r orden nagra av
véira mest anvindbara hjidlpmedel i vér strivan att férséka férsta
vad det innebér att vara ménniska.
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Riksbankens Jubileumsfond (R]) &r en fristdende stiftelse, som har till
andamal att framja humanistisk och samhillsvetenskaplig forskning i
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donation fran Sveriges riksbank godkindes och stadgarna faststilldes.
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dldsta dnnu verksamma centralbank, i vilket dven ekonomipriset till Alfred
Nobels minne och bankhuset vid Brunkebergstorg ingick. Med bildandet
av en stiftelse énskade riksdag och riksbank gagna ett angelaget nationellt
andamal: vetenskaplig forskning med anknytning till Sverige.

I mer 4n 50 ar har stiftelsen nu frimjat forskning inom humaniora
och samhillsvetenskap. Pandemidret 2020 uppgick de sammanlagda
anslagen for olika forskningsprojekt till 459 miljoner kronor. Hundratals
forskare inom dessa falt har fatt medel for att genomféra forskning, bygga
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