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DEFINITIONER OCH _
PRIORITERINGAR GALLANDE
INVASIVA FRAMMANDE VAXTER

Niklas Vareman

Det finns vissa vixter som vi ir fria att anvinda var tid, moda
och vira pengar pd att bekimpa. Andra vixter uppmanas vi, eller
ar juridiske skyldiga, att bekimpa. Ater andra ir vi férbjudna
att bekdmpa. Den forsta gruppen vixter dr ogris eller arter som
vi upplever som problematiska, den andra gruppen ir invasiva
frimmande arter och den tredje dr hotade, fridlysta, arter. Skill-
naden mellan hotade arter, 4 ena sidan, och ogris och invasiva
frimmande arter & den andra dr kanske uppenbar men skillna-
den mellan ogris och invasiva frimmande arter kan nog kinnas
knepig emellanit. Ett ogris dr invasivt i en mening, det sprider
sig ldtt i en viss odlingstyp, till exempel tridgardar, men dock
inte i den mening som myndigheter ligger i begreppet "invasiva
frimmande arter”. Ett invasivt vixtsitt betyder inte automatiskt
att vixten utg6r ett hot mot biodiversiteten. Hotet mot biodiver-
siteten 4r centralt i vad myndigheter menar med invasiv, vare sig
vixten dr frimmande eller inte.

¢

De arter vi faktiskt maste halla koll pa, eller till och med utrota,
ar for tillfillet de som finns med pé eu:s lista 6ver invasiva friam-
mande arter av unionsbetydelse. Nagon gang i framtiden kommer
det nationell lagstiftning kring de vixter som ir av speciellt in-
tresse fOr just Sverige, ett urval av de forvintat virsta skurkarna
listade genom sLu Artdatabankens riskbedémning, som Johan-
na Alkan Olsson, Helena Hanson och Tina D’Hertefeldt skrev
om i det forsta kapitlet: listan 6ver invasiva frammande arter av
nationell betydelse. Bente Eriksen beskrev nagra av kandidaterna i
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forra kapitlet, vilkinda vixter som vresros och lupin, och lite mer
okinda som parkslide. Det dr dock en bit kvar tills ndgra vixter
av nationell betydelse ska bekdmpas enligt lag. Riskbedomning-
en och de foreslagna vixterna dr bara forsta steget av flera pa
vigen mot lagstiftning. Det andra steget, analys av paverkan pa
ckosystemtjidnster, socioekonomisk analys samt kostnads- och
nyttokalkyl har pabérjats men hur lang tid detta tar och nir
allting till slut ar klart finns det nog ingen som vet idag.

Men hur prioriterar man bland vixter utifrin vad som ir
invasivt? Vad ir det for virden som vigs in? Har olika forvale-
ningsmyndigheter olika syn pd vad som 4r av vike? Vad ir viktigt
att ta hinsyn till nir det ska bestimmas vilka vixter — och djur
naturligtvis — som bor hallas borta fran Sverige? Det hir kapitlet
handlar om hur myndigheternas olika intressen paverkar vad som
kan anses vara en invasiv frimmande vixt som behover uppmark-
sammas speciellt. Vad som hamnar pa Sveriges nationella lista blir
i slutindan resultatet av forhandlingar mellan olika intressenter.

¢

Vad ir dd en invasiv frimmande art? Arten ir allts3 frimmande,
men ocksi invasiv. Artdatabanken har definierat bida dessa delar
av det samlade begreppet "invasiv frimmande art” infor arbetet
med risklistan. Vad som ir en frimmande art och hur folk i all-
minhet ser pa vad som ir en frimmande art beskrivs ingiende
av Erik Persson i nista kapitel.

En invasiv art dr en art som har stor formaga att sprida sig i
nagon viss naturtyp. Enligt artdatabankens risklista 4r detta helt
enkeltvad "invasiv” betyder inom forskningen. For forvaltningar
inbegriper det ocksd att arten dstadkommer nagot som far nega-
tiva konsekvenser. Artdatabanken anvinder den definition som
Naturvérdsverket anger i sin ”Nationella strategi och handlings-
plan for frimmande arter och genotyper”, frin 2008: en art som
“hotar biologisk méangfald, orsakar socioekonomiska skador eller
skador pa minniskors och djurshilsa”. Den biologiska méangfald-
en verkar under senare dr ha fact mer tyngd i definitionen, nagot
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som mojligen hinger samman med Eu:s formulering i listan Gver
invasiva frimmande arter av unionsintresse. I Naturvardsverkets
handlingsplan frin 2014 dr en art invasiv om den kan konstateras
“hota eller negativt inverka pa biologisk mangfald och relaterade
ckosystemtjinster”. Riskbeddmningen som Artdatabanken gjort
utgar ocksa bara frin biodiversitet som hotat virde.

¢

Hot mot biodiversitet dr saledes det som maste avvirjas, men ut-
over det spelar hot mot minniskors och djurs hilsa, och sidant
som orsakar socioekonomisk skada ocksi en roll. Artdataban-
kens riskbedomning tittar bara pa hot mot biodiversitet. De
frimmande arter som finns med pa listan bedéms utifran hur
stor spridningspotential de har och hur mycket de paverkar bio-
diversiteten. Vissa frimmande vixter kan ha stor spridnings-
potential utan att forvintas paverka biodiversiteten nimnvirt.
De beddms ha lig risk. En art som daremot har bide stor sprid-
ningspotential och stor paverkan pa biodiversiteten 4r en hog-
riskart. Det finns manga sidana pd listan, men bara nagra fa ir
kandidater for listan 6ver invasiva frimmande arter av nationell
betydelse for Sverige. Att en vixt dr invasiv och frimmande och
dessutom av nationell betydelse betyder alltsd att den utéver det
negativa virdet i att den hotar biodiversiteten, ocksa har andra
negativa virden, eller att den kanske saknar viktiga positiva vir-
den som andra invasiva frimmande arter bir med sig. Syren, en
vixt som far maxvirden i riskbedémningen, kommer enligt de
representanter for myndigheter vi har pratat med inte att komma
ifriga for nigon lagstiftning mot invasiva frimmande vixter.
Inte f6r att den inte sprider sig och inte for att den inte har stor
paverkan pa biodiversiteten, utan for att den har positiva virden
som viger upp. Syren har ett hogt kulturvirde och den ir del
av vad mdinga anser vara svensk natur, eller atminstone trid-
gardskulcur.

Andpra vixter har inte samma starka positiva virde och dess-
utom kanske virderas negativt frin en ekonomisk synvinkel.
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Parkslide har ocksd maxvirden i risklistan, men ir inte i samma
utstrickning som syren en del av vad de flesta anser vara svensk
tridgardskultur eller natur. Daremot hotar den inte bara bio-
diversiteten. Parkslide hotar dven vigar och hus och detir vildigt
kostsamt att dterstilla efter de skador som den dstadkommer.

Om “invasiv” inbegriper att olika virden hotas, som bio-
diversitet, ekonomiska virden och ekosystemtjinster — det som
ekosystem bidrar med till mdnniskans vilfird — kommer vixter
att uppfattas som invasiva i olika utstrickning beroende pa vilka
virden olika intressenter hyllar. Var gist frin Trafikverket nimnde
verkets ldtta nervositet infér bokharabinda, en nira slikting till
parkslide, som planterats som klittervixt pa bullerskydd, medan
representanterna fran Havs- och vattenmyndigheten berittade
for oss att ekosystemtjanster ir ett begrepp som dr “hur brett som
helst” och ser sjogull som ett problem delvis pa grund av att den
hotar ekosystemtjinster som badliv och motorbatsakning.

¢

Vilka prioriteringar gors, och varfor? Listan 6ver de vixtarter som
ar kandidater att tas upp pa den svenska listan 6ver invasiva frim-
mande arter innehéller: blomsterlupin, parkslide, sjogull, sydfyr-
ling/vattenkrassula, vattenpest och vresros. De forsta observatio-
nerna av dessa vixter i vilt tillstdind gjordes mellan 1870 och 1918,
forutom sydfyrlingen som f6rst observerades ar 2016 i Sverige. Alla
de andra har alltsa férekommit vilt i Sverige i mer 4n 100 4r. Nir
blev de da invasiva? Blev blomsterlupinen ett verkligt problem i
och med att ingsbiotoperna i Sverige forflyttades till vigkanterna?
Och parkslide? Har den bara kommit iging ordentligt de senaste
tio dren, eller 4r det hur vi ser pad den som dndrats? Vresrosen?
Nir gick den fran erosionsskydd till invasiv frimmande vixt (av
nationell betydelse)? I en rapport om erosion i Lomma frin 2001
rekommenderas vresros som erosionsskydd. Knappt 20 ar senare
r6js rosorna bort och ir heta kandidater till att hamna pa Sveriges
lista 6ver invasiva frimmande vixter av nationell betydelse.

Men vad kommer att tas bort i framtiden? Kommer andra
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virden att prioriteras? Och kan man stimma i bicken, det vill
sdga sitta upp vixter pa listan dven om de inte ir etablerade hir
innu — men som om de etableras riskerar att sprida sig och hota
biodiversiteten — sa att vi inte introducerar dem aningslést? Hos
Trafikverket dr detta en viktig friga eftersom verket gor nyplant-
eringar vid jarnvigsspar och vigkanter. Trafikverket arbetar uti-
fran en gronlista med vixter som nte medfor risker.

Riksantikvarieimbetet vill bevara virdefulla odlingsmiljoer
och tridgirdar. Miljoerna formar en berittelse om vad Sverige en
ging var. Vixterna i de hir miljoerna utgor inget direkt problem
idag, men klimatforindring och férindrad markanvindning gor
att mojligheten finns att de kan bli invasiva i framtiden. Ska det
kulturhistoriska virdet da spela roll i diskussioner om vad som
ska hamna pa den nationella listan? En gissning ir att ekonomiska
virden, hilsa, och som alltid i grunden, biodiversitet, viger tyng-
re. Skulle vi i sd fall utarma vart (sentida, efter 1800 var det ju!)
kulturarv da?

Vixter forsvinner ocksi. Vad ska de ersittas med? Ett intres-
sant exempel pa vad som skulle kunna hinda fick vi fran repre-
sentanten for Riksantikvarieimbetet. Han berdttade att det pa
Kullaberg finns en unik lavflora som lever pa gamla trad, bland
annat askar och almar. Problemet 4r att almarna ir si gott som
borta nu och askarna lever pa linad tid. Skulle en frimmande,
potentiellt invasiv art som tysklonn vara vird att plantera for att
ridda lavarna? Hir stir biodiversitet mot biodiversitet.

¢

Presentationerna och de tféljande samtalen med representanter
fran myndigheter och organisationer har varit vildigt givande for
oss i projektet. Det dr ldtt att utgd frin att alla arbetar mot sam-
ma mal nir det giller invasiva frimmande vixter, och pa ett sitt
ar det vil si. Alla hyllar biodiversitet som det som ska skyddas,
men fOr varje intressent ir det biodiversitet ur den intressentens
perspektiv. Biodiversiteten ska skyddas samtidigt som de virden
som definierar verksamheten man arbetar i ska tas tillvara. Trafik-
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verket ska anlidgga och underhilla vigar och spér. Skogsstyrelsen
virnar om skogsniringen. Fritidsodlarnas riksférbund om de
mindre tipporna, och si vidare. Kanske dr det inte si underligt
att arbetet med listan Gver invasiva frimmande arter av nationell
betydelse gar langsamt framat.

.

Listips

Den som vill titta nirmare pé riskbedémningarna och myndig-
heters definitioner hittar mer information pa Artdatabankens
och Naturvardsverkets hemsidor.
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