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Nationella Laboratoriet för Vedanatomi och Dendrokronologi, rapport nr 2009:19 
Hans Linderson 

PRELIMINÄR DENDROKRONOLOGISK ANALYS AV 
”JOSKÄRVRAKET”, HANGÖ, FINLAND    

Uppdragsgivare: Stiftelsen för Hangö sommaruniversitet, Fredrik Åberg 
Skolgatan 9,FI-10900 Hangö, FO-nummer 1506232-7 (kontaktperson Odd Johansen) 
Område: Hangö, S Finland Prov nr: 12-17 (totalt: 0-17)       Antal sågprover: 6 (18) 
Dendrokronologiskt objekt: Skeppsvrak undersökts tidigare 2001.  
Information:  
Denna rapport inkopierar även tidigare utförda dendrokronologiska analyser av objektet. Observera 
att dateringsresultaten presenteras på annat sätt i denna version i jämförelse med de äldre gjorda 
över Joskärvraket. Ytterligare analys för att fastställa kärnveds-/splintveds-gränsen är pågående 
varför denna rapport benämns ”preliminär”. 
 
Resultat: 

 
CATRAS  
Dendro 
nr: 

Prov 
Nr : 
 

Träd
slag 

Antal ÅR; 
2 radier om 
inget annat 
anges   

Splint (Sp) 
Bark (B) 
Vank. (W) 

Datering 
av yttersta 
årsring i 
provet  

Beräknat 
Fällningsår 
E(Efter)  
V(vinterhalv-
året) 

Trädets  
Egenålder 
uppskattn 

55214 1 Tall 106 Sp=44? 1593 1593-1649 155-185 

55215 2 Tall 117;1 Ej klarlagt ((1607)) - 123-153 

55216 3 Tall 42;1 Ej klarlagt Ej datering - 54-84 

55217 4 Tall 137;1 Sp=47? 1606 1606-1659 155-185 

55218 5 Tall 147;3 Ej klarlagt 1645 E 1645 172-202 

55219 6 Tall 76:1 Ej klarlagt ((1662)) - 80-110 

55222 7 Tall 90 Sp=34? 1629 1629-1660 130-160 

55223 0 Tall 69;1 Sp=5? 1590 1620-1660 84-114 

55224 11 Tall 323 Sp=53? 1658 1658-1705 380-460 

55225 9+10 Tall 176 Sp =59? 1695 1695-1736 200-240 

55226 8 Tall 147 Sp? 1682 E 1682 200-240 

55523 12ab Tall 123;4 Sp 44? 1622 1622-1676 170-270 

55524 13 Tall 252 Sp 59 1722 1722-1763 340-400 

55525 14ab Tall 148;3 Sp 66? 1689 1689-1719 150-220 

55526 15 Tall 142 Sp 20 ((1658)) ((1678-1738)) 170-220 

55527 16 Tall 139 Ej sp? 1605 E 1605 200-250 

55528 17 Tall 97 Sp 30 ? 1647 1657-1717 150-220 
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Kommentarer och diskussion av dateringsresultaten 
 
13 av 17 prover dateras, ytterligare tre prover har angivits dateringar med dubbla parenteser för att 
visa att dateringsförslagen på dessa är osäkra. Fastställandet av avverkningsåret bygger på att man 
har någon form av ytvedskaraktär, som bark, vankant eller splint. Bark och vankant har saknats på 
samtliga prover. Splinten har varit mycket svåridentifierad i denna virkessammansättning, vilket 
kan hänga samman med att lagringsförhållandena på fyndplatsen är speciella. Endast ”prov 13 och 
15” uppvisar säker splint. Övriga prover har fått en splintbedömning med ”?”, vilken indikerar att 
bedömningen inte är säker. Det bedömda fällningsåret i tabellen bygger på att antalet år i splinten är 
riktig, dessa har därför uttryckts med tunn stil. Viktiga informationer med otvetydiga resultat har 
uttryckts med fet stil. Möjligen kan dateringen av yttersta årsring ge en bild av skeppets ålder. 
 Ett försök att bestämma kärnveds-/splintveds-gränsen på kemisk väg pågår.  
Dateringsresultatens stora spridning kan tolkas i två extrema riktningar eller kombination av dem 
båda.  
1) Timmermännen vid byggandet och/eller erosionen efter förlisningen har fört bort veden i splinten 
och ganska mycket av kärnveden. Så att prov 13 utgör dateringen av hela fartyget. 
2) Att skeppet var i drift länge och exempelvis prov 13 är en lagning. 
 
Många prov daterar varandra inbördes vilket visar att de är hämtade från ett relativt gemensamt 
område, prov 1, 4, 5, 7, 8, 9, 11, 12, 13, 14 och 16. Här ingår prov 13, vilket tyder på att denna 
representera uppförandet av fartyget eller att fartyget har reparerats i sin hemmahamn.  
Övriga daterade prover kan ha samma källort men av tillfälligheter eller speciella ståndortsfaktorer 
går dessa sämre att föra till huvudgruppen. Samtliga daterade prover korreleras bra med 
dendrokronologiska serier från sydöstra Finland och Karelen (Ryssland) upp till så långt norr ut 
som till Ilomantsi. Kronologin som skapats täcker tiden 1336-1722. Trädens egenålder är mycket 
hög i minst två fall runt 400 år, grodd-åren för träden har inträffar på 1200-talet. Man kan fråga sig 
var kan en sådan skog stå, i en tid med hårt virkesutnyttjande. 
Prov 15, ”mellandäcksknä”, uppvisar tydlig splintved tyvärr är dess datering inte helt säker, vilket 
beror på att virket är från ett rotben. Om dateringsförslaget är riktigt och trädet från prov 13 är 
avverkat samtidigt måste detta ha skett någon gång år 1722-1738. Detta begränsade tidsspann är 
mer rimligt än det breda som ges för prov 13 (pga hög egenålder och långsam tillväxt). Det vill säga 
att det mer sannolikt att det är ett fåtal år som skall läggas till år 1722 än att många år skall adderas. 
För att bestämma avverkningsåret på timret föreslås följande provtagningsstrategi.  

A) Två sågprov i ”knän”, ett i skälva böjningen med mest ytvedskaraktär och ett där virket är 
rakvuxet, minst två knän bör provtas på detta sätt. 

B) Bordläggning eller annat rakvuxet timmer som uppvisar virkets naturliga kurvatur som kan 
föras till gruppen daterat virke med oklar splintgräns. 

Kostnader för kompletterande prover oss till handa inom ett år reduceras med 3000 kronor 
(startavgift). Två prover från samma stock debiteras som ett om det anges i följebrev. 
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Faktura framställs senare av Lunds Universitet. 
Mätresultaten kommer att bevaras på laboratoriet och utnyttjas i universitetets forskning. 
Proverna kommer att ingå i RAÄ´s arkiv och förvaltas av laboratoriet. 
Rapporter och andra skrifter angående de dendrokronologiska resultaten tas tacksamt emot. 
Med hälsning och önskan om fortsatt samarbete. 
 
 
 
 
 
____________________________________ 
Hans Linderson, Laboratorieföreståndare 
Lunds Universitet 
Laboratoriet för Vedanatomi och Dendrokronologi, Sölvegatan 12, 223 62 Lund 
E-post: Hans.Linderson@geol.lu.se 
Tel: 046-2227891 , 0738-448812 
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