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Mattias Norbergs yttre ar for den lundensiska eftervarlden mest kant
genom det ungdomsportratt av honom som finns i universitetets konst-
samling. Vid den tid da han forfattade det utlatande vi har ser forsta
sidan av torde han dock mer ha sett ut som pa den infallda gravyren.
Bildkallor: Lunds universitetsarkiv (brevet) och Uppsala universitetsbib-
liotek (portrattet).



En emeritus filler sin dom

— GACKANDE HANDLING | KAND TILLSATTNINGSSTRID ATERFUNNEN

Striden stod mellan “Dahl, Kahl och Skral”. Denna,
for atminstone en av de inblandade, féga smickrande
sammanfattning har tillskrivits Esaias Tegnér." Och den
strid som avsags var den om den lediga professuren i
Osterlandska sprak ar 1824.

Dahl hette i férnamn Peter och var fodd 1787. Han
var i grunden filosof och vid tiden adjunkt? i detta &mne,
men hade dven nagra ganger vikarierat for den mang-
arige tidigare professorn i 6sterlandska sprak, den
berémde Matthias Norberg. Dartill hade han 1820
erhallit hederstiteln professors namn, och hade saledes
den hogsta formella rangen bland de sékande.?

Kahl (fédd 1794) bar egentligen férnamnet Ake
men anvande hellre den latiniserade formen Achatius.
Han var inte bara adjunkt i det berérda dmnet (en
tjdnst han erhallit med fakultetens hoégsta betyg) utan
aven den som i egenskap av vikarie alltsedan hosten

1. Till dem som uttryckt atminstone visst tvivel pa Tegnér
som upphovsman hér Ewert Wrangel i Tegnér i Lund,
(Stockholm 1932), bd 2, s 202 (not 2), samt Krister
Gierow i Lunds universitets historia Ill. 1790-1867
(Lund 1971), s 323. Gierows redogoérelse for den
berorda tillsattningen (s 322f) utgér den huvudsakliga
sekundarkallan for foreliggande artikel och aberopas
darfor fortsattningsvis i noterna endast fér dess mer
specifika uppgifter.

2. Adjunkt var pa 1800-talet, till skillnad fran nu, den
nast hogsta akademiska larartjansten, snappet under
professor.

3. Svante Nordin: Romantikens filosofi — Svensk idealism
fran Héijer till hegelianerna (Lund 1987), s 226f;
Martin Weibull & Elof Tegnér: Lunds universitets
historia 1668-1868 (Lund 1868), bd 2, s 187, 396.

1820 — alltsa i snart fyra ar — hade uppratthallit profes-
surens tjanstedligganden efter Norbergs avgang.*

"Skral” slutligen hette nagot helt annat, ndmligen
Bengt Magnus Bolméer. F6dd 1785 hade han
visserligen en gang i tiden (1808) disputerat for
magistergraden® med Norberg som preses, men sedan
huvudsakligen agnat sig at latin och historia. Det var
i det senare amnet han vid tiden var adjunkt, och
han hade aven vikarierat som professor hari.6 Han var
dartill filosofiska fakultetens notarie.”

Utover denna trio fanns ytterligare tva stkande
som uppfyllde behorighetskraven, vilka bland annat
omfattade att ha speciminerat, alltsa att ha forfattat
och forsvarat en nyskriven vetenskaplig skrift i amnet.
Det var de unga docenterna Henrik Reuterdahl (fédd
1795) och Hampus Tullberg (fédd 1796), den forre
teolog (och blivande biskop i férst Lund och sedan
Uppsala), den senare daremot verksam just inom
Osterlandska sprak.8

4. Weibull & Tegnér 1868, bd 2, s 187, 373. Om Kahl
generellt: se Krister Gierows artikel om honom
i Svenskt biografiskt lexikon, bd 20 (Stockholm
1973-75), s 569f, resp Allan Green: Achatius Kahl -
Lundaprést och Tegnérskildrare; ndgra drag ur hans
levnad (Foreningen Det gamla Lunds arsskrift XLIII;
Lund 1961) dar hans verksamhet inom de 6sterlandska
spraken och tillsattningen 1824 berors pa s 23f.

Datidens motsvarighet till filosofie doktor.

6. Weibull & Tegnér 1868, bd 2, s 195f, 384; se vidare
B. Mollers & K. V. Zetterstéens artikel om Bolméer i
Svenskt biografiskt lexikon, bd 5 (Stockholm 1925), s 292f.

7. Gierow 1971, s 477 (not 11).
8. Weibull & Tegnér 1869, bd 2, s 43f, 105, 373f.
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Som framgatt ovan hade tillsattningen dragit ut pa
tiden. Skalet var framst ekonomiskt: universitetet hade
fler professurer &n man hade I6nebudget for. Att da
|dta en ldgavlionad adjunkt gora en professors tjanst
sparade pengar. Efter att professuren i grekiska blivit
ledig i borjan av 1824 Gvervagde man dartill att sla
ihop denna med den i 6sterléndska sprak.® Det tyckte
dock inte universitetets kansler som i maj samma
ar gjorde en brevledes pastdtning mot konsistoriet
om att drendet nu borde avgéras "“sa fort mojligen
ske kan"."% Kanslerns brev anlande till Lund den
26 maj och upplastes i konsistoriet samma dag. De
akademiska faderna var dock inte redo att skrida till
beslut redan samma dag, utan beslét att boka in ett
extra mote “nasta fran offentliga foreldsningar lediga
Lordagen”, vilket var tre dagar senare.

Enligt datidens regelverk var konsistoriets uppgift
att rangordna de tre framsta av de sokande. Detta
skedde genom att var och en av de 13 nadrvarande
professorerna meddelade sin “topplista”, varefter
det sammanvagda resultatet vidarebefordrades till
Stockholm dar Kungl Maj:t, alltsa konungen och
regeringen, besldét vem av de tre toppkandidaterna
som skulle fa tjansten. Omrostningen utfoll i huvudsak
enhélligt: 11 av de 13 satte Bolméer i forsta hand,
Dahl i andra och Kahl i tredje. Detta kan i var tid
framsta som markligt: borde inte Dahl och Kahl, som
bada bevisat sin @mneskompetens genom att vikariera
pa den berdrda professuren — Kahl dartill i flera ars
tid — ha haft foretrade langt fore Bolméer som knappt
alls agnat sig at orientalistiken pa halvtannat decen-
nium? Forklaringen l&g i att man vid tiden inte bara
beaktade de sbkandes vetenskapliga meriter utan
aven deras senioritet i fraga om tjdnstear. Att det var
detta som satte den aldre Bolméer i toppen framgar
tydligt av protokollen. Redan den forste att yttra

9. Ensadan kombination hade man haft nastan hela
perioden 1682-1812; se Weibull & Tegnér 1868,
bd 2, s 185ff.

10. Citatet ur konsistorieprotokollets referat av
brevet. Den féljande skildringen av behandlingen i
konsistoriet bygger, utéver den sammanfattning som
finns i Gierow 1971, pa originalhandlingarna i Lunds
universitetsarkiv (LUA): Kansliets arkiv 1666-1930/31,
vol A 1:118 (Consistorii majoris renoverade protokoll
1823-1824), protokollen 1824-05-26 (§ 3), 1824-05-29
(8 1) och 1824-05-31 (§ 2).

sig, filosofiprofessor Ebbe Samuel Bring (med vilken
manga sedan bara instamde utan ytterligare argu-
ment) motiverade sin lista med att “Adjuncten Bolméer
dessutom &r aldre Academisk Larare an nagon af sina
medsdkande”, och nar sittande rektor, teologen
Martin Ahlman, som sista talare lade sin rost beteck-
nade han rentav “[s]killnaden i tjanstedr” som “den
enda grund” som motiverade hans resultat; detta
eftersom de sdkandes inlamnade provskrifter “genom
den Philosophiska Facultetens betyg” blivit “forklarade
for lika skickliga”.

Detta — att fakulteten skulle ha bedémt de sokandes
specimenskrifter som jambordiga — var ocksa en faktor
som flera professorer framholl nar de avgav sina vota.
Dock inte alla: en som avvek saval i motivering som
i rangordning var juristen Johan Holmbergson. Han
hanvisade heller inte bara allmant till fakulteten utan
specifikt till den tidigare innehavaren av professuren
i form av “det omdome var store Orientalist Doctor
Norberg meddelat om Sékandenas i Orientaliska
litteraturen aflagda specimina”. Darvid kom han till ett
klart avvikande resultat mot majoriteten. Holmbergson
synes namligen helt ha bortsett fran tjanstearen, och
satte i forsta rummet Kahl, vars arbete av “bemalde
Litterator [Norberg] blifvit pa det mast oinskrankta
satt vitsordat sasom vittnande om grundelig insigt i
amnet”, i det andra Dahl “om hvars specimen samme
Man &fvenledes bestamt yttrat sig, sdsom bevisande
grundelig kannedom” och i det tredje slutligen ett
av de namn som ingen annan uppfort: docenten
Tullberg, yngst av de stkande, om vars skrift Norberg
"ej blott sagt att det hedrar forfattaren” utan aven att
den vittnade "om en god kdannedom af den ifraga-
varande litteraturen”.

Holmbergsons awvikande rést skulle fa stor kon-
sekvens for omréstningen som helhet, men innan vi
gar vidare till detta, lat oss stanna upp och fraga: vad
var detta for norbergskt utldtande som Holmbergson
aberopade sig pa? Var det detsamma som fakultetens,
vilket 6vriga talare tolkade som att samtliga sékande
var likvardiga? Och oavsett om det handlade om ett
eller tva olika underlag: var finns nu dessa? Ty i sjdlva
konsistorieprotokollen finns inga skrivelser fran vare
sig fakulteten eller Norberg personligen bilagda; sa
ej heller i konsistoriets sa kallade manualhandlingar



(ett slags separat forvarande protokollsbilagor).” An
klenare resultat far man i fakultetens protokoll for
den berorda varterminen. Har finns ¢ver huvud taget
inte nagra protokoll alls férda i anslutning till fragans
hantering i konsistoriet, ty terminens sista bevarade
protokoll ar fran sa tidigt som den 3 mars. Ej heller tas
fragan upp tidigare under terminen.'?

Denna lakun i fakultetens arkiv ar jag inte den
foérste att ha konstaterat. Redan Krister Gierow
framholl den nar han behandlade tjdnstetillsattningen
i band 3 av universitetets 300-arshistorik."™ Dock med
ett viktigt undantag: Gierow namner namligen inte
bara sjalva existensen av “Norbergs utldtande” som
"det enda sparet av detta drendes behandlande”, han
citerar dartill en smickrande mening rérande Bolméer
ur det! Gierow hade alltsa for ett drygt halvsekel
sedan uppenbarligen tillgang till samma dokument
som Holmbergson aberopat sig pd. Men var, fragar sig
lasaren frustrerat — ty kallhanvisningarna lyser har med
sin franvaro hos Gierow!

Av en ren slump kan jag i denna artikel besvara fra-
gan. For en tid sedan dgnade jag mig namligen at att
rutinmassigt tillféra aktomslag till handlingarna i en
serie i fakultetens arkiv; en serie f6ga belysande kallad
"Skrivelser fran enskilda personer” och utan nadgon
som helst ndrmare form av innehallslig beskrivning i
da befintliga arkivforteckningar. | huvudsak visade sig
innehallet besta av synnerligen rutinmassiga skrivelser
fran studenter om att fa underga examen eller fa
ut betyg, men sarskilt i en av volymerna — den for
perioden 18009 till 1848 — fanns dven del skrivelser av

11. LUA: Kansliets arkiv 1666-1930/31, vol E 7 A:101
(Consistorii majoris och det storre konsistoriets
manualhandlingar 1824). Den enda handling med
koppling till professuren i 6sterlandska sprak som
aterfinns hari ar ett koncept till rektor Ahlmans
rostforklaring.

12. LUA: Filosofiska fakultetens arkiv 1666-1956, vol A
1 A:16 (Filosofiska fakultetens protokoll 1821-1828).
Eftersom tjansten varit vakant anda sedan 1820 kunde
man i och for sig téanka sig att fakulteten hunnit
bedéma de inlamnade skrifterna redan foére varen
1824, men att sa icke kan ha skett framgar vid en
kontroll av de s6kandes respektive bibliografier (som
finns redovisade i Weibull & Tegnér 1868) vari det syns
att dessa alla trycktes under aret 1824.

13. Se not 1 ovan.

Tva av 1824 ars huvudkonkurrenter: Achatius Kahl
(ovan) och Bengt Magnus Bolméer (nedan); den forre
portratterad av en okand konstnar samma ar som
tillsattningsstriden, den andre 1841 av Maria Ro6hl.
Bildkalla: Esaias Tegnér — en monografi i bild (Malmé 1949).



mer blandat innehall. Och som lasaren kanske redan
har gissat: har av alla stéllen 1dg Norbergs gackande
sakkunnigutlatande fran 1824114

Hur Gierow en gang i tiden kunde ha samma
tur vet jag inte — om det nu inte rentav ar sa att det
ar han som, i egenskap av bibliotekarie pa UB (dar
Universitetsarkivets aldre bestand forvarades pa den
tiden), sjalv har sorterat in brevet i den berdrda serien.

Men oavsett vilket &r det nu alltsa mojligt att i
detalj fa veta vad Norberg hade att sdga om sina
tillténkta eftertradare, och huruvida detta 6verens-
stammer med Holmbergsons referat eller snarare
talade till Bolméers fordel (vilket Gierows enstaka
citat antyder) — alternativt om det framstaller samtliga
s6kande som likvardiga.'®

Det finns tyvarr har inte utrymme att aterge
brevet i sin helhet, utan ett kortare referat med nagra
belysande citat far racka. Man kan da inledningsvis
konstatera att Norberg inte véljer att géra nagon
formell rangordning utan att endast uttala sina omdo-
men om respektive skrift (och det med reservation for
att han inte sjalv kunnat narvara nar dessa framlagts
for disputation), samt att han generellt haller en
valvillig ton. Likval ar det svart att inte se att vissa
av forfattarna far mer odelat berdm an andra, och
att vissa av dem aven foéranleder kritik. Detta galler
bland annat Bolméer'® vars skrift, en éversattning av
ett fornarabiskt diktverk, forvisso betecknas som “ett
séllsyntare icke allenast lardoms utan ock snilleprof”
(den formulering som citeras av Gierow) men dar det

14. LUA: Filosofiska fakultetens arkiv 1666-1956,
vol E 2:4 (Skrivelser fran enskilda personer 1809-1848).
Arkivforteckningen har numera for framtiden
kompletterats med anmarkning rérande Norbergs
brev.

15. En sak man kan notera ar att brevet bar en sekundar
anteckning om att det har visats upp for fakulteten
den 25 maj, alltsa redan innan kanslerns brev anlénde.
Detta bevisar inte bara att det maste ha forekommit
sammantraden i fakulteten under varterminen 1824
for vilka bevarade protokoll saknas; det visar aven att
det faktiskt rorde pa sig i arendet redan fore kanslerns
paminnelse — detta sarskilt som brevet ar avsant redan
den 10 maj, och att Norberg (som vid tiden befann sig
i Harnoésand) dessforinnan forstas maste ha hunnit fa
alla skrifterna skickade till sig och aven lasa dem.

16. Vars namn Norberg f 6 konsekvent felaktigt stavar
med bara ett e.

ocksa anmarks att oversattningen “férekommer pa
sina stallen dels ringare, dels friare, an som borde”.
Avslutningsvis tillfogar Norberg dven reservationen att
"huru langt Forfattarens osterlandska sprakkunskap
stracker sig sig for ofrigt, kan jag icke veta utan annat
bevis derpa an det forelagde”.

Dahls bidrag var en arabisk spraklara, vilken enligt
Norberg skulle “blifva den baste ledsagare, for dem,
som vilja inga pa denna vetenskaps bana”. Dock kon-
staterar han dven att Dahl "ibland Iatit missleda sig”
av tidigare motsvarande larobdcker. Ndgra sadana
reservationer méter inte Kahls skrift om syntaxen i
arabiskan, hebreiskan och syriskan. Hans jamférande
exempel ar tvartom “val valde och utforde, innefatta
mera an de utlofva, och dro mycket larorike”; dartill
resultatet av ett arbete som “forutsatter en skarp
urskillning och vidstrackt beldsenhet i dmnet”.

Tullbergs och Reuterdahls bidrag behandlas mer
kortfattat. Det forra, en syriansk sprakldra, menar
Norberg dock “framstaller i ljuset sdsom pa en tafla
askadeligen det hufvudsakligaste deraf, och hedrar
Forfattaren”; det senare, en jamforelse av profeter i
Bibeln och Koranen, "vitnar [...] i synnerhet om en
lycklig forfattare”.

| var tid kan det synas markligt att man alls &t en
tidigare innehavare av en larostol pa detta satt uttala
sig om sina presumtiva eftertradare, och ett antal
universitetslarare som jag namnt saken for har menat
att det numera vore klart olampligt och till och med
skulle kunna leda till formella éverklaganden.'” For
filosofiska fakulteten 1824 tycks det dock inte ha
kants konstigt att radfraga den voérdade Norberg,
och denne beskriver sjalv i sitt svar uppdraget som
"hedrande” (i sammanhanget bér namnas att det
aven under tidigt 1800-tal nog var ovanligt med
emeriti som uttalade sig pa detta satt, men det helt
enkelt for att de flesta professorer da — i brist pa ett
reglerat pensionssystem — ldmnade sina ambeten forst

17. Faktum ar att Overklagandenamnden fér hégskolan
(OHN) 2017 rev upp ett tjanstetillsattningsbeslut just
pa grundval att en professor emeritus vid samma
institution hade anlitats som "extern sakkunnig”;
se https://www.onh.se/avgoranden/avgoranden/
anstallning/anstallning/2022-10-04-beslut-2017-04-21-
reg.nr-212-154-17. Jag tackar Martin Wahlén for detta
tips.



med doden; Norberg var dock i den ovanliga sitsen
att ha en tillracklig privatformogenhet for att vid 73
ars alder kunna emeritera sig och aterflytta till sin
norrlandska fadernebygd).'®

Oavsett detta formella perspektiv pa saken ar det
hur som helst knappast ndgon tvekan om att det
ar Kahl som far de mest odelat positiva vitsorden i
Norbergs utldtande, och professor Holmbergsons
rankning framstar darfér som den pa strikt merito-
kratiska grunder mest rimliga. Den skulle dock fa
pa sitt satt orimliga konsekvenser. En majoritet av
konsistoriet var ndmligen av uppfattningen att man,
enligt ett gammalt Kungligt brev brev fran 1746,

vid summeringen endast skulle titta pa sjalva antalet
roster de olika kandidaterna fatt, inte hur dessa
graderats. Och eftersom Bolméer inte alls funnits med
i Holmbergsons lista hade han nu endast fatt totalt 12
roster (om an 11 forstaplaceringar) medan Dahl och
Kahl bada fatt 13, huvudsakligen lagre, roster. Det
markliga utfallet harav blev att konsistoriets forslag till
Kungl Maj:t blev i férsta hand Dahl, i andra hand Kahl
och allra sist Bolméer — en rangordning som ingen av
de enskilda rostande forordat!

Hoga vederborande i Stockholm valde dock att
strikt ga pa senioritetsprincipen, sa i slutandan tillfoll
professuren alltsad anda den “skrale” Bolméer, som
sedan satt pa posten anda till sin dod ett kvartssekel
senare.

Ndagra av 1824 ars konkurrenter har sjélva senare
berort historien i skrift, daribland Reuterdahl som i
sina memoarer sjalvkritiskt erkdnner att hans provskrift

18. Rérande bristen pa pension for datida
universitetslarare, se forf:s uppsats “Om nar problemet
med ‘alderstigne Professorer, som aro oférmogne
att skota sina embeten’ [6stes — 150 ar sedan de
forsta pensionsmojligheterna for universitetslarare”

i /Z\rshégtid, Lunds universitet 27 januari 2023 (Lund
2023). Rorande Norbergs formogenhet, se t ex Gunnar
Jarrings artikel om honom i Svenskt biografiskt
lexikon, bd 27 (Stockholm 1990-91), s 252f.

19. Mot detta reserverade sig tva av de narvarande:
filosofen Bring och botanikern Agardh, bada menande
att det kungliga brevet fran 1746 i praktiken vore att
betrakta som upphavt. Aven Holmbergson tog vid
paféljande konsistoriemote den 31 maj upp fragan
och foreslog att man genom kanslern skulle be om ett
fortydligande rérande hur réstrakningen egentligen
borde ske. Enligt Gierow 1971, s 323, blev det dock
aldrig nagot av med detta.

inte bara inneholl “fel, temligen betydliga fel” utan
att den i efterskott dven framstod som utmaérkt av
“mycken omogenhet och icke sa liten flard”. Han
erkande ocksa att Kahl var “atminstone i den gram-
matiska delen af spraken skickligare”.2° Kahl & sin sida
kommenterar i sitt verk Tegnér och hans samtida i
Lund endast kortfattat sjalva tillsttningshistorien, dar
han (inkluderande sig sjalv i tredje person) uttrycker att
"[ilngen bland dem, hvilka anmalte sig som sdkande
till den 6sterlandska sprakprofessionen efter Norberg
[...] ansags fullkomligt kunna ersatta 'Orientens van
och Nordens heder'".2" Nar han pa ett annat stélle

i boken mer allmant kommer in pa Bolméer som
person anar man dock av slutklammen i en annars
till synes smickrande karaktaristik att Kahl nog anda
tyckte att det fanns en inbordes kvalitetsskillnad
mellan de s6kande. Ty efter att ha berémt Bolméer
som “en glad och treflig séllskapsman”, vilken
“[n]aturen tycktes hafva amnat [...] till en plats vid
hofvet och i de hégre samhallskretsarna, der han
kunnat representera, ty hans utseende, hallning och
satt att vara antydde hag och fallenhet for chefskap”,
sa skriver Kahl att man "gjorde oratt, om man sade,
att han icke afven som professor var pa sin plats.”
men lagger sedan till att “en profession i historien,
deri han fran borjan var anstalld, hade vida mera
passat honom &n en i orientalspraken.”?? Senare
historiker och biografer har i princip samstammigt
instamt hari, och man tvingas konstatera att det

nog inte bara var synd for Achatius Kahl utan dven
for Lunds universitet att inte fler personer ar 1824
resonerade som professor Holmbergson.

Fredrik Tersmeden
Fil dr h ¢, arkivarie vid Universitetsarkivet

20. Henrik Reuterdahl: Arkebiskop Henrik Reuterdahls
memoarer (Lund 1920), s 79f.
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