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Lika infor lagen?

Thomas Malm
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MEDELTIDA RATTSKIPNING: GRIS INFOR SKRANKET. FOTO: WIKIMEDIA COMMONS

Djurrittsaktivister vill ge djur juridiska rittigheter. Men bara ménniskan
kan tinka i moraliska termer och skilja mellan gott och ont.
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Pa en militarforliggning ndgonstans i Sydsudan avtjdnar en fange sitt tredriga fingelsestraff for att
ha bragt en 45-arig kvinna om livet. Lite vl kort pafoljd, kan tyckas, men i 6vrigt en foga
uppseendevickande nyhet, om det inte vore for en kurits detalj. Drdparen dr nimligen en —
getabock! Han dr ensam skyldig, 16d domslutet, men eftersom en get inte gdrna kan avkrivas
skadestand tvingades hans husbonde att ge fem kor till den ihjédlstingades familj, och i sinom tid
ska dven geten tillfalla de fororittade (Times Now 25/5 2022). Vad detta dn siger om hur
kvinnans liv virdesitts, lir geten sjdlv inte fatta att han har begatt ndgot fel. Och det torde for sin
del inte heller den bjorn gora som i Kazakstan 2005 fick 15 ars fingelse for tva fall av misshandel
(News1818/11 2019). Att betrakta geten och bjornen som rittssubjekt dr pa sitt sétt lika
fordomsfullt som att utan samvetskval utsitta dem for onodigt lidande bara dérfor att de ér djur.
Det dr viktigt att i moraliskt hdnseende skilja mellan djuren och oss, for det dr nagot unikt
minskligt att vi kan finna fornuft och medkinsla som mojliggor vér fortsatta samexistens med
andra arter.

Nir Carl von Linné gav oss det vetenskapliga namnet Homo sapiens var det — som han pa dldre
dagar uttryckte det i sitt tal Deliciae naturae (1772) — utifran overtygelsen att ”Minniskan skiljes
ifran de andre Djuren férndmligast med Fornuftet, uti hvilket hon sa mangfalt vida 6fvergar dem,
at man maste tilstd, det Naturen hér gjort det hogsta luftsprang”. Idéhistorikern Gunnar Broberg
forklarar i sin biografi Mannen som ordnade naturen (2019) att epitetet sapiens, ”den visa”, star
fér ”en dygd som vi uppnar genom god uppfostran och naturlig kultivering [...] och ir alltsa nagot
vi blir snarare dn nagot vi dr fran boérjan”. Den drbarheten kan bara vi férstd och handla efter.

Antropocentrism, att sitta mdnniskan i alltings brannpunkt, var sjilvklart f6r Linné dven om ingen
i hans samtid anvinde det begreppet. Numera ir det dock ménga som oroar sig 6ver denna
forment 6verldgsna attityd och hinvisar till Arne Nass och andra djupekologer som férordat ett
mer bio- eller ekocentriskt perspektiv. Samtidigt tvingas vi erkidnna att det dr just ddrfor att vi dr
minniskor som vi faktiskt kan tinka och tala om sddant som natur, ekosystem, organiskt liv och
fridlysning.

Det dr 4 andra sidan ingen ursikt for att favorisera var egen art enligt ett monster med paralleller i
rasism och sexism. For detta hittade den brittiske psykologen Richard D Ryder 1970 pa

ordet speciesism, som nagra dr senare populariserades av den australiske filosofen Peter Singer i
boken Animal Liberation (1975), eller i svensk 6versittning Djurens frigérelse (1992), som
nirmast kommit att bli en bibel for dem som kdmpar for en egalitir artuppfattning och kriver att
djur ska ges juridiska rittigheter.

Om djur och minniskor ska vara lika infér lagen, blir getens och bjérnens hir nimnda 6den inte
lika besynnerliga som de i férstone kan verka. Unika dr de inte heller, for listan pd djur som under
historiens gang fatt utstd vedergillning for lagstridiga handlingar &r lang. Sdrskilt under
medeltiden stilldes savil grisar, tjurar och histar som rattor, 16ss och skalbaggar infor skranket,
berittar lingvisten och djurrittsforesprikaren Edward Payson Evans i standardverket pa
omradet: The Criminal Prosecution and Capital Punishment of Animals (1906). Och urdldriga
uppfattningar om kreaturs skuldbdrdor 6verlevde bade "morka” och ”upplysta” tidsepoker.
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Pa 1750-talet hingdes till exempel en fransman f6r otillborligt konsumginge, och det var forst
efter ett vilformulerat 6verklagande som den medatalade - ett stackars dsnesto — frikdndes frin allt
ansvar. Diremot hjilpte inga forsvarstal den schifer i Kentucky som, enligt Jan Bondesons
essdsamling Lirda grisar och falska sjojungfrur (1994), efter ett mordférsok 1926 avrittades i
elektriska stolen. Mycket har hint under de nira hundra dr som forflutit, men juridikprofessorn
Jen Girgen har i en artikel tagit upp flera sentida fall frdn USA ddr hundar démts efter

lagboken (Animal Law Review at Lewis & Clark Law School, 2003).

Knappast dr det sd samtidens djurrittsforesprakare tinker sig juridiska tillimpningar, men i grund
och botten dr de ndimnda straffdomarna inte mer absurda dn en som avkunnades i Ecuador 2019
och som vi enligt Nikolas och Ingrid Bergs samt Martin Hultmans bok Naturens rittigheter (2019)
tydligen ska se som foredomlig. Hajar blev dd malsdgare i en rittsprocess angdende illegalt fiske
kring Galdpagosdarna. Lis och bom blev det f6r batens kapten och besittning. Forfattartrion
kallar detta ”en framgang”, vilket det onekligen var f6r de advokater som foretridde hajarna. Men
de fenstympade offren var doda, och deras levande sliktingar simmade vidare ovetande om
minniskors syn pa ritt och fel utan att i sin tur riskera mordatal med exempelvis sjolejon som
malsdgare. Vad de sistnimnda skulle anse fir vara osagt, for vi kan ju inte kommunicera med dem
om den saken — en nog sa viktig poing.

”Vi dr naturen och naturen &r vi”, konstateras det ocksa i boken, som enligt omslagets
baksidestext ”banar vig for en héllbar kultur, ddr vi minniskor kan sluta fred med jorden”.
Citaten dr nirmast programmatiska for den djur- och naturrittighetsaktivism som vunnit
anhidngare virlden 6ver. Jag har for linge sedan tappat rikningen pd studentuppsatser i mitt
dmne, humanekologi, dir det argumenterats for att uppdelningen mellan natur och samhille ar
felaktig. Alla varelser har lika stor ritt att existera, brukar budskapet lyda, och vi har ingen ritt att
diskriminera och betrakta andra arter sdisom resurser eller storningsfaktorer. Ofta undrar jag om
skribenterna insett att biologisk mangfald inte bara dr pollinerande fjédrilar och sjungande
knolvalar, utan dven parasiter och bakterier som virlden vore bittre forutan. Det har bland annat
Virldshilsoorganisationen WHO tagit fasta pd och ndstan helt lyckats utrota

medinamasken (Dracuculus medinensis), som annars skulle ha fortsatt att fororsaka miljontals
minniskor och djur plaga i Afrika och Asien (Time.com 23/1 2015).

Att minniskan dr bade direkt och indirekt ndrvarande i naturen dr sa klart riktigt, liksom att var art
tillkommit via evolution och sdtillvida dr natur. Men det finns tva viktiga och ofrankomliga
skillnader mellan naturen och det minskliga samhillet. For det forsta rader vi 6ver samhillets
ordning men inte dver naturlagarna, och for det andra dr det bara midnniskor som kan férutsittas
fundera 6ver moralfragor. Fullkomligt meningslost vore att forbjuda djur att angripa minniskor.
Betydligt vettigare dr att stifta lagar om djurhallning, jakt, fiske och forebyggande dtgirder samt
diskutera limpliga pafoljder for de enda som kan begripa bestimmelserna och vad det innebir att
overtrdda dem - andra ménniskor.
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Moralen kan som bekant se ritt olika ut 6ver tid och fran den ena kulturen till den andra. Men vad
som varit universellt och unikt fér ménsklig samlevnad 6verallt och i alla tider 4r behovet av ndgon
sorts moral. Som Konrad Lorenz noterade under rubriken ”Moral och vapen” i sin klassiker I
samsprdk med djuren (1949, sv. 6vers. 1953) har minniskan ingen naturlig instinkt att avstd fran
att doda den som pa nagot sitt ber om férskoning. Bland vargar fungerar det diremot sd, forklarar
han, att nédr den ena individen i en potentiell kamp pd liv och d6d exponerar sin sarbara hals
avhdller den 6verldgsne sig fridn att hugga till. Hos méinniskor utrustade med tillverkade vapen
maste det en god stridsmoral till f6r ndgot motsvarande, men den dr pa intet sdtt instinktiv eller
sjdlvklar.

Nu hor det till saken att vargars beteende infér den svagares halsblottande bara giller artfrinder
emellan och alls inte har med barmhirtighet att gora. Ett fir kan inte rikna med att komma undan
en hungrig varg genom att vinda halsen till. Inte heller skulle det vil - om nédvindiga
forutsdttningar fanns — instimma i ”Den universella deklarationen om Moder Jords rittigheter”
uti vilken det stdr att ldsa att varje art har ritt att utfora sin roll i Moder Jord for sitt harmoniska
funktionssitt”. Sjilvfallet kan harmoni rada mellan individer, som lat oss siga tackan och hennes
lamm, men 6verordnat detta finns den outtalade principen om att dta eller dtas som gar att skonja
bakom vargens attack. Det ger oss varken anledning att anklaga vargen for bristande moral eller
tillmita faret egenskapen att kdnna sig ”krankt” 6ver att std pd nigons meny. Visst foljer vargen sin
naturgivna instinkt, medan ménniskan har mojlighet att efter begrundan utforma sin matkultur
vegetariskt. Men om vi forutsitter att alla djur har lika stor ritt att finnas till, kan det inte gora
nagon moralisk skillnad vem som éter firet — och snabb och smirtfri 4r déden verkligen inte i
vargflockens kiftar.

Tankegdngen aktualiseras genom att vargar som de senaste dren etablerat sig i norra Skane rivit
flera far, vilket lett till att Linsstyrelsen beslutat om skyddsjakt (SVT Nyheter 29 /11 2022). Sa har
ocksa medborgarna till skillnad fran faren ritt att kriva att myndigheterna i mojligaste mén foretar
atgirder mot forlust av egendom. Sjélvfallet motsédger inte detta att kritter virnas och tas vil
omhand. Fredrika Bremers ord i Grannarna (1837) til 4n idag att betdnkas: ”Alla djur vid garden
skola vardas med stOrsta omsorg samt bemotas vinligt och dmt. De skola lefva lyckligt. [...]
Slaktandet skall sd tillga, att djuren sa litet som mojligt plagas dérav.” Sétillvida foresprakade hon
djurskydd men inte djurritt, for hon motsatte sig inte avlivandet rent generellt. ”Ett knivstygn
skall genast ge dem d6den och frilsa dem fran tortyren”, tyckte hon betriffande fiskar och fiaglar
samt tillade: "Huru mycket on6dig grymhet utofvas icke alla dagar, endast derfor att man icke
tinker pd vad man gor!”

Sjuttio dr senare utgav en annan svensk, polarforskaren och botanisten Alfred Gabriel Nathorst, en
bok med den fragande titeln Hafva djuren rittighet att lefva? (1907). Hans svar blev jakande, men
med forbehall: ”De enda inskrinkningar, som dirvid bora fa ifrigakomma, dro sddana, som
foranledas ddraf, att samma rittighet dfven tillkommer ménniskan. Nir midnniskan behofver
djuren till foda eller kldder (icke till lyx eller prydnad), eller nér hon for sin egen tillvaro nédgas
virja sig mot djur, som trakta efter hennes lif eller som hota att 6deldgga hennes dgodelar, dr hon
blott i sin goda ritt ndr hon dodar dem. Sd kommer dirtill 4fven hvad som fordras af vetenskapen,
en i det stora relativt obetydlig tribut.”
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Nathorsts perspektiv var ambivalent genom att tillerkinna minniskan privilegiet att i egna syften
formena djur det fortsatta liv som de har ritt till. Detsamma kan ségas om den som kanske blivit
mest kind av alla sentida djurrittsféresprakare, Peter Singer, for inte heller han forkastar var ritt
till sovel. Istillet fokuserar han sisom utilitarianist pa formdgan att minimalisera lidande och
maximera goda konsekvenser. Om det gir att tillfredsstilla manga ménniskors fodobehov genom
att under drigliga omstindigheter foda upp kycklingar och slakta dem smirtfritt samt direfter
ersitta dem med nya, ser han det som fullt acceptabelt. Men precis som Bremer och Nathorst
utgdr han da fran ett manskligt rittighetsansprak.

Ndagot annat réttighetsansprak dn det minskliga dr inte heller rimligt anser en av Singers svenska
kolleger i en nyutkommen bok: Animal Suffering, Human Rights, and the Virtue of Justice (2023).
Forfattaren, Per Bauhn, dr professor emeritus i praktisk filosofi och tar sig i en serie essder an den
kontroversiella problematiken med skarpsinne och littbegriplighet som gjort honom till en av
samtidens verkligt ldsvirda tinkare och debattorer. Speciesism dr enligt honom ofrdnkomlig, men
maste inte innebdra likgiltighet for andra varelsers vilbefinnande. Just darfor att vi formar
uppfatta skonhet och tinka i moraliska termer kan vi bejaka det goda i och omkring oss. Den som
har fatt sig inpréintat principer om rittvisa inser ocksd skillnaden mellan bruk och missbruk av
djur, att aldrig fororsaka vare sig minniskor eller djur onddigtlidande.

Djurrittsforesprakare sdger sig gdrna vilja inta ett ”zoocentriskt” perspektiv genom att fora
djurens talan. Men kan egentligen nadgot vara mer antropocentriskt och speciesistiskt dn att se oss
sjdlva som de bidsta uttolkarna av djurens bista? Och vad ska vi siga om begreppet non-human
animals, som numera ofta forekommer i engelsksprakig litteratur, eller att som rittsteoretikern
Tomasz Pietrzykowski i Personhood Beyond Humanism (2018) med minniskan som
referenspunkt foresld att djur ska ses som ”icke-ménskliga subjekt” eller ”icke-ménskliga
personer”? Det innebir att tillimpa minskliga virderingar pd andra arter. Om vi verkligen ska
respektera alla djur precis som minniskor, maste det rimligtvis innefatta bade vargens och vara
egna artfrinders ritt att dta kott. Annars skiljer vi mellan djur och djur — och vad dr vil detta om
inte ett uttryck for speciesism?

For att atervinda till Bauhn, ser han lika lite som Bremer, Nathorst eller Singer nagot principiellt
felaktigt med att inta animalisk f6da. Bland djuren gor en stor andel arter precis detsamma, men i
enlighet med instinkter som inte har ndgot att géra med moral. Sérskilt industriell kéttproduktion
och vissa laboratorieforsok kan kritiseras ifrdga om fororsakat lidande, och djurhéllningen har
forvisso miljokonsekvenser virda att uppmirksamma. Men da dr det verksamheten som dr
diskutabel och fragan om rittigheter handlar helt om minniskor. Det dr hir argumenten skiljer sig
fran Singers. Vi kan ta oss ritten att dta kott, men det dr ocksa vars och ens ritt att avstd, menar
Bauhn. De som sysslar med uppfédning, jakt, fiske, slakt eller experiment bor & sin sida ha
skyldighet att f6lja ett regelverk som ir sa utformat att det minimerar djurs lidande. I enlighet
med det dr for 6vrigt den svenska djurskyddslagen (SFS 2018: 1192) utformad och ddrmed vil i
linje med vad Fredrika Bremer foresprdkade pa sin tid. Att det i praktiken sedan ryms mycket
ovrigt att 6nska dr en annan sak som motiverar kampen for djurens vilbefinnande, men utan att
dirmed ge dem en rittighetslista.
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”Det dr viktigt att i moraliskt héin-
seende skilja mellan djuren och oss,
for det dr i ndgot unikt minskligt

Vi
kan finna fornuft och medkinsla
som mojliggor var fortsatta
samexistens med andra arter.”

Sjdlv minns jag vad min mor sa till mig nir jag som sexaring fick min férsta guldhamster. Den var
helt beroende av mig och dérfor maste jag ta vil hand om den, for annars skulle den sakta
forsmikta till dods och i sd fall skulle jag ha varit en délig husse. Att det sedan blev mor som skotte
den berodde pa att jag var for liten och omogen att ensam kunna anfértros uppgiften. Hon
resonerade nog kort och gott som s, att om hon képt mig en hamster sa hade hon dven tagit pa
sig uppgiften att som gott foredome se till att den fick omvardnad.

Tyvidrr lever hamstrar inte lingre dn ett par dr, sd den som skaffar en siddan 4t sitt barn far rikna
med att det fills tdrar inom en ritt snar framtid. Det dr forstds inget fel i att vare sig sma eller stora
kdnner sorg efter en skyddsling, men det dr viktigt att tidigt i livet ldra sig forsta att det trots allt
handlar om djur. I det avseendet delar Per Bauhn en erfarenhet med barnbdckernas Emil i
Lonneberga, for som smapojkar hade bada varsin griskulting som sillskapsdjur innan den gick till
slakt.

Det dr mojligt att halla tva tankar i huvudet samtidigt, forklarar Bauhn: att inte se motsatsen
mellan att ge djuren god omvédrdnad och att i sinom tid lata dem avlivas. Men som sagt, den
insikten kan dven den fa som inte tillbringat barndomen p4 landet. ”Jag tror att den gode Guden
har skapat guldhamstern just for de stackars djurvinner som bor i en storstad”, skriver forresten
Konrad Lorenz helt fértjusande i I samsprdk med djuren.

Vi har goda skal att kritisera kottindustrin for lidande och miljopdverkan som verksamheten
resulterar i. Men det ska regleras genom regler fér minniskor, inte genom att rittigheter ges till
djur eller ’Moder Jord”. Om vi lever upp till den malsdttning som underforstds med artnamnet
Linné gav oss, behover vi visst inte skimmas fOr att vara speciesistiska — och det &r vi allihop.

Thomas Malm

Professor i humanekologi vid Lunds universitet
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