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Sammanfattning / Summary

Sammanfattning pa svenska

Projektet Sol i gemenskap. deltagande, organisation och regelverk (SiG) syftade till att un-
dersoka hur deltagande, organisation och regelverk paverkar de allménna villkoren for s&
kallade ’solgemenskaper” samt vilka grupper som investerar i gemensamt dgd solelproduk-
tion 1 Sverige. Det har gjorts genom en kartldggning av befintliga solgemenskaper och re-
gelverk for gemensamt dgd elproduktion i Sverige, intervjubaserade fallstudier samt en enkit
till medlemmarna i tre av de identifierade solgemenskaperna. De huvudsakliga resultaten av
studierna kan sammanfattas i tre punkter:

1) Solgemenskaperna dr mycket homogena med avseende pé bdde medlemssamman-
sattning och deltagande, organisation och regelverk. Det gor det svart att sdga hur de
tre faktorerna paverkar vilka som investerar i gemensamt dgd elproduktion.
Samtidigt visar det att solgemenskaperna endast i begransad omfattning kan for-
vantas bidra till politiskt satta mal om 6kad mangfald och inkludering 1 energisy-
stemet.

2) Det saknas regelverk och stodsystem for gemensamt dgd elproduktion i Sverige.
Relevanta EU-direktiv har inte inforlivats i den svenska lagstiftningen och det saknas
en Oversittning av flera nyckelbegrepp, som kan ha betydelse for vilka som i
framtiden kan vara medlemmar 1 sol- och energigemenskaper.

3) Svenska solgemenskaper motsvarar bara delvis de forvéntningar som finns pé
energigemenskaper inom forskning och politik. Bland annat 4r medlemmarna inte
alltid knutna till en viss plats och de &r heller inte sérskilt aktivt involverade i ledning,
beslutsfattande eller andra aktiviteter.

Sammantaget visar resultaten att det behovs ett bredare, mer tilldtande perspektiv pa energi-
gemenskaper som tar hinsyn till att energigemenskapernas &ndamél kan vara energiomstill-
ning snarare @n social interaktion och energiréttvisa, att lokal forankring kan uppnds péd andra
sétt 4n genom att medlemmarna bor nira varandra och anldggningen samt att en kénsla av
samhorighet och gemenskap kan vara baserad pa ett gemensamt intresse snarare dn pa soci-
ala relationer och deltagande i gemensamma aktiviteter.

Ur ett policyperspektiv visar studien att energigemenskaper i Sverige 1 dagsldget inte har
sarskilt goda forutsattningar att bidra till ett breddat deltagande i energisystemet, vilket in-
nebdr att andra slags styrmedel behdvs for att uppné sadana politiska mél. Det kan 4nd4 vara
motiverat att forbattra forutsittningarna for energigemenskaper ur ett omstéllningsperspek-
tiv, vilket krdaver bade en barridranalys och en tolkning av EU:s regelverk for energigemen-
skaper utifran svenska forhallande och forutsittningar.
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Summary in English

The purpose of the project Community solar: participation, organization and regulation was
to examine how participation, organization and regulation affect the conditions for solar
communities in Sweden and which citizens choose to participate. This was done through a
mapping of existing solar communities and regulations for jointly owned electricity
production in Sweden, interview-based case studies, and a questionnaire sent to the members
of three of the identified solar communities. The main results of these studies can be
summarized in three points:

1) The Swedish solar communities are very homogenous with regard to both member
composition and participation, organization and regulation. This makes it difficult to
determine how the three factors influence who participates in jointly owned
electricity production. The results also show that the solar communities only to a
limited extent can be expected to contribute to politically set goals of increased
diversity and inclusion in the energy system.

2) There is a lack of regulations and support systems for jointly owned electricity
production in Sweden. Relevant EU directives have not been implemented in
Swedish legislation, and there is a lack of translation of several key concepts that can
have a determining influence on member selection in the future.

3) Swedish solar communities only partially meet the expectations on energy
communities found in research and policy. Among other things, the members are not
always connected to a particular place, and they are also less actively involved in
management, decision-making and other activities than presumed.

Overall, these results show that there is a need for a broader, more allowing perspective on
energy communities, which takes into account that the aim of an energy community can be
to contribute to the energy transition rather than to achieve social interaction and energy
justice, that local anchoring can be achieved in other ways than through geographical
proximity of members and plants, and that a sense of community and belonging can be based
on a common interest rather than on social relationships and participation in common
activities.

From a policy perspective, the study shows (1) that energy communities in Sweden are
unlikely to contribute to broader participation in the energy system, which implies that other
policy instruments are needed to achieve such political goals, and (2) that it still can be
justified to improve the conditions for energy communities from a transitions perspective,
which would require both a barrier analysis and an interpretation of relevant EU regulations
for energy communities based on Swedish conditions.
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l. Inledning

I detta avsnitt beskrivs projektets bak-
grund, syfte och fokusomrdden samt pro-
Jjektets finansiering och huvudman.

.1 Bakgrund

I Sverige ar utvecklingstrenden for solel i
stark tillvdxt, men andelen solel i det
svenska energisystemet dr fortfarande li-
ten. Den outnyttjade potentialen dr ddrmed
fortsatt hog — sérskilt om ett brett generellt
intresse kan skapas hos allménheten for att
investera 1 solel.

Det finns flera anledningar till att det &r
angelédget att inkludera fler grupper i sam-
hillet 1 omstillningen av energisystemet.
En bredare inkludering kan underlatta om-
stallningen genom att fler bidrar med in-
vesteringskapital [1] och genom 6kad lo-
kal acceptans for fornybar elproduktion
[2]. En bredare involvering kan ocksa ses
som en forutséttning for att medborgarna
ska kunna bli ”aktiva spelare” i energiom-
stdllningen [3] och kan leda till en demo-
kratisering av energisystemet genom att
bidra till en jimnare fordelning av d4gande
och nyttor av elproduktion mellan olika
grupper [4, 5]. Med o6kad elektrifiering av
olika samhillssektorer blir elektricitet en
forutséttning for ett hallbart vardagsliv,
vilket ytterligare 6kar kraven pa att skapa
mer inkluderande system och 16sningar.

I ”Clean Energy for all Europeans”
framhéver [6] potentialen med energige-
menskaper for att utveckla en inkluderade,
jamlik och effektiv energimarknad (se
aven Elmarknadsdirektivet [7] och Forny-
bardirektivet [8]). Energigemenskaper ar
en paraplybendmning pa olika slags ge-
mensamt dgande av energianldggningar.
De ir (oftast) 6ppna, frivilliga, autonoma,

medlemskontrollerade och icke-kommer-
siella initiativ for energigenerering.

I teorin kan energigemenskaper gora
det mojligt att inkludera dem som av olika
anledningar inte kan investera i en egen
solanldggning, till exempel pa grund av att
de inte har tillgang till nagon lamplig fas-
tighet eller inte har rdd att bekosta en hel
anldggning [9, 10]. Genom att 14gga fokus
pa lokalt engagemang och kooperativa
véirderingar kan energigemenskaper dven
involvera andra grupper dn dem som trad-
itionellt sett investerar 1 fornybar el, t.ex.
kvinnor [11] och personer som ér intresse-
rade av den sociala nyttan av lokal, forny-
bar elproduktion [12].

Tidigare forskning har dock visat att
dven om energigemenskaper i teorin kan
gora det mojligt for fler grupper att inve-
stera i elproduktion ser det inte alltid ut sa
1 praktiken [5]. Bland annat har studier
frdn Tyskland och USA visat att hogin-
komsttagare, universitetsutbildade och
mén dr overrepresenterade bland medlem-
marna i energikooperativ [5]. Det ar darfor
fortfarande oklart vad som paverkar vilka
som viljer att investera i energigemen-
skaper [13]. Det innebér att vi inte vet hur
och under vilka forutséttningar energige-
menskaper kan gora t.ex. solel tillgdnglig
for fler grupper i1 det svenska samhdllet.
Projektets Overgripande malséttning har
dérfor varit att identifiera under vilka for-
utsdttningar energigemenskaper kan bidra
till en breddad utbyggnad av solel i Sve-
rige.

.2 Syfte och fokusomraden

Tidigare forskning pekar pa att delta-
gande, organisation och regelverk kan pa-
verka vilka som engagerar sig i energige-
menskaper. Projektets syfte har darfor va-




rit att undersoka hur dessa faktorer paver-

kar de allménna villkoren for solgemen-

skaper samt vilka grupper som investerar i

gemensamt dgd elproduktion, sdrskilt sol-

el, 1 Sverige.

1) Deltagande. Energigemenskaper kan
krdva mer eller mindre engagemang
frén sina medlemmar och vara mer eller
mindre lokalt forankrade, vilket kan pa-
verka vilka grupper som investerar i
dem [14]. Relationen till lokala energi-
bolag kan ocksé ha betydelse. I Sverige
har flera solgemenskaper initierats av
kommunala energibolag [15, 16], men
tidigare studier visar att projekt som
startas av elbolag dr mindre inklude-
rande @n andra [17].

2) Organisation. Energigemenskaper
skiljer sig & med avseende pa maél, bo-
lagsform, hur de finansieras, dgs och
styrs samt hur de som investerat far av-
kastning pa sin investering [18-20]. Sa-
dana skillnader skulle kunna leda till att
olika slags energigemenskaper attrahe-
rar olika personer, bland annat kvinnor
respektive mén [11], eftersom de som
investerar i sol har olika motiv att inve-
stera [21 22] och tillgang till olika
mycket resurser [3, 17].

3) Regelverk. Olika slags politiska ram-
verk kan paverka vilka som vill och kan
engagera sig i energigemenskaper [3,
23]. Det ror bl.a. vilka juridiska bolags-
former som finns tillgdngliga och hur
de styr vilka som fér investera i olika
slags anldggningar [18, 24], hur lag-
stiftningen som ror prosumtion av el
(t.ex. regler om skatteavdrag och netto-
debitering) ser ut [25] samt hur gene-
rosa och stabila de generella stdden till
fornybar energi och solel dr [26, 27].

For att uppna syftet har projektet varit in-
riktat pé att:

= kartldgga solgemenskaper i Sverige
och undersoka hur de ar organise-
rade;

= studera 1 vilken utstrickning och
hur medlemmarna deltar 1 solge-
menskapernas verksamhet;

= undersoka hur politiska regelverk
och stodsystem paverkar solgemen-
skapernas forutsittningar; samt

= sprida resultaten av ovanstaende
studier till relevanta avnédmare (t.ex.
elbolag, ekonomiska foreningar,
konsumenter och politiska besluts-
fattare).

[.3 Finansiering och forskargrupp

Projektet finansierades av Energimyndig-
heten inom ramen for programmet El fran
solen (dnr 2020-008956).

Det genomfordes under perioden 1 ja-
nuari 2021 till 31 december 2023 i samar-
bete mellan Institutionen for teknikens
ekonomi och organisation vid Chalmers
tekniska hogskola och Internationella Mil-
joinstitutet (IIIEE) vid Lunds universitet. I
projektgruppen ingick professor Anna
Bergek (Chalmers, projektledare), profes-
sor Jenny Palm (IIIEE), forskarstuderande
Maria Altunay (Chalmers) samt projektas-
sistent Ellen Boije af Gennés Erre (IIIEE).
Projektet har samarbetat med andra narlig-
gande projekt pa respektive ldrosite.




2. Projektuppfoljning

1 detta kapitel preciseras projektets syfte,
mal och malgrupper. Direfter beskrivs
projektets genomforande, mdluppfyllelse
och forvintade effekter. Delar av uppfolj-
ningen har tidigare presenterats i ldges-
rapporter m.m. till Energimyndigheten
och beskrivs ddrfor inte i detalj hdr.

2.1 Syfte och mal

Som ndmndes i inledningen var projektets
syfte att undersoka hur deltagande, orga-
nisation och regelverk péaverkar villkoren
for solgemenskaper och vilka grupper som
investerar i gemensamt dgd solelproduk-
tion, for att kunna ge rekommendationer
om hur solgemenskaper kan utformas for
att bidra till att ge fler grupper tillgang till
solel. Utdver detta Gvergripande syfte har
projektet haft tre slags mer konkreta mal:

= Kunskapsmdl: Okad kunskap om
villkoren for gemensamt dgande av
fornybar elproduktion och om hur
olika former for deltagande, organi-
sation och regelverk paverkar vilka
grupper som investerar 1 solgemen-
skaper.

» Akademiskt madl: Minst tva veten-
skapliga artiklar som presenteras
vid akademiska konferens och
skickas in till vetenskapliga tid-
skrifter under projekttiden.

»  Resultatspridningsmdl: Minst en
populérvetenskaplig publikation
och minst tva presentationer riktade
till branschens aktorer och/eller re-
levanta politiska beslutsfattare.
Minst ett webbinarium som &r op-
pet for en bred uppséttning intres-
senter.

2.2 Malgrupper

Projektet har haft fyra huvudsakliga typer
av malgrupper (se Figur 2.1).

Myndigheter och politiska beslutsfat-
tare behover ett vetenskapligt underlag for
utformning av energipolitiska styrmedel
som syftar till att ge fler grupper i sam-
héllet 6kad tillgang till solel. Projektet bi-
drar hir med en 6kad forstaelse for villko-
ren for gemensamt dgd solel och for hur
organisation, deltagande och regelverk pa-
verkar vilka som investerar i solgemen-
skaper.

Andra forskare kan dra nytta av den
kunskap som genererats i projektet om
solgemenskaper och deras forutséttningar
1 Sverige samt hur organisation, delta-
gande och regelverk paverkar vilka som
investerar 1 gemensamt dgd solel, som de
kan bygga vidare pa i sina egna framtida
studier.

Potentiella prosumenter, befintliga
solgemenskaper och andra aktorer inom
solomradet kan fa 0kad forstaelse for vill-
koren for gemensamt dgd elproduktion
samt kunskap om for- och nackdelarna
med olika organisationsformer. Det kan ge
inspiration och stod till framtida investe-
ringsbeslut (prosumenter) och till utform-
ningen av affarsmodeller och stéd kopp-
lade till solgemenskaper (solgemenskaper
och andra aktorer).

Studenter och den intresserade allmdn-
heten kan dra nytta av en 6kad forstaelse
for villkoren for gemensamt dgd elpro-
duktion och fo6r hur solgemenskaper kan
bidra till att gora solelen tillgénglig for fler
grupper i samhéllet. De kan inte forvéntas
anvinda projektets resultat direkt, men
béttre allménna kunskaper kan 6ka sole-
lens legitimitet i samhéllet.




Genom spridning av resultaten till stu-
denter kan ocksd intresset for solel och
energisystemstudier oka, vilket kan leda
till examensarbeten och ett dkat intresse
for yrken kopplade till solel och annan f6r-
nybar elproduktion.
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2.3 Verksamhetsbeskrivning

Projektet har genomforts i fyra arbetspaket
(eller delstudier): (1) kartlaggning av olika
slags solgemenskaper, (2) en kartldggning
av regelverken for prosumtion och gemen-
samt dgande av elproduktion, (3) fallstu-
dier av olika solgemenskaper samt (4)
syntesarbete. !
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Figur 2.1: Projektets intressenter

kartlaggningen bedéomde vi dock att de 13 identi-
fierade solgemenskaperna var ett tillrdckligt antal
for de foljande fallstudierna.

! Eftersom vi trodde att det bara fanns enstaka
solgemenskaper i Sverige var den ursprungliga
avsikten att dven studera vindgemenskaper. Efter




2.3.1 Kartldggning av
solgemenskaper

I det forsta arbetspaketet kartlades olika
slags solgemenskaper. Kartliggningen ut-
gick frén en tidigare genomford kartldgg-
ning samt sokningar i tva olika databaser:

= Bolagsdatabasen Retriever Busi-
ness (via Chalmers bibliotek)

= Elcertifikatdatabasen Cesar (via
Energimyndighetens hemsida)

Vi valde att fokusera pé ekonomiska fore-
ningar som hade elproduktion som huvud-
syfte och som hade nagon form av verk-
samhet inom solel. Det resulterade i 16
solgemenskaper. Vissa av dessa var dock
sammankopplade med varandra. Till ex-
empel fanns det i vissa fall driftforeningar
kopplade till vissa solanldggningar, vid si-
dan av den ekonomiska forening dér pri-
vatpersoner kunde vara medlemmar och
dga andelar. I sddana fall valde vi att be-
trakta bade driftféreningen och medlems-
foreningen som en och samma solgemen-
skap. Det resulterade i en slutlig lista pa
elva solgemenskaper och ett vindkrafs-
kooperativ som dgde en solanldggning (se
tabell 2.1).

Utdver dessa fanns dven ett aktiebolag
som dgde och drev en solanldggning och
som erbjudit privatpersoner att kopa aktier
samt ett stort antal bostadsrittsforeningar
som hade solanldggningar pd sina byggna-
der. Det fanns dven en del foretag som en-
ligt sina verksamhetsbeskrivningar skulle
kunna ha inslag av andelsdgande. De flesta
av dessa hade dock ingen offentligt till-
ginglig kontaktinformation, och vi kunde
dérfor inte kontrollera om de var relevanta
eller inte.

Tabell 2.1 Identifierade solgemenskaper

Namna Start
Bredstorp Sol 2020
Kalmarsund Sol 2015
Nobble Solpark Drift (2016)
Torneby Solpark Drift (2017)
Solel i Bergslagen 2014
Solel i Helsingborg 2014
Solel i Naversjon 2013
Solel i Sala och Heby 2009
Solenergi i Vimmerby 2017
Solférdelarna i Karlskrona 2018
Karlskrona Solpark Drift (2018)
Solpunkten Kristianstad 2020
SVEF Sveriges Vindkraftskooperative 1998
ZolCell 2014
Ostersund Solpark 2019
Ostersund Solpark Drift (2019)

2 De officiella namnen innehaller dven beteckningen "ekono-
misk forening” eller liknande.

® Hette tidigare Solel i Lindesberg.

< Ar primirt ett vindkraftskooperativ, men iger dven en
mindre solanlaggning.

Killa: Egen sammanstdllning

2.3.2 Kartldggning av regelverk

Forst gjordes en initial kartliggning av
olika slags regelverk som péverkar forut-
sittningarna for solgemenskaper och
andra slags energigemenskaper. Den base-
rades pa arliga IEA-rapporter om solel i
Sverige, offentliga dokument (t.ex.
lagtexter, propositioner och riktlinjer fran
exempelvis Skatteverket) och artiklar i tid-
ningar och magasin dér frdgor om forut-
sdttningar for gemensamt dgd elprodukt-
ion diskuterades.

Diérefter utfordes en fordjupad diskurs-
analys av riksdagsdebatter med syfte att
identifiera mojliga forklaringar till bristen
pa specifika regelverk och ekonomiska
styrmedel kopplat till gemensamt &gd
(sol)elproduktion. Resultatet frdn ana-
lysen bearbetas fortfarande.

2.3.3 Fallstudier

Det tredje arbetspaketet omfattade fallstu-
dier av de identifierade solgemenskaperna
baserat pa en kombination av sekundér-




data, intervjuer med styrelsemedlemmar
och en enkét till medlemmarna i tre av
solgemenskaperna (se Tabell 2.2).

Inledningsvis gjordes en mindre forstu-
die av nagra av de identifierade solgemen-
skaperna med fokus pé genusaspekter. Re-
sultaten frdn forstudien beskrevs 1 artikeln
”Perceptions of participation and the role
of gender for the engagement in solar en-
ergy communities in Sweden” som 2021
publicerades i tidskriften Energy, Sustain-
ability and Society.

Vi sammanstéllde sedan bakgrundsin-
formation om alla de identifierade solge-
menskaperna 1 varsin fallrapport. Inform-
ationen hiamtades frin databasen Business
Retriever, solgemenskapernas stadgar och
hemsidor, tidningsartiklar samt forstudie-
intervjuerna.

Darefter genomfordes nya semi-struk-
turerade intervjuer med en eller flera sty-
relseledamoéter fran de elva solgemen-
skaper som vi identifierat i1 kartlagg-
ningen. Totalt genomfordes 30 intervjuer
med 22 informanter (inkl. forstudien) un-
der 2020 och 2021 (se tabell 2.1). I inter-
vjuerna stélldes fragor om varfér och hur
solgemenskaperna initierades, hur de var
organiserade och vilka aktiviteter de ut-
forde.

Intervjuerna bearbetades genom en
kvalitativ innehéllsanalys dir bade induk-
tiv och deduktiv kodning anviandes. Ana-
lysen utgick fran ett befintligt ramverk
med fem dimensioner: nivd pa engage-
mang, bredd pé involverade aktorer, for-
delning av rostrétter, beslut om skala och
finansiella fordelar (se [28]). Resultaten
frdn den analysen lag till grund for artikeln
”Challenging the role of citizen engage-
ment and proximity in energy communi-
ties: the case of solar PV in Sweden” som

ar under granskning i en vetenskaplig tid-
skrift.

Tabell 2.2 Intervjupersoner

Fall Antal informanter
(och intervjutillfillen)
A 1 (1)
B 3(3)
C 1 (2
D 2(2)
E 1 (2)
F 1 (2
G 4 ()
H 2(2)
| 3(2
J 3(4)
K 1 (3)

Killa: Egen sammanstdllning

2.3.4 Enkdtstudie

Eftersom resultaten frdn intervjustudien
visade att de olika solgemenskaperna hade
en mycket homogen medlemssamman-
sdttning insag vi att det inte skulle ga att
studera sambandet mellan organisations-
modell och breddad inkludering pa det sit-
tet. Vi beslutade oss darfor for att kom-
plettera intervjumaterialet med en enkét-
studie riktad till medlemmarna.

Vi kontaktade alla styrelser i de 11
solgemenskaperna och tre av dem gick
med pa att skicka ut enkédten till sina
medlemmar. Enkéten skickades ut till
sammanlagt drygt 680 personer. Vi fick
366 svar, vilket motsvarar en svarsfre-
kvens pa 54 procent.

Enkéten inneholl tre uppsittningar av
fragor: (1) frAgor om respondenten, (2)
frdgor om respondentens tidigare och ons-
kade involvering i ledningsuppdrag och
aktiviteter 1 solgemenskapen samt (3) fra-
gor om respondentens syn pa hur en solge-
menskap borde se ut for att fungera val.

I ett forsta steg analyserades respon-
denternas svar pd en fraga om attityder till
foretag som deldgare i gemensamt dgda




solanldggningar med tillhdrande fritext-
svar. Resultaten frdn den (primért kvalita-
tiva) analysen presenterades 1 artikeln
”The more the merrier? Attitudes to com-
pany co-ownership in Swedish solar
energy communities” som &dr under
granskning 1 en vetenskaplig tidskrift.

Daérefter utfordes en deskriptiv, kvanti-
tativ analys av fyra av delfrdgorna med
syfte att jimfora medlemmarnas perspek-
tiv pd solgemenskaper och sitt eget delta-
gande med den bild av den ideala solge-
menskapen som aterfanns i den akade-
miska litteraturen och relevanta policydo-
kument. Analysen baserades pé en egenut-
vecklad analysram som fokuserade pa sex
dimensioner som anvints i tidigare littera-
tur for att beskriva och definiera energige-
menskaper: process, utfall, plats, intresse,
organisation och social interaktion. Resul-
taten frin den analysen presenterades 1 ar-
tikeln "Member views on the ideal energy
community: challenging established ideas
of aim, place and engagement” som &ar
under granskning av en vetenskaplig
tidskrift.

2.3.5 Syntesarbete

Den ursprungliga tanken vara att syntesar-
betet skulle utga frn en jaimforelse mellan
framviaxande solgemenskaper och etable-
rade vindkraftskooperativ. Eftersom vi ti-
digt 1 projektet valde att fokusera helt pa
solgemenskaper kom syntesarbetet istillet
att fokusera pa att dra samman lardomar
frén de olika delstudierna (framforallt fall-
studierna och enkétstudien). Resultaten
har delvis integrerats i olika publikationer
och ligger dven till grund for den hir
rapporten.

2.4 Uppfoljning och utvardering

2.4.1 Uppfoljning av syfte och
delmdl

Vér bedomning &r att projektets syfte i hu-
vudsak har uppfyllts genom att vi tagit
fram ny kunskap om hur solgemenskaper
1 Sverige dr organiserade, i vilken ut-
strickning medlemmarna deltar aktivt i
ledningsuppdrag och sociala aktiviteter
samt vilka regelverk som paverkar forut-
sdttningarna for gemensamt dgd (sol-)el-
produktion i Sverige. Vi har dven tagit
fram ny kunskap om vilka egenskaper och
organisationsformer medlemmarna tycker
ar viktiga for att en solgemenskap ska fun-
gera vil.

Detta anknyter forstds starkt till pro-
jektets kunskapsmal, som var att 6ka kun-
skapen om hur olika former for delta-
gande, organisation och regelverk péver-
kar vilka grupper som investerar i solge-
menskaper Aven om vi inte fullt ut har
kunnat identifiera vad som paverkar om
olika grupper investerar i solgemenskaper
har sdvil fallstudierna som enkétstudien
genererat vissa insikter som belyser dessa
aspekter (se avsnitt 3.1 och 3.2). Vi har
ocksa okat kunskapen om solgemenskap-
ernas egna perspektiv pd genusaspekter
(se avsnitt 3.2.2).

Det akademiska malet var att minst tva
vetenskapliga artiklar skulle presenteras
vid akademiska konferenser och skickas in
till vetenskapliga tidskrifter under projekt-
tiden. Det har uppnatts med rdge i och med
att en vetenskaplig artikel har blivit publi-
cerad, tre artiklar dr under granskning i ve-
tenskapliga tidskrifter (varav tva har pre-
senterats pd akademiska konferenser) och
ytterligare en artikel ar paborjad och for-




véntas skickas in till en vetenskaplig tid-
skrift under 2024 (se Appendix A).
Resultatspridningsmdlen var minst en
populérvetenskaplig publikation, minst
tva presentationer riktade till branschens
aktorer och/eller relevanta politiska be-
slutfattare =~ samt minst ett Oppet
webbinarium. Utover den hér slutrappor-
ten har vi skrivit tva policy briefs, ett blog-
ginldgg och en rapport pa svenska (med
separata sammanfattningar av enkédtsvaren
till de tre solgemenskaper som deltog i en-
katstudien). Vi har l6pande presenterat
olika delresultat vid webbinarier och
workshopar for olika grupper (t.ex. vid
olika solgemenskapers medlemsmoten,
seminarier organiserade av Lunds Klimat-
allians och Omstéllning Kungilv samt
workshopar om energigemenskaper med
bl.a. Svensk Solenergi, EON, Malmo
Stad, Svensk Vindenergi och Energimyn-
digheten). Sammanlagt har vi deltagit i
fler &n 10 seminarier, workshopar och
webbinarium med olika malgrupper (se
Appendix A). Vi har ocksa presenterat var
forskning vid internationella vetenskap-
liga konferenser och seminarier i Sverige
och utomlands (se Appendix A) samt del-
tagit 1 aktiviteter i ett ndtverk av forskare
med fokus pé energigemenskaper som bil-
dades under 2022 med deltagare fran
Chalmers, Linkopings universitet, Lunds
universitet och Uppsala universitet.

2.4.2 Uppfoljning av tidplan

Projektets tidplan redovisas i Figur 2.2. Vi
har i huvudsak f6ljt planen dven om skri-
vandet fortfarande pagar. Arbetspaket tva

skots dock upp till 2022 {or att mojliggdra
samordning med ett annat projekt med re-
laterade frigestdllningar men avbrdts un-
der perioden november 2022 till oktober
2023 pga. fordldraledighet, med resultatet
att analys- och skrivarbete fortfarande pa-
gar.

2.4.3 Uppfoljning av budget

Totalt har projektet haft en budget om
drygt 3,2 miljoner kronor. En detaljerad
ekonomisk slutrapport kommer att 1dmnas
in separat och vi noterar darfor hédr endast
att resultatforbrukningen 1 stort sett har
motsvarat budgeten.

2.5 Projektets effekter

Projektet har tvd huvudsakliga potentiella
effekter. Det har resulterat 1 6kad kunskap
om energigemenskaper, i synnerhet ge-
mensamt dgd solelproduktion, hos fors-
kare och berdrda myndigheter. Genom att
lyfta fram uppenbara kontraster mot den
ideala bilden av en energigemenskap kan
projektet i forlangningen komma att pé-
verka synen pd energigemenskaper inom
savdl forskning som politiskt beslutsfat-
tande och mojligen dven utformningen av
energipolitiska styrmedel. Projektet har
ocksa givit en oversikt over olika organi-
satoriska modeller for solgemenskaper
och &ver medlemmarnas syn pa dessa
olika modeller. Den 6versikten kan hjélpa
befintliga och nya solgemenskaper att re-
flektera over sina strategiska val, vilket i
forlaingningen kan leda till en vidareut-
veckling av befintliga och nya modeller.
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3. Resultat

1 detta kapitel redovisas projektets resul-
tat. En del av resultaten har tidigare pre-
senterats i olika tidskriftsartiklar och arti-
kelutkast (se Appendix A).

3.1 Solgemenskaper i Sverige

Sammanfattning
= De elva identifierade solgemenskaperna
har etablerats under en period av drygt 10
ar. Yngre gemenskaper har ofta inspirerats
av éldre.

= De har liknande principer for dgande, med-
lemskap och beslutsfattande, som till viss
del ar reglerade av bolagsformen (ekono-
misk forening), 4&ven om det finns viss va-
riation beroende pa den exakta dgarstruk-
turen for en viss solanldggning.

® Det finns fyra olika ekonomiska modeller
for andelsdgande: avdrag pa elfakturan,
prisrabatt, arlig utdelning och aterinveste-
ring. Vilken som viljs beror till viss del pa
solgemenskapens dandamal. Enligt enkétre-
sultaten dr de ungefar lika accepterade av
medlemmarna.

I det hdr avsnittet beskriver vi resultaten
frén kartldggningen och fallstudierna med
fokus pé hur de studerade solgemenskap-
erna har grundats och ir organiserade.

3.1.1 Etablering och spridning

Den forst etablerade solgemenskapen som
har identifierats i projektet dr Solel i Sala
och Heby, som grundades ar 2009. Efter
det har 1-2 nya solgemenskaper grundats
per ar (se figur 3.1).

Sju av solgemenskaperna initierades av
kommunala energibolag. Deras drivkraf-
ter var till exempel olika slags hallbarhets-
mal (inkl. viljan att géra det mojligt for en
bredare grupp av personer att delta i solel-
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produktion och bidra till solelens sprid-
ning i Sverige), ett behov av att finna nya
satt att behdlla de befintliga elkunderna
samt en 6nskan att kunna bygga en solpark
trots att investeringen inte uppfyller dgar-
nas avkastningskrav. I de fallen var det
vanligt att en representant for energibola-
get blev (och 1 vissa fall fortfarande ér)
styrelseordforande i solgemenskapen. De
andra fyra solgemenskaperna grundades
av en grupp individer, ofta med utgangs-
punkt i en O6nskan att bidra till energiom-
stillningen och ett intresse for solcellstek-
niken som sddan.

I flera av intervjuerna berittade styrel-
seledamoter hur de inspirerats av tidigare
etablerade solgemenskaper. De har akt pa
studiebesok och i vissa fall till och med
kopierat andra fOreningars stadgar. Hér
har Solel i Sala och Heby och Kalmarsund
Sol spelat en sérskilt stor roll som forebil-
der. Med tanke pé det &r det inte konstigt
att solgemenskaperna dr organiserade pa
liknande sitt.

3.1.2 Organisation

Genom kartldggningen och fallstudierna
har vi identifierat olika sitt att organisera
solgemenskaper ndr det géller dgande,
medlemskap, beslutsmodell och ekono-
misk modell.

Agande

Alla de studerade solgemenskaperna ér
medlemségda. I ndgra fall finns det dock
aven en eller flera "direktdgare” (foretag),
dvs. den medlemsédgda foreningen ar bara
en av flera deldgare i anliggningen. Det
organiseras oftast i form av en driftfore-
ning, ddr solgemenskapen &r en av flera
medlemmar.




ZolCell
Solel i
Bergslagen
Solel i Sala Solel i Solenergi i
& Heby Helsingborg Vimmerby
[2009] [2014] [2017]
Solel i Kalmarsund
Naversjon sol
[2013] [2015]

Initierad av medborgare
Initierad av elbolag

Ostersund
solpark

[2019]

Solférdelarna i
Karlskrona

[2018]

Bredstorp Sol

Solpunkten
Kristianstad

[2020]

Figur 3.1: Etableringsdr och initierande part for de elva studerade solgemenskaperna

Utomlands finns ofta mojligheter att
hyra (eller prenumerera pa) andelar i en
solanldggning, dvs. man betalar en mindre
manadsavgift istidllet for en storre en-
gangsinsats.

Ingen av solgemenskaperna har denna
modell. Det finns dock ett par energibolag
1 Sverige som erbjuder hyrandelar kopplat
till solanldggningar som de sjédlva éger.

I enkiten frdgade vi vad responden-
terna tyckte om de bada formerna. Det var
tydligt att de foredrog en modell ddr man
ager sina andelar sjdlv. Néstan 85% tyckte
att det var en bra modell och bara 2% att
det var en dalig modell. Motsvarande siff-
ror for hyresmodellen var ca 25% respek-
tive 40% (se figur 3.2).

I enkédten frigade vi dven om olika
slags foretag skulle tillatas vara deldgare 1
en solgemenskap (se [28]). Responden-
terna var generellt sett positiva till fore-
tagsdgande. I fritextsvaren motiverade
man det med att foretag kan bidra till sole-
lens spridning, 6kade investering och ett
breddat deltagande i energiomstéllningen.
En del respondenter accepterade vissa {o-
retag men inte andra. En del ville inte ha
med vissa typer av energibolag. Andra fo-
redrog lokala foretag. Ytterligare andra
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betonade att det var viktigt att foretagen
har ”rétt” motiv, dvs. ndgot utdver ett
vinstintresse.

100% —
607%
40%
20%
0%
Kopa Hyra
® Mycket bra
m Ganska bra
Varken bra eller diligt
Ganska diligt
Mycket daligt

Figur 3.2: Attityder till olika dgandeformer
(Kdlla: egen enkdt)

Medlemskap

Solgemenskapernas stadgar innehaller i de
allra flesta fall inga restriktioner avseende
medlemskap — den som vill képa en andel
eller gd in med en insats kan bli medlem
(dven om det kan finnas begrinsningar
med avseende pd hur manga andelar som




finns att kdpa och ddarmed hur manga
medlemmar solgemenskapen kan ha).

I ndgot fall finns en naturlig geografisk
avgransning i och med att det handlar om
hushall 1 en mindre by som gatt samman
och byggt en solanldggning, men i de allra
flesta fall &r medlemmarna utspridda Gver
landet (dven om det ofta finns en lokal
”karna” av medlemmar).

Ibland behover medlemmarna vara (el-
ler bli) kunder hos ett visst elhandelsbolag
eftersom den ekonomiska modellen &r
knuten till elleveranser och/eller elfaktu-
ror (se nedan), men inte heller det innebér
nagon geografisk avgriansning eftersom
elkonsumenter inte behdver bo ndra sina
elhandelsbolag.

I vissa fall angav styrelseledamoterna
att man sarskilt forsokt na ut till personer
som bor i ldgenhet och inte kan investera i
en egen solanldggning. I var enkét fram-
kom dock att 6ver 65% av respondenterna
bodde i eget smahus och att inte ens 10%
bodde i en hyresldgenhet (se figur 3.3).

Beslutsmodell

Eftersom solgemenskaperna dr registre-
rade som ekonomiska foreningar och drivs
som kooperativ méste de 1 princip ha en
beslutsmodell som ger varje medlem en
rost oavsett hur manga andelar i solan-
laggningen man dger. I de fall dér det finns
en driftforening har dock solgemenskapen
som helhet bara en rost i den foreningen,
trots att den representerar manga andelsa-
gare. Enskilda medlemmar har i sddana
fall begrinsade mdgjligheter att paverka
eventuella beslut om anldggningen och
dess skotsel.

I och med att flera av solgemenskap-
erna har en koppling till lokala energibo-
lag dr det vanligt att en eller flera styrelse-
ledamoter dr anstéllda vid sddana bolag.
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Det ér ocksa vanligt att andra storre an-
delségare (t.ex. lokala fastighetsbolag) ar
representerade i gemenskapernas styrel-
ser. Aven om de personerna oftast ocksi
ar medlemmar 1 solgemenskaperna sjilva
kan det innebdra vissa begrdansningar av
ovriga medlemmars inflytande.

>

Smahus, dgande
= Smahus, annat
Ligenhet, bostadsritt
m Ligenhet, hyresritt
Ovrigt

Figur 3.3: Respondenternas boendeformer
(Kdlla: egen enkit)

FEkonomisk modell

Vi har identifierat fyra huvudsakliga eko-
nomiska modeller for andelsdgande: av-
drag pé elfakturan, prisrabatt, arlig utdel-
ning och aterinvestering. Vi illustrerar
modellerna med exempel som dock inte
ska tolkas som verkliga solgemenskaper
utan kan bygga pé information frén flera
olika fall.

Avdrag pa elfakturan innebér att med-
lemmarna ar andelségare 1 en eller flera
anlidggningar och fér ett avdrag pa sin el-
faktura motsvarande den intdkt som med-
lemmens andelar har genererat under en
viss period (oftast en manad). Avdragets
storlek bestdms av hur mycket el anldgg-
ningen har genererat, vilket pris den elen
har salts for (t.ex. spotmarknadspriset)




samt hur ménga andelar medlemmen dger.
Alla andelségare méste vara kunder hos
det elhandelsbolag som koper elen fran
anldggningen (ofta, men inte nddvindigt-
vis, det lokala energibolaget). Det finns
ofta en begransning pa hur manga andelar
varje medlem far kopa 1 forhallande till
den egna elanviandningen.

Exempel: Solstralen

Placering: Markanlaggning (gammal deponi)
Samarbetspartner: Elbolag

Andelar: Begransat antal

Pris: ca 1000 kr/andel

Medlemmarna fdr képa andelar motsvarande 80% av
den egna drliga elforbrukningen. Varje andel forvéntas
producera ca 100 kWh el per dr. Andelsdgarna fdr
varje mdnad ett avdrag pd sina elfakturor som mot-
svarar de intdkter andelarna genererat.

Prisrabatt innebér att medlemmarna ar
andelsidgare 1 en eller flera solanldgg-
ningar och fir kdpa en viss méingd (sol)el
per andel till ett rabatterat pris. Alla an-
delsdgare maste vara kunder hos det el-
handelsbolag som k&per elen fran anlidgg-
ningen (ofta, men inte nédvandigtvis, det
lokala energibolaget). Det finns ofta en be-
gransning pa hur manga andelar varje
medlem far kopa i forhallande till den
egna elanviandningen.

Exempel: Solbadet

Placering: Markanliggning (kopt fran kommunen)
Samarbetspartner: Kommunalt energibolag
Andelar: Begransat antal

Pris: 1100 kr/andel

Medlemmarna fdr képa andelar motsvarande 80% av
den egna drliga elforbrukningen. Varje andel ger andel-
sdgaren rdtt att képa ca 100 kWh/ar till sjélvkost-
nadspris. Den el som man behéver utéver andelselen
kaps via ett vanligt elavtal.

Arlig utdelning innebir att andelsigarna
far en éarlig utbetalning fran solgemen-
skapen 1 forhallande till hur ménga andelar
de dger. Utdelningens storlek bestims av
arsmotet baserat pa styrelsens forslag. Oft-
ast betalar man ut s mycket som mdjligt
av den eventuella vinst som anldggningen
har genererat, efter det att foreningens
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kostnader for t.ex. underhall och ev. pla-
nerade aterinvesteringar har dragits av.

Exempel: Solkatten

Placering: Takanliggning (ladugard)
Samarbetspartner: Fastighetsagare (lantbrukare)
Andelar: Begransat antal

Pris: 5000 kr/andel

Medlemmarna képer andelar i foreningen. Elen frdn
anldggningen sdljs till ett elhandelsbolag till
spotmarknadspris. Andelsdgarna fdr en drlig utdelning
(i storleksordningen 200-250 kr/dr). Storleken pa
utdelningen bestdms av styrelsen utifrdn foreningens
drsresultat.

Aterinvestering innebir att eventuell vinst
som genereras 1 fOreningen, genom
forséljning av solel eller annan verksam-
het, aterinvesteras i nya solanldggningar.
Medlemskapet och andelségandet &r inte
kopplat till en viss solanlidggning och
medlemmarna far inte ndgon ekonomisk
nytta av sitt medlemskap.

Exempel: Solfjidern

Placering: Takanlaggning (t.ex. skolor)
Samarbetspartner: Kommunalt fastighetsbolag
Andelar: Obegransat antal

Pris: 5000 kr/andel

Medlemmarna kan képa ett obegrdnsat antal andelar
Nar tillrdckligt mdnga andelar dr sdlda for att peng-
arna ska rdcka till en ny anldggning kontaktar styrel-
sen kommunen for att hitta en ldmplig byggnad att
bygga pd. Anldggningarna leasas ut till fastighetsdga-
ren som anvdnder elen i den byggnad som anldgg-
ningen sitter pd. Medlemmarna fdr ingen ekonomisk
utdelning men bidrar till solelens utbyggnad i regionen.

Valet av modell verkar till viss del vara
kopplat till gemenskapernas dndamal, dér
de gemenskaper som har en modell med
aterinvestering har bredare dndamal (t.ex.
att oka antalet solelanldggningar i lénet el-
ler i Sverige) dn Ovriga gemenskaper, dir
medlemmarnas egna intressen generellt
sett stdr mer 1 fokus.

I enkéten fragade vi medlemmarna i tre
solgemenskaper vilken av de fyra mo-
dellerna de foredrog. Acceptansen var un-
gefidr lika stor for alla modeller, och intres-
sant nog var aterinvesteringsmodellen nést
mest populdr trots att den inte ger andelsi-
garna ndgon ekonomisk fordel.




3.2 Inkludering och mangfald

Sammanfattning
= Medlemmarna ér till 6vervidgande del rela-
tivt hogutbildade, dldre mén av svenskt ur-
sprung — oberoende av gemenskapernas
ekonomiska och organisatoriska modeller.

= Gemenskaperna har ett inkluderande for-
hallningssétt, men ingen strategi eller po-
licy for att n ut till nya grupper. De ser det
inte som ndgot storre problem att medlems-
sammanséttningen ar skev.

Ett av projektets ursprungliga huvudfokus
var deltagandet i svenska solenergigemen-
skaper med avseende péd kon, alder, ur-
sprung, utbildningsnivd och inkomst. Vi
har dels studerat medlemssammansétt-
ningen, baserat pd intervjuer med styrelse-
medlemmar och en enkdt till tre av solge-
menskaperna, dels styrelseledamoternas
syn pa inkludering med sérskilt fokus pa
kon (se ocksa [29]).

3.2.1 Medlemssammansdttning

P& grund av GDPR kunde vi inte fi ut
medlemsregistren, men med hjdlp av sty-
relserna 1 dtta av gemenskaperna kunde vi
f4 ut aggregerade uppgifter om medlems-
sammansattningen.

I de atta energigemenskaperna var an-
delen kvinnor 23-49%, med ett genom-
snitt pd 32%. Bland styrelseledamoéterna
var ocksa huvuddelen (62%) min, men tva
av gemenskaperna hade en majoritet av
kvinnliga ledamoter. Alla ordférande var
dock mén.

Sex av solgemenskaperna uppskattade
att den genomsnittliga medlemsaldern var
ca 50-60 ar. Det stimmer vél 6verens med
att ndstan 75% av de som svarade pa vér
enkdt uppgav att de var 50 ar eller éldre.

Att det frimst dr dldre mén som &ir en-
gagerade 1 energigemenskaper stdmmer
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vil 6verens med studier fran andra lénder.
Detta dr samtidigt kanske inte sd konstigt
dé det dr en grupp med tid Gver att ligga
pa en energigemenskap. Forskning visar
ocksa att kvinnor i storre utstrackning an
méan lagger tid pad hushallsarbete och att
varda anhoriga. Yngre personer har ofta
hemmaboende barn och behdver dérfor
ofta ldgga mer tid pa hushéllet och famil-
jen @n dldre.

Ingen av foreningarna hade nagon in-
formation om medlemmarnas ursprung.
Styrelsernas uppfattning var dock att med-
lemmarna till 6vervigande del dr etniska
svenskar, och en genomgéang av medlems-
registren visade att merparten hade typiska
svenska efternamn. I svaren pd enkéten
uppgav ockséd nistan 90% av responden-
terna att de var fodda i Sverige med tvé in-
rikes fodda fordldrar.

Medlemsregistren saknade ocksd in-
formation om till exempel sexualitet, in-
komst, utbildning och funktionshinder,
vilket gjorde att en sddan analys inte
kunde goras. I enkiten fragade vi dock om
inkomst och utbildningsniva. Svaren gav
en spretig bild av respondenternas in-
komster, men 55% av respondenterna
uppgav att de hade ndgon form av hogsko-
leutbildning, vilket dr en betydligt hogre
andel dn for Sverige som helhet.

Vi kunde inte identifiera nagra uppen-
bara skillnader mellan olika organisations-
former, utan alla de studerade solgemen-
skaperna hade ungefir samma medlems-
sammanséttning.

3.2.2 Styrelseledamaoternas syn pd
inkludering

Trots obalansen 1 savil styrelser som med-
lemssammanséttning uppfattade de inter-
vjuade styrelseledamdterna organisation-




erna som inkluderande. De menade att det
inte fanns nagra strukturella ordttvisor el-
ler hinder och framhévde att alla var vél-
komna som medlemmar. De valde inte ut
vem som fick och inte fick vara medlem.
Eller som en informant uttryckte det "vi ar
inte intresserade av var personen kommer
ifrén eller hur den ser ut”. De fanns heller
inga krav pa engagemang eller tid fran
medlemmarna utan det rickte med att de
investerade 1 nagra andelar. Alla blev for-
stds inbjudna till arsmoten. Solgemen-
skaperna framhdvde ocksa att de var
mindre kapitalintensiva jamfort med en in-
dividuell investering av solpaneler till sitt
villatak och att medlemmarna inte be-
hovde ha ndgon kunskap om tekniken
sjdlva.

Denna upplevda inkludering diskutera-
des framst i forhdllande till kon och da
med hinvisning till samhéllets strukturella
och konsrelaterade ordttvisor 1 allménhet,
dar kvinnor har lagre status, farre mojlig-
heter och mindre resurser samt ldgger mer
tid pa att utfoéra hushéllssysslor och
vardrelaterat hemarbete. Att solgemen-
skaperna inte krdvde mycket tid eller
pengar av sina medlemmar uppfattades
didrmed som ndgot som borde vara sarskilt
gynnsamt for kvinnor.

Inkludering av personer av varierat et-
niskt ursprung eller ungdomar var inte en
friga som diskuterades inom forening-
arna. Sprakkunskaper eller brist pé kapital
var skdl som styrelserna, i intervjuerna,
menade ldg bakom frinvaron av dessa

grupper.
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3.3 Regelverk for solgemenskaper

Sammanfattning

=  Solgemenskaper paverkas av regelverk for
ekonomiska foreningar, regelverk for el-
produktion samt regelverk/stodsystem for
solel.

= Det dr mer gynnsamt fOr en privatperson
att ha en egen solanldggning pa sitt hustak
d@n att dga andelar i en solgemenskap.

=  Bristen pa styrmedel riktade mot gemen-
samt dgda solanldggningar beror delvis pa
att solenergi lange har forknippats med
byggnader.

= EU har lanserat tva olika slags energige-
menskaper, men Sverige har inte gjort
nagra lagindringar for att inforliva de re-

gelverken i sin nationella lagstiftning.

Projektets 6vergripande mal var att identi-
fiera forutséttningar for energigemen-
skaper att bidra till en utbyggnad av solel
och arbetspaket tva hade som sarskilt syfte
att kartligga regelverken for gemensamt
agd elproduktion 1 Sverige och inom EU.

3.3.1 Svenska regelverk

I Sverige har kollektivt d4gande av energi
funnits lédnge, bland annat genom vind-
och solkooperativ dir medlemmar &ager
andelar. De solgemenskaper vi har stude-
rat dr formellt sett organiserade som eko-
nomiska foreningar, vilket innebér att de
befinner sig 1 skdrningspunkten mellan tre
olika slags regelverk och stodsystem: re-
gelverk for ekonomiska foreningar, gene-
rella regelverk for elproduktion samt
regelverk och stodsystem for fornybar el
och solel (se Figur 3.4).




Regelverk for
ekonomiska
foreningar

Regelverk
och stod-
system for
solel

Regelverk for
elproduktion

Figur 3.4: Tre slags regelverk som pdverkar
solgemenskaper

Enligt Lag 2018:672 om ekonomiska for-
eningar dr en ekonomisk forening en fore-
ning som syftar till att ’frimja medlem-
marnas ekonomiska intressen genom eko-
nomisk verksamhet som medlemmarna
deltar 1 1. som konsumenter eller andra
forbrukare, 2. som leverantorer, 3. med
egen arbetsinsats, 4. genom att anvdnda
foreningens tjénster, eller 5. pa nagot an-
nat liknande sitt”.?> Det som i vart sam-
manhang dr intressant med regelverken for
ekonomiska foreningar dr framforallt hur
vinster och utdelningar beskattas:

» Vinstskatt. Som kooperativa ekono-
miska foreningar behdver solge-
menskaper inte dubbelbeskattas.?
Det innebir att foreningen inte be-
hover betala skatt for sitt Gverskott
utan det racker att utdelningen bes-
kattas hos andelsdgarna. Detta gil-
ler bdde om utdelningen gors 1 form
av en utdelning som ldmnas 1 for-
hallande till medlemmarnas insatser

21 kap. 4§ EFL.

3 For att riknas som en kooperativ forening ska
foreningen vara dppen for nya medlemmar och
tillampa lika rostrétt. Detta géller i princip alla re-
gistrerade ekonomiska foreningar. (Skatteverket
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och om den ges i form av en rabatt
till medlemmarna (dock med vissa
begrinsningar).*

»  Uttagsbeskattning. Om en solge-
menskap ger rabatt till medlem-
marna ska foreningen uttagsbeskat-
tas. Solgemenskaper som liter med-
lemmarna kopa el fran foreningens
anldggningar till ett pris som under-
stiger spotmarknadspriset for el
maste alltsd betala skatt pa grund av
detta. Eftersom rabatten riknas som
en utdelning kan foreningen dock 1
viss mén dra av den (enligt foregé-
ende punkt).

Ekonomiska foreningar behover ocksa be-
tala energiskatt tor den el de producerar
och matar ut pé elnitet.> Det giller dven
om elen sedan siljs till medlemmarna.
Slutligen kan ndmnas att gemensamt
dgd solelproduktion omfattas av vissa av
de stédsystem som finns for fornybar el-
produktion och solel, men inte alla. Solge-
menskaper kan fa elcertifikat och ur-
sprungsgarantier for den el som de produ-
cerar 1 sina anldggningar, men de omfattas
inte av de olika slags investeringsstod som
har funnits for installation av solelanlagg-
ningar (investeringsbidrag, ROT-avdrag
och avdrag for “gron” teknik) eller de
olika slags skatteldttnader som privatper-
soner som producerar (sol)el i en mindre
anldggning pa sin egen fastighet kan fa
(t.ex. undantag fran energiskatt for egen-
anvind el och skattereduktion for den el
som matas in pa nétet) (se Figur 3.5). Sam-
mantaget har det under ldng tid varit mer

(2023): Vad dr en kooperativ forening? (hdmtad:
2023-12-30).)

4 Skatteverket (2023): Utdelning frén kooperativa
ekonomiska foreningar (hdmtad: 2023-12-30).

5> Se 11 kap. 1-5§ Lag (1994:1776) om skatt pé
energi.



https://www4.skatteverket.se/rattsligvagledning/edition/2023.16/329579.html
https://www4.skatteverket.se/rattsligvagledning/edition/2023.16/329580.html
https://www4.skatteverket.se/rattsligvagledning/edition/2023.16/329580.html

gynnsamt fOr en privatperson att ha en
egen solanlidggning pa sitt hustak — om
man har mojlighet till det — @n att kdpa an-
delar i en gemensamt dgd solanlédggning.

Hur kommer det sig da att det ser ut pa
det hér séttet? Genom att analysera proto-
koll fran riksdagsdebatter har vi forsokt
finna svaret pa den fragan [30]. Analysen
visar att andelsdgande och andra former av
gemensamt dgd elproduktion inte varit
uppe pa den politiska agendan sérskilt
ofta. Det dr darfor svart att direkt forklara
orsaken till att det inte finns néagra speci-
fika styrmedel for detta. Analysen ger
dock nagra ledtradar till varfor de ekono-
miska stoden framfor allt har varit riktade
till individuella hushall (och organisa-
tioner) som bygger solanldggningar pa
sina egna tak:

Medlem i ekonomisk forening som
producerar solel

Uttagsbeskattning om priset pa solel
understiger spotmarknadspriset

Energiskatt pa all elproduktion

Elcertifikat och ursprungsgarantier

Inget investeringsstod eller
motsvarande

= Solceller kom tidigt att forknippas

med energieffektivisering av bygg-
nader. Det dr dtminstone delvis ett

arv fran satsningarna pé solfdngare
efter oljekriserna pa 1970-talet.

Den svenska politiken har influerats
av den internationella utvecklingen
1 lander som Tyskland, dér olika
slag "takprogram” var ett viktigt in-
slag.

Politiker ténker i termer av styrme-
del. Det innebér att riksdagsdebat-
terna framforallt handlar om
huruvida solelproduktion verhu-
vudtaget ska stottas och vilka styr-
medel som i sé fall &r relevanta att
anvianda. Hur solelproduktionen ska
organiseras blir da en sekundér
fréga.

Privatperson som producerar solel

i egen anldaggning

Ingen kostnad for den el man

anvander sjalv + skattereduktion for

den el som matas in pa natet

Delvis undantagen fran energiskatt pa

egenanvand el
(vid <500 kWV installerad effekt)

Elcertifikat och ursprungsgarantier

Investeringsstod eller avdrag pa
inkomstskatten for installationen

Figur 3.5: Jamforelse av villkoren for solelproduktion via solgemenskap resp. egen anliggning




3.3.2 EU:s ramverk for
energigemenskaper

[ EU:s Ren energi-paket fran 2019 [6] lyfts
behovet av att underlétta for medborgare
som vill gd samman och producera, lagra
och dela el. Hér introduceras en ny orga-
nisationsform som kallas for “energige-
menskap”. S&dana energigemenskaper
syftar till att generera miljomaéssiga, eko-
nomiska eller sociala samhillsfordelar for
sina medlemmar.

I paketet introduceras tva olika slags
energigemenskaper.  Fornybardirektivet
[8] definierar “gemenskap for fornybar
energi” (GFE) och Elmarknadsdirektivet
[7] definierar “medborgarenergigemen-
skap” (MEG).® De har ménga likheter men
det finns ocksa skillnader (se Tabell 3.1).
GFE ska vara forankrad i lokalsamhillet
och fokuserar pa fornybar energi. MEG
verkar bara pd elmarknaden, kan inkludera
bade fornybart och fossilt och saknar geo-
grafiska begransningar. I en MEG kan alla
slags foretag vara medlemmar, sa lange
som den inte faktiskt kontrolleras av me-
delstora eller stora foretag, medan en GFE
ar begrénsad till sma och medelstora fore-
tag. GFE:er ska dessutom vara oberoende
av enskilda medlemmar. Det dr dock upp
till varje medlemsstat att utforma lagstift-
ningen for energigemenskaper [31] och
bestimma hur olika kriterier ska tolkas
(t.ex. vad som ska avses med lokal”,
”faktisk kontroll” och ”oberoende™).

I Sverige var det Energimarknadsin-
spektionen (Ei) som fick i uppdrag av re-

6 P4 engelska kallade “renewable energy commu-
nity” respektive “citizen energy community”’.

7 Andringen innebr att man fér installera mark-
kablar mellan ett energilager eller produktionsan-
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geringen att utreda hur Ren energi-paketet
skulle inforlivas i svensk lagstiftning. I
rapporten Ren energi inom EU — Ett ge-
nomférande av fem rdttsakter [33] beskrev
Ei de atgirder och nya forfattningsforslag
som de menade skulle krdvas. Bland annat
presenterades ett forslag till en ny lag om
energigemenskaper som definierar energi-
gemenskaperna, medlemmarnas réttig-
heter, regler for medlemskap, stadgar och
registrering med mera. Ei skrev dock
ocksa att det egentligen inte behdvs nagra
sarskilda atgirder for energigemenskaper
eftersom de kommer att ha samma rattig-
heter och skyldigheter som andra aktorer.

I propositionen Genomforandet av el-
det  gdller
ndtverksamhet [34] fastslog regeringen att
det vid den tidpunkten (dvs. 2022) inte
krdvdes ndgon ny lagstiftning for att
reglera energigemenskaper, eftersom det
inte fanns nigot 1 den befintliga
lagstiftningen som hindrade nagon fran att
bilda energigemenskaper. De befintliga
sol- och vindkooperativen skulle ocksa
kunna bli energigemenskaper i enlighet
med EU:s ramverk om de si oOnskade.
Regeringen hinvisade ocksa till det nya
undantaget frén kravet pd nitkoncession,
vilket man menade skulle forenkla for
energigemenskaper att dela el inom ge-
menskapen.” Sammanfattningsvis infor-
des ddrmed inga nya atgédrder som svar pa
Ren energi-paketet. Regeringen dppnade
dock for framtida lagéndringar for att
fraimja energigemenskapers verksambhet.
[35]

marknadsdirektivet  ndr

laggning och nirliggande byggnader i syfte att
dela eller lagra den producerade elen.




Tabell 3.1 Jamforelse mellan olika slags energigemenskaper som beskrivs i EU-direktiv

verksamheten

Kriterier Gemenskap for fornybar energi Medborgargemenskap
Behorighet och Oppet och frivilligt deltagande for potentiella | Oppet och frivillig deltagande for alla katego-
medlemskap lokala medlemmar; for foretag far deltagan- rier av enheter

det inte vara den primara kommersiella

Kategorier av

Fysiska personer, sma- och medelstora fore-

Fysiska personer, sma foretag och lokala

laggningen

medlemmar/ tag samt lokala myndigheter (inkl. kommu- myndigheter (inkl. kommuner)

deldgare som ner)

namns

Primart syfte Miljomassiga, ekonomiska eller sociala samhallsfordelar for aktieagare/medlemmar eller de lo-
kala omraden dir den verkar (snarare dn ekonomisk vinst)

Kontroll = Ska faktiskt kontrolleras av medlem- = Ska faktiskt kontrolleras av medlem-

mar/delagare som finns i narheten av an-

= Ska vara oberoende av enskilda medlem- = Beslutsbefogenheter bor begransas till
mar och traditionella marknadsaktorer

mar/delagare som ar fysiska personer, lo-
kala myndigheter eller sma foretag

medlemmar/deldgare som inte bedriver
storskalig kommersiell verksamhet och
vars primara ekonomiska verksamhet inte
innefattar energisektorn.

Kiilla: Oversdttning och bearbetning av [32].

3.4 Nya perspektiv pa
energigemenskaper

Sammanfattning
=  Medlemmarnas &sikter motsvarar endast
delvis bilden av den ideala energigemen-
skapen.

= De tycker att medlemmarna bor involve-
ras, men deltar knappt i nagra aktiviteter.

= Det ér viktigt for dem att solanldggningen
skapar lokal nytta, men medlemmarna be-
hover inte bo nédra varandra eller anlagg-
ningen.

=  Kaénslan av gemenskap bygger snarare pa
ett delat intresse for energiomstéllningen
an pa sociala relationer.

®  Resultaten visar att det finns behov av en
ny, bredare syn pa energigemenskapernas
andamal, lokal forankring och medlem-

marnas engagemang.

For att ytterligare undersoka villkoren for
solgemenskaper och hur de kan organise-
ras har vi undersokt medlemmarnas motiv
att bli medlemmar, hur deras deltagande
ser ut och vad de tycker ar viktigt for att
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en solgemenskap ska fungera vil. Vi har
jamfort resultaten med den bild av den ide-
ala energigemenskapen som finns i littera-
turen. Baserat pd dessa analyser har viitva
artiklar [37, 38] argumenterat att det be-
hovs nya perspektiv pd hur energigemen-
skaper kan initieras och organiseras som
tar hdnsyn till nationella och teknikspeci-
fika sirdrag.

3.4.1 Bilder av den "ideala”
solgemenskapen

Litteraturen om energigemenskaper har
dgnat mycket kraft at att forsoka definiera
vad en gemenskap ir eller bor vara. I en
mycket citerad artikel beskriver Hicks &
Ison [36] olika skalor som de menar kan
anvéndas for att utforska granserna for vad
som &r en legitim energigemenskap. Figur
3.2 sammanfattar de viktigaste karaktérs-
dragen hos svaga respektive starka gemen-
skaper enligt deras ramverk.




Svagare gemenskap

® Liten involvering av lokala
aktorer

® |cke-lokalt dgande

= Koncentrerat besluts-
fattande

= Ekonomiska fordelar enbart
for direkta intressenter

Starkare gemenskap

= Stor involvering av lokala
aktorer

» Lokalt d4gande

= Medlemmarnaar
involverade i beslutsfattande

= Ekonomiska fordelar aven
for lokalsamhallet

Figur 3.6: Kéinnetecken pad svagare och starkare gemenskaper (Kdlla: egen bearbetning av figur fran [37])

Ett annat sétt att beskriva energigemen-
skaper dr det ramverk som vi utvecklade i
Bergek & Palm [38]. Det innehaller sex
dimensioner som enligt tidigare litteratur
har visat sig vara viktiga for att beskriva
gemenskapsaspekten (se figur 3.3).

Social
interak-
tion

Utfall

Organi-
sation

Intresse

Figur 3.7: Dimensioner som kan anvdndas for att
beskriva en gemenskap (Kdlla: [38])

Process- och utfalls-dimensionerna ar
kopplade till olika rittviseperspektiv ge-
nom att de fokuserar pa inkludering i styr-
ning och ledning av en gemenskap respek-
tive réttvis fordelning av de nyttor och
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kostnader som gemenskapen ger upphov
till. Plats- och intresse-dimensionerna be-
skriver olika slags krafter som haller sam-
man en gemenskap, ndmligen den geogra-
fiska platsen respektive gemensamma in-
tressen och vérderingar. Slutligen beskri-
ver organisations- och social interaktions-
dimensionerna olika sitt att se pa kopp-
lingarna mellan de aktorer som ingér i ge-
menskapen, dvs. om aktorerna dr knutna
till varandra genom formella, organisato-
riska band (t.ex. gemensamt dgande) eller
sociala relationer.

I litteraturen finns det tydliga forvént-
ningar pa energigemenskaper kopplat till
dessa dimensioner (se Tabell 3.2). Enligt
var enkétstudie haller de som redan &r
medlemmar i en solgemenskap i Sverige
med om att vissa av dimensionerna ar vik-
tiga. De tycker att det dr viktigt att med-
lemmarna involveras i planering, utveckl-
ing, ledning och beslutsfattande och att
energigemenskaper kédnnetecknas av ett
delat intresse och en kénsla av gemenskap
och gynnar lokalsamhillet och inte bara
medlemmarna. Samtidigt finns det frage-
tecken kopplat till medlemmarnas faktiska
involvering, dér bade styrelserna och re-




spondenterna pekar pa svarigheter att fa
medlemmarna att engagera sig.

Det finns dock ocksa dimensioner som
respondenterna inte tycker ér viktiga. Inte
minst ror detta vikten av geografisk nér-
het, déar respondenterna till skillnad fran

litteraturen inte tycker att det dr viktigt att
medlemmarna bor nira varandra eller néira
anldggningen. Respondenterna tycker inte
heller att social interaktion mellan med-
lemmarna ar sarskilt viktigt.

Tabell 3.2. Den “ideala” energigemenskapen — enligt litteraturen respektive medlemmarna

samma intressen

Dimension Ideal enligt litteraturen Medlemmarnas bild av en bra solgemenskap

Process Involvering av medlemmarna i Det ar viktigt att medlemmarna involveras i organisation
initiering och styrning av och ledarskap, men fa ar i praktiken villiga att ta pa sig sad-
energigemenskapen ana uppdrag.

Utfall Rattvis fordelning av ekonomiska Det ar viktigt att solgemenskaper ger fordelar for samhillet
fordelar inom gemenskapen samt och inte bara fér medlemmarna. Man vill géra nagot bra for
mellan gemenskapen och andra miljon och bidra till omstallningen av energisystemet sna-
(lokala) intressenter rare 4n fa egna ekonomiska fordelar.

Plats Geografisk narhet mellan med- Det ar inte viktigt att medlemmarna bor nira varandra el-
lemmarna och mellan medlem- ler anlaggningen. Det ar viktigare att anlaggningen inte
marna och energianlaggningen byggs pa mark som kan anvindas till nagot annat &n att den
samt lokal anknytning (mark/bygg- byggs pa mark eller byggnad med lokal anknytning.
nad)

Intresse Delade varderingar och gemen- Det ar viktigt att medlemmarna har liknande varderingar

och annu viktigare att de har ett delat intresse (i detta fall
ett intresse for solenergi eller energifragor generellt).

Organisation Medlemsigande med demokra-

tiskt och inkluderande beslutsfat-

Det ar viktigt att medlemmarna involveras i strategiska och
operativa beslut och man foredrar en beslutsmodell dar
varje medlem har en rost. Man deltar dock i mycket liten
utstrickning i arsmotena.

tande
Social inter- Kansla av samhorighet och ge-
aktion mensam identitet samt hog grad

av (social) interaktion mellan
medlemmarna

Att gora nagot tillsammans med andra ir ett viktigt motiv
att delta i en solgemenskap, och det ar viktigt att det finns
en kansla av gemenskap och anordnas aktiviteter for med-
lemmarna. Det ar dock inte viktigt att medlemmarna triffas
och umgas, och de flesta har aldrig deltagit i nagra av de ak-
tiviteter som arrangerats.

Killa: Egen sammanstdllning baserad pa [37]

3.4.2 Tre centrala aspekter ddr
nya perspektiv behovs

Analysen i foregdende avsnitt pekar pé att
det finns anledning att ifrdgasétta nagra av
den tidigare litteraturens grundliggande
antaganden om energigemenskaper, sir-
skilt nér det géiller hur vi forstdr gemen-
skapernas dndamél, platsens betydelse
samt vilken roll medlemmarnas engage-
mang egentligen spelar.

Andamdl

Véra studier visar att de svenska solge-
menskapernas huvudsakliga &dndamél é&r
att bidra till solelens spridning lokalt
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och/eller nationellt. Medlemmarna anger
ocksa sjélva att miljoméassiga och sam-
héllsorienterade aspekter var viktigare
motiv for dem att bli medlemmar 1 en
solgemenskap dn olika slags privatekono-
miska motiv. De betonade dven att det var
viktigt for dem att energigemenskaper bi-
drar till lokalsamhallet pa olika sétt.

Vi menar att man kan se det som att de
energigemenskaper som har som dndamal
att bidra till energiomstédllningen snarare
an att frdimja sina medlemmars ekono-
miska intressen, agerar i allménhetens in-
tresse snarare dn sina egna privata intres-
sen. Det innebdr att bilden av intresse-




drivna gemenskaper som “révare” som ut-
nyttjar olika lokalsamhillen for sina egna
intressen utan att ge tillbaka ndgon del av
det virde som genereras [39] dr ofullstin-
dig.

Viéra resultat visar ocksé att antagandet
att energigemenskaper primart syftar till
att uppné sociala och politiska mél, som
energirdttvisa och medborgarinflytande,
inte stimmer pa de svenska solgemen-
skaperna. Ddrmed kan man inte heller for-
vénta sig att medlemmarna ska tycka att
social interaktion dr sdrskilt viktigt for att
en energigemenskap ska fungera viél.

Plats

I den tidigare litteraturen definieras ener-
gigemenskaper ofta utifran en viss geogra-
fisk plats. Som ndmndes tidigare har de
svenska solgemenskaperna istéllet en Op-
pen dgandemodell, didr vem som helst kan
bli medlem oavsett var man bor. Det inne-
béar dock inte att lokala aspekter inte ses
som viktiga utan pekar snarare pa att det
finns anledning att se dver hur vi forstar
platsens betydelse for energigemenskaper.
Vi vill hir sarskilt lyfta fram tva observat-
ioner:

1) Icke-lokalt dgande innebédr inte ndd-
vandigtvis ett ointresse for lokalt vir-
deskapande. Tvirtom ansag medlem-
marna i de solgemenskaper vi studerat
att det var mycket viktigt for en energi-
gemenskap att skapa vérde for lokal-
samhiéllet och inte bara for medlem-
marna.

2) Det ar snarare lokal forankring &@n lo-
kalt medlemskap som dr viktigt. De
svenska solgemenskaperna har i manga
fall initierats av kommunigda energi-
bolag som redan har en stark anknyt-
ning till lokalsamhéllet (bl.a. genom att
de dgs av kommunen och ddrmed av
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medborgarna). De stir dirmed som ga-

rant for att en energigemenskap kom-

mer de lokala medborgarna till gagn

oavsett var medlemmarna bor.
Engagemang
De solgemenskaper vi studerat priglas av
ett ’passivt” medlemskap i den mening att
medlemmarna dr néjda med att investera i
solandelar utan att engagera sig 1 ledning,
beslutsfattande eller andra aktiviteter.

Det finns inte heller sirskilt stora for-
véantningar pa att de ska engagera sig. [ de
solgemenskaper som initierades av kom-
munégda energibolag var det bolagen som
planerade och organiserade verksamheten
innan medborgarna bjéds in till att kopa
andelar. I 6vriga gemenskaper fanns ofta
en kdrna av engagerade personer som star-
tade upp solgemenskapen och sedan bjod
in andra, mer passiva medlemmar. Det hir
motsvarar inte hur den ideala energige-
menskapen beskrivs i litteratur och poli-
cydokument, dir vikten av att involvera
medlemmarna aktivt betonas starkt.

Vissa solgemenskaper har dock forsokt
aktivera medlemmar och andra lokala ak-
torer 1 olika aktiviteter sdsom studiebesdk
och foreldsningar. De flesta styrelser vitt-
nade dock om ett lagt intresse for att delta
1 sadana arrangemang. Det fanns generellt
sett ingen efterfrigan frdn medlemmarna
om att fa aktiviteter anordnade, och de
medlemmar som svarade péa enkiten upp-
gav att de inte blivit medlemmar for att
traffa och umgas med varandra. En gene-
rell trend verkar ocksd vara att engage-
manget bland medlemmarna initialt &r
hogt for att etablera projektet, men med ti-
den avtar engagemanget.

Trots detta ansdg medlemmarna att det
ar viktigt att en det finns en kénsla av ge-
menskap 1 en energigemenskap. En sddan




gemenskap verkar dock i véra fall bygga
mer péd ett gemensamt intresse for sole-
nergi och energisystemets omstillning 4n
pa sociala relationer.

Sammantaget visar resultaten att vi be-
hover ha en vidare syn pd engagemang
som tar hénsyn till energigemenskapernas
dndamil samt medlemmarnas motiv och
onskemal.
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4. Slutsatser och
rekommendationer

Syftet med forskningsprojektet So/ i ge-
menskap (SiG) var att undersoka hur del-
tagande, organisation och regelverk péver-
kar de allménna villkoren for solgemen-
skaper samt vilka grupper som investerar 1
gemensamt dgd elproduktion, sarskilt so-
lel, 1 Sverige. Vi uppfyllde detta syfte ge-
nom en kartldggning av befintliga solge-
menskaper 1 Sverige, en kartliggning av
regelverken for sol- och energigemen-
skaper i Sverige och EU, fallstudier av
elva solgemenskaper samt en enkét till
medlemmarna 1 tre av de identifierade
solgemenskaperna.

4.| Slutsatser

Solgemenskaperna dr mycket homogena i
sin medlemssammanséttning. Medlem-
marna dr till 6vervigande del relativt hog-
utbildade, dldre méin av svenskt ursprung.
Trots att solgemenskapernas styrelser
upplever dem som Oppna och inklude-
rande dr det alltsa tydligt att de 1 praktiken
inte lyckas attrahera medlemmar med
varierande bakgrund och intressen.

I vilken utstrackning kan detta forkla-
ras utifran de tre faktorer som projektet fo-
kuserat pa? En 6vergripande slutsats ar att
solgemenskaperna ar for lika, inte bara nér
det giller medlemssammansittning utan
dven med avseende pé deltagande, organi-
sation och regelverk, for att det ska vara
mojligt att sdga nigot sékert om detta.

» Deltagande. De studerade solge-
menskaperna varken kriver eller
forvantar sig ndgot storre engage-
mang frén sina medlemmar. Med-
lemmarna tycker att det dr viktigt

att det dr mojligt att vara involverad
1 ledning, beslutsfattande och andra
aktiviteter, men visar i praktiken
inget storre intresse for sddana akti-
viteter.

» Organisation. Solgemenskaperna
har liknande principer for dgande,
medlemskap och beslutsfattande.
Aven om det finns nigra olika eko-
nomiska modeller 4r det svirt att se
nagon tydlig koppling mellan val av
ekonomisk modell och solgemen-
skapernas medlemssammansitt-
ning.

=  Regelverk. Solgemenskaperna pa-
verkas av regelverk for ekonomiska
foreningar, regelverk for elprodukt-
ion samt regelverk och stddsystem
for solel. Det saknas specifika stod-
system for gemensamt dgd elpro-
duktion, och det ar i dagslaget mer
gynnsamt for en privatperson att ha
en egen solanlidggning pa sitt tak dn
att 4ga andelar i en solgemenskap.
Detta géller 1 princip lika for alla
slags solgemenskaper, dven om
vissa ekonomiska modeller 4r mer
utsatta dn andra. EU har lanserat re-
gelverk for tva olika slags energige-
menskaper. Beroende pa hur cen-
trala begrepp 1 dessa regelverk tol-
kas kan vissa grupper komma att
uteslutas frdn medlemskap, men ef-
tersom Sverige dnnu inte har infor-
livat regelverket i den nationella
lagstiftningen &r det fortfarande
otydligt vilka befintliga och fram-
tida solgemenskaper som kan
komma att omfattas av regelverken.

Sammantaget visar resultaten att svenska
solgemenskaper bara delvis motsvarar de
forvantningar som finns pa energigemen-




skaper inom forskningen och fran politiskt
héll. En 6vergripande slutsats ar att det be-
hovs en bredare, mer tilldtande syn pd vad
en energigemenskap dr. Det géller sérskilt
synen pa (1) energigemenskapernas dnda-
mal, dar svenska solgemenskaper fokuse-
rar pa att frimja energiomstillningen och
medlemmarnas ekonomiska intressen sna-
rare dn social interaktion och rittvisa, (2)
lokal forankring, dir medlemmarnas loka-
lisering upplevs som mindre viktig &n
andra slags kopplingar till lokalsamhéllet
(inte minst via de kommunala energibola-
gen) och (3) medlemmarnas engagemang,
dir de svenska solgemenskaperna skapar
en kéinsla av samhorighet och gemenskap
baserat pa ett gemensamt intresse snarare
an pa sociala relationer och gemensamma
aktiviteter.

4.2 Rekommendationer for fort-
satt forskning

Projektets resultat visar att utgdngspunk-
ten att energigemenskaper ska leda till
energirdttvisa, social inkludering etc. kan
ifrdgaséttas. Det behdvs mer forskning
bdde om 1 vilka sammanhang och under
vilka forutsattningar sddana malsattningar
kan vara relevanta och om det finns orga-
nisationsformer eller regelverk som kan
gora energigemenskaper mer anviandbara
for att uppna sadana méal. Har behdvs dock
aven forskning om den relativa nyttan med
energigemenskaper jamfort med andra
slags politiska styrmedel (t.ex. andra for-
mer for medborgarinvolvering).

Trots att mycket uppmérksamhet har
dgnats it begreppet "gemenskap” kvarstar
flera utmaningar med hur det anvinds.
Forskare behdver bland annat bli tydligare
med om de anvénder begreppet energige-
menskap 1 allmén bemérkelse eller om de
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avser en mer specifik betydelse, t.ex. en-
ligt de definitioner som anvénds i EU-di-
rektiven. Det dr ocksé ibland svart att for-
sta om en energigemenskap dr en specifik
sammanslutning som ar kopplad till en
energianldggning (eller motsvarande) eller
om den mer ska ses som ett lokalsamhalle
som ocksa dr engagerat 1 ett eller flera
energiprojekt. Pa engelska kan ordet
”community” bade betyda “gemenskap”
och ”lokalsamhille”, och vi misstianker att
den tvetydigheten har bidragit till att
forskare ibland talar om olika saker trots
att de anvinder samma begrepp.

Den sprakliga tvetydigheten och kopp-
lingen till lokalsamhallet &r troligen ocksa
en anledning till att platsen har kommit att
bli en sa central aspekt av gemenskapsbe-
greppet, bade inom forskningen och inom
energipolitiken. Véra resultat visar dock
att platsbegreppet och betydelsen av geo-
grafisk ndrhet behdver undersékas nog-
grannare. [ synnerhet finns ett behov av att
studera hur olika slags lokal forankring
(utover lokalt deltagande och lokalt med-
lemskap) kan pdverka forutséttningarna
for energigemenskaper.

De skillnader vi sett 1 forhallande till ti-
digare forskning kan formodligen till viss
del forklaras av att projektet fokuserat pa
solgemenskaper 1 Sverige. Det indikerar
att studier som jimfor olika tekniker och
lander ar viktigt for att skapa en battre for-
staelse for olika slags energigemenskaper
och deras fOrutséttningar. Det kan dven
vara av intresse att jamfora de svenska or-
ganisationsmodellerna med modeller som
finns utomlands, inte minst med avseende
pa graden av deltagande och inkludering.

Slutligen kvarstar fragor om energige-
menskapernas roll i ett framtida svenskt
energisystem. Kan energigemenskaper i
olika format bidra till en snabbare, mer ge-




nomgripande och/eller mer demokratisk
energiomstéllning och i s fall under vilka
forutséttningar?

4.3 Policyrekommendationer

Projektets resultat tyder pd att energige-
menskaper —som de dr organiserade i Sve-
rige — inte har sérskilt goda forutsittningar
att bidra till ett breddat deltagande i elpro-
duktion och ett mer demokratiskt elsy-
stem. For att uppna saddana politiska mél-
sattningar behovs dirmed andra slags styr-
medel. Om malet &r att mojliggora for ut-
satta individer att ta makt Over sina egna
liv 1 mer allmin bemiérkelse, dvs. inte
kopplat till energifragor, ar det formodli-
gen battre att lagga samhillets resurser pa
andra slags atgirder som har mer direkt
baring pa social inkludering.

Ur ett omstdllningsperspektiv kan det
dock @ndé vara motiverat att forbéttra for-
utsdttningarna for energigemenskaper i
Sverige. De samlar uppenbarligen perso-
ner som vill bidra till solelens utbyggnad
och omstillningen av energisystemet utan
att behOova engagera sig alltfér mycket och
mojliggér darmed en viss resursmobilise-
ring. Om man av denna eller liknande an-
ledningar vill ha fler energigemenskaper
bor ett forsta steg vara att géra en ordentlig
barridranalys och utifran den analysen ut-
forma styrmedel som adresserar identifie-
rade hinder. Som ett led i detta arbete bor
man ta fram en tolkning av nyckelbegrep-
pen “geografisk narhet” och “faktiskt kon-
troll” med utgangspunkt i svenska forhal-
landen och forutsittningar. Oversynen av
regelverken visade att villkoren for solge-
menskaper dr mycket simre dn for privat-
dgda takanldggningar, vilket ocksé dr na-
got att undersoka vidare.
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Viljer man att g& vidare med att for-
béttra forutsdttningarna for energigemen-
skaper i Sverige ér det dock viktigt att man
fortsitter att belysa och hantera fradgor om
inkludering och mangfald, sa att existe-
rande ojamlikheter inte forstirks ytterli-
gare.
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Erre), Solar Region Skéne, online, feb-
ruari 2022.
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Presentation av projektet vid Helsing-
borg Solar Park arsméte (Jenny Palm &
Ellen Boije af Gennds Erre),
Helsingborg, juni 2022.

”Byggherrarnas attityder till delnings-
16sningar” (Ellen Boije af Gennés
Erre), presentation for Malmo Stad och
E.ON, online, juni 2022.

”Olika modeller for samigandelds-
ningar/energigemenskaper” (Ellen Bo-
jje af Gennis Erre), presentation for
Malmo Stad, E.ON och Byggherrar ak-
tiva 1 Sege Park 1 Malmd, Malmo och
online, september 2022.

“Energigemenskaper — hitta din egen
energilosning” (Ellen Boije af Gennés
Erre), presentation for Europa Direkt
Fyrbodal, Amal, december 2022.

Deltagare i1 paneldebatt (Jenny Palm),
”Pufendorf & Friends: Energiomstll-
ningen — Watt dr vi pa vig?, Lunds uni-
versitet, Lund, mars 2023.
Presentation av olika affars- och orga-
nisationsmodeller for storre solparker
och solgemenskaper vid seminarium
organiserat av Omstéillning Kungélv
(Anna Bergek & Amanda Bankel),
Kungilv, juni 2023.

Presentation av olika modeller for
samdgandelosningar (Ellen Boije Af
Gennés Erre & Jenny Palm), BeSma:s
medlemsmote (online), augusti 2023.



https://lup.lub.lu.se/search/files/117956390/Policy_brief_ingen_lag.pdf
https://lup.lub.lu.se/search/files/117956390/Policy_brief_ingen_lag.pdf
https://lup.lub.lu.se/search/files/117956390/Policy_brief_ingen_lag.pdf
https://portal.research.lu.se/en/publications/energigemenskap-olika-modeller-f%C3%B6r-att-%C3%A4ga-f%C3%B6rnybar-energi-gemens
https://portal.research.lu.se/en/publications/energigemenskap-olika-modeller-f%C3%B6r-att-%C3%A4ga-f%C3%B6rnybar-energi-gemens
https://portal.research.lu.se/en/publications/energigemenskap-olika-modeller-f%C3%B6r-att-%C3%A4ga-f%C3%B6rnybar-energi-gemens




Sol i gemenskap: deltagande, organisation och regelverk (SiG)

I projektet Sol i gemenskap: deltagande, organisation och regelverk (SiG) har vi
undersokt hur deltagande, organisation och regelverk paverkar de allménna villko-
ren for sé kallade ”solgemenskaper” samt vilka grupper som investerar i gemensamt
agd solelproduktion 1 Sverige. Vi har kartlagt de solgemenskaper och regelverk som
finns for gemensamt dgd elproduktion 1 Sverige, intervjuat styrelsemedlemmar for
olika solgemenskaper samt skickat ut en enkdét till medlemmarna i tre av de svenska
solgemenskaperna.

Resultaten visar att de svenska solgemenskaperna dr mycket lika varandra nér det
giller vilka slags medlemmar de har. Det dr ingen storre spridning nér det géller
alder, kon, utbildningsniva och ursprung, vilket innebdr att de inte kan forvéntas
bidra i ndgon storre utstrackning till 6kad mangfald och inkludering i1 energisyste-
met. De liknar ocksd varandra i hur de &r organiserade och i vilken utstrickning och
hur medlemmarna deltar i ledning, beslutsfattande och andra aktiviteter. De omfat-
tas ocksd i stort sett av samma regelverk. Det gor det svart att dra ndgra slutsatser
om hur de tre faktorerna paverkar vilka som blir medlemmar.

Svenska solgemenskaper ir inte knutna till vissa platser och medlemmarna ir be-
tydligt mindre involverade i ledning, beslutsfattande och andra aktiviteter &n man
kanske kan forvinta sig utifrén tidigare forskning och politiska dokument. Trots det
fyller de svenska energigemenskaperna en funktion i och med att de tillater privat-
personer (och i viss mén dven foretag) att tillsammans bidra till solelens spridning
och till den regionala och nationella energiomstéllningen. Det tyder pa att det be-
hovs ett bredare, mer tillatande perspektiv pa energigemenskaper. Vi vill sdrskilt
uppmarksamma att de svenska solgemenskaperna har ett annat &ndamal én social
interaktion och energiréttvisa och att de uppnar lokal férankring och en kénsla av
gemenskap dven om medlemmarna inte bor nédra varandra i och med att de delar ett
gemensamt intresse for solenergi och har liknande motiv, ddr 6nskan att bidra till
ett hdllbart energisystem och gora nagot bra for miljon ér viktigare dn att traffas och
umgas med andra.

Studien visar ocksé att det i dag saknas regelverk och stodsystem for gemensamt
dgd elproduktion i Sverige, vilket gor att det dr betydligt mindre intressant att inve-
stera tillsammans med andra &n att ha en egen solanldggning. Ur ett omstillnings-
perspektiv kan det vara motiverat att forbéttra deras forutsittningar, t.ex. genom att
anpassa EU:s regelverk till svenska forhallanden och forutsittningar. Vill man att
energigemenskaperna ska bidra till ett breddat deltagande i energisystemet behovs
dock andra slags styrmedel.

Projektet har bedrivits i samarbete mellan forskare vid Chalmers tekniska hdgskola
och Lunds universitet. Resultaten har presenterats muntligen vid ett stort antal
seminarier, konferenser och workshopar och i fem vetenskapliga artiklar.
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