LUND UNIVERSITY

Konkurrensen om offerrollen i dverlevandes beréattelser efter kriget i Bosnien

Basic, Goran

Published in:
Tidsskrift for Samfunnsforskning

2014

Link to publication

Citation for published version (APA):

Basic, G. (2014). Konkurrensen om offerrollen i éverlevandes berattelser efter kriget i Bosnien. Tidsskrift for

Samfunnsforskning, 55(2), 203-228.
http://www.idunn.no/ts/tfs/2014/02/konkurrensen_om_offerrollen_i_verlevandes_berttelser_efte

Total number of authors:
1

General rights

Unless other specific re-use rights are stated the following general rights apply:

Copyright and moral rights for the publications made accessible in the public portal are retained by the authors
and/or other copyright owners and it is a condition of accessing publications that users recognise and abide by the
legal requirements associated with these rights.

» Users may download and print one copy of any publication from the public portal for the purpose of private study
or research.

* You may not further distribute the material or use it for any profit-making activity or commercial gain

* You may freely distribute the URL identifying the publication in the public portal

Read more about Creative commons licenses: https://creativecommons.org/licenses/

Take down policy
If you believe that this document breaches copyright please contact us providing details, and we will remove
access to the work immediately and investigate your claim.

Download date: 21. Jun. 2024

LUND UNIVERSITY

PO Box 117
221 00 Lund
+46 46-222 00 00


https://portal.research.lu.se/sv/publications/3dbf6aab-b14e-4b4b-bb19-0fbb5064b59a
http://www.idunn.no/ts/tfs/2014/02/konkurrensen_om_offerrollen_i_verlevandes_berttelser_efte

Titel: Konkurrensen om offerrollen i 6verlevandes beréttelser efter kriget i Bosnien.
Title: Competition for victimhood in stories of survivors from the Bosnian war.
Sammanfattning

| denna artikel analyseras muntligt gestaltade erfarenheter hos 27 6verlevande efter kriget i
nordvéstra Bosnien under 1990-talet. Syftet ar att dels beskriva hur de intervjuade framstaller det
sociala fenomenet “offerskap”, dels analysera diskursiva monster som medverkar i
konstruktionen av kategorin “offer”. Aktdrernas ansprak pa statusen “offer” skapar en
konkurrens om offerrollen efter kriget. De kategorier som framtrider &r: “kvarvarande”, de som
fore, under och efter kriget varit bosatta i nordvéstra Bosnien; “flyktingar”, de som fordrivits till
nordvéstra Bosnien under kriget; atervandande”, de som atervént efter kriget samt ’diaspora”,
de som fordrivits fran nordvéastra Bosnien under kriget och stannat i det nya landet.
Konkurrensen mellan kategorierna tycks utspela sig pa en symbolisk niva. Alla intervjuade vill
framstilla sig som “ideala offer” men alla ar pa vig att forlora den statusen. De atervindande och
diasporan forlorar den genom att de fatt omgivningens erkannande och har hdgre ekonomisk
status, de kvarvarande genom att de fortfarande lever i skuggan av kriget och flyktingarna genom
att de framstélls som framlingar och passar i rollen som ideala forovare. Reproducerandet av
konkurrens om offerrollen tycks uppratthalla de gransdragningar som spelades ut sa tydligt under
kriget.

Nyckelord: offerskap, krig, brott, offer, forovare, Bosnien.

Abstract:

The aim of this article is to analyze verbally portrayed experiences of 27 survivors of the 1990’s
war in northwestern Bosnia. Focus lies on describing how the interviewees portray the social
phenomenon of “victimhood”, and to analyze discursive patterns which contribute to
constructing the category “victim”. When, after the war, different actors claim this ”victim”
status it sparks a competition for victimhood. Categories appear and they are: ’the remainders”
those who lived in northwestern Bosnia before, during and after the war; “the fugitives” those
who driven into northwestern Bosnia during the war; “the returnees” those who returned after the
war and “the diaspora” those who were driven out from northwestern Bosnia and remained in
their new country. The competition between these categories seems to take place on a symbolic
level. All interviewees want to portray themselves as “ideal victims” but they are all about to
lose that status. The returnees and the diaspora are losing status by receiving recognition from
the surrounding community and because they have a higher economic status, the remainders are
losing status since they are constantly being haunted by war events and the refugees are losing
status by being presented as strangers and thus fitting the role of ideal perpetrators. It seems that
by reproducing this competition for the victim role, all demarcations, which were played out so
skilfully during the war, are kept alive.

Keywords: victimhood, war, crime, victim, perpetrator, Bosnia.



Inledning

Tidigare forskning som beror fragan om offerskap under kriget i Bosnien presenterar ofta en
ensidig bild av kategorierna “offer” och ’férovare”. Bilden av offer exemplifieras med dédade
eller valdtagna och fordrivna civila vuxna och barn. Bilden av forévare exemplifieras med
soldater och poliser som fordrivit, valdtagit och dodat civila. Men viss forskning om
efterkrigssamhillet i Bosnien presenterar en mer mangsidig bild av kategorierna “offer” och
forovare”. Offer exemplifieras da inte enbart med de individer som dodats, valdtagits och
fordrivits utan dven med individer vars anhdriga utsatts for denna typ av brott. Bilden av
forovare exemplifieras inte enbart med de soldater och poliser som dodat och valdtagit under
kriget samt deltagit i fordrivningen, utan aven med ekonomiska forévare som blivit rika under
kriget. (Steflja 2010; Houge 2009, 2008; Skjelsbak 2007; Delpla 2007; Duijzing 2007; Bougarel
2007; Helms 2007; Stefansson 2007; Stover & Shigekane 2004)

Dessa tva kategorier, “offer” och ’forovare”, ar foremal for en allmén efterkrigsdiskussion pé en
symbolisk niva. Detta sociala fenomen blir tydligt under rattegangar vid tribunaler (ICTY 2013a;
ICTY 2013b; Court of Bosnia and Herzegovina 2013), dar krigsbrott avhandlas och i allmén
mellanmansklig och interinstitutionell interaktion. Motsvarande diskussion aterfinns aven i de
forskningsintervjuer som analyseras i denna artikel.

Kriget i Bosnien och Hercegovina kan betraktas som ett sarskilt belysande fall i krigets sociologi
mot bakgrund av forkrigstidens etniska blandning. | manga fall har krigsantagonister kant
varandra fore kriget. | nordvéstra Bosnien tillampade serbiska soldater och poliser
massavrattningar, frampressad flykt, systematiska valdtékter och koncentrationslager i sin
stravan att fordriva bosniaker! och kroater fran omradet. Krigféringen riktades direkt mot
civilbefolkningen. (Greve & Bergsmo 1994; Case No.: IT-99-36-T.; Case No.: IT-97-24-T ;
Case No.: IT-98-30/1-A.; Case No.: IT-95-8-S)?

Under krigets normuppldsning sker vissa brott som kan vara antingen brott mot krigets lagar,
som exempelvis krigsforbrytelser (massmord, valdtakt eller liknande), eller brott mot krigets
norm, som exempelvis desertering eller ovilja att stalla upp pa den egna arméns eller
propagandans sida. Brott mot krigets lagar kan uppfattas som ambivalenta, bade tillatna (relativt)
och otillatna och fordomda (framfor allt i efterhand). Med andra ord betyder kategorin brott”
olika saker beroende pa om det ar krig eller inte och vem som har segrat eller anser sig ha segrat
samt vem som uppfattas som offer respektive fordvaren. (Bougarel, Helms & Duijzings 2007
Stover & Weinstein 2004; Basic 2005: 30-35)

Efterkrigstidens bosnier gestaltar offerskap inte enbart i relation till kriget i sin helhet utan ocksa
i relation till egna och andras specifika handlingar under och efter kriget (Basic 2013a). Hur
avgors ens status som offer? (Jfr. Christie 2001: 46-60; Christie 2004/2005: 155-168.) Ett
idealiskt offer forefaller har atravart; det uppbar ett slags offentlig status som kan stéllas bredvid
andra statusgrupper, till exempel “krigsforbrytare” (Christie 2001: 46-60; Christie 2004/2005:
155-168). Denna studie visar att berattelser framforda av 6verlevande efter kriget i Bosnien och
Hercegovina &r strukturerade kring dessa och andra sociala typifieringar.

! Bosnienmuslimerna borjade under kriget att identifiera sig som bosniaker. Begreppet bosniaker &r egentligen ett
dldre ord for “bosnier” och anvéndes numera i savil officiella sammanhang som dagligt tal.

2 Historiken blir kanske nagot ensidigt inriktad pa serbernas dad, beroende pa att nordvastra Bosnien etniskt
rensades av serbisk polis och militar. | en annan studie (av en annan del av Bosnien) hade kroaters och bosniakers
agerande kunnat uppmarksammas mer.



| denna artikel analyseras muntligt gestaltade erfarenheter hos 27 éverlevande efter kriget i
nordvéstra Bosnien och Hercegovina. Syftet &r att dels beskriva hur aktérerna framstéller det
sociala fenomenet “offerskap”, dels analysera diskursiva monster som medverkar 1
konstruktionen av begreppen “offer” och ”fordvare”. Min fragestillning dr: Hur beskriver
intervjupersonerna offerskap efter kriget? | denna studie forsoker jag komma at fenomenet
offerskap genom att analysera intervjupersonernas beréttelser, det vill sdga deras beskrivningar i
relation till sig sjalv och andra (Riessman 1993; Chase 1995).

| det som foljer soker jag belysa hur markeringar for offerskap samt konstruktionen av begreppen
“offer” och ”fordvare” synliggors nir intervjupersonerna beréttar om (a) krigsofferskap, (b)
efterkrigsofferskap och (c) ekonomiskt offerskap.

Analytiska utgangspunkter

Studiens allméanna utgangspunkt &r interaktionistisk, men influeras av ett etnometodologiskt
perspektiv pa hur manniskor framstaller sin sociala verklighet. Som Gubrium och Holstein
(1997) papekar vill etnometodologin inte forklara vad en social vérld ar utan hur den blir till.
Bade de intervjuades berattelser och analysen av dem kan i ljuset av detta perspektiv betraktas
som meningsskapande aktiviteter (Blumer 1969/1986; Garfinkel 1967/1984). Berattelser ar
tolkande, eftersom de forsoker forklara véarlden, men maste i sin tur tolkas. Undersokningen
ansluter sig till de narrativa traditioner inom sociologin dar muntliga beréttelser betraktas som
bade erfarenhetsgrundade och diskursiva (Riessman 1993; Chase 1995). Berger och Luckmann
(1966/2007) menar att individer interagerar med varandra och forsoker begripliggora den sociala
verkligheten. Pa sa sétt konstrueras och rekonstrueras olika sociala fenomen sdsom konflikt,
konkurrens och offerskap. Utdver denna allménna utgangspunkt uppfattar jag begreppen
“konflikt”, ”konkurrens” och “idealiskt offer” som en sarskilt relevant komponent i de specifika
beréttelser jag analyserat.

Georg Simmel (1908/1970) uppfattar social interaktion som ett mellanménskligt samspel —en
vaxelverkan som kan anta och uppvisa olika sociala former. Konflikt och konkurrens ar
exempelvis sdrskilda former av interaktion som blir synliga i analysen av relationen mellan
individer och grupper efter stridernas upphérande. Simmel (1908/70) menar, i kontrast till
slentrianmaéssiga uppfattningar att konflikter innebdr sondring i parternas relation, att konflikter
istallet kan ses som ett uttryck for aktérernas starka involvering i en situation och att konflikter
uppfyller en integrerande funktion mellan aktérer. Konkurrensen verkar, enligt Simmel
(1908/1970: 56-89), likt en konflikt, forenande for inblandade parter. Simmel skriver:

Genom att mal som konkurrensen mellan parter inom ett samhalle géller ju genomgaende
gillas av en eller fler tredje parter, trycker konkurrensen de bada parter, vilka konkurrerar
med varandra, utomordentlig tatt intill denna tredje part. Man brukar betona konkurrensens
forgiftande, sérande och forstérande verkningar och for évrigt bara erkanna dessa
innehallsliga varden som dess produkter. Men dessutom har den denna oerhorda
socierande verkan: den tvingar den tdvlande, som har en medtévlare vid sin sida och ofta
forst harigenom blir verklig tdvlande, att komma ndra den man tavlar om, att férena sig
med honom, att lara kdnna hans svaga och starka sidor och anpassa sig till dem, att
uppsoka eller sla alla broar som skulle kunna forena det egna jaget och handlande med
honom (Simmel 1908/1970: 60-61).



Simmel (1908/70: 60-113) menar att konflikter och konkurrensen kan halla kampande parter
koncentrerade pa en intressepunkt. Han skriver:

Vart sprak erbjuder en utomordentligt traffande formulering for det vasentliga i dessa
immanenta fordndringar: den kimpande maste “ta sig samman”, alla hans krafter méste
liksom koncentreras till en punkt, sa att de i varje 6gonblick kan anvéndas i den just da
nddvandiga riktningen (1908/70: 90).

Enligt Simmel (1908/70: 90-118) mojliggor intressepunkter strider mellan kdmpande aktorer.
Han menar att fokus pa dessa gemensamma punkter mojliggér motsattningar pa samma satt som
avsaknad av fokus eller bortfall av stridsobjekt ddmpar motséttningar. Liknande tankar kan
sparas hos Randall Collins (2004: 34, 79-109, 150-151, 183-222) som anser att det sociala livet
utformas av en serie ritualer dar individer sammanlénkas genom att en gemensam intressepunkt
vécker deras uppmarksamhet. Nar méanniskor forflyttar sig mellan olika situationer sasmmanfogas
dessa tidigare situationer med nya. | de interaktioner som foljer pa varandra visar inblandade
individer respekt och aktning for objekt som betraktas som sarskilt viktiga.

Nér jag skriver om konflikter, konkurrensen och konfliktintressepunkter i den efterfoljande
analysen, syftar jag pa de verbala strider mellan aktorer som framtrader i de analyserade
sekvenserna av empiriskt material (Blumer 1969/1986; Garfinkel 1967/1984). | dessa sekvenser
framtrader dven olika bilder av ”offer” och forévare”.

Nils Christies (1972) studie av vakter i koncentrationslager under andravérldskriget i Norge
genomsyras av en sarskild krigsinteraktion som inbegriper uppratthallande av normalitet i olika
relationer, dels mellan vakter som arbetade for tyskar och dédade och torterade i norska lager;
dels mellan krigsfangar fran Jugoslavien som var placerade i koncentrationslager i Norge och
den norska allménheten efter kriget (Christie 2001: 54-56). Denna relation tycks vara praglad av
narhet och distans mellan aktorer dar kollektiva forvantningar pa detta som ar kulturellt énskvart
definieras (samhallsnormer). En del av de intervjuade vakterna framstaller fangarna som
smutsiga och farliga forévare — ett hot mot den radande ordningen under kriget. I det allménna
medvetande efter kriget framstalls vakterna som galna och onda forovare, eftersom man efter
kriget behévde en avhumaniserad bild av fienden i Norge, en verklig och avlagsen forévare.
Christies studieresultat &r att vakter som moérdade och torterade i koncentrationslager var vanliga
norrmén — och hans poéng ar att andra norrman i krigets Norge, skulle ha betett sig som
lagervakter om de varit i vakternas alder, haft deras utbildningsbakgrund och befunnit sig i
vakternas situation (jfr. Browning 1998).

Christies (1972, 2001) studier visar att det finns en koppling mellan samhé&llsnormer samt
statusen “offer” och forovare”. Kollektiva forvintningar pa detta som &r kulturellt dnskvért ar
ibland informella och outtalade och darmed svara att uppfatta for en utomstaende. Dessa blir ofta
tydliga nar nagon overtrader dem och omgivningen reagerar. | denna reaktion kan bilden av ett
“1dealiskt offer” skapas. Med begreppet “idealiskt offer” vill Christie (2001) beskriva den individ
eller kategori individer som néar de drabbas av brott lattast uppnar legitim status som offer:
individen bor vara ’svag”, ha ett respektabelt drende eller hederlig avsikt nir angreppet intréffar
och inte kunna klandras for att befinna sig pa platsen. Dessutom ska det idealiska offret ha ett
visst inflytande for att kunna hédvda sin offerstatus. Idealiska offer behdver och “’skapar”
idealiska forévare. Forovaren forvantas vara stor och ond och sakna relation till offret (Christie
2001: 46 - 60). Den idealiska forévaren ar en aktor pa avstand. Han eller hon ar en framling som
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inte ses som mansklig (Simmel 1908/81; Christie 2001: 59; Christie 2004/2005: 155-168),
kanske en slags ”fara” och ”hot” med Christies (1972) termer.

Kategori “offer” dr ingen objektiv kategori utan den konstitueras i interaktion mellan individer, i
sjalva definitionen av den specifika sociala situationen (Christie 2001; Holstein & Miller 1990).
Den kan betraktas som en abstraktion eller en social typ (Christie 2001; Akerstrém 2001; Burcar
2005). Enligt Akerstrom (2001) kan offerskapet ocksa ses som ett resultat av en moralisk
produktion. Det moraliska ansvaret hos det idealiska offret bor inte kunna ifragasattas.
Akerstrom (1995) menar att presentation av det idealiska offret ofta har verkliga konsekvenser —
att bilden av det idealiska offret inte enbart existerar som en tankekonstruktion. For att en
specifik kategori ska fa offerstatus kravs det emellanat att nagon intressegemenskap verkar for
offrens sak, det vill sdga att det finns ndgon som har intresse av att kategorin uppnar offerstatus.
Dessa aktiviteter utspelas emellanat pa institutionsniva och kan éverforas till individuell niva,
som ett samtalsdmne exempelvis (Loseke 1999).

Konkurrensen om offerrollen efter kriget ar ett 6vergripande och spanningsfyllt tema i min
analys. Synsétten hos de ovannamnda teoretikerna ter sig anvandbara bade som analytisk
utgangspunkt och som foremal for nyanseringar i min ambition att forsta de intervjuades
beré&ttelser om offerskap.

Metod

Material till studien samlades in genom kvalitativt orienterade intervjuer med 27 6verlevande
efter kriget i nordvéastra Bosnien och Hercegovina. Materialet samlades in i tva faser. | fas ett,
under mars och november manad 2004, genomfdrde jag faltarbete i Ljubija, ett samhélle i
nordvastra Bosnien.

Ljubija tillhér kommunen Prijedor. Innan kriget bodde invanarna i Ljubija i tva administrativa
delar (Mjesne zajednice). Ovre Ljubija var etniskt mixat och invanarna bodde for det mesta i
lagenheter. | Nedre Ljubija bodde for det mesta bosniaker och infrastrukturen &ar praglad av
villor. Omradet dar Ljubija ligger ar kant for sina mineralrikedomar. Det finns gott om jarnmalm,
svart kol, kvarts och lera for tegelstensbranning och mineralrikt vatten. De flesta invanarna
jobbade fore kriget i Jarngruvan Ljubija som utvann jarnmalm. Kriget gjorde entré i Ljubija i
borjan av sommaren 1992 nér serbiska soldater och poliser dvertog kontrollen éver den lokala
forvaltningen utan vapnat motstand. (Case No.: IT-99-36-T; Case No.: IT-97-24-T; Basic 2005)

| Ljubija intervjuade jag fjorton personer som da bodde i Ljubija samt genomfdrde observationer
pa bland annat caféer, busshallplatser, marknaden och pa bussar. Dessutom samlade jag in och
analyserade dagstidningar som kunde kdpas i Ljubija under tiden jag var dar. Tva kvinnor och
fem mén som alla tillbringande hela kriget i Ljubija intervjuades, samt tre kvinnor och fyra mén
som under kriget fordrevs fran Ljubija och som atervant till Ljubija efter kriget. Sex av alla
fjorton intervjupersonerna ar serber, tre &r kroater och fem bosniaker.

Ljubija ar ett litet samhalle. De flesta av forkrigstidens invanare i Ljubija kanner varandra eller
kanner atminstone till varandra. Jag upplevde sjélv borjan av kriget i Ljubija som medlem av de
grupper som fordrevs fran omradet. Jag kanner personligen, sen tiden fore kriget, de flesta
intervjuade och de individer som benamns under intervjuer. Jag har ocksa tidigare kannedom om
vissa beskrivna handelser som utspelats under kriget. Min poéng hér &r att understryka att de



fingerade namn som framtrader i analysen (sa som Milanko, Dragan, Sveto, Milorad, Klan,
Plani¢ Mirzet, Savo Knezevic, Alma och Senada Husic, Bela, Laki och Laic) ér verkliga
personer som inte &r okanda fér mig. Detta har forstas paverkat studiens genomférande. A ena
sidan var jag under arbetet medveten om den eventuella fara som min bekantskap med
informanter och kdnnedom om olika krigshandelse kan skapa betréffande vetenskapligheten i
texten — och jag arbetade intensivt och kontinuerligt for att i analysen vara sa varderingsfri som
mojligt. A andra sidan hjalpte mina egna upplevelser fran kriget i Bosnien att l4ttare kinna igen,
forsta och analysera sociala fenomen som till exempel offerskap i krig.

| etapp tva, fran och med april till och med juni manad 2006, intervjuades nio fore detta
koncentrationslagerfangar som, trots att de under kriget var civila, placerades i
koncentrationslager av serbiska soldater och poliser. Dessa individer, samt fyra néra anhdriga
som ocksa intervjuades, bor numera i Sverige, Danmark och Norge. Tre kvinnor och tio méan
intervjuades. Majoriteten av de intervjuade kommer fran kommunen Prijedor (som Ljubija ocksa
tillhor). Tio av intervjupersonerna &r bosniaker och tre ar kroater. En del av materialet som
samlats in under 2004 och 2006 har tidigare analyserats i rapporter och artiklar. Dessa analyser
baseras pa ovan beskrivna materialet och till dels andra fragestéllningar (Basic 2013a, 2013b,
kommande 1, kommande 2, 2007, 2005).

For att forsta dynamiken kring uppratthallandet av kategorierna offer” och “forévare”
analyseras i denna studie en begransad kontext i nordvastra Bosnien, omradet runt Prijedor
specifikt. | analyserna forsoker jag presentera en situering med hjélp av tidigare forskning om
kriget i Bosnien. Jag forsoker stalla mina resonemang i relation till andra studier om Bosnien och
regionen for att lasaren ska kunna forsta den ytterst polariserade miljo som rader dels efter
kollektivt riktade brott under kriget (innefattande koncentrationslager, valdtaktslager etc), dels pa
grund av konkurrensen om offerrollen efter kriget.

Ovan kan vi se att informanterna tillhor olika etniska grupper men i den efterféljande analysen
framgar det inte vilken etnisk bakgrund informanten har. Det & mitt medvetna val att inte
fokusera pa etnisk bakgrund med forhoppning att detta arbetssétt medfor att analytiskt fokus
istallet riktas till sociala fenomen offerskap och konkurrens. Dessutom &ar felmarginalen stor nér
kategorin etnicitet” anvénds. Ett exempel dr en intervjuperson som jag intervjuade i Ljubija.
Hans mamma kommer fran Serbien och hennes namn indikerar att hon ar serb. Hans pappa ar
fran Bosnien och hans namn indikerar att han ar serb. Intervjupersonen kallar sig ’covjek”. I
oversittningen betyder “covjek” méanniska eller individ. Intervjupersonen menar dock
formodligen lite mer 4n detta. Med “covjek” vill han beskriva sig som en rittvis person som inte
bryr sig om etnisk tillhdrighet. Fragan som jag uppfattade som svar &r hur jag etniskt ska
kategorisera intervjupersonen, som: “’serb”, “bosnienserb” eller "covjek”?

En intervjuguide utformad efter bland annat ovanstaende teoretiska intressen anvands som
forberedelse infor intervjuerna. Under intervjuerna efterstrdvas en samtalsorienterad stil, dar
intervjuaren upptrader i rollen som samtalspartner snarare an utfragare; intervjun utformas som
en sakallad “aktiv intervju” (Gubrium och Holsten, 1995). Intervjuerna var mellan 1-4 timmar
langa och genomfordes pa bosniska. Bandspelare anvandes vid alla intervjuer och alla
intervjuade gav sin tillatelse. De intervjuade informerades om studiens syfte och jag understrok
att de ndr som helst kunde avbryta sin medverkan.



Transkribering av materialet gjordes pa bosniska, vanligtvis samma dag eller dagarna déarefter,
for att ge goda forutsattningar for dokumentation av detaljer och kommentarer®, Genom att
kommentera i utskriften gjorde jag “en kategorisering av data” (Ryen 2004: 110-112, 123-127). |
kodningen av utsagorna identifierades markdrer for offerskap och konkurrensen om offerrollen i
materialet. Empiriska sekvenser som presenteras i denna studie kategoriserades i materialet som:

“krigsoffer”, “efterkrigsoffer” och ”ekonomiska offer”. Mitt val av empiriska exempel styrdes av
studiens syfte och hur val exemplen tydliggjorde den analytiska podng som jag ville lyfta fram.

Intervjumaterialet analyserades utifran traditioner i kvalitativ metod (se till exempel Silverman
1993/2006). Ovanstaende teoretiska intressen — Simmels syn pa konkurrensen och Christies
begrepp “det idealiska offret” — kommer inte bara att appliceras utan dven utmanas och
nyanseras.

Denna studie visar att de analyserade efterkrigsberattelserna tycks vara praglade av konkurrens
om offerrollen. Har vill jag betona att &ven om studien stravar efter forstaelse av
intervjupersonernas berattelser, som emellanat handlar om upplevelser av valdsbrott under
kriget, sa stravar den inte efter att identifiera och utpeka enskilda individer eller grupper som
skyldiga. Istéllet &r det intervjupersonernas ansvarsfordelning som star i centrum, det vill saga
deras offerbilder, forebraelser, anklagelser och férdémanden.

Berattelser om krigsoffer

Individer som fordrevs fran nordvastra Bosnien under kriget pa 1990-talet ar i juridisk mening en
erkand offerkategori. De har utsatts for brott mot de ménskliga rattigheterna och de flesta for
valdsbrott av olika slag (Greve & Bergsmo 1994; Case No.: IT-99-36-T.; Case No.: IT-97-24-T;
Case No.: IT-98-30/1-A.; Case No.: IT-95-8-S). Ett flertal forovare har blivit ddmda av Haag-
tribunalen och Bosnien och Hercegovinas tribunal for krigsbrott (ICTY 2013a; ICTY 2013b;
Court of Bosnia and Herzegovina 2013).

En analys utifran Christies (2001: 46 - 60) synsatt av intervjupersoners berattelse om
fordrivningen fran nordvastra Bosnien kan nyansera bilden av kategorierna “offer” och
”forovare”. Forkrigstidens bekantskap mellan krigsantagonister kan komplicera definieringen av
en “ideal offerroll”. Serbiska soldater och poliser och civila bosniaker och kroater i nordvéstra
Bosnien har manga ganger kant till varandra mycket vél fore kriget, vilket troligen satter sin
pragel pa beskrivningar efter kriget. Samtidigt ar det uppenbart att berattelserna om fordrivningar
rymmer ett nytt framlingskap. Bekanta och vanner beter sig dar som om de inte langre k&nner
varandra. | det avseendet skapas nya premisser for offerstatus eftersom séttet att interagera
andrats radikalt.

Ett exempel pa det forandrade forhallningsséttet hos grannar och bekanta under kriget har vi i
Milankos beréttelse. Under kriget var Milanko ett barn och han berattar att han sdg misshandel
och avréttningar av sina grannar. Han har tillbringat hela krigs- och efterkrigstiden i nordvéstra
Bosnien. Milanko beréattar om den omfattande valdsspridningen under kriget:

% Relevanta delar av det transkriberade materialet Gversattes av en tolk (viss Gversattning gjordes aven av mig).
Assistans fran tolk har visat sig vara behjélplig for att minimera risken for bortfall av betydelsefulla nyanser.



Jag mar daligt av det, de tar pa sig uniformen och aker till byarna och valdtar och dodar
kvinnor. Det &r inte bara Dragan utan dven Sveto och Milorad och en massa andra. Hur
sover dom nu, oroar dom sig for sina barn? (...) Infér mina 6gon sé forde de bort Planic
Mirzet. Skyldiga var Milorad och Save Knezevics son. Milorad deporterade personligen
Almu och Senadu Husic tillsammans med ménga andra fran Ljubija. (...) 1992-93 sa var
det Milorad, Sveto, Klan som styrde och stallde, de var gudar. De gjorde som de ville, jag
forstar bara inte att dom inte blir arresterade av nagon nu?

| Milankos beréttelse kan vi iaktta att konflikten gestaltas i personifierade termer (det ar
”Mirzet”, ”Dragan”, ”Sveto”, ”Milorad” med flera) och kanske pa grund av detta i ganska
anklagande termer. Konfliktintressepunkter som aktualiseras i beskrivningen ar exempelvis

“uniformen”, ”valdtar och dédar kvinnor” och "arresterade” — dessa laddas med betydelse och
aktualiseras som viktiga i framstallningen.

Genom att kategorisera en person som forévare instruerar man ocksa andra att identifiera
resultatet av forévarens handlingar. Genom tillskrivningen av forévarstatus pekar man alltsa
underforstatt ut forévarens komplementara motsats — offren (Christie 2001; Holstein & Miller
1990; Akerstrém 2001, 1995; Burcar 2005). Lagg mirke till hur “férévare” och “offer”
konstitueras samtidigt i det foregaende empiriska exemplet. Férovarnas handlingar tar tydligast
form som en konkret dramatik och ett explicit utpekande.

| Milankos beskrivning framstills ’Planic Mirzet”, ”Alma och Senada Husic”, och “manga andra
fran Ljubija” som idealiska offer med Nils Christies begreppsapparat. Dessa individer framstélls
som svaga under kriget, de kan inte kritiseras for att vara i Ljubija under kriget och deras drende
och avsikt kan inte ses som ohederlig. Férévarna, ”Dragan”, ”Sveto”, ”” Milorad” och ”en massa
andra” avbildas som stora och onda. Det som didremot problematiserar bilden av ett ”idealiskt
offer” &r att forévarna och offer ar inte okdnda for varandra. De kénner varandra vél sedan
tidigare och en relation mellan de finns.

Milanko efterfragar ocksa lagens uppratthallande som stalls framfor kravet pa en klar definiering
av forovaren (“jag forstdr bara inte att dom inte blir arresterade av ndgon nu’’). Han tycks, genom
att betona de andras offerroll, konstruera en distinktion gentemot férévarna.

Ett exempel pa relationer mellan rattegangar samt mellanméansklig och interinstitutionell
interaktion rapporteras i forskningen om krigsofferorganisationer efter kriget. Overvigande delen
av bosniakiska och kroatiska krigsofferorganisationer uppskattar och accepterar arbetet som
pagar vid tribunaler i motsats till serbiska krigsofferorganisationer som ofta tar avstand fran detta
arbete. Tribunalen beskrivs som partisk enligt serbiska krigsofferorganisationer (Delpla 2007:
228-229). Overvigande delen av de anklagade och démda vid tribunalen &r fore detta serbiska
politiker, soldater och poliser (ICTY 2013a; ICTY 2013b; Court of Bosnia and Herzegovina
2013). I de allménna regionala diskussionerna papekas det ofta hur viktigt det ar for krigsoffer
med rattsskipning efter kriget. Steflja (2010) menar att denna rattsskipning ocksa kan cementera
motsattningarna och de sociala identiteterna som aktualiserats under kriget. En viktig poang som
Skjelsbaxk (2007) uppmarksammar &r att dessa aktiviteter pa institutionsniva flitigt overfors till
individuell niva. Beréattelserna i mitt empiriska material tycks vara paverkade av (eller
sammanfalla med) retoriken som férmedlas ut av krigsofferorganisationer och tribunalen.

Forutom distinktionen mellan “offer” och ”forovare” gestaltas i beskrivningarna dven nérhet
mellan antagonister. Nesim &r en fore detta koncentrationsfange som ar numera bosatt i



Skandinavien. Han 6verlamnades sjélv till soldaterna under en attack mot hans by. Han beskriver
en transport till koncentrationslager:

De som satt i skapbilen borjade plundra, de hade kamouflageuniformer, Rayban-
solglasdgon, svarta handskar, man var skrackslagen. Vi upplevde ju chock efter chock, det
omojliga hade blivit mojligt. (...) Nér jag sett hur de misshandlade de mén som de hamtat
och nar jag sag vem som vaktade dem vid jarnvégen, att det var mina arbetskamrater, sa
var det en annu varre chock. Man hade arbetat med nagon i 14 ar och vi hade gatt igenom
goda och daliga tider tillsammans, delat allt med varandra (...) Jag hamnade i
kramptillstand.

Nesim placerar sig sjélv i en klar offerroll och soldater och poliser som férdrev honom och hans
grannar skildrar han som farliga. Konfliktintressepunkter laddas med betydelse
(“kamouflageuniformer”; "Rayban-solglasdgon’; ”svarta handskar™) i en strdvan att framstélla
soldaternas beteende som hotfullt. Nesim anvander dven dramaturgi nar han berattar om den
chock som han upplevde ("det omdjliga hade blivit mojligt”). Genom att framhéva sin offerroll
uppratthaller och forstarker Nesim bilden av forévare med hjélp av dramaturgi och laddade

konfliktintressepunkter.

Flera intervjupersoner som blivit fordrivna fran nordvéstra Bosnien berattar att de sag sina
vanner, grannar eller arbetskollegor under den pagaende fordrivningen. Nesim beréattar om sina
arbetskamrater, som ndmndes i citatet ovan, som var delaktiga i férdrivningen (de misshandlade
civila bybor). Intervjupersonerna som var i koncentrationsléager betonar att det var viktigt att inte
kanna nagon av vakterna eller besokarna i lagren. Enligt de intervjuade kom besokare till lagren
som misshandlade och dédade fangar. Nesim beskriver tillfdllen i koncentrationsldger da ”gamla
vanner” kommer och misshandlar tva fangar:

Nesim: Man var radd, alla kande Crni, han var en galning. Crni kande jag sedan tidigare da
han arbetade som kypare pa stationen och var normal. Nu var alla galna. Jag kande de
flesta av dem och problemet var att gdmma sig. (...) Elvis blev bortford och efter en
halvtimme sl&pade de tillbaka honom varken levande eller dod. Han bara kved: ge mig
vatten. Nar de brutit allt pd en sd kanner man bara varme och man vill bara ha vatten. Ingen
vagade ga fram till honom (...) Vi sag da Elvis vars hud var helt mork, man kunde inte se
hans 6gon for svullnaden. Han var lika mork som din tréja. Han kunde inte resa sig upp pa
sju dagar, han som var sa stor och stark.

Goran: Overlevde han?

Nesim: Nej det gjorde han inte. Han repade sig sa pass att han kunde ga efter tio dagar men
sa fort de sag att han repat sig da hamtade de honom och slog honom sénder och samman.
Detta hande en fyra-fem ganger. Det var ett visst gang (av vakter och besékare) som gjorde
det och de gjorde sa d&ven med Elan. Alla kande honom i Prijedor och alla visste att han
varit en som gillade att slass men som han grét nar de hade misshandlat honom for de slog
ju inte lite utan ordentligt. Nasta gang de skulle hamta Elan grat han s att det ekade i hela

Det som laddas med betydelse i Nesims beréattelse &r rédsla, misshandel och dod i lagren.
Svérigheten att klart definiera det idealiska offret” efter kriget, enligt Christies (2001)

4 Fore kriget var Omarska en del av Jarngruvan Ljubija. Under kriget var Omarska ett koncentrationslager dar civila
bosniaker och kroater placerades av serbiska soldater och poliser. (Greve & Bergsmo 1994; Case No.: 1T-99-36-T.;
Case No.: IT-97-24-T.; Case No.: IT-98-30/1-A.; Case No.: IT-95-8-S)
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perspektiv, kan utldsas i Nesims gestaltning. Mina intervjupersoner havdar att de som drabbades
varst i lagret kande sina valdsverkare. Det kan enligt Christies synsatt komplicera en klar
definiering av idealiska offer. Aven Nesims framstallning av forévare kan ge dem ett slags
offerroll nir de beskrivs som galna (’han arbetade som Kypare pa stationen och var normal. Nu
var alla galna”). Dessutom kan detta som av Nesim uppfattas som krigsbrott av andra uppfattas
som hjéltegdrningar (av ”Crni”; ”ging som gjorde det”; ovriga soldater och poliser som foljde
den fordrivningspolitiken). Verkligheten kan ses som mangsidig, sarskilt i en krigssituation, dar
det som uppfattas som en réttfardig handling for den ena, &r den vérsta forbrytelsen for den
andra. Detta kan kanske tydligast ses i rapporteringen fran Haag-tribunalen samt Bosnien och
Hercegovinas tribunal for krigsbrott (ICTY 2013a; ICTY 2013b; Court of Bosnia and
Herzegovina 2013). En stor majoritet av de anklagade vid tribunalen inleder sitt framtradande

med ett ’nisam kriv”’ ("inte skyldig”).

Berattelser om efterkrigsoffer

Granskningen av intervjuer, observationer och tidningsartiklar visar att utvecklingen under och
efter kriget i nordvéastra Bosnien har gjort att individer kategoriseras pa fyra satt. Kategorin
“kvarvarande” bestar av individer som fore, under och efter kriget varit bosatta i nordvastra
Bosnien. Ovannamnda aktorer, Dragan, Milanko, Sveto, Milorad, Klan och Crni tillhér denna
kategori. Sedan har vi kategorin "atervindande” som bestér av fordrivna individer fran
nordvéastra Bosnien som efter kriget atervant tillbaka till sin forekrigets adresser (atervandande).
Har tillhor individer som framtrider i detta avsnitt: Bela, Laki och Tuki. Kategorin “flyktingar”
ar individer som kom till nordvastra Bosnien som flyktingar, fran andra delar av Bosnien och
Kroatien och som stannat i det nya samhéllet (alltsa flyktingar, som Ljubo som framtrader i
avsnittet Berattelser om ekonomiska offer). Till slut har vi kategorin ”diaspora” det vill siga
individer som fordrivits fran nordvéastra Bosnien under kriget och stannat i det nya landet. |
kategorin ”diaspora” ingér Planic Mirzet och Nesim som bor 1 Sverige samt Alma och Senada
Husic (se avsnittet Berattelser om krigsoffer) som bor i USA. Individer tillhérande kategorin
”diaspora” tillbringar i vanligtvis sina semestrar i nordvastra Bosnien.

Kategorierna som kan urskiljas i materialet forefaller relativt sammansmalta och interaktion
mellan dem finns. De olika kategorier som traffas i Ljubija pratar till exempel med varandra nér
de traffas pa gatorna och i kaféer (faltanteckningar). Analyserade tidningarna utstralar ocksa en
bild som kan ses som ett gemensam ndmnare for dessa fyra kategorier — alla kategorier
konstrueras som en motpol till fore detta politiker som framstalls som kriminella och korrupta.

| intervjuberattelser finns det tydliga skillnader — kategoriseringar gors utifran
uppmarksammandet av sin egen offerskap i relation till de andra. Till exempel &r for de
“kvarvarande” och “flyktingarna”, de “atervindande” och “diaspora” kategorier som ndmns med
en negativ betoning. A ena sidan har de som “aterviint” och “diaspora” en bittre ekonomisk
situation dn “kvarvarande” och “flyktingarna” viket skapar avund fran de kvarvarandes och
flyktingarnas sida. A andra sidan vill “flyktingarna” inte assimilera sig och med tiden har de
kommit att utgéra majoriteten i nordvéstra Bosnien, vilket i sin tur gor att de “kvarvarande”
pressas att folja deras normer och varderingar.

Christie (2001) menar att en idealisk offerroll kréver en idealisk fordvare som forvéntas vara stor
och ond. Under kriget i nordvéstra Bosnien konfronterades “atervindande” och “diaspora” med
forovarna”, dessa namndes i foregaende kapitel som stora, elaka och oménskliga. Det som

10



emellertid gor att de inte var ideala som forévarna var det faktum att de inte var okanda for sina
offer. De var grannar som bodde pa samma ort och arbetskamrater och det fanns en relation
mellan offret och férévarna. Under atervandande till nordvastra Bosnien férandrades relationen
mellan de inblandade parterna. Nordvastra Bosnien var fullt med “flyktingar” som kom under
kriget. De bodde i de 4terviindandes” hus och ligenheter och saboterade atervindandet. A ena
sidan har vi nya fordvarna ("flyktingar’’) som under atervdandande tilldelas en roll som hotfulla
aktorer pa avstand, framlingar i samhallet (Simmel 1908/81: 139-145; Christie 1972, 2001: 46-
60, 2004/2005: 155-168). A andra sidan har vi offer som fick hjélp och erkdnnande av
omvarlden och den lokala polisen, vilket gjorde att det ideala i sjalva begreppet forsvann.
Atervandande och diaspora var inte lingre “svaga”.

Markeringar for offerskap och konstruktion av begreppen offer” och ”forévare” synliggors 1
analysen av berattelse om atervandande efter kriget och om flyktingar ankomna under kriget.
Exempel pa atervandandes berattelse, dar en forovare fran krigstiden figurerar har vi i citaten
nedan. Bela och Laki beskriver sitt forsta besok till samhallet varifran de fordrevs under kriget:

Bela: Ranka och Anka (tva vaninnor till den intervjuade) blev helt kritvita, jag fragade dem
vad det var med dem och de svarade att har kommer Laic. Han hade valdtagit dem massor
av ganger under kriget. Jag fragade honom vad han ville och han svarade att han kommit
for att halsa pa sina grannar. Jag berattade det for polisen och de korde ivag honom. Far at
helvete ditt jdvla svin, vem &dr det du ska komma och hélsa pa. (Bela ar upprord och “riktar
sig” till Laic)

Laki: Personligen var jag inte radd. Jag var inte ett svin som de (férovarna fran kriget), inte
ens i kriget, det &r de som borde vara rddda och sk&mmas. De dodade oskyldiga, kvinnor
och barn, det gjorde inte jag. Serberna dédade och plundrade. Man vet vem som inte finns
langre. Laic kom for att halsa, (svordom). Han hade slagit folk, mordat, tvingat Pasic att
dra en héstvagn istallet for hésten. /.../ Det fanns serber som jag umgéatts med fore kriget
som kommit for att traffa mig da. Det var de tillsammans med polisen som korde ivag
Laic.

| ovannamnda intervjuer framstaller sig Bela och Laki bade som krigs- och efterkrigsoffer. De
avskiljer kategorin “atervindande” fran kategorin “kvarvarande”. Konfliktintressepunkter som
figurerar 1 beskrivningen dr: “véldtagit dem massor av gidnger”, ” ditt jdvla svin” och ”de dodade
oskyldiga, kvinnor och barn”. Bela och Laki anmaérker att det dr de "kvarvarande” som valdtog
kvinnor, dddade, misshandlade och fornedrade under kriget. ”Aterviindarnas” gestaltade
offerskap har en grund, enligt Christie (2001). De framstaller sig som svaga under kriget och
delvis aven nu under atervandandet. De har kommit for att besoka sin bostadsort varifran de
fordrevs under kriget och de har, for att lana Christies ord, ett respektabelt arende nar
fordrivningen sker (under kriget). Ingen kan kritisera de att de var i nordvéstra Bosnien 1992
eller nu pa besok efter kriget.

Enligt Christie (2001) forutsatter den idealiska offerrollen en svaghet men &ven en styrka att
kunna hévda sin offerstatus. Atervandande lyckades med detta i viss man. Tuki berattar:

Av det internationella samfundet fick vi hjélp i form av madrasser och plastpresenningar,
fran Sanaborna, forskingringen i Sverige och svenskar. Det blaste in fran alla hall, det var
ju tidig var.
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Som vi ser i citaten ovan fick de atervandande hjélp av lokala polisen. Dessa poliser har samma
uniform och symboler som poliser som tillsammans med soldater deltog i fordrivningen 1992 .
Atervindande fick dven erkinnande i sin offerroll av omvirlden (”Sverige och svenskar”).

Utvecklingen under Kkriget i 6vriga delar av Bosnien och Kroatien har gjort att nordvéstra
Bosnien var fullt med ”flyktingar”. Dessa individer kan ocksa ses som offer — flyktingskapet &r
nara forknippat med offerskapet. ”Flyktingar” upptog de “atervindandes” hus och lagenheter och
saboterade aktivt atervandandet, enligt flera intervjupersoner som tillhér kategorin
“kvarvarande”, ”atervindande” och diaspora”. Dessa nya forovare (“flyktingar”) tilldelas efter
kriget en roll som aktorer pa avstand, framlingar i samhallet (Simmel 1908/81: 139-145) samt en
roll som farliga och hotfulla forévare (Christie 1972; Christie 2001: 46-60; Christie 2004/2005:
155-168). Laki beskriver flyktingarnas motstand mot atervandande och Milorad och Sveto

beskriver samhéllsforfallet som kommit med “flyktingarna™:

Laki: P4 St. Peters dag samlades de (flyktingar) kring kyrkan och brannvinssnacket var
alltid: vi gar upp i bergen och pryglar turkarna (nedsattande term for bosniaker). De kom
och sa blev det brak.

Milorad: Vid min forsta kontakt med dem (flyktingar) tankte jag att de inte kunde vara
normala men efter fem ar med dem, man traffar dem varje dag, sa blir dom normala for en.
(...) Du ser ju sjdlv vad Ljubija dr nu. Det dr jéttebra for ndgon som bott uppe i fjdllen utan
rinnande vatten, elektricitet och toalett. Asfalten ar fér honom varldens héjdpunkt men alla
de som bor hér vet hur det varit tidigare. Biografen, bowlinghallen, allt &r forstort.
Sporthallen, Gruvans Hus, allt ar forstort.

Sveto: Den som bott nara asfalten hugger inte ved i trappuppgangarna pa morgonen, det
ekar. Fnoske dessutom, vad har han vedboden till egentligen. Nedanfor mig sa héll de
hons, dér Said (en bekant till Sveto) bodde. Folk och hons bor inte ihop och har aldrig gjort
det. Jag vet inte var de bott tidigare. Vi gar till krogen i kvall sa far du se. Deras satt att
uppfora sig pa och att tala det ar helt sansldst. (...) Man &r i minoritet, man har ingen plats
dar mera. Forut sa gick fem procent med gummistovlar och farskinnsvast in pa krogen,
resten hade jeans eller nagot annat normalt kladesplagg. Nu har de flesta gummist6vlar och
farskinnsvast.

| studier som behandlar efterkrigsrelationer i Bosnien och Hercegovina kan utldsas att relationer
mellan kategorier “offer” och “forévare” kinnetecknas av en kombination av avstandstagande
och narhet samt konkurrens mellan kategorierna (Steflja 2010; Skjelsbaek 2007; Delpla 2007;
Duijzing 2007; Bougarel 2007; Helms 2007; Stefanssons 2007; Stover & Shigekane 2004).

| citaten ovan verkar Laki, Milorad och Sveto alla vara éverens och den valkomponerade kritiken
riktas mot ”flyktingarna”. Konfliktintressepunkter kan utldsas i formuleringarna: "allt dr

forstort”, ”man dr 1 minoritet” och “pryglar turkarna”. ”Flyktingar” framstélls som hot, de forstor
miljo (“allt ar forstort™) och ar brakiga (’sé blev det brdk™). Laki, Milorad och Sveto gestaltar sitt

eget offerskap i relation till samhallsforefall och nytillkomna ”flyktingar” i samhallet.
“Flyktingar” framstélls som en samhillsfara eller som utomstaende aktorer i kontexten eller, med

Simmels begreppsapparat, som framlingar. Simmel (1908/81: 139) skriver foljande om
framlingskap:
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Den enhet mellan narhet och avstand, som finns i varje forhallande méanniskor emellan, har
i detta fall bildat en konstellation, som mest kortfattat kan beskrivas pa foljande satt:
distansen inom forhallandet innebar, att den som &r nara ar avlagsen, medan draget av
framlingskap medfor, att den som &r avlagsen &r nara. Ty framlingskapet ar en fullstandigt
positiv relation, en speciell form av véxelverkan.

Framlingskap k&nnetecknas, enligt Simmel (1908/81: 139-145), av en kombination av distans
och narhet respektive nonchalans och inblandning. Framlingens position i gruppen ar beroende
av narhet kontra distans i hela relationen. Nar momentet av avstand infor framlingen ar mer
dominerande &n momentet av néarhet har vi en speciell relation till fraimlingen — den &r inte
medlem av sjalva gruppen men den &r narvarande.

| Stefanssons (2007) analys kan utlasas att flyktingar ankomna till samhallet under kriget kan
uppfattas som en fara och ett hot (som en ”invasion” och “attack™). Dessa individer framstélls
ofta som smutsiga, fattiga och primitiva. Detta kan tolkas som en artikulerad
identitetskonstruktion av individer som framstéller sig sjalva i kontrast till flyktingarna, som
rena, rika och moderna.

I Lakis, Milorads och Svetos framstéllning kan en liknande relation utldsas. Aktorernas retorik
producerar bilden av "flyktingar” som framlingar och en fara for samhéllet. De flyktingar som
kommit till nordvastra Bosnien under kriget framstélls som det vérsta ett samhélle kan uppleva.
Det &r de som utpekas som skyldiga for den kulturella nedgangen och for det infrastrukturella
forfallet.

Formuleringarna i citaten formedlar bilden av en stark polarisering kategorierna emellan. Pa ena
sidan har vi kategorin “kvarvarande” och “dtervindande” och pa andra sidan "flyktingar”.
Intervjupersonerna beskriver sig som distanserade frin flyktingar” men dnd& uppvisas tecken pa
narhet mellan kategorierna. Aktorerna framstalls som delaktiga i tva enheter, den ena bestaende
av “kvarvarande” och “atervindande”, den andra av “flyktingar”. Mellan dessa enheter uppstar
konkurrens pa en symbolisk niva. Citaten kan tolkas som en arena for olika utspel mellan vi och
de dar bilden av offer uppratthalls. Konfliktens intressepunkter reproducerar en viss konkurrens
eftersom de haller gransdragningar mellan offer och forovare vid liv.

Offertillskrivning blir ofta foremal for diskussion och forhandlingar (Holstein & Miller 1990;
Akerstrom 2001, 1995; Burcar 2005). Skiftande omsténdigheter i kontexten kan motivera olika
beskrivningar, medan liknande framstallningar av offer kan uppsta ur till synes disparata
situationer. | denna studie har vi sett att alla intervjuade gestaltar sig sjalva som offer. Men det &r
stor skillnad mellan de olika offerkategorier som framtrader. Att bli torterad, dddad eller
fordriven &r en annan typ av offerskap an att kdnna sig diskriminerad eller uppleva att miljon
forstors av “primitiva flyktingar”. Det senare exemplet handlar mer om omgivningens reaktion
pa avvikandet fran de kollektiva forvantningarna pa vad som &r kulturellt onskvart i samhaéllet. |
denna reaktion skapas dels bilden av en “fara” for och ett “hot” mot samhallet, dels bilden av en
’idealisk forovare” (Christie 1972, 2001).

Berattelser om ekonomiska offer

Markeringar for offerskap och konstruktion av begreppen “offer” och ”férovare” synliggors dven
1 berittelser om atervindandes” och diasporas” rikedomar. Ljubo &r en “flykting” som fore
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kriget arbetade inom industrin i en stad i norra Bosnien. Under och efter kriget har han arbetat i
en grundskola i nordvidstra Bosnien. Han uppmérksammar att de rika blir rikare” efter kriget:

Vet du vad jag inte tycker ar ok har? Manga manniskor har fordrivits harifran, det ar ett
faktum. Manga har stannat kvar ocksa. De som stannade kvar har inga pengar att kopa loss
sina lagenheter for och de som finns utomlands de har rad att fa loss sina lagenheter som de
sedan saljer for 30 000 mark®. De (diaspora) semestrar har och tjanar dven pengar under
tiden. Var finns rattvisan i det, jag skulle konfiskera allt (atervandarnas och diasporas
egendom).

Ljubo beskriver inte sig sjalv som ett idealiskt offer, enligt Christie (2001). Intressepunkter som
uppmadrksammas av Ljubo &r bland annat pengar”, ’ldgenheter” och brist pa rittvisan efter
kriget. | Ljubos berattelse kan avundsjukan utlésas. Han uppvisar avund och &ven distans
gentemot atervindande” och “diaspora”. Ljubo gor ansprak pa egendom fran dem som bor
utomlands, for att denna egendom medfor att rika blir &nnu rikare, det vill sdga att de som
behandlades orattvist fortfarande behandlas orattvist. Nar vi kommit sa langt i diskussionen kan
vi stilla oss fragan: vem ar offer i den hir situationen? Tidigare har vi papekat att ’det ideala”
har forsvunnit under dtervandandet. Numera har vi férutom “atervindare” och “diaspora” dven
“kvarvarande” och "flyktingar” som kan gora ansprék pa att vara offer. De &r fattiga, svaga och
minst sagt beroende av de ekonomiska medel som atervandande och diaspora har.
”Kvarvarande” och “flyktingar” gestaltas som ekonomiska offer och “atervindare” och
”diaspora” som ett slags av profitorer (eller ekonomiska férovare). Radovan och Lana som har
fore, under och efter kriget bott i nordvastra Bosnien berattar om denna problematik pa féljande
satt:

Radovan: De hér fran Prijedor har det latt, de har atervant med pengar och de har fatt
donationer for att reparera sina hus. Gino (en gemensam bekant som fordrevs fran
nordvastra Bosnien och bor numera i Osterrike) borde vara serberna tacksam eftersom han
aldrig haft en san bil annars.

Lana: Ett problem &r ocksa att de som atervéander har pengar — flyktingarna &r bara botten
och detta skapar en avgrund. Hat uppstar, men ingen tanker pa vem man egentligen borde
hata: atervandaren eller politikern som inte gett mig nagot fast jag krigat.

Intressepunkter som laddas med betydelse dr den ekonomiska framgéngen av ”diaspora” och
“atervandande” tack vare fordrivning under kriget och omgivningens erkénnande efter kriget
(’fatt donationer”, “aldrig haft en sén bil”). I Radovans och Lanas beskrivning gestaltas
”diaspora” och “dtervindande” som rika. De som har det daligt ekonomiskt dr ocksa offer enligt
deras beskrivning.

Konkurrensen om offerrollen efter kriget i Bosnien kan analyseras som en tydlig strid om
innebdrder i offerstatusen. Intervjupersonernas argument ar beroende av de tolkningsscheman
som underforstar de alternativa formuleringarna om vem som ar offer. Aktorerna lagger olika
innebord i offerstatus nar de tillskriver sig sjalva eller andra stéllningen som offer och férévare
och ger motiveringar for detta. Det verkar som att de olika tillskrivningarna av statusen som offer
och fordvare, som analyseras i1 denna studie, dr retoriska produktioner som definierar dels "offer”
och forévare”, dels argumentet som konstruerar sjélva definitionen.

5 Cirka 15000 euro.
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Avslutning

Tidigare forskning om kriget i Bosnien har ofta presenterat en ensidig bild av "offer" och
"fordvare” (Steflja 2010; Houge 2009, 2008; Skjelsbaek 2007; Delpla 2007; Duijzing 2007,
Bougarel 2007; Helms 2007; Stefansson 2007; Stover & Shigekane 2004). Forskare har
uppmarksammat betydelsen av efterkrigsberattelser, men de har inte fokuserat pa beréattelser om
offer, eller analyserat berattelserna som en konkurrens om offerrollen som kan producera avund.
Denna artikel forsoker fylla denna kunskapslucka genom att analysera berdattelser av 27
Overlevande efter kriget i nordvéstra Bosnien under 1990-talet. Syftet &r for det forsta att
beskriva hur aktorerna framstiller det sociala fenomenet “offerskap” och for det andra att
analysera diskursiva monster som medverkar i konstruktionen av begreppen “offer” och
”forovare”.

Utvecklingen under och efter kriget har medfort att befolkningen kan beskrivas utifran fyra
kategorier. En kategori bestéar av de “kvarvarande”, det vill sdga de individer som fore, under och
efter kriget varit bosatta i nordvistra Bosnien. En annan dr de "flyktingar” som fordrivits till
nordvéastra Bosnien fran dvriga delar av Bosnien och Kroatien. En tredje kategori ar de
“atervandande”, det vill sdga individer som fordrivits fran nordvastra Bosnien under kriget och
atervant efter kriget. Den fjarde kategorin dr ”diasporan”, det vill sdga individer som fordrivits
fran nordvastra Bosnien under kriget och stannat i det nya landet.

| dynamiken kring uppratthallandet av kategorierna offer och forévare har det skapats en
konkurrens om offerrollen efter kriget. Konkurrensen mellan kategorierna “’kvarvarande”,
“flyktingar”, "atervdndande” och “diaspora” tycks utspela sig pd en symbolisk nivé och
konfliktintressepunkter aterfinns ofta i krigs- och efterkrigsbeskrivningar. De kvarvarande menar
exempelvis att flyktingarna inte vill assimilera sig och att de med tiden har kommit att utgora
majoriteten i samhallet vilket i sin tur gor att de kvarvarande pressas att folja deras normer och
varderingar. Dessutom kritiseras de atervandande och diasporan for att de har en battre
ekonomisk situation an de kvarvarande och flyktingarna, och det skapar avund hos de

kvarvarande och hos flyktingarna (’jag skulle konfiskera allt”).

Alla intervjuade gestaltar sig sjalva som offer men det verkar som att alla ar pa vag att forlora
den statusen — de kvarvarande, genom att de fortfarande skuggas av skeendet fran kriget,
flyktingarna, genom att de framstalls som framlingar och passar i rollen som ideala forévare och
atervandande och diaspora, genom att de fatt omgivningens erkannande och har en battre
ekonomisk stallning. Detta kan producera och reproducera en viss konkurrens om offerrollen
vilket aterskapar och blaser nytt liv i de kollektiva gransdragningar som spelades ut sa tydligt
och makabert under kriget.

Aktorernas beréattelser efter kriget i Bosnien spelar en vasentlig roll i den spanningsfyllda
myriaden av vardaglig interaktion dar politik och réttsliga atgarder i det bosniska samhallet samt
individens identitetsskapande och aterskapande forenas nar individen brottas med fragor som:
Hur ska jag ga vidare efter kriget? Ska jag forlata forovarna och i sa fall hur? Jag menar att det &r
av stor vikt att studera dessa aktorers berattelser. Genom att beratta sina historier kan vissa
individer fa erkannande och en viss sjalvaktning, andra kan fa en chans att forklara for sig sjalv
och publiken, att visa skam 6ver sina handlingar och méjligen aterstélla sin sociala status. Utan
denna typ av bearbetning riskerar krigsoffren att leva i en tillvaro utan erkdnnande och
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krigsférovarna riskerar att bli permanent bundna till krigstidens garningar — vad Simmel
(1908/1970: 129) kallar ”den mest fruktansvarda oforsonlighet” — en Klart instabil framtidsgrund
for ett efterkrigssamhaélle.

En intressant fraga som inte kunde besvaras inom ramen fér denna artikel ar om, och i sa fall hur,
de olika kategorier som analyseras i denna artikel uppméarksammas i dagens Bosnien, dar man
emellanat ser att de etniska konflikter som skapat kriget nu bérjat aterfa kraft. En annan
intressant aspekt pa problematiken som inte kunde undersokas i denna studie ar hur de olika
offerkategorierna kommer att forstas i framtiden. Vilken betydelse kommer tilldelas till krigs-
och efterkrigsoffer samt ekonomiska offer i Bosniens samhéllsutveckling?
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