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Oversikt

Svensk Kolinlagring och Lunds universitet (LUCSUS) samlade 19 personer fér en workshop pa
Torsaker gard i syfte att diskutera styrmedel och strategier for att 6ka kolinlagringen i
jordbruksmark, och hur dessa verktyg skulle kunna utformas for att stédja en omstallning till
ett socialt och ekologiskt hallbart matsystem. Deltagarna representerade olika delar och
nivaer av matsystemet och bidrog med vardefulla, mangfacetterade perspektiv pa verktygens
svagheter, styrkor och mojligheter. Bland de medverkande fanns aktoérer fran forskning,
innovation, jordbruk, kommun, region, myndigheter, civilsamhallet, utbildningssektorn,

branschorganisationer och finanssektorn.

SAMMANFATTNING AV DAGEN

Utifran deltagarnas diskussioner kring fem centrala styrmedel — kolkrediter,
offentligt finansierade ekonomiska incitament, certifiering och miljdmarkning,
radgivning och information samt lagstiftning och reglering — identifierades sju
overgripande teman som belyser styrmedlens potential att framja kolinlagring,
skapa mervarden och stodja en bredare omstallning av jordbruket. Dessa
teman var: rattvis fordelning (av ansvar och ekonomiska resurser), motivation
(att driva innovation och hallbara metoder), flexibilitet (lantbrukarens
valmojlighet), mervarden (sociala och ekologiska nyttor), l6nsamhet,
resurskrav (tid och kostnader), samt rackvidd (skalbarhet).

For att mojliggodra en hallbar omstéllning av matsystemet betonade deltagarna
behovet av en mangsidig verktygslada, dar olika strategier kombineras och
samverkan sker mellan aktorer fran bade offentlig och privat sektor. Ett
lantbrukarperspektiv ansags vara avgérande, liksom satsningar pa jordhalsa,

kunskapsutbyggnad och utbildning. Aven beredskap framhélls som en ett

nyckelomrade dar jordbrukets hallbarhet behéver integreras pa ett mer
systematiskt satt.




Workshopens bakgrund och syfte

Syftet med workshopen var att fora en fordjupad diskussion om huruvida kolkrediter ar ett
[ampligt verktyg for att oka kolinlagring i svensk jordbruksmark, samt om och hur detta
verktyg kan bidra till en omstallning mot ett ekologiskt hallbart och socialt rattvist matsystem
inom planetens granser. Initiativet Svensk Kolinlagring startade 2019 med ambitionen att
undersdka om kolinlagring i jordbruket — och kolkrediter som verktyg — kan fungera som en
havstang for en sadan systemférandring. Darfor ar det nu dags for en kritisk granskning av
kolkrediternas mojligheter och begransningar, liksom en utvardering av alternativa vagar

framat.

Pa EU-niva har kolinlagring i jordbruket fatt 6kat utrymme i klimatpolitiken, och kolkrediter
laggs fram som ett mojligt tillvdgagangssatt for att stimulera okad kolinlagring i
jordbruksmark. | forskningen pagar en aktiv diskussion om bade majligheterna och riskerna
med kolinlagring i jordbruket som klimatstrategi, samt om kolkrediter som verktyg. Forskning
lyfter fram att 6kad kolinlagring i jordbruket kan bidra med flera viktiga mervarden, sasom
forbattrad jordhilsa, 6kad biologisk mangfald och klimatanpassning'. Samtidigt framhalls

flera risker och utmaningar kopplade till kolkrediter som verktyg:

Ensidigt fokus pa kolinlagring: Riskerar att 6verskugga andra viktiga mervirden?.

e Komplexitet i matning och verifiering: Matning av kolinlagring i jord ar komplicerad
och péverkas av flera faktorer, sdsom jordtyp, sdsongsvariationer och extremviader®.

o Risk for okade utslapp: Avsaknad av tydliga standarder och reglering av kolkrediter
kan leda till dubbelrdkning av utslappsminskningar®. Det finns dven risk for s& kallat
"lackage” dar minskade utslapp pa en plats leder till 6kade utsldpp nagon
annanstans®.

o Ekonomiska risker for lantbrukare: att delta i kolkreditprogram kan innebara

ekonomiska osakerheter for lantbrukare, exempelvis genom kostnader for

omstallning, matning och administration®.
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Bristande permanens: For att kolinlagring ska bidra till verklig klimatnytta kravs att
avlagsnandet av koldioxid fran atmosfaren ar varaktigt. Kolkrediter har begrdnsad
formaga att garantera denna permanens, da kol latt kan frigéras vid forandrad

markanvandning eller extrema viderhandelser ’.

Mot denna bakgrund formulerades ett antal centrala fragestallningar som Iag till grund for

workshopens utformning:

Hur kan en omstallning till ett hdllbart matsystem se ut bortom kolkrediter?
Vilka verktyg och styrmedel kan anvandas for att framja kolinlagring och samtidigt
skapa mervarden fér samhallet i stort (t ex. jordhélsa, lantbrukare, klimat, biologisk

mangfald och sdker livsmedelsforsérjning)?

7 Ibid.



Workshopens resultat

Deltagarna delades in i fyra grupper och fick som uppgift att forst individuellt, och darefter i
grupp, rangordna fem olika verktyg: kolkrediter, offentligt finansierade ekonomiska
incitament, certifiering och miljomarkning, radgivning och information samt lagstiftning

och reglering.

Sektor Verktyg Beskrivning

Offentlig Lagstiftning & reglering Bindande krav pa markanvandning och jordbruksmetoder
for att framja kolinlagring, t.ex. reglering av pljning,
skyddszoner och tackgrodor. Kan dven innefatta reglering
av kolkreditsmarknaden.

Ekonomiska incitament Ekonomiskt stod till lantbrukare for kolinlagrande atgarder,
t.ex. ersattningar via jordbruksstodet (CAP),
klimatbonus/skatter, eller omvanda auktioner dar
lantbrukare konkurrerar om stod.

Radgivning och information Utbildning, kurser och radgivning om markhalsa och
kolinlagrande jordbruksmetoder, t.ex. genom
jordhalsoprogram och kunskapscentrum.

Privat Kolkrediter (offsetting) System dar lantbrukare genererar och saljer kolkrediter till
foretag eller individer som vill klimatkompensera sina
utslapp.

Kolkrediter (insetting) Foretagsdrivna initiativ dar foretag képer kolkrediter fran

lantbrukare inom sin egen leverantorskedja for att
kompensera sina utslapp.

Certifiering och miljomarkning Markning av produkter baserat pa kolinlagrande metoder,
t.ex. regenerativt jordbruk, vilket kan méjliggora
premiumpriser och starkt marknadsposition for
producenter.

Tva av grupperna ansag att kolkrediter hade storst potential, medan de 6vriga tva grupperna
sag storst mojligheter med andra typer av offentligt finansierade ekonomiska incitament.
Grupperna ombads dven formulera sin egen strategi (vad behover ske, pa vilken
samhallsniva, och vem ska leda foérandringen?) for att mojliggéra en omstallning av

matsystemet dar jordbruket kan omvandlas till en kolsédnka.

Baserat pa deltagarnas inspel, framtrader sju huvudsakliga teman som diskuterades i
relation till de olika styrmedlens potential att fraimja kolinlagring, skapa mervarden och bidra
till en bredare omstéllning av jordbruket. Dessa teman belystes ur olika perspektiv dar for-
och nackdelar diskuterades (tabell 1), liksom deras potential for implementering och

forbattring. De 7 temana var:



1. Flexibilitet relaterar till lantbrukarens autonomi i valet av jordbruksmetoder och vilka mal
som ska uppnas.

2. Lonsamhet handlar om ifall verktyget bidrar till inkomster fér lantbrukaren eller en bredare
finansiering av jordbruksomstallningen.

3. Motivation innebdr att verktyget framjar innovation och implementeringen av mer
ekologiskt hallbara jordbruksmetoder, och belénar de lantbrukare som 6vergar (eller redan
stallt om) till dessa.

4. Mervirden handlar om skapandet av varden utdver kolinlagring, sasom forbattrad
jordhélsa, 6kad biodiversitet, ekonomisk avkastning. Malkonflikter kan uppsta nar varden
stalls mot varandra.

5. Rackvidd innebar att verktyget kan leda till storskalig spridning och beteendeférandring da
det engagerar (eller ar tillgdngligt fér) manga producenter konsumenter.

6. Rattvis fordelning relaterar till huruvida ansvar och (ekonomiska) fordelar fordelas tydligt
och rattvist mellan olika aktérer, sdsom lantbrukare, konsumenter och foretag.

7. Tid och resurser relaterar till om verktyget ar tidskravande, verkar under en kort eller lang

tidsperiod och om det kraver resurser sdsom administration eller teknisk utrustning.

Tabell 1. Sammanfattning av hur deltagarna sag férdelar (grén ruta) och nackdelar (réd ruta) med de olika
verktygen.

Rattvis Tid och

Flexibilitet | Lonsamhet | Motivation | Mervdrden | Rackvidd . .
fordelning | resurser

Kolkrediter

Ekonomiska
incitament
Certifiering &
miljémarkning
Radgivning &
information
Lagstiftning &
reglering




Kartliggning av diskussioner: verktyg for 6kad kolinlagring®

Kolkrediter

Kolkrediter diskuterades aktivt i samtliga grupper och lyftes fram som ett verktyg med flera
fordelar (Tabell 2). Verktyget anses skapa flexibilitet genom sin frivillighetsbaserade struktur
och mojlighet for lantbrukare att sjalva valja metoder. Verktyget uppfattades ocksa som ett
satt att synliggdora hela vardekedjan och pa sa satt skapa en tydlig ansvarsférdelning.
Samtidigt papekades brister med kolkrediter, sdsom risken att ett ensidigt fokus pa kol
overskuggar andra ekologiska mervarden. Lag ekonomisk ersattning till lantbrukare namndes
som ytterligare en utmaning. Kolkrediter framstar som det verktyg med flest motsattningar,
dar alla fordelar ocksa kommer med nackdelar. Ett exempel rér ansvar, som inte enbart lyfts
fram positivt utan dven ses som en utmaning, sarskilt i fraga om risken att féretag anvander
kolkrediter for att undvika langsiktigt omstallningsarbete/utslappsminskningar. Dessutom
anses verktyget inte motivera lantbrukare som redan genomfort kolinlagrande atgarder, da

dessa atgarder inte kompenseras retroaktivt.

Flera deltagare ansag samtidigt att verktyget har potential att utvecklas. Problemen ovan
kopplas framst till offsetting (utslappsminskningar utanfér den egna vardekedjan), dar en del
hanvisade till risken for dubbelrdkning av utsldpp samt risken att foretag koper sig fria fran
ansvar over utsldappsminksaningar, medan insetting (utsldppsminskningar inom den egna
vardekedjan) lyfts som en majlighet for foretag att ta ansvar for en omstallning i den egna

vardekedjan och samtidigt framja mervarden sa som jordhalsa.

Tabell 2. Fordelar, nackdelar och mojligheter med kolkrediter.

Kolkrediter  Fordelar Nackdelar Mojligheter
Flexibilitet Baseras pa frivillighet och Kolkreditsprogram riskerar att lasa
flexibilitet. in lantbrukare i specifika metoder.
Lonsamhet Kan kopplas till en Risk att lantbrukare garin i
affarsmodell. kontrakt som inte kompenserar for
Ett satt att skapa vinster i det utforda arbetet.
jordbruket.
Motivation Kan gynna innovativa Fangar inte upp eller kompenserar
metoder. de som tidigt implementerar
nya/innovativa metoder for 6kad
kolinlagring.
Mervirden Risk att andra mal 6verskuggas nar  Informera om att férbattrad
kolinlagring star i fokus jordhalsa kan leda till 6kad

8 Det &r vért att understryka att perspektiven som presenteras i kartldggningen ej representerar en enad rést
utan &r tankt att representera deltagarnas varierade och mangfacetterade perspektiv.



Risk for malkonflikt mellan avkastning langsiktigt. Behover
kvantitet och kvalitet i produktion.  ej vara en malkonflikt.

Rackvidd Far med sig flera olika aktorer,
fran lantbrukare till stora
foretag.
Rattvis Fokus pa vardekedja skapar Risk att foretag koper sig fria fran Okat fokus pa insetting for att
fordelning tydlig ansvarsfordelning. ansvar. se till att foretag tar ansvar for
utsldppsminskningar inom den
egna vardekedjan.
Tid och Risk fér kortsiktighet,
resurser dubbelrdknade utsldpp och

utsldppslackage.

Risk att kolkrediter leder till 6kad
administration for lantbrukare.
Dyrt och komplext med matning.

Offentligt finansierade ekonomiska incitament

Offentligt finansierade ekonomiska incitament diskuterades i alla grupperna och verktyget
lyftes fram som nddvandigt i omstéallningen. Manga av diskussionerna kretsade kring dagens
jordbruksstod (CAP), med fokus pa bade for- och nackdelar (tabell 3). En férdel som framholls
ar verktygets stora rackvidd och potential att motivera till beteendeforandring genom
ekonomiska incitament. CAP ansags ocksa vara tid- och resurseffektivt, da resurser kan
omfordelas via exempelvis fossilskatter och subventioner for kolinlagring. Samtidigt pekades
det ut att styrmedlet har bristande flexibilitet, dar miljoersattningar, som kraver specifika
atgarder, anvdandes som ett exempel. Dessutom ansags CAP i sin nuvarande form gynna storre
gardar och darmed bidra till en orattvis fordelning. Detta kopplades till en motsattning som
handlar om att stodet i hog grad motiverar konventionellt jordbruk istdllet for att stotta

gardar som testar innovativa metoder for 6kad kolinlagring.

Deltagarna framholl ocksa att styrmedlet har forandringspotential som skapar majligheter.
Flera lyfte fram mojligheten att reformera CAP for att gynna en ekologiskt hallbar omstéllning,
exempelvis foreslogs att ersattning bor ges for samodling och diversifiering av grodor, vilket
skulle 6ka lantbrukarens flexibilitet, stodja lokalt forankrade metoder och framja ekologiska
mervarden. En del deltagare vill se att fler privata aktorer, sdsom foretag, banker och
forsakringsbolag, till hogre grad skapar ekonomiska incitament for jordbrukets omstallning.
Forsakringsbolag kan exempelvis motivera lantbrukare genom att erbjuda lagre
forsakringspremier for 6kad kolinlagring i jordbruksmark, da ett sddant jordbruk innebér farre

risker och 6kad resiliens.



Tabell 3. Fordelar, nackdelar och méjligheter med offentligt finansierade ekonomiska incitament.

Ekonomiska
incitament

Fordelar

Nackdelar

Mojligheter

Flexibilitet

Ersattning laser in lantbrukare
i specifika metoder.

Reformera CAP systemet sa att det ar
adaptivt for forandringar i jordbruket
och sa att det skapar fordelar for lokalt
férankrade innovativa metoder for
okad kolinlagring i jordbruksmark.

Lonsamhet Riskerar att skapa ett Ge extra mycket stod i
bidragsberoende. omstallningsperioden for att skapa
I6nsamhet for nya metoder.
Motivation  Ekonomiskt stod styr Finns begrdnsningar i vad som  Forsakringsbolag kan erbjuda lagre
riktningen i jordbruket och tacks in i miljéersattning. forsakringspremie till lantbrukare som
skapar incitament till Motiverar ej de som gor mer tar langre risker genom att skapa ett
omstallning. an vad som kréavs. resilient jordbruk.
Subventioner ar ett Skapa incitament hos banker att
framgangsrikt incitament. investera i regenerativt jordbruk for
riskminimering och 6kat kapital.
Ta bort subventioner fran krisstod for
att gynna resilient jordbruk.
Skapa ett system som ger incitament
till jordbruk som skapar mervarden,
inklusive kolinlagring och férbattrad
jordhalsa.
Rackvidd Nar stora arealer.
Central styrning skapar en
miniminiva for krav pa
atgarder och
beteendeforandring.
Rattvis Ojamn fordelning av stod, Kan rikta stdd till omrdden dar det
fordelning stora gardar gynnas och sma bidrar till mest nytta fér miljé- och
missgynnas. klimat.
Tid och Tids- och resurseffektivt Ersattningar I6per under kort ~ Skapa ett resultatbaserat system som
resurser genom att anvanda tid, t.ex. miljéersattning. mojliggor lokalt forankrade metoder

befintligt system (CAP).

Kan anvadnda befintliga
resurser och beskatta
klimatskadliga metoder och
subventionera klimatnytta.

Langsamma processer inom
offentlig sektor.

Risk for kortsiktighet och att
omstallningen stoppas nar
stod andras.

som fungerar pa garden och som
skapar mer langsiktighet.

Certifiering och miljémdrkning av produkter

Skapandet av en ny certifieringsstandard och miljomarkning av produkter som producerats
med hjalp av kolinlagrande metoder diskuterades av alla grupper, men i mindre utstrackning.
Positiva aspekter som framhalls ar verktygets rackvidd eftersom markning kan na manga
konsumenter (tabell 4). Certifiering framhalls som ett satt for lantbrukare att skapa

ekonomisk vinning. Flera deltagare pekar dock pa verktygets brister. Certifiering anses minska

9



lantbrukarnas flexibilitet genom specifika krav, och vissa menar att det ar bade dyrt och
tidskravande for lantbrukare, vilket gor att verktyget inte ar tillgangligt for alla. Dessutom
uppfattas markning som ett kortsiktigt verktyg, eftersom konsumenters beteende gar i vagor
och foljer trender. Nagra deltagare sag dock potential i att rikta verktyget mot storre aktérer
inom privat och offentlig sektor, som restaurangbranschen och kommuner, som kan stilla

krav pa certifierade varor och darigenom bidra till en mer langsiktig hallbar férandring.

Tabell 4. Fordelar, nackdelar och mojligheter med certifiering och miljomarkning

Certifiering &  Fordelar Nackdelar Mojligheter
miljomarkning

Flexibilitet Laser in lantbrukare i specifika
metoder.
Lonsamhet Skapar inkomstkalla for Begransat hur mycket som gar till
producenter. producenten.
Rackvidd Nar manga konsumenter och Konsumentintresse kortvarigt, ar
producenter. svajigt och gar i trender.

Skapar en standardnivad som
kraver atgarder.
Kan skapa beteendeforandring.

Rattvis Socio-ekonomiska faktorer paverkar

fordelning konsumenters valbarhet

Tid och Risk att det ej leder till Iangsiktig Kan fa stor effekt om

resurser omstallning. det implementeras av
Standard &r for |ag for att skapa stora organisationer,
forandring. sasom kommuner och
Tidskravande och dyrt for restauranger.
producenter.

Rddgivning och information

Radgivning och information diskuterades av samtliga grupper. De flesta betonade brister i
radgivning sdsom den ser ut i dag, men flera framholl dven majligheterna med radgivning om
den anpassades till dagens behov och om tillgangen till radgivning blev battre (tabell 5). En
positiv aspekt som namndes var potentialen att nd manga lantbrukare, eftersom manga
lantbrukare anvander sig av radgivning. Radgivning ansags pa sa satt kunna bidra till
forandrade praktiker. Samtidigt papekades flera utmaningar, som att radgivning som den ser
ut i dag i stor utstrackning fokuserar pa konventionella jordbruksmetoder, snarare an
kolinlagring och de mervarden jordbruket kan bidra med. Flertalet deltagare sag dock
mojligheter att ge radgivning en storre roll i omstéllningen. Deltagare efterfragade ett dkat
fokus pa jordhalsa och innovativa metoder for kolinlagring, samt utbildning av radgivare och

lantbruksgymnasieldrare inom dessa omraden. Flera oOnskade ett mindre hierarkiskt

10



radgivningssystem med storre fokus pa larande, dar lantbrukare

kolinlagring ges en storre roll som utbildare.

Tabell 5. Fordelar, nackdelar och méjligheter med radgivning och information.

som ar pionjarer inom

Radgivning och

. . Fordelar Nackdelar Mojligheter
information
Motivation N&r radgivning handlar om Skapa natverk som mojliggor
konventionella metoder kunskapsutbyte mellan
motiveras ej de som vill lantbrukare.
implementera nya metoder.
Anstall/anlita radgivare som
foresprakar innovation och
vagar testa nya praktiker.
Medvetandegor lantbrukare
om deras roll i en storre
forandring for att starka
deras motivation.
Mervirden Bristande fokus pa mervarden Utbilda radgivare, ldrare och
som jordbruket kan bidra med, = myndighetspersoner i
t.ex. jordhélsa. metoder for 6kad
kolinlagring och forbattrad
jordhalsa.
Rickvidd Nar stora arealer.

Okad kunskap hos
lantbrukaren kan leda till
beteendeforandring.

Tid och resurser

Foresprakande av
konventionellt jordbruk kan
begransa en langsiktig
omstallning.

Genom att forlita sig pa
verktyget finns en risk att
fastna i informationsfasen.

Skapa langsiktighet genom
att rikta information till
offentliga och privata
aktorer istdllet for
konsumenter.

Fokusera pa utbildning och
ldrande pa alla plan och hos
alla aktorer.

Lagstiftning och reglering

Synen pa lagstiftning och reglering var delad (tabell 6). Flera sag det som ett nédvandigt
styrmedel med stor rackvidd, som kan omfatta manga lantbrukare och féretag. Vissa menar
att det kan hoja lagstanivan, med syfte pa ekologisk hallbarhet, och darigenom driva pa
beteendefordandring. En fordel som lyftes ar att lagstiftning skapar langsiktighet, vilket
underlattar planering for producenter. Samtidigt uttrycktes farhagor om att strikt reglering
kan leda till ekonomiska forluster for lantbrukare som inte har majlighet att stdlla om. Statlig
styrning ansags aven kunna begransa flexibiliteten, exempelvis i val av odlingsmetoder. Det
framholls att lagar, trots sin langsiktighet, kan bli ett hinder for omstéllning om kraven inte
innebar verklig forandring av dagens jordbrukssystem. En modjlighet som lyftes ar att

lagstiftning kan ge positiva synergieffekter om den kombineras med ekonomiska incitament
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for 6kad kolinlagring. Exempelvis foreslogs att regelverk kring markanvandning reformeras

for att mojliggora diversifiering av grodor och innovativa metoder som bidrar till kolinlagring

i mark. Regelverken ansags behova vara adaptiva och framja utvecklingen mot ett mer

ekologiskt hallbart jordbruk.

Tabell 6. Fordelar, nackdelar och mojligheter med lagstiftning och reglering.

Lagstiftning och

. Fordelar Nackdelar Mojligheter
reglering
Flexibilitet Styrning ovanifran kan Skapa reglering som ar
begransa lantbrukares responsiv och adaptiv for
valfrihet i val av metoder pa utvecklingen inom jordbruket
garden och ge utrymme for nya
innovativa metoder.
Lonsamhet Kan anvdnda lagstiftning for att  Riskerar att leda till stora
rikta ekonomiska incitament kostnader for lantbrukare
och skapa Iénsamhet. som ej nar kraven och som i
varsta fall maste lagg ned.
Motivation Motiverar till att ta till Nivan kan vara for lag for att
atgéarder. Viktigt med en tydlig motivera
och vélformulerad lagsta niva, beteendeforandring.
for utslapp t.ex.
Rickvidd Nar ut till manga.

Tid och resurser

Skapar langsiktighet och
trygghet hos lantbrukare.

Kan bli en borda for
lantbrukare, t.ex. vad galler
administration.

For en langsiktig omstéllning
behdvs reglering som ar
sektordverskridande.

12



Strategier for att stdlla om matsystemet

De omstallningsstrategier som presenterades under workshopen tog sin utgangspunkt i
diskussionerna om styrmedlens synergier, forbattringspotential samt i vilken utstrackning det
nuvarande matsystemet kan reformeras — i kontrast till behovet av en mer genomgripande
omstallning. Bland deltagarna fanns en gemensam insikt om att befintliga styrmedel behdver

reformeras for att mojliggora en langsiktig, hallbar omstallning.

En central slutsats var att omstallningen till ett ekologiskt, socialt och ekonomiskt hallbart
matsystem — dar jordbruket bidrar med oOkad kolinlagring - krdver en mangfacetterad
verktygslada. Denna bor innehalla ett brett spektrum av strategier och involvera offentliga
och privata aktorer. En balanserad fordelning mellan statlig och privat finansiering lyftes fram
som avgorande. Dessutom bor olika aktérer ha olika roller beroende pa var i
omstallningsprocessen man befinner sig. Statligt stod identifierades exempelvis som
avgorande i den initiala omstallningsfasen, for att mojliggéra uppskalning av innovativa och

mer ekologiskt hallbara jordbruksmetoder.

Fordandringen inom jordbruket ansags i stor utstrackning drivas av innovativa lantbrukare pa
grasrotsniva. Ett lantbrukarperspektiv bor darfor genomsyra omstéallningsstrategin, och
verktygen maste vara flexibla, sa att metoder kan anpassas efter lokal kunskap och
platsspecifika forutsattningar. Deltagarna uttrycker dven en onskan om att diversitet pa
garden bor framjas, samt att de lantbrukare som leder omstéllningen ska uppmarksammas

och kompenseras for sitt arbete.

Flera strategier betonade vikten av att bredda perspektivet bortom enbart kolinlagring, for
attihogre grad ocksa omfatta jordhélsa, och andra mervarden som ar kopplade till ett hallbart
och robust jordbrukssystem. Radgivning, information och utbildning identifierades som
omraden med stor potential att driva langsiktig forandring. Samtidigt betonades behovet att
reformera dagens radgivningssystem for att etablera en ny struktur som stodjer

implementeringen av innovativa odlingsmetoder.

Beredskap var ett aterkommande tema i diskussionerna. Det radde bred enighet om att
jordbrukets omstallning bor integreras i ett langsiktigt nationellt beredskapsarbete. Syftet ar
att minska beroendet av importerade insatsvaror och fossil energi, samtidigt som

sjalvforsorjningsgraden starks och det inhemska samarbetet inom sektorn utvecklas. Att rama
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in jordbruket i ett beredskapsperspektiv ansags ocksa hoja fragans politiska prioritet

nationellt sett, skapa legitimitet och storre budgetmassigt utrymme.

De omstallningsstrategier som formulerades under workshopen overensstammer i flera
avseenden med radande forskningsrekommendationer. Forskningen pekar pa att en effektiv
omstallning av jordbruket kraver en integrerad strategi, dar 6kad kolinlagring i jordbruksmark
boér kombinerad med atgarder som minskar jordbrukssektorns klimatpaverkan och samtidigt

starker anpassningsformagan till ett férandrat klimat.

Det framholls ocksa som avgdrande att medvetenheten om de osdkerheter som rader kring
matning av kolinlagring i mark 6kar. Ett framgangsrikt omstallningsarbete forutsatter att lokal
kunskap hos lantbrukare tas tillvara och att atgarder anpassas efter platsspecifika
forhallanden. For att maojliggora detta kravs riktade insatser i form av finansiering, kunskap
och praktiskt stod dar behovet ar som storst. Dessutom maste det sdkerstéllas att forandrade
brukningsmetoder inte leder till 6kade utslapp eller negativa effekter i andra delar av

matsystemet.®

E-).

» Foto: Axfoundation

Tack till alla som deltog pG workshopen!

9 (Gelardi et al., 2023)
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Appendix

Schema fér dagen

8:30 Kaffe

8:45 Presentationsrunda

9:10 Svensk Kolinlagring presenterar sitt arbete och Lunds universitet (LUCSUS) ger en
forskningsbaserad kontext kring kolinlagring i jordbruket.

9:40 Gruppdiskussion (1 h 20 min) — deltagarna delas in i 4 grupper.

11:00 Aterrapportering i helgrupp.

11:30 Axfoundation presenterar sitt arbete.

12:00 Lunch

13:30 Diskussion i grupper kring synergier och strategier for omstallning av matsystemet.
15:00 Aterrapportering i helgrupp.

15:45 Svensk Kolinlagring avrundar dagen och summerar

16:00 Slut

Beskrivning av identifierade teman

Tema Beskrivning

Om verktyget framjar valbarhet vid val av jordbruksmetoder och eller utformningen av vilka
mal som ska uppnas.

Lonsamhet Om verktyget bidrar till generering av vinster eller finansiering av jordbruket.

Om verktyget skapar motivation fér innovation och implementeringen av nya metoder

Flexibilitet

Motivation genom ekonomiska férmaner till de som 6évergar till (eller redan har implementerat) mer
hallbara jordbruksmetoder for 6kad kolinlagring eller forbattrad jordhélsa.

Mervirden Om verktyget skapar dven socio-ekologiska mervarden, t.ex. forbattrad jordhalsa eller 6kad
diversitet eller om det skapar malkonflikter dar varden stélls mot varandra.

Rickvidd Om verktyget nar ut till manga producenter och konsumenter och eller framjar
beteendeférandring mot 6kad ekologisk hallbarhet.

Rattvis Om ansvar och (ekonomiska) fordelar fordelas tydligt och rattvist mellan olika aktérer,

fordelning sasom lantbrukare, konsumenter och féretag.

Tid och Om verktyget ar tidskrdavande, verkar under en kort eller Iang period och kraver resurser

resurser sasom administration eller teknisk utrustning.

Arrangdrer och assistenter

Elina Andersson (LUCSUS), Emma Johansson (LUCSUS), Klara Fischer (SLU), Louise Hard af

Segerstad (Albaeco), Lova Brodin (Svensk Kolinlagring).

Calle Lindquist, Clara Gustavsson, Maja Brisvall, Marika Haeggman, Nancy Adrenberg, Sanne

Malmberg.
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