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459 MILJARDER KRONOR
— OM METAFORER,
FLODEN & EXEMPLAR

STEFAN LARSSON

I den hir artikeln argumenterar jag for att virt tinkande i grunden ir
metafor- och forestillningsstyrt. Bilder och konceptuella ramverk
styr i méngt och mycket hur vi kommunicerar, och dirmed i grunden
argumenterar och debatterar. Jag hivdar att det finns en utbredd fore-
stillning om att vért tinkande ir mer objektivt forankrat dn vad det
egentligen dr. Hir visar sig en process, eller ett slags kamp, vilken pe-
kar pa en maktsituation. Den som lyckas etablera de metaforer och
forestillningar som bist passar hans eller hennes sak, kommer att
lyckas styra diskussionen till sin favor. Som rittssociolog ir min
poing att det dven tar sig uttryck i hur ritten formuleras, vilket natur-
ligtvis sker i en dialektik med teknologiska utvecklingar, forindrade
samhaillsférhillanden och si vidare. Ritten adderar dessutom en as-
pekt av formaliserad make, helt i linje med sanktionerade metaforer
och forestillningar. Den konkreta fallstudien for dessa resonemang
utgdrs 1 min artikel av upphovsrittens fokus pa exemplarframstill-
ning, samt inte minst kontrollen av denna. Jag vill hivda atc
Yexemplaret” dr en konceptuell metafor — som kunde se annorlunda
ut. Mediedistribution kan exempelvis konceptualiseras i termer av ett
’flode” lika mycket som i form av ”exemplar”. Eftersom forutsitt-
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ningarna for hur digitala medier distribueras har férandrats si visent-
ligt - frin ace tidigare ha lagrats i olika varianter av vildefinierat av-
grinsade plastbitar till att spridas som digitala filer i ndtverk - sa har
exemplarsmetaforen expanderat till ate ticka en rad nya fenomen. Det
handlar visserligen om fenomen med liknande attribut som de ur-
sprungliga, vilket giller de flesta metaforiska 6verforingar. Men ni-
gonstans i denna expansion av exemplarsmetaforen kommer det att
uppsta svarigheter, det vill siga att metaforen inte ir tillricklig lingre.
Att den doljer mer dn den berittar.

De rittsliga foljderna vittnar forstds om detta. For att i praktiken
visa pd problemen med exemplartinkandet i en digital kontext, an-
vinder jag i den hir artikeln statistik fran en fildelningstrackersida
(som The Pirate Bay, men inte The Pirate Bay), och de monetira vir-
den per fil som tingsritten anvinde i fallet mot The Pirate Bay. Am-
bitionen ir helt enkelt att rikna ut vad en /el sajt som exempelvis The
Pirate Bay egentligen skulle vara vird enligt denna etablerade och
rittsligt sanktionerade modell. Summan blir naturligtvis enorm -
vilket sitter detta sitt att virdera datafiler pé sin spets. Det ir ett sitt
att kritisera ritten, forankrat i hur sprikliga och tankemdssiga proces-
ser gar till. Aven om ett flodesbaserat utbyte inte av nédvindighet beho-
ver upplosa exemplaren i sig, sd ir det nddvindigt att reflektera utan-
for det befintliga och hir legalt formulerade sittet att tinka. Man be-
hover inte ens fora fram nigon av forestillningarna som mera ritt in
den andra i nigon objektiv mening. Det ir relationen till hur denna
metaforik fungerar i den empiriska tillvaron som blir intressant. Var
och en av tankemodellerna erbjuder sina for- och nackdelar. Det in-
tressanta ligger i att en av dem ar ritesligt sanktionerad och befistien
stark och globalt omfattande reglering.
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OM ATT BLICKA FRAMAT (GENOM ATT BLICKA BAKAT)

Aven om den hir boken i delar blickar bakit, finns samtidigt det hig-
rande framtidsperspektivet dir: frigan om Internets plats i tillvaron,
om nitets framtida karaktir och den nutida politikens forhéllnings-
sitt. Vad hiander nu - och hur blir det sedan? Det finns i detta framat-
blickande ett ofrinkomligt perspektiv som har med generationer att
gora, dir tvd saker sticker ut. For det forsta dr den kommande genera-
tionen fédda som anvindare av informationstekniken, utan att fér den
sakens skull betrakta sig som tekniskt kunniga. Det dr i hog grad deras
tillvaro. Deras forestillningar om tillvaron kommer att vara sprungna
ur denna kontext — deras tankars konceptuella metaforer likasa. For
det andra kommer de féormodligen att skratta at oss, at vir typ av for-
stdelse av vad den digitala forindringen innebir och kommer att inne-
bara. Precis som vi ibland skrattar at det som fanns fore oss.

I boken Born Digital frin 2008 hivdar John Palfrey och Urs Gasser
att den nya generationen har ett helt nytt forhallningssite till exem-
pelvis musik. ”De tinker inte pa inspelad musik i form av lp-skivor,
kassettband, eller till och med cd-skivor képta i en skivaffir.” Musik,
for dem, ”finns i digitala format som kan laddas ned frin Internet;
den kan flyttas runt och delas med vinner och sliktingar”.! Det ir just
hir flodesmetaforen blir rimlig, i polemik med férestillningen om
exemplar och kontrollen av dessa. Om vi tror pa denna beskrivning av
de som vuxit upp, och framéver kommer att vixa upp med det digi-
tala niatverket allerstides nirvarande, si formar det troligen ocksd var
bild av en rad fenomen i samtiden som har att géra med IT-politik,
upphovsritt och delandet av digitala filer.

Men vad finns det da for problematiska forestillningar i de rites-
liga formuleringarna nir dessa méter nya uppfattningar hos unga
minniskor som vuxit upp med Internet och digitala teknologier? Vad
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ir det for begrepp och metaforer som verkar? For att ge lite perspek-
tiv kan man gora en dterblick till en konferens pd Chalmers Tekniska
Hogskola i februari 1979. Chalmers fyllde d& 150 ar och samlade nig-
ra av landets teknikexperter och diskuterade och presenterade det he-
taste pd arenan. De adresserade samhillets relation till tekniken, och
rapporten frin evenemanget fick namnet Teknik for ett lagom samhdlle.>
Tva saker ir intressanta med den; dels tillbakablickandet, dels fram-
dtblickandet. I det koppartrddsutbyggda Sverige som ridde fére mo-
biltelefonen kunde man visa pé statistik 6ver hur oerhort utbredd te-
lefonin var. Detta stilldes i kontrast med ett pipekande frin Storbri-
tanniens hogste chef for telefonverksamheten, som sé tidigt som 1895
uttalade sig om telefonins bristande utvecklingspotential. ?Telefonen
ir inte och kommer aldrig att bli en artikel som kan foérvirvas av den
stora folkmassan. [...] Med telefondrift vill man uppna snabbhet i
kommunikationen. Om folkmassan boérjar anvinda telefon skulle
man inte uppnd den snabbhet i kommunikationerna som man efter-
stravade och telefondriften skulle dirfor bli ineffektiv.” Det hir ska
forstés ses i ljuset av hur vixlingstekniken sig ut 1895; den var inte
direkt automatiserad. Exemplet visar ocksd svirigheten med att for-
utse vissa saker dven om man befinner sig i en position dir man be-
traktas som expert. Ibland kan det rentav vara svirare f6r nigon i en
sddan position att tinka utanfor de forestillningar som just rider.
Det andra intressanta med Chalmersrapporten var framatblick-
andet och di framfér allt den ”stora nyheten pa teletjinstomradet”:
?datavision” eller ”teledata”. "Datavisionen ir ett informationssys-
tem, dir man via telefonnitet kan ansluta sig till en datorbaserad in-
formationscentral. Systemet innebir fér abonnenten i princip tvi-
vigskommunikation med en central dator, varifrin man genom dia-
logforfarande kan himta information om allehanda saker”, patalade
Jan Kuuse. Han konstaterade att vissa frigor méste klarliggas och 16-

176



sas innan datavisionen blir verklighet. Speciellt intressant var ”frigor
for politiker: Vilken information ska bli tilliten? Vem ska f4 vara in-
formationslimnare? Hur blir det med tillgingligheten?”# Det ir
naturligtvis uppenbart att dessa fragor pa olika sitt dr besldktade med
IT-debatten i dag. Man kan notera uppifrinperspektivet; frigorna
behovde bestimmas pa férhand, och troligen behévde informationen
begrinsas. Det var forstas i princip omojlige ate forutse ”datavisio-
nens” utbredning trettio ar senare, och inte minst upphovsrittslag-
stiftningens centrala roll i dagens debatt. Anda var nuvarande upp-
hovsrittslag redan da gammal eftersom den tridde i kraft 1960 - ba-
serad pa ett betydande forarbete frin 1956 gjort av den sé kallade
Auktorrittskommittén som tillsattes redan 1938.

RATTEN & METAFORERNA

Som exemplen ovan illustrerar kan teknik, metaforer och teknik-
metaforer ge ovintade perspektiv pd sivil historien som framti-
den. Aven i juridiska sammanhang berittar metaforer nigot om
tankestrukturer, samt inte minst om upphovsritten som riteslig
konstruktion. Metaforer ir ett verktyg (for att anvinda en meta-
for) som forklarar eller erbjuder ett sitt att forsta ett fenomen, ex-
empelvis en typ av hindelse, ett beteendemonster eller foreteelse i
virlden i termer av att mer bekant koncept. Vi uppfattar livet som
en resa (med start och mal), eller Internet som ett nét (da vissa as-
pekter av olika slags nit passar for att i overford bemirkelse be-
skriva aspekter av sammankopplade datorer och servrar. Det figu-
rativa elementet kan vara mer eller mindre tydligt, och individer
kan vara mer eller mindre disponerade att se sidana element, ex-

empelvis i en text.
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Det ir en allmint spridd uppfattning att metaforer mest ir malan-
de bilder som anvinds som ”en anordning av poetisk fantasi och re-
torik — som uttryck for extraordinirt, snarare dn ordinirt, sprak”.s
Utover det brukar metaforerna betraktas som nagot uteslutande
knutet till sprikliga konstruktioner snarare dn tankemdssiga. Som
kontrast till denna minimalistiska forestillning av metaforer har
George Lakoff och Mark Johnson visat att "metaforer finns 6verallt i
vart vardagsliv, inte bara i spriket utan dven i tanke och handling.
Vira vanliga begreppsmissiga system, enligt vilka vi bide tinker och
agerar, dr i grunden metaforiska till sin karaktir”. Metaforer och de
forestillningar de bygger pa uppstar ur vért interagerande med var fy-
siska och sociala omgivning. Lakoffs och Johnsons Mezaphors We Live
By fran 1980 har kommit att piverka mycket av sprak- och kogni-
tionsforskningen. I boken hiavdar de att metaforernas roll i virt tin-
kande gir mycket djupt. Av speciellt intresse ir de olika slags krigsme-
taforiker de diskuterar — det vill siga, att argumentation ér krig: ”dina
péstienden ir ofdrsvarliga, han attackerade alla mina argument, mitt
inldgg forstordes helt av hans motargument, i debatten som féljde gick
hon rakz pamal”.* Den underliggande konceptuella metaforen eller fo-
restillningen styr vad som ir ett rationellt anvindande av spriket
kring en viss foreteelse, och den gor det via metaforen och site linka-
de system av koncept. I relation till den upphovsrittsliga konstruktio-
nen sitter sidana underliggande forestillningar satillvida ramarna for
vad som forefaller vara de logiska foljderna kring det debatterade fe-
nomenet. Och den som lyckas styra detta ramverk kan ocksa reglera
utvecklingen av debatter betriffande den upphovsrittsliga lagstift-
ningen.

Hur metaforer och forestillningar — det vill siga de konceptuella
metaforerna - ir konstruerade visar, i korthet, hur kulturellt betingat
vart tinkande dr. Om man vill férstd inldsningar som har med meta-
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forer och tankemissiga forestillningar ate gora betyder det att dessa
miste lyftas upp till en medveten nivd for att synas och granskas.
Eftersom metaforerna ir si grundliggande for minskligt tinkande
och kommunicerande dr det inte ndgot mirkvirdigt eller besynnerlige
att detsamma giller d4ven inom rittssystemet. Det finns dock nigra
principiellt mycket viktiga problem hirvidlag som har att géra med
rittens maktférdelande funktion och f6r de fall nir rittens legitimitet
star pé spel — vilket ocksa ofrinkomligen hinger samman med det
mycket bekymmersamma forvixlandet av det som &r 74z i en inom-
dogmatisk mening med det som ir saz¢i en empirisk mening.

Metaforteorier sisom de som lanserades av exempelvis Lakoff och
Johnson krockar ofta pa ett intressant sitt med en mer formaliserad
syn pd mening och sanning. Hir understryks objektiva, litterira och
linjira tankesitt, och hir betraktas metaforer enbart som firgstarka,
figurativa lingvistiska symboler eller uttryck som anvinds for att tyd-
ligt uttrycka en poing. Detta inkluderar ritten och det ritesliga. ”Ju-
ridiska forskare har ofta forstitt metaforer som i virsta fall en forvrid-
ning av lagen - och i bista fall som en nddvindig men temporir
behéllare for argument”, har Robert Tsai till exempel patalat. ”Meta-
forer dr vaga och bokiga; de dr subjektivt lockande, detta i kontrast till
den explicita ritesliga argumentation vilken representerar den strikta,
autentiska kirnan av lagen.”” Just denna forestillning inom ritten,
om ritten, har varit langlivad och stark. Jeremy Bentham menade till
exempel att metaforer var antitesen till riteslige resonerande. Den tra-
ditionellt rittsliga uppfattningen om metaforers oviktiga plats och
funktion gir med andra ord helt pa tvirs mot det sprik- och kogni-
tionsforskningen har visat frin dttiotalet och framat.

Framfor allt Mark Johnson har anvint dessa insikter till att studera
det sprikbundna rittssystemet. Han har bland annat fragat sig hur vi
kan f4 battre kunskap om rittens forstielse och resonerande fungerar.

179



Delar av svaret dterfinns inom rittslig kognitionsforskning, det vill
sdga hur tinkandet fungerar i relation till rittsliga koncept och ritts-
ligt beslutsfattande.® Johnson menar att det ritesliga resonerandet
och de ritesligt forankrade koncepten bygger pa et slags sjilvbild av
att ha objektiva fortecken. I dem finns en forestillning om att koncep-
ten har strikta grinser, definierade av nédvindiga och tillrickliga for-
utsittningar. Aven Linda Berger har i linje med detta analyserat hur
exempelvis virdnadstvister kan beskrivas i termer av metaforer och
narrativ. Hennes slutsats dr att rictsliga beslutsfattare inte kan und-
vika att bli firgade i sitt beslutsfattande av vare sig myter, metaforer
eller symboler.?

Verkligheten méste allesa alltid 6versiteas till juridikens sprik, klis
i dess drikt och anpassas till dess liturgiska uttryck for att den juridis-
ka processen ska kunna fortlopa. Och i den processen skapas en falsk
trygghet och ett slags objektivitetskinsla. All rite bygger med andra
ord pi nagon typ av bakomliggande forestillning eller konceptuell
metafor” om det den soker reglera. Man kan stricka sig till ate sidga ate
all ratt formulerar en virldsbild, antingen i sig eller som en del av né-
gon typ av uppfattning om hur virlden ér beskaffad, och ofta — som
ir vanligt med rittsliga normer - i vart fall implicit om hur den borde
vara. Om vi héller oss till den skrivna lagen kan man konstatera att
det finns portalparagrafer som vittnar om en humanistisk mannisko-
syn, vilket dr en typ av 6vergripande forestillning, och det finns en
obeskrivlig mingd detaljparagrafer som vittnar om forestillningar
om mindre sakférhallanden. Ibland berittar dock dessa till synes sma
och ibland obetydliga paragrafer om en hel virldsbild som kan ligga
som grund for en globalt spridd reglering som paverkar miljarder
minniskor.
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METAFORER & FORESTALLNINGAR | UPPHOVSRATTEN

I sin bok Digital Copyright frin 2001 argumenterar Jessica Litman att
en sorts "metaforisk progression” — det vill siga, en forindring av
underliggande forestillningar — har legat till grund f6r den amerikanska
upphovsrittslagstiftningen under nittonhundratalet.® Det boérjade
med en ganska begrinsad uppfattning om vilka rittigheter forfactare
och upphovsmin skulle ha, till ett 6kat fokus pd 6msesidighet; en
motprestationsmodell mellan skapare och allmidnhet. P4 1970-talet
borjade s upphovsritten att ses mer som en incitamentsmodell.
Litman menar dirmed att den tidigare forhandlingforestillningen
gradvis har ersatts av en modell som med utgdngspunkt i ekonomisk
analys av lagstiftning betraktar upphovsritten som ett system av
stimulansdtgirder. Hon hivdar att framgéngen for denna modell ligger
i dess enkelhet, eftersom den forutsitter ett direkt samband mellan
omfattningen av upphovsritten och den mingd forfattarskap som
produceras och distribueras.

Beroende pa hur upphovsritten konceptualiseras kommer ocksa
debatter och argument att f6lja i dess hign. Tinkta rittsliga revide-
ringsforslag kommer alltid att vara ohjilpligt inlasta inom de logiska
viggar som den ridande forestillningsformen bjuder. Nir den ledande
forestillningen om upphovsritt har férindrats frin en avvigning av
omsesidiga intressen mellan kreatorer och allminhet till ett system
fraimst inriktat pa upphovsrittsaggregatorers rittigheter, blir ocksé
svaret pa en i praktiken icke-fungerande upphovsritt mer sanktioner,
mer kontroll, hardare straff och vidare kriminalisering av niraliggande
handlingar (eller tekniker). Kritiker hamnar i en position dir de maste
forklara varfor de motsitter sig konstnirer, musiker och forfattare -
inldsta i den rddande forestillningen bakom regleringen.

Bill D. Herman har till exempel analyserat metaforen ”copy-
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right is property” och visat hur rittighetsbaserade egenskaper frin
nigot analogt, fysiskt och kulturellt vilférankrat, nimligen dgan-
derdtten (och dé framforalle fastighetsritten) har fict biring dven
inom upphovsritten. Foljderna av den retoriska anvindningen av
denna metafor blir att det exempelvis ligger nira till hands att tala
om att ndgon "bryter sig in” nir hackers tar sig forbi tekniska ko-
pieringsspirrar,' en metaforik som dven Johan Séderberg beror i
denna bok.

Metaforer ir allesd inte oskyldiga. De forestillningar och koncep-
tuella metaforer som det juridiska systemet nyttjar har ju alltid nigon
form av anknytning till makt. Lagen ir ett allmint férekommande
instrument for statligt sanktionerad kontroll. En framgangsrik ritts-
lig reglering foreskriver inte bara beteende, utan inbegriper ocksé
forestillningar om hur virlden 4r och bor ordnas. I en uppkopplad
virld ifrigasitts emellertid i vissa avseenden den centraliserade makten
som den legitima uttolkaren av vad som ir ritt och fel. Sociala normer
som har vuxit fram i relation till beteenden baserade i de férindringar
som Internet har burit med sig behover naturligtvis inte stimma
sdrskilt vil med hur analogierna fungerade fore Internet. I samband
med en avnationaliserad virld konstaterar till exempel Manuel Cas-
tells att den nya sociala morfologin, de nya strukturerna, ruckar pa de
tingens ordning som var etablerade sedan tidigare — "flodenas makt
tar 6verhanden dver maktens floden”.*?

Vad giller upphovsritten har dess globala spridning resulterat i en
relative homogen ritt i storre delen av virlden. Detta har gjorts via
internationella avtal (sdsom Bernkonventionen och TRIPS-avtalet),
harmonisering inom Europeiska unionen (sdsom Infosoc- och Ipred-
direktivet) samt ritesliga samarbeten mellan till exempel de nordiska
linderna i Europa. En del av denna konstruktion ror kontroll av till-
gingliggérande och verk, men kanske 4n viktigare hir, den kontroll
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pé kopior som rittighetsinnehavarna tillerkdnns. I den svenska upp-
hovsrittslagens 2§ uttrycks detta som: "Upphovsritt innefattar, med
de inskrinkningar som foreskrivs i det foljande, uteslutande ritt ate
forfoga 6ver verket genom att framstilla exemplar av det och genom
att gora det tillgingligt for allmidnheten.”

I linje med ovanstiende kan detta ses som en forestillning som
foddes och fungerade vil i en analog tillvaro nir reproduktion och
distribution av varje exemplar krivde en inte si forsumbar investe-
ring. Under sddana forutsiteningar hade det ritesliga skyddet f6r kon-
troll av kopior en tydlig férankring i férutsittningarna f6r hur mate-
rialet spreds. Ritten aktiverades nir nigon tryckte upp en rad ”pirat-
kopior”, vilket oftast gjordes i syfte att silja dem, eftersom denna
Ppiratverksamhet” var kostsam. Men i en tid nir reproduktionens och
distributionens kostnad ir férsumbar, stir det ritesligt formulerade
skyddet av kontroll 6ver kopiorna inte i samma sjilvklara samband
med forutsiteningarna f6r spridningen. Forestillningen bygger pa att
musiklyssnande, filmtittande, mediekonsumtion och lagring av me-
dia foljer samma ménster som den gjort i en analog tillvaro. Det vill
sdga, har man kopt ett album kommer man inte att kdpa det en ging
till - eller tio ganger till. Det betyder ocksa att man inte kommer att
kopa Kraftwerks samlade verk utan att egentligen veta vilka Kraft-
werk var, bara for att kolla om den dir laten om en modell man hérde
pé radio en ging ir sd bra som man minns (eller inte). Forestillning-
en bygger ocksd pa att beteendet att ladda ner ndgot gratis med en
knapptryckning kan jaimstillas med att detta annars skulle kopts - ib-
land f6r en ganska stor summa pengar.

I exemplarkontrollens dilemma ligger ocksa den traditionellt myck-
et vil forankrade uppdelningen mellan privat och offentligt. Upphovs-
ritten foreskriver ate det dr lagligt att kopiera f6r ”privat bruk” eller ate
“framstilla ett eller ndgra fa exemplar av offentliggjorda verk”, som
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det stir i 12§ i Upphovsrittslagen. Att grinserna mellan offentligt och
privat dr kraftigt forindrad i en digital kontext dr dock inte svart att £6-
restilla sig. En rad forskare har uppmirksammat upphovsrittens fokus
pé exemplaren, pi kopiorna, och problemen med att knyta rittigheter-
na till att kontrollera just antalet kopior. Det var rimligt i en analog
kontext dir varje exemplar var ett fysiskt ting, men bjuder en uppsjo
konstigheter nir den forestillningen 6versitts till en digital kontext.
Aven kommersiella aktérer bakom en sa flodesrelaterad metafor som
’streamade medier” méste forhlla sig till regleringens exemplarfore-
stallningar i form av kunders klick. Detta for atc kunna sluta avtal med
rittighetshavare. Exemplarforestillningen ér stillvida forhirskande.
Legala alternativ méste relatera till detta faktum - eller f6rbli illegala.
Exemplarforestillningens dilemma i den digitala tidsaldern framstar
just som en strom av smé paket, formad av den institutionaliserade lo-
giken etablerad under helt andra férutsittningar 4n de digitala.

OM MATEMATIK & RATTEGANGEN MOT THE PIRATE BAY

Den medialt mycket uppmirksammade rittegdngen mot The Pirate
Bay ledde till en dom i april 2009. Tingsritten fann i férsta hand de
fyra dtalade skyldiga till medhjilp till brott mot upphovsrittslagen.
Det refererades till 54§ och 2§ i Upphovsrittslagen for ate pipeka ate
den som har brutit mot bestimmelserna ska betala ersittning till
rittighetshavaren. Tingsritten menade dessutom att om brottet skett
med uppsit, sd skulle den skyldige betala ersittning f6r annan forlust
in uteblivet vederlag. Noterbart dr att skadestindet beriknades pa
den forlust som de som gjort sig skyldiga till huvudbroster hade dsamkat
bolagen - och inte utifrin vad de dtalade sjilva har gjort sig skyldiga
till, det vill siga medhjilp.
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En av de avgorande frigorna i rittegdngen var hur mycket en data-
fil egentligen var vird. Rittegdngen handlade ju frimst om medver-
kansbrott, det vill siga ”medhjilp till brott mot upphovsrittslagen” i
ett specifikt antal fall - nimligen tillgingliggorande for allminheten
av 21 musikalbum, tva ltar, dcta filmer, en tv-serie och fyra dataspel.
De fyra 4talade befanns skyldiga och domdes till ett rs fingelse.
Utover detta skulle de ersitra mélsigandebolagen for deras forluster
och rittegingskostnader. En del av forlusten giller en ”skilig er-
sittning for utnyttjandet”, som Upphovsrittslagen foreskriver, och
om overtridelsen var medveten bor ersittning dven utgd for Yer-
sittning for annan forlust”.

Hur man beriknar dessa typer av forluster 4r minst sagt svar-
bedomt — och kriver eftertanke. En hel del antaganden mdste goras.
Bolagen valde olika metoder for berikning av ersittningen. For att
bestimma storleken av ersdttning dr det ritesligt vedertaget att
tillimpa olika tariffer (eller liknande) for att skapa en hypotetisk
licensavgift. Saknas sddana innebir detinte att ndgon skilig ersittning
ska utebli. Det faller da pd domstolen att gora en bedomning av fré-
gan.** De nordiska filmbolagen valde att anvinda en hypotetisk licens-
avgift — och domstolen godkinde deras modell. Den byggde pi anta-
gandet av en svensk marknad pé sex miljoner Internetanvindare, och
ungefir lika manga i linderna runt Sverige. En sakkunnig med ”ling
erfarenhet frin ledande befattningar inom svensk filmindustri” kon-
staterade att en rimlig licensavgift f6r de tre populira Wallanderfilm-
erna var ungefir 700 ooo kronor och 150 coo kronor fér den inte
lika populira Pusher 3.

Aven om redan denna berikningsmodell bygger pi en del anta-
ganden — och dven visar pé en riteslige svirknicke forestillning om
hur ett ratesfall maste knytas till ett enda land - sa dr egentligen den
andra berikningsmodellen av storre intresse. De svenska skivbolagen
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och de amerikanska filmbolagen anvinde nimligen en metod dir
man ville visa vad de ”borde ha fatt betalt” for varje enskild ned-
laddning av deras skyddade verk.’s Anvinder man sig av denna
berikningsmetod blir ett och annat uppenbart. Skivbolagen stipul-
erade en antagen forlust pa € 6,50 per album, och € 0,70 per lat mul-
tiplicerat med antalet nedladdningar.® De amerikanska filmbolagen
foreslog en kostnad pa mellan 222,50 och 261,47 svenska kronor for
filmerna och 415,81 kr for tv-serien. Tingsritten fann dock detta vil
hogt — och sinkte priserna till mer schablonmissiga 150 kr respektive
300 kr.

For att illustrera min poing kan man anvinda statistik fran en av
de populira BitTorrenttrackersajterna hosten 2009 som siger att un-
gefir tio miljarder nedladdningar har gjorts via webbplatsen. P4 si vis
kan man berikna vad sajtens datafiler skulle vara virda om man an-
vinder en av de modeller som tingsritten fann rimliga i malet mot
The Pirate Bay. Domstolen ifrigasatte emellertid tillforlitligheten i
rikneverket pd The Pirate Bays hemsida som bevis for att faststilla
antalet nedladdningar. Detta var enbart en av tre angivna anledningar
till att halvera summan av nedladdningar som berikningsgrund for
skadestind; de andra tva hade med geografiska hinsyn att gora och
om det inomrittsliga analogislut frin olovligt tillgingliggorande till
annat upphovsritsligt forfogande som man gor i och med exemplar-
virdeberikningen.’” Domstolens slutsats att hilften av det angivna
antalet i rikneverket skulle hallas for sannolikt innebir att tingsritten
fann sjilva modellen for beriknandet av virdet pa ett skadestind for
rimlig, med vissa betinkligheter, vilket pd det hela taget auktoriserar
exemplarmetaforen i sammanhanget.

For att undvika en uppenbar kritisk punkt mot min anvindning
av nedladdningsstatistik frin en annan torrentsajti en virdeberikning
halverar jag ocksd min siffra, till strax under fem miljarder ned-
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laddningar. Detta trots att inte alla av de orsaker som fick tingsritten
att gora halveringen ir relevanta hir. Poingen, att se vilka enorma be-
lopp man kan rikna sig fram till, kommer att vara tydlig inda. Vidare,
om man antar liksom tingsritten gjorde, att en stor majoritet — och
sitter den till 9o procent — av nedladdningarna innebir upphovsritts-
liga intring si kommer man snabbt fram till att &tminstone 4,42 mil-
jarder illegala nedladdningar har gjorts via denna anonyma sajt.

(9828 507127 /2)x 0,9 =4 422 828 207,15

Foljer man statistiken frdn denna BitTorrenttracker dr det uppenbart
att de flesta nedladdningar giller film, musik och tv-serier. For tyd-
lighets skull bor man dock goéra nigra antaganden: for det forsta ér
det rimligt atc hilla sig till den go-procentiga nivén av illegal ned-
laddning rakt 6ver de olika kategorierna. Andelen olagliga ned-
laddningar som utgjorde filmer var 27,99 procent och musik 25,01
procent, vilket resulterar i 1,24 miljarder illegala nedladdningar gil-
lande film, och 1,11 miljarder illegala nedladdningar gillande musik.
Om man sedan ligger till tv-serierna s star dessa fér 20,67 procent
av utbudet, vilket motsvarar cirka 914 miljoner illegala nedladdningar.
Resultaten som presenteras nedan ir avrundade till nirmsta heltal.

Film: 4 422 828 207,15 X 0,2799 = 1 237 949 615
Musik: 4 422 828 207,15 X 0,2501 = 1 106 149 335
Tv-serier: 4 422 828 207,15 X 0,2067 = 914 198 590

Om man sedan anvinder dessa berikningar for atc berikna ”skilig
ersittning for utnyttjandet” pa det sitt som tingsritten gjorde i The
Pirate Bay-milet, i enlighet med anspriken frin skiv- och filmbolag,
borjar beloppen bli ganska hoga. Om ersittningen for filmer skulle
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baseras pd 150 kronor per nedladdad film multiplicerat med antalet
nedladdningar, blir det ungefir 186 miljarder kronor. Gér man mot-
svarande berikning for musik, och gor ett yteerligare antagande om
att 75 procent ror album, som tingsritten godtog ett pris pd € 6,5 for,
och 25 procent ror enskilda latar, som tingsritten godtog ett pris pd
€ o,7 for, fir man med aktuell vixelkurs ungefir ett virde pa 52
miljarder for albumen, och 1,9 miljarder svenska kronor for de enskilda
latarna - vilket totalt blir uppat 54 miljarder kronor f6r musiken i dess

helhet.

Film: 1 237 949 615 x 150 = 185 692 442 277
Album: 1 106 149 335 X 0,75 X 62,7 = 52 016 672 460
Enskilda [atar: 1 106 149 335 x 0,25 X 6,75 = 1 866 627 002

Dirtill ska man addera tv-serierna, virderade till 300 kronor. Hir ir
det i min nigot grova statistik igen dags for ett antagande, eftersom
jag inte vet hur stor andel av nedladdningarna som rorde ett enskilt
avsnitt, en hel sdsong eller en rad sisonger. Man kan dock gora anta-
gandet att en majoritet laddar ner hela sisonger — och dirmed att en
minoritet laddar ner enskilda avsnitt. Man kan ocksé sitta en propor-
tion pa 80:20, det vill séga att 8o procent av nedladdningarna for tv-
serier ror hela sisonger, medan 20 procent ror enskilda avsnitt. Pro-
portionen kan tyckas ha en 6vervikt at hela sdsonger, men det fir
kompenseras for utelimnandet av de enskilda avsnitten i berikningen
nedan, inte minst eftersom tingsritten inte gjorde ndgon bedémning
av deras pris. Sdsongerna var enligt tingsritten virda 300 kronor —
vilket hér leder till ett totalt virde pd ungefir 219 miljarder kronor.

914 198 590 X 0,8 X 300 = 219 407 661 700
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Sammanfattningsvis kan man konstatera att det totala virdet pa ille-
galt nedladdad musik, film och tv-serier pd en popular BitTorrent-
trackersajt liknande The Pirate Bay skulle enligt en rittsligt sanktio-
nerad berikningsmodell baserad pd exemplarframstillning bli unge-
fir 459 miljarder kronor.

(film) 185 692 442 277

+ (album) 52 016 672 460

+ (enskilda ltar) 1 866 627 oo2
+ (tv-serier) 219 407 661 700

= 458 983 403 440

Det dr mycket pengar. Det dr mer dn vad Volvo och Ericsson - Sveriges
tva storsta foretag — tillsammans omsatte under 2009. Det motsvarar
mer 4n hilften av den budgeterade kostnaden for Sveriges offentliga
sektor for 2010. Detta ir alltsd det virde som den (tings-)rittsligt
sanktionerade berikningsmodellen — baserad pa den upphovsrittsliga
exemplarmetaforen - ger vid handen fér en ensam BitTorrenttracker.
Dirtill har jag allesd halverat antalet nedladdningar i min matematis-
ka 6vning, vilket bara delvis ir relevant i jimforelse med tingsrittens
bevekelsegrunder for en halvering av The Pirate Bays statistik.®

Om man dessutom applicerade resonemanget for ”annan ekono-
misk skada” som malsigande i The Pirate Bay-fallet tillddmdes, och
utgick frin den proportion som denna ekonomiska skada hade i for-
héllande till 6vrigt skadestind, skulle skadestindet 6ka med ca 50 pro-
cent till runt 688 miljarder kronor. Det ir sddana summor vi talar om.

Siffrorna ovan ir naturligtvis absurda hursomhelst - men likvil en
logisk konsekvens av tingsrittens sitt att rikna. Men hur ska man da
tolka detta? Beroende pa perspektiv kan man antingen vilja det upp-
hovsrittsliga sparet, det vill siga att tro pd konstruktionen kring
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exemplarens enskilda virde. Rimligen borde man dé bli bestort ver de
enorma virden som upphovsrittsindustrin gir miste om. I sa fall blir
den rimliga, men mojligen nagot oreflekterade konsekvensen, att ropa
efter dnnu hardare tag mot fildelning i syfte att kamma hem de lika
enorma som uteblivna inkomsterna. Den alternativa tolkningen ar for-
sts att man funderar 6ver om det finns nigot grundliggande problem
i 6versittningen av exemplarvirdet i den digitala kontexten.

Rimligheten i skadestindet i ritesfallet mot The Pirate Bay, for att
nu halla oss till det specifika fallet, ligger i de val som malsigande gjort.
Samtidigt dr det uppenbart att de som stimde minnen bakom sajten
medvetet lit fallet berora bara en mindre méingd verk — och en relativt
begrinsad tid da verken ska ha fildelats. Hade man samlat flera verk
och fler rittighetshavare i en gigantisk kampanj hade summorna blivit
sd stora att gemene man antagligen hade reagerat starkt. Det hade
framstate som helt apart for svensk skadestindstradition. Huruvida
detta skulle ha paverkat domen i sig ska vara osagt — ritesligt sett ir det
ju naturligevis lika binirt 74z eller fel oavsett summa — men det hade
péverkat domens legitimitet negativt, och inte minst tydliggjort di-
lemmat med att virdera digitala filer i hirda pengar.

Alldeles oavsett vad man kan siga om just detta fall, sd utcrycker
siffrorna ocksd en annan sak, nimligen att kopiering av ljud- och bild-
medier dr ett beteende som ir socialt accepterat. Oavsett om det ér
lagligt eller ¢j. Man kan dirmed friga sig vilket demokratiskt virde
det spridda beteendet har. Hur ska man hantera en s pass stark so-
cial norm som inte alls korrelerar med hur beteendet ir reglerat? Det-
ta leder till tva olika, men dnda tite sammankopplade frigor: vad kan
man gora och vad bor man gora?

Kan man med praktisk framgéng lagstifta i linje med en starkare
och mer utvidgad upphovsritt? Till vilket pris? Ar det ens méjligt ate
ni efterlevnad med sidan reglering nir de sociala normerna tycks s
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annorlunda? Dirtill uppkommer den mer politiska frigan om huru-
vida man ens bor reglera pd det sittet, om man nu har legitimitets-
och demokratisk hinsyn for 6gonen? For vem lagstiftar man? For den
breda massan? For kulturen i sig? For marknadsstrukturen och mel-
lanhinderna? Man kan idven stilla den mer generella frigan kring
rittens legitimitet. Jag sjilv ir involverad i ett forskningsprojekt, Cy-
bernormer, som visar att unga nitvana individers beteende alls inte
overensstimmer med hur delar av upphovsritten ir reglerad.’? Vad
innebir det dé att vi befinner oss i en lagstiftningstrend som krimina-
liserar majoriteten av unga?

AVSLUTNING — ATT VALJA NYA BILDER

Kognitionsforskare har visat att metaforer ir nédvindiga for vart
tinkande. De ger oss bilder som gor att vi kan tala om abstrakta ting;
de dr djupt rotade i vart sprik och sinne. De konceptuella metaforerna
ir, i korthet, sjilva byggklossarna for vért referensbundna tinkande.
Men samtidigt dr dessa byggklossar inte virderingsfria; forestillning-
arna ramar in tankestrukcurer som bade kan lyfta fram funktionella
aspekter hos ett fenomen savil som dolja eller vilseleda andra. Det
vanskliga ligger i var egen omedvetenhet om metaforernas och fore-
stillningarnas makt, att de tenderar att inte gora ndgot visen av sig,
att de blir ”for-givet-tagna” delar i virt sprik utom rickhall for vért
vardagliga medvetande.

Upphovsritten dr en global reglering forankrad i savil internatio-
nella trakeat, som i europeisk och svensk ritt. Den hir artikeln hivdar
att den till synes obetydliga del av upphovsritten som fokuserar pa
exemplarskontroll r ett uttryck for en forestillning eller konceptuell
metafor som ticker stora delar av det upphovsritesliga systemet — och
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som for tillfillet ir i konflikt med verkligheten. Som kontrast, och for
att erbjuda en duellerande kombattant till forestillningen om exem-
plar, kan man diskutera fléder som metaforisk beskrivning av digital
distribution. Beroende pad om man formulerar upphovsritten kring
en flodesmetafor, eller om man formulerar upphovsritten kring fore-
stillningen om att skydda exemplarsframstillning, kommer man med
andra ord fa vildigt olika utfall. Nir tingsritten i The Pirate Bay-ma-
let kom fram till att rice belopp att kompensera de klagande skulle
vara ungefir 30 miljoner kronor - och att detta landade inom rimlig-
hetens grins - si byggde det pa att man enbart hade riknat pé virdet
av ett mindre antal verk. Genom att applicera de analogiskt hivd-
vunna forestillningarna for virdeberikning pa det digitala flodets
kategorisering i termer av exemplar, uppstod samtidigt ett slags
visensskild praktik - vilken dock genererar astronomiska och absurda
belopp i monetira virden om man till fullo féljer dess logik.

Det finns med andra ord nigot inldsande med metaforer och fore-
stillningars sitt att verka under medvetandets niva, nigot konserva-
tivt och svirkritiserbart. Bill D. Herman har 6vertygande visat att
dganderittsmetaforen dominerar de allmidnna mentala bilderna av upp-
hovsritten, och dirmed mycket av debatten - dven bland de tinkare
som forsdker omkonceptualisera den problematik som det digitala
bjuder. Metaforer ir dvertygande verktyg for ate férenkla komplice-
rade frigor, och kan ge ett pedagogiskt och retoriskt 6vertag for de
som propagerar for konceptuella kopplingar till dgande for fysiska
ting. Det konserverar i sin tur férestillningen om exemplar, men ger
iven en typ av argumentationsmissigt 6vertag for att rama in debat-
ter i termer av ’st6ld”, Ppirater”, ”parasiter”, ”inbrott” och s vidare.
Det vill siga, handlingar som har sin grund i en analog tillvaro med
fysiska objekt, men som metaforiskt 6verfors i syfte att definiera den
nya typen av handlingar som har med det digitala att gora.>°
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I 6vergdngen fran ett analogt till ete digitalt forankrat samhillssys-
tem, med allt vad det innebir av forindring av sociala ménster, arbetets
organisation, politik och demokrati, skapande och reproduktion — och
inte minst rittens roll - kommer de mentala bilderna, metaforerna och
deras bakomliggande forestillningar att 6msom stillas pa dnda, och
omsom ligga kvar. For att forsté de sociala normer och beteendemissiga
forandringar i vardande, och de ritesliga och politiska utmaningar det
innebir, behover vi bitere forstd hur sprak och ritt ir relaterade. En del
ritesliga element fungerar bra i den nya kontexten, en del simre, och
man bor inte tillita sig att vara si pass inkord i tidigare tankemonster
att man inte klarar av att bejaka nya. Allt i en strivan efter en delikat
balans mellan att lta kultur hinda, att fa till en god korrespondens
mellan sociala och ritsliga normer, och att samtidigt ge plats for nya
teknologiers utvecklingslinjer och deras sociala konsekvenser. Och hur
ménga metaforer var det inte i den meningen?
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De andra tvd angivna anledningarna for att halvera det antal nedladd-
ningar som bolagen angett — forutom eventuell osikerhet i rikneverken
pé The Pirate Bays hemsida - ir att berikningsmetoden avser en annan
typ av upphovsrittsligt forfogande dn de olovliga tillgingliggéranden
som The Pirate Bay-fallet avsdg i Sverige. Siffrorna kunde ocks3 varit geo-
grafiskt obundna.

Eftersom syftet hir varit att visa pa vilka virden man kommer upp i om
man anvinder pris-per-exemplartinket i samband med fildelningstatistik —
det vill siga, inte att rikna pa just svensk fildelning per se eller huruvida
den inomrittsliga analogin frin olovligt tillgingliggorande till annat upp-
hovsrittsligt férfogande verkligen fungerar - si kunde man lika vil und-
vikit den halvering som tingsritten gjorde pa antalet nedladdningar i fall-
et med The Pirate Bay. En betydande skillnad mellan det fallet och min
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