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DAviD LARSSON

Manliga och troliga

En studie av den officiella klerikala manlighetsideologin
1 1500- och 1600-talets Sverige ur ett aldersperspektiv

Inledning

DEN MANSCENTRERADE HISTORIE-
SKRIVNINGEN AR mycket gammal, men det
manlighetshistoriska forskningsfaltet dr ungt. Idag
ar det senare bade viletablerat och expansivt, men
for tjugo-tjugofem ar sedan fanns det knappt, varken
i Sverige eller utomlands. Den forsta generationen
kvinnohistoriker, som under 1960- och 1970-talet
borjade lyfta fram och analysera kvinnors skiftande
levnadsvillkor ur ett historiskt perspektiv, vinde sig
alltsd bort frdn en manscentrerad historieskrivning
och inte en manlighetshistorisk sidan. Den senare
har i sjdlva verket, de sprakliga likheterna till trots,
ingenting med den forra att gora. Det manlighetshis-
toriska forskningsfiltet har istillet vuxit fram ur den
kvinnohistoriska rorelsen och bor sdledes ocksa ses
som en form av motreaktion mot den traditionella
manscentrerade historieskrivningen.

De historiker som idag arbetar med ett kvinnlig-
hets-, manlighets- eller genusperspektiv samlas kring
ett overgripande intresse for hur genus konstrueras,
fungerar och forandras. For att fa en sd fullstindig
forstdelse som mojligt av detta anser de flesta fors-
kare, daribland jag sjilv, att bdde kvinno- och mans-
roller och de méngtydiga begreppen kvinnlighet och
manlighet méste studeras och analyseras i relation till
varandra. Mot denna bakgrund framstar det kanske
som underligt att jag hdr har valt att utgd fran ett
manlighetshistoriskt perspektiv och problemomrade
och inte ett genushistoriskt. Bor man inte utga fran
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helheten om man vill bidra till en helhetsforstdelse? I
ett storre verk eller forskningsprojekt skulle jag vilja
pdstd att det dr sd, men i en mindre undersokning
sommin egen anser jag att en sndvare avgransning ger
storre mojligheter till fordjupning. Dartill ar omradet
jag har foresatt mig att undersoka utan tvekan i behov
av narmare belysning. Dagens manlighetshistoriska
forskningsfalt lider naimligen av tva stora brister som
jag med min studie vill forsoka motverka; en i mitt
tycke alltfor sndv kronologisk ram samt en overgri-
pande underteoretisering.*

Lejonparten av all manlighetshistorisk forsk-
ning som idag bedrivs behandlar 1700-, 1800- eller
1900-talet. Kritik har riktats mot att ett flertal av
dessa studier forenas av en ovilja eller oférmiga
att se bortom sin egen undersékningsperiod. Enligt
David Tjeder hianvisar 19oo-talshistorikerna sillan
till 1800-talshistorikerna och vice versa och i anslut-
ning till detta konstaterar han att: »Det blir med
maskulinitetsproblemen som med medelklassens
framvixt: de sker alltid just i den period som histo-
rikern studerar.»* Denna begriansande tendens inom
den manlighetshistoriska forskningen har medfort
att historieimnets i mina oOgon storsta tillgdng,
mojligheterna till perspektivskiften, inte utnyttjats i
tillracklig utstrackning.

Min egen undersokning behandlar r500-talet och
1600-talet, det vill siga den tidigmoderna perioden.
Denna epok ligger definitivt inte i nigon total genus-
skugga, men just de manlighetshistoriska studierna dr
fa, framforallt for 1500-talets vidkommande. Vidare
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ar forsoken till att skapa en for perioden lamplig teo-
ribildning obefintliga och darfor dr det min ambition
att i denna artikel visa pa hur en sddan teoribildning
skulle kunna se ut och hur den kan appliceras pa ett
avgransat problemomrade.

Det konkreta problemomrdde som jag kommer
att undersoka dr den tidigmoderna klerikala man-
lighetsideologi som det hogre svenska prasterskapet
via olika skrifter formedlade till det lagre. Det over-
gripande syftet med min studie dr att analysera hur
denna ideologi var uppbyggd, vilka ideal, motbilder
och forestillningar som aktualiserades inom den,
samt tolka den utifrdn en bred samhillsideologisk
kontext.

TEORETISK ANALYSMODELL

I undersokningen kommer jag att anvinda mig av
en egenhindigt konstruerad teoretisk analysmodell.
Denna bygger delvis vidare pd resultat frdn min
C-uppsats,® men ar ocksa i stor utstrackning inspi-
rerad av det rddande forskningslaget. Syftet med
modellen ar att gestalta hur det tidigmoderna sam-
héllets officiellt accepterade mans- och kvinnoroller
byggdes upp och hingde samman. Jag kommer har
att introducera den stegvis.

Den kvinnlighets-
ideologiska basen

Den manlighets-

ideologiska basen

Bild 1. Den kvinnlighets- och den manlighetsideo-
logiska basen.

Bilden ovan vilar ytterst pd en idé om att samtliga av
de officiellt accepterade mans- och kvinnorollerna i
det tidigmoderna samhillet var olikartade manifes-
tationer av likartade ideal och forestillningar. Vissa

av dessa gillde bara for min, andra bara for kvinnor,
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men ménga var ocksa konsindifferenta. I min modell
visar detta sig genom att den manlighetsideologiska
basen och den kvinnlighetsideologiska basen delvis
overlappar varandra.

For att fora ned min modell till en ligre abstrak-
tionsnivd och ocksd motivera dess anvidndbarhet
ska jag hir exemplifiera min modell genom att titta
nirmare pd en av slutsatserna frin min C-uppsats.
I denna visade jag pa att manlighetsidealet kompe-
tens var ett gemensamt ideal for prister, borgare och
adelsmin, men att det tog sig olika uttryck inom de
olika stinden. For en adlig befilhavare kunde det
yttra sig i hans stora mod, for en handelsman i hans
arlighet och for en prist i hans hoga lirdom. Mod,
arlighet och lirdom kan vid en forsta anblick se ut
att vara vitt skilda manlighetsideal, men de harstam-
mar alla tre frin stindssamhillets grundliggande
idé om »de funktionellt skilda gruppernas forening
i en samhaillelig hierarkisk helhet.»* Samtliga indi-
vider i det tidigmoderna Sverige forvantades inte
vara kompetenta inom samma omraden, nej sjilva
forutsdttningen for den rddande samhillsordningen
var att de olika individerna och samhillsgrupperna
de tillhorde utforde olika uppgifter och siledes besatt
olika former av kompetens. Detta gillde givetvis
aven kvinnorna i det tidigmoderna samhallet, vilket
medfor att idealet kompetens bor placeras i den del
av den manlighetsideologiska basen som 6verlappar
med den kvinnlighetsideologiska. I samband med att

vi visualiserar detta ska vi ocksa passa pa att bygga

ut modellen.
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Den kvinnlighets-
ideologiska basen

Den manlighets-
ideologiska basen

Bild 2. Manifestationerna av idealet kompetens.

Det diagram som nu placerats ovanfor de bigge
basernavisar pdattparametrarnaélder och standstill-
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horighet styrde hur de grundlidggande forestillning-
arna och idealen i de bagge baserna konkret manifes-
terade sig. Har finner vi alltsa en intersektionalistisk
ansats och det dr ocksa min foresats att denna modell
ska visa pa hur de analytiska kategorierna alder/
generation, standstillhorighet och genus samverkade.
Jag ser namligen inte alders-, stdnds- och genusskill-
naderna i det tidigmoderna samhillet som enskilda
och avgrinsade hierarkiska ordningar. Nej enligt
min uppfattning ar dessa tre analytiska kategorier sa
intimt sammankopplade att det i princip dr omojligt
att pa ett tillfredsstdllande sdtt nirma sig ndgon av
dem utan attta de andra tvd i beaktande. Vid en inter-
sektionalistisk analys kan det givetvis finnas dnnu
fler relevanta parametrar, som exempelvis etnicitet,
civilstind, ekonomiska tillgdngar, plats, situation
med flera. Det dr dock inte empiriskt hanterbart att
genomgdende ta lika stor hiansyn till alla tinkbara
aspekter, varfor jag i min undersokning — och sdledes
ocksd i denna modell - valt att koncentrera mig pa de
tre analytiska kategorierna dlder/generation, stand
och genus.

En viktig inspirationskilla for min modell har
varit den amerikanske idéhistorikern Tomas Laqu-
eurs verk Om konens uppkomst. 1 detta ligger han
fram en tes om att det var forst under 1700-talet som
man borjade tala om tvd biologiskt atskilda kon.
Laqueur hdvdar att denna tvikonsmodell foregicks
av en enkonsmodell dir skillnaden mellan man och
kvinnor karaktiriserades av en gradskillnad snarare
an en artskillnad. Kvinnorna sags under detta tide-
varv som mindre vdlutvecklade man.s

Laqueurs tes har ront stor internationell uppmark-
samhet och en av de svenska historiker som anvint sig
avden dr Anna Hansen. Hon foreslér i sin avhandling
Ordnade hushdll att man utifrdn Laqueurs teori kan
tanka sig det tidigmoderna samhillets individer pla-
cerade pd olika positioner i en hierarkisk maktskala
ddr min generellt sett stod hogre upp dn kvinnor, pa
grund av att de ansdgs som mer fullkomliga. Hansen
understryker att det pa denna skala fanns skillnader
mellan olika mdn och kvinnor samt att vissa kvinnor
stod Over vissa min. Det viktigaste for Hansen ar
dock att varken kvinnorna eller mannen hade nigra
fasta positioner pa skalan utan att de kunde forflytta
sig pd den, t.ex. genom att de blev dldre eller genom att
de gifte sig.® For min modell innebar detta féljande:
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inofficiella
genusforestéllningar

—

i Den manlighets- *
ideologiska
basen

£ Den kvinnlighets-
ideologiska
basen

Bild 3. Streckningar av baserna och inforlivandet av

inofficiella genusforestallningar i modellen.

Genom att gora linjerna mellan de olika baserna
streckade vill jag hidr visa pa att granserna mellan
dem inte var sjilvklara. Jag har ocksa valt att strecka
basernas yttre granser for att lyfta fram att dven dessa
kunde vara oklara. Vidare har jag nu dven placerat
inofficiella genusforestillningar i min modell, detta
for att visa pd att de ideal och motbilder som dterfinns
inom de bigge baserna inte var de enda som forekom
i det tidigmoderna samhillet.

Denna utveckling av modellen syftar ocksd till
att visualisera mojligheten till forindring. De fore-
stallningar som vid en viss tidpunkt utgjorde den
manlighetsideologiska basen behovde alltsd inte med
nodvindighet gora det vid en annan. Vissa ideal och
motbilder kunde komma till, medan andra foll bort
och detta paverkade givetvis dven vilka konkreta
mans- och kvinnoroller som kunde manifesteras. I
sammanhanget dr det ocksd viktigt att understryka
att de olika idealen och motbilderna inom baserna
ocksa kunde avta eller tillta i styrka och betydelse.
Vid anvindandet av analysmodellen kan detta gestal-
tas genom att man anvinder olika teckenstorlekar,
eller genom att man placerar vissa ideal i basernas
centrum och andra i dess utkanter.

Avslutningsvis vill jag hiar koppla samman denna
teoretiska modell med min studies undersoknings-
omrade: den klerikala manlighetsideologi som det
hogre prasterskapet formedlade till det lagre. Enligt
mina teoretiska utgdngspunkter var denna en mani-
festation av de grundliaggande forestillningarna som
aterfanns i den manlighetsideologiska basen under
tidigmodern tid och eftersom jag dven angriper pro-
blemomradetutifrdn ettdlders/generationsperspektiv
kan vi pa bilden nedan se hur en forhdllandevis stor
del av diagrammet utgor mitt undersokningsomrade.



KYRKOHISTORISK ARSSKRIFT 2009

c

S

2

&

@

g

g

2

E

Q

&

o

3

o

g

8
oo 2g 27 o
09 =9 S [r3-3
g3 3§ 2% 29
ge 2% ¢ "

{— inofficiella
genusforestaliningar

Bild 4. Studiens undersékningsomrdade inforlivat i

analysmodellen.

METOD, DISPOSITION OCH
FRAGESTALLNINGAR

For att undersoka den tidigmoderna klerikala man-
lighetsideologin har jag valt att ingdende studera ett
varierat normativt kdllmaterial bestdende av olika
kyrkolagtexter, undervisningsskrifter och skolord-
ningar som ir forfattade, eller 6versatta till svenska,
av framtridande svenska kyrkoledare. Urvalet ir
gjort utifrdn en ambition om att utgd frdn de mest
spridda och betydelsefulla skrifterna.

For att strukturera min studie har jag valt att dela
upp denitvd undersokningsperioder, den ldnga refor-
mationsfasen (1528-1608) och den lutherska orto-
doxins tidevarv (1608-1693). Denna kronologiska
uppdelning av min undersokning bor emellertid inte
tillmatas alltfor stor betydelse, eftersom dess enda
funktion ar att strukturera mitt material. Mina ana-
lyser av de bigge undersokningsperioderna forhéller
sig sdledes omsesidigt kompletterande till varandra
och inte kontrasterande.

Varje undersokningsperiod ar i sin tur uppdelad
pa tre tematiska problemomriden som ir gemen-
samma for de biagge perioderna: Lirdom och flit,
Genus och dlder samt Pristen som levnadsexempel.
Varje tema belyser olika aspekter av den klerikala
manlighetsideologin och tillsammans ger de en
forhallandevis omfattande bild av dess uppbyggnad
och funktioner.

Dessa tre teman har fungerat som olika angrepps-
punkter vid min nirldsning av killmaterialet, men
jag har dven anvint mig av konkreta fragestillningar
for att styra min lasning. Dessa har varit:
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1. Vilka ideal och motbilder aktualiserades inom den
klerikala manlighetsideologin?

2. Vilka samband och skillnader fanns mellan ideal
och motbilder inom olika aldrar/generationer?

3. Vilken relation hade den klerikala manlighetsideo-
login till 6vergripande genusforestillningar i 1500-
och 1600-talets Sverige?

Dessa fragestallningar har genomsyrat hela min
undersokning och i denna framstillning aktualiseras
de siledes pa olika stillen inom de tematiska kapit-
len. Undersokningen avslutas med att jag samman-
fogar de tvd empiriska delarna med den teoretiska
analysmodellen. Modellen kommer i anslutning till
detta att utvirderas och forslag pa framtida anviand-
ningsomrdaden och forskningsuppslag kommer att
diskuteras. Innan vi gar in i sjilva undersokningen
ska jag dock forst kortfattat redogora for stindssam-

hallets ideologiska grund.
Sambillskroppen och hustavlan

Peter Englund har lyft fram att det tidigmoderna
svenska samhillet ofta liknades vid en mannisko-
kropp dir de olika stdnden utgjorde de olika kropps-
delarna. For att kroppen skulle fungera kravdes det
att samtliga kroppsdelar fullgjorde just sina uppgifter
och inte inkriktade pa nigon annans. Den radande
ordningen ansags vara inrdttad av Gud vilket innebar
att den bade betraktades som den bista tdnkbara och
som den enda mojliga. Det ldgiallas intresse att verka
for dess uppritthallande och detta gjorde man bast
genom att utféra de uppgifter som man genom sin
samhdllsposition hade blivit tilldelad.

Det tidigmoderna svenska samhallet var politiskt
uppdelat i fyra olika stdnd: adelsstadndet, pristestdn-
det, borgarstandet och bondestdndet. Denna uppdel-
ning motsvarade dock inte fullt ut den sociala verklig-
hetenochdetfannsrosterisamtidensom foresprakade
att bland annat militdrerna borde riknas som ett eget
stand. Englund papekar dock att det viktiga inte var
exakt vilka stand eller hur manga stind man riknade
med, utan fokuserar istillet pd den grundliggande
ideologiska forestallningen bakom stindssamhallets
konstruktion. Denna definierar han karnfullt som
»idén om de funktionellt skilda gruppernas forening
i en samhillelig hierarkisk helhet».”

Den organiska samhillsenheten var strikt hie-
rarkiskt uppbyggd och en av forskningen sarskilt
uppmirksammad tankefigur som askddliggor detta



DAVID LARSSON — MANLIGA OCH TROLIGA

ar den sd kallade hustavlan. Denna bestod av en sam-
manstillning bibelord som frin borjan av 1600-talet
fanns med i alla katekeser och psalmbocker. Hustav-
lan delade in samhallet i tre stdind med tillh6rande
uppgifter och dessa stind betraktades nirmast som
olika samhaillssfarer. Larostdndet eller kyrkostdndet
skulle forvalta Guds ord och de tvd sakramenten,
overhetsstandet eller det politiska stdndet skulle sorja
for kyrkans fortbestdnd och 6vervaka den allmdnna
ordningen, hushdllsstindet eller familjen skulle dter-
spegla samhallet i stort. Samtliga individer intog en
over- eller underordnad position inom varje stind.
Som exempel pd detta fungerade en prist som larare
i kyrkostandet, som undersate i 6verhetsstindet och
som husbonde i hushallsstandet.?

Den forskningsdebatt som uppstatt kring hustav-
lan ror inte dess innehall eller tolkningen utav detta
utan hur stor betydelse den egentligen hade for den
folkliga mentaliteten. Kyrkohistorikern Hilding
Pleijel menar att den var mycket djupt rotad i de breda
befolkningslagren och att den siledes gav uttryck for
den samhillssyn som gemene man foretradde.® Kritik
har riktats mot Pleijel fran bl.a. Peter Aronsson som
har framhallit att hustavlan i férsta hand var ett reli-
giost samhallsprogram och inte en folklig mentalitet.
Aronsson hdvdar att den pa ett teoretiskt plan si
enhetliga samhallsideologin i praktiken var mycket
konfliktfylld. Bonderna uppfattade helt enkelt inte
sin roll som undersdtar i de termer av underkastelse
och lydnad som hustavlan féreskrev.” Eva Osterberg
menar att kritiken mot Pleijel ar berdttigad, men att
den inte underminerar hans tes helt och hallet. Hon
framhaéller att den hoga laskunnigheten bland allmo-
gen och den stora spridningen av de religiosa skrif-
terna tyder pd att det religiésa samhillsprogrammet
atminstone till viss del genomfordes framgangsrikt.™

Mdnniskosyn, affekt- och dygdelira

Det tidigmoderna svenska prasterskapets mannisko-
synvarstarkt paverkad av den aristotelisk-skolastiska
sjils- och dygdeliran. Inom svensk forskning har
denna framforallt uppmirksammats och kartlagts av
rittshistorikern Bo H. Lindberg,'* men min presen-
tation nedan bygger pd Leif Runefelts fortjanstfulla
genomgéng av problemomrédet i dennes avhandling
Hushillningens dygder.

Den enskilda individen i det tidigmoderna samhal-
let ansdgs ha en sjalvisk och irrationell natur. Detta
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var skadligt, bdde for henne sjilv och for den orga-
niska samhallskropp som hon var en del av. Minnis-
kans natur ansags namligen gora henne oformogen
att forstd och ta hansyn till sitt eget och samhallets
basta. Det hela bottnade i aristotelisk-skolastiska
idéer kring sjdlens uppbyggnad och enligt dessa var
sjalen uppdelad i tre delar: en vegetativ, en sensitiv
och en rationell. Den vegetativa delen bestod for
minniskans vidkommande av kroppsfunktioner
som hunger och torst och denna hade manniskorna
gemensamt med vaxter och djur. Den sensitiva delen
rymde sinnesfunktioner som affekter, minne och
fantasi och delades enbart med djuren. Den rationella
delen var fornuftets och viljans hemvist och exklusiv
for manniskoslaktet.

Den uppdelade sjilen var den manskliga naturens
stora problem. Uppdelningen innebar namligen att
manniskorna inte var rakt igenom rationella varelser
utan att de i betydande utstrackning styrdes av sina
kanslor. Detta medforde att det som den enskilde
individen upplevde som egennyttigt i sjilva verket ofta
kom att visa sig vara direkt skadligt. For allas basta var
det dirfor nodvindigt att individerna och samhillet
forsokte kontrollera de bedrigliga affekterna.

Det maktredskap som stod till den rationella delen
av sjilens forfogande var dygden; ett for nutida lasare
inte helt oproblematiskt begrepp att sitta sigini. Med
dygd menade tidigmoderna tiankare inte ndgra goda
eller moraliskt efterstrivansviarda handlingar och
egenskaper i storsta allmanhet, utan dygden var i sig
sjalv ndgot vildigt konkret som hade sitt ursprung i
den rationella delen av sjilen. Dess mal var att vinna
herravilde over affekterna, vilket skulle medfora att
individen pd ett rationellt sitt skulle kunna handla
ratt och riktigt gentemot Gud, sig sjilv och sin nista.

Dygdelaran var en méttlighetslira och beskrevs av
Aristoteles som medelvigen mellan tva laster. S& omgavs
dygden mod av feghet och 6vermod, medan dygden fri-
kostighet befann sig mellan snikenhet och slosaktighet.
Men dygden var inte endast en medelvag utan det som
framforallt skiljde dygden fran lasten var att dygden
var en aktiv viljestyrd handling, medan lasten snarare
sdgs som ett naturligt tillstdnd. For att kunna uppnd
sann dygd kravdes viljestyrka, men ocksd langsiktig
traning. Denna traning fick den varldsliga och andliga
overheten genom sin uppfostran och utbildning. Det var
detta som gjorde dem limpliga att styra och tukta den
affektstyrda allmogen."s
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Den langa reformationsfasen

LARDOM OCH FLIT

Kekke Stadin har visat att den tidigmoderna svenska
klerikala manlighetsideologin kinnetecknades av ett
starkt bildningsideal. Medlemmarna av pristestdn-
det skulle besitta stora kunskaper, men ocksa striva
efter 6kad bildning via dagliga studier. Den liarde och
flitige prasten var en viletablerad idealbild under min
undersokningsperiod.™ Personligen anser jag dock
att denna bild méste konkretiseras och problema-
tiseras ytterligare. Idealbilden omfattade nimligen
langtifran all form av lirdom och flit. Den priglades
ocksd av inre outtalade konflikter som jag vill lyfta
fram och diskutera.

Den sanna lirdomen

I Olaus Petris Een Christelighen formaning til Cle-
rekrijt finner vi tva sorters lairdom — god och falsk.
Pristerna skulle »achta pad sich sielffue, ath the ey
komma j naghon falsk lirdom»*s och foérsamlingen
skulle leva efter pristernas »godha lirdom och
epterdome.»'® Vad som skiljde den goda lirdomen
fran den falska var dess ursprung. Den goda utgick
frén Bibeln medan den falska hiarrorde frin mannis-
korna sjalva eller djavulen.

I Formaning til alla Evangeliska Predicare skriver
Olaus Petri:

wij skole 6ffua oss ther medh j gudz helga ord, natt och dagh

studera att wij kunne lira weta hwad gudz wilie, och hwad
rett och orett dr 7

Malet for prasternas studier var alltsd enligt Olaus
Petri att nd kunskap om Guds vilja och mojligheterna
till att uppnd detta mal var direkt forbundet med
présternas stravsamhet.

Olaus Petri skriver vidare »wij finne them gansska fa
som sddana leggia pa hiertat, alle wilia haffua godha
daghar, och gd fafinge, ingen wil studera och lira
noghot gott.»*® Den pessimistiska tonen som vi moter
hér praglar hela Formaning til alla Evangeliska Pre-
dicare, vilket medfor att motbilden — den late, fafinge
och falske prasten — fir nastan lika stort utrymme som
idealbilden. Identitetsskapandet hos Olaus Petri utgar
frén ett evangeliskt-lutherskt vi och ett gammalkyrk-
ligt-katolskt dem. Det senare dr en nddvindig motbild
for skapandetavdennyaevangelisk-lutherskaklerikala
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identiteten och den aterfinns ocksa hos Ericus Falck
som skriver nedsittande om den forreformatoriska
tiden dd »ingen beflitha sigh om/ at uthlesa sanningen
aff sielffua Scrifftenne.»* Motbilden ar ocksd i hogsta
grad relevant i 1571 drs kyrkoordning. Laurentius
Petri angriper dir pd ett flertal stillen det som hade
skett under »Pawans regering» dd »man alment intet
annat predicadhe, in menniskliga pafunder, fabler,
dromer, falska syner, falsk vppenbarelse, lattferdigh
awentyr, owissa Legender etc.»*°

Att bibelkunskaperna var en central del av det kle-
rikala bildningsidealet ir oomtvistligt, men Stadin
menar att det ocksd fanns prister som foresprakade
en bredare amneskunskap.?* Hos Olaus Petri finns
inga beldgg for detta, men Ericus Falck skriver att det
var viktigt for prasterna att vara »uti andra konster
forfaren.»** Han lyfter dock fram att anledningen till
att detta var viktigt for prasterna var for att de med
»konster tillhielp» battre skulle kunna foérsta och for-
svara Bibeln.> Den bredare lirdomen var alltsd hos
Ericus Falck tydligt underordnad bibelkunskaperna.

I Olaus Petris texter moter vi skarp kritik mot
denna virldens visa och kloka som enligt honom i alla
tider hade »forachtat Christi Evangelium/ for theras
skul som thet predicat haffua.»* Han lyfter fram att
Gud »lata sina saak fa framgdng genom ringa perso-
ner. Och for then skul togh han inga mechtiga herrar
till Apostlar/ uthan eenfaldiga och olarda Fiskare.»>s
Citaten visar pd en langtgdende skepsis, ja narmast

ett forakt, mot varldslig hoghet och lirdom.
Den rditta fliten

Fliten var precis som lirdomen ett komplicerat ideal.
Det riackte namligen inte for prasterna med att de var
flitiga, de skulle ocksa vara det av ritta anledningar.
Ericus Falck gér i en av sina utliggningar till de
blivande prasterna mycket hdrt 4t dem som »aff dhre-
girigheet/ offuerdadigheet/ eller andra ohoffueligh
begirilse/ eller ock allenast for eghen nytto och froma
skul»*¢ sokte sig till prastyrket. »Ty Ambitio» skriver
han, »ar lasteligh och forbudhen.»*” Det citaten fran
Falck visar pa var att det klerikala manlighetsidealet
flit definierades forhdllandevis snivt for de blivande
prasternas vidkommande. Det var endast den oegen-
nyttiga stravsamheten som uppmuntrades och om
detta skriver Falck:

ther en sidana embetet retteliga begirar/ uthan dhregirug-
heet/ thet ar mykit affhdllandes/ Och skal man ther till locka
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och ellies forfordra fram Gudfruchtiga méan/ ty ther folier

och mykit gagn aff.>®
Falcks resonemang ligger helt i linje med den tidigmo-
derna allmidnmainskliga dygdelaran och detta medfor
att vi inte bor betrakta den ritta, oegennyttiga fliten
somettstands-eller dldersexklusivtideal. Vikan dock
likval med sdkerhet fastsla att det var ett betydande
inslag i den officiella klerikala manlighetsideologin
och da framforallt for de blivande pristerna.

Stadin har vidare visat pa att fliten var viktig for
prasterna pa framforallt tvd omrdden: studiernas och
predikans.> Dessa tvd omrdden hingde pa ett natur-
ligt sdtt ihop, genom att en god predikare behovde en
gedigen utbildning. Laurentius Petri skriver:

Ty hoo som helst andra wel ldra skal, han moste wara ther

till 6ffuat, och haffua een besynnerligh skickeligheet, hwilka

om en skal kunna bekomma, moste han ther pa lenge och aff
barndom studera och ldra.»®

Den ldrde och flitige prasten foregicks alltsa i kyrko-
ordningen av en skicklig och flitig yngling. Lauren-
tius Petri lyfter fram nodviandigheten av att en prasts
utbildning borjade tidigt och utifrdn uttalanden som
detta anser jag det motiverat att nirmare studera den
ideale skolpojken.

Skolpojkarnas lardom och flit

Det laroboksmaterial som anvindes vid undervis-
ningen i trivialskolorna var forfattat pa latin, vilket
tyvirr, for denna studies vidkommande, omojliggor
en niarmare undersokning av dessa. Det finns dock
gott om uttalanden i kyrkoordningen rérande skol-
pojkarna vilket mojliggor en analys av deras situation.
Den utbildning som skolpojkarna genomgick var
framforalltide lagre klasserna strikt fokuserad pa att
grundligt ta en sak i taget. Laurentius Petri skriver:
Nu effter thet the smadrenger aff then nedersta kretzen iro
(sdsom omtalat dr) nykompne till lirdom, och kunna fér then

skul icke bekymbras med monga lecsor, vthan the moste alt
bliffua wid ena och samma lecso*

Denna lixa skulle liraren inte bara »hora och
foreldsa» utan ocksa »dagliga dags repetera.»’* D3
resurserna var knappa uppmanade Laurentius Petri
skolmistarna att lata elever ur de hogre klasserna
hjilpa till med repetitionsévningarna. Skolmastaren
var dock and4 tvungen att ha uppseende 6ver det hela
sd att »the smé icke warda antigen forsumade eller
ock icke rett instituerade.»*

Kyrkoordningen pdbjod ocksa att eleverna skulle
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ha uppseende Gver varandra genom ett ordnings-
mannasystem. » Ty slijkt tienar emoot forsumelse och
oflijt, til huilken hwar och en dr benigen.»* Citatet
ar mycket intressant av flera skil. For det forsta visar
det pd att den late prasten som Olaus Petri lyfte fram
som en motbild i sin Férmaning til alla Evangeliska
Predicare hade en ekvivalent under skoltiden: den
oflitige skolpojken som forsummade sina studier. For
det andra visar citatet pd att denna motbild var ndgot
som lag latent hos alla. »Forsumelse och oflijt» var
naturliga egenskaper som mdste kontrolleras, vilket
helt och héllet 6verensstimmer med den aristoteliska
sjils- och dygdeldran.

Enav pionjarerna inom svensk manlighetshistorisk
forskning, Jonas Liliequist, har lyft fram sjalvkontroll
som ettav de genom drhundradena viktigaste manlig-
hetsidealen.’s Hans mahinda i 6verkant generalise-
rande uttalande har kritiserats av yngre historiker,
men som vi ser har det klara beréringspunkter med
kyrkoordningen. Den ideale skolpojken foljde inte sin
forsta impuls, utan beflitade sig forst och fraimst om
att gora sitt skolarbete ordentligt. Vissa av skolpoj-
karna skulle ocksé i sin roll som ordningsmin utéva
kontroll 6ver andra genom att ha noggrann uppsikt
Over sina kamrater sd att ingen »taga sigh leek eller
stim fore, eller ock 16pa sin koos»¥ innan de hade
fullgjort sina uppgifter.

Lardomens problematiska begransningar

Isokandetefter den sanna lirdomen ansags prasterna
behova Guds hjilp, utan den var de enligt Olaus Petri
»skropelige och oforstondige.»*® Han skriver vidare
»iw meera wij sielffue winleggie oss om thet rett ar,
jw meera forstond och hielp skole wij formodha oss
af gudhi.»» Hos Ericus Falck stdr det att den Helige
Ande hjilper dem »som sigh 6ffua och beflita med
idkeligh omsorg och studeran/ och icke j them som
late och sikre dro.»* Sambandet mellan flit och
gudomligt ingripande dr uttalat hos bagge forfat-
tarna, men det hela ar langtifrdn oproblematiskt.

P4 ett annat stélle i sin undervisningsskrift skriver
Ericus Falck att »Evangeli Lira ar itt drapligit ting/
sa at the widt offuergér all menskiligh fornuffe.»+
Sanningen framstdr hdar som nagot for manniskor
ouppndeligt. Detta citat ligger helt i linje med den
lutherska nddelidran som kortfattat gick ut pé att det
endast var Guds ndd som mojliggjorde frilsningen.
Inga avlatsbrev eller goda girningar kunde ridda
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syndaren. Ur nddeldrans perspektiv var den person-
liga anstrangningen irrelevant.

Jag avser inte hir att ga djupare in pa en teologisk
diskussion rorande nadelaran, men jag vill anda lyfta
fram den mer eller mindre outtalade konflikt som
fanns mellan den och det klerikala bildningsidealet.
Olaus Petri behandlar problemomradet ingdende i
Formaning til alla Evangeliska Predicare:

S4 ir oss doch loffuat pd wort embetes wegna, at then scal wara

medh oss som all ting f6rmd, och oss scal warda giffuit aff gudz

anda hwad wij seya och tala skole, Doch skal man icke ther aff
tagha noghon orsak til at g fifing och intit studera, lijka som

then helge ande skulle alt samman giffua oss in, for ty thet wore
fresta och forsokia gudh, thet oss hogeliga férbudhit dr+

Av Olaus Petris utliggning kan vi utlidsa flera saker.
For det forsta bekriftas det att problemomradet jag
redogjort for ovan faktiskt kunde uppfattas som ett
sddant av sin samtid. For det andra kan vi f6lja hur
Olaus Petri argumenterar for en 16sning. Grunden i
hans argumentation ir att pristerna inte ska prova
Gud. Bara forattde pd »embetets wegna» blivitlovade
bistand fick de inte sluta upp med att anstringa sig.
Ikyrkoordningen méter vi problemomradetikapit-
let »Itt sett til at ordinera Prester». Laurentius Petri
skriver som upptaket till prastvigningsceremonin:
Kire wener, thenne forestelte personer dro empnade och
kallade til then Christeligha férsamblingennes tienst oc Pre-
staembete, dro oc s forhorde och beproffuade, och s mykit

som menniskiors forstdnd kan om déma, dro befundne effter
tijdzens ligenhet tienlige+

Laurentius Petri dr har tydlig med att det manskliga
forstindet inte var fullkomligt och denna tanke
vidareutvecklas i den forbon som forsamlingen upp-
manades att halla for de nyordinerade.
Sa bidie wij tina grundldsa barmhertigheet, at tu werdigas
senda oss rettsinniga Lidrare, giffua tijn helga och helso-
samma ord j theras hierta och mun, s at the vthan all wilfa-
relse magha rett lira, och alla tina befalning troliga vtretta
Giff oss HERre tin helga Anda och wijsdom, at tijn ord ma
altijdh bliffua ibland oss, wexa til och fructsam wara, Och
at tine tienare magha medh alla frijheet, som thet sig bér,
tala ordet, at tijn heliga Christeliga Férsambling, ther aff ma
wara forbitrat, och tiena tigh j een stadigh troo, och bliffua
bestandigh j tinom kundskap#+

Citatet visar tydligt pa att pristerna savil som for-
samlingen ansdgs ovillkorligt beroende av Gud. Det
var Guds »grundlosa barmhertigheet» och gavor som
var grunden for de »rettsinniga Lirare» som skulle
verka i forsamlingen. Fortrostan pa Gud var over-

ordnat allt annat.
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Med detta i dtanke far problemomrédet en ndgot
annorlunda karaktir. Det klerikala bildningsidealet
aterfinns namligen inte pd samma grundliggande
nivd som det evangelisk-lutherska trosidealet. Olaus
Petris och Ericus Falcks forsok att sammanfora de tva
nivderna ar problematiska, men det mest intressanta
ar kanske inte hur de fick ihop sina tankar utan att de
fick ihop dem. Predikodmbetet, fliten, lirdomen och
det gudomliga bistandet verkar ha utgjort en odelbar,
om in inte logiskt konsistent, helhet inom den offici-
ella klerikala manlighetsideologin.

GENUS OCH ALDER

Herde- och krigarroller, makt och manlighet

Stadin har lyft fram att pristerna i borjan av 1600-
talet ofta beskrevs som modiga krigare som stred
for den ritta tron. Prasterna liknades vid harforare
i kamp mot allehanda irrliaror och vidskepelse och
deras framsta vapen i denna kamp var deras hoga
lirdom. Stadin har bland annat lyft fram att en
riksdagsledamot vid mitten av 1600-talet liknade
prasternas bibliotek vid en adelsmans rustkammare.
Enligt Stadin tonades dock krigarmetaforen ned
under senare delen av 1600-talet, kvar blev istillet
forestillningen om pristen som den gode herden som
samlade sin hjord kring den ritta liran. Herdesym-
boliken hade visserligen haft betydelse under hela
1600-talet, men Stadin menar att den mot slutet av
arhundradet intog en mer dominerande position.+

Enligt Stadin var alltsa herde- och krigarrollerna
tva olika, men delvis parallellt existerande symbo-
liska prastroller. Krigarrollen framstar hos Stadin
som en aktiv och aggressiv roll, medan herderollen
ter sig mer passiv och omhidndertagande. I mitt kall-
material har jag dock funnit belagg for att de bagge
rollerna stod betydligt narmare varandra in man
utifrdn Stadins forskning har kunnat anta.

I 1571 &rs kyrkoordning uppmanar Laurentius
Petri prasterna med ett bibelord frin Apostlagir-
ningarna:

Haffuer for then skul acht pd ider och allan Hiorden, j

hwilkom then helghe Ande haffuer idher satt til Biscopar,

at regera Gudz forsambling, hwilka han medh sitt blod for-
werffuat haffuer, Ty iagh weet thet, at sedan iag skils ifrd

ider, skola komme ibland ider swara Vlffuar, the ther hiorden
icke spara skola+
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Herdarna i citatet ska ta hand om sin hjord, men
inte genom att lugnt och stilla leda dem till goda
betesmarker utan genom att forsvara dem mot
»swara Vlffuar».Iden pafoljande utliggningen kring
bibelstallet skriver Laurentius Petri:

Hir horer man, at oss som till Kyrckeheerdar oc Predicare

kallade warde, befales een wacht och wardnat icke 6ffuer

oskilig diwr, faar eller fad, vthan 6ffuer leffuandes Gudz for-
sambling, then han medh sitt eghit blod férwerffuat haffuer,
at wij henne medh rena Gudz ord féda och regera skole, och

fliteliga haffua acht vpp4, at Vllfuar, thet ir, falske Lirare
icke giffua sig hir in, och gora skadha+

Herderollen inbegriper hiar bade vakt och vardnad
och citatet visar ocksd pa att ulvarna var en metafor
for falska lirare. Om vi aterkopplar denna lingre
passage ur kyrkoordningen till Stadins forskning ser
vi att kyrkoordningens herderoll ir pafallande lik
Stadins krigarroll. Kanske bor herde- och krigarrol-
lerna snarare ses som en enda roll dn tva olika paral-
lellt existerande roller?

Emellertid finns det ocksd manga andra stillen i mitt
kéllmaterial ddr endast herdens omhéandertagande och
styrande egenskaper framhavs. Olaus Petri skriver:

S4 kunne wij nw wel merkia hwad saken war hwij Chris-

tus vthsende apostlana til at predica, nemligh then, at han

omkade sich offuer folket som war forskingrat som far ther
ingen heerdan hade then them regera skulle, Folkit foor wilt

then ene hijt then andre tijt, ingen wiste rette wighen til
saligheeten, och ingen war then som them thet lara skulle+

Citatet visar pa att herdens viktigaste uppgifter varatt
samla hjorden och undervisa den om den ritta tron.
Herdens 6verordnade roll gentemot forsamlingen gor
ocksd att herderollen framstdr som en position med
tydliga maktkonnotationer.

Historikern Malin Grundberg menar att makten
och maktrelationerna i det tidigmoderna Sverige var
genuskodade och att endast en man kunde uppfylla de
dygder som forknippades med 6verheten. Grundbergs
tes bygger pa en studie av kungliga 6vergangsriter och
hon lyfter fram att de manliga rollerna som krigare,
husbonde, make, religios forebild och religionens
forsvarare betonades olika mycket vid de olika kro-
nings- och begravningsceremonierna. Exempelvis
accentuerades faderskapet vid Gustav Vasas begrav-
ning och de manliga rollerna som krigare och religios
forebild vid Gustav IT Adolfs. Grundberg tolkar detta
som att anvindandet av rollerna anpassades efter den
specifika situationen, alltsd att rollerna var funktio-
nella.

2T

Drottning Kristinas kroning var emellertid pro-
blematisk, hon hilsades med »Wilsignat vari han»
och kallades for »Cronter Konung», vilket enligt
Grundberg visar pa den oerhort starka kopplingen
som fanns mellan maktutévande och manlighet i
det tidigmoderna samhillet. Av de manliga rollerna
tillskrevs Kristina vidare endast den som religionens
forsvarare och Grundberg menar att detta visar pé att
hon, pd grund av sitt kon, inte fullt ut kunde uppfylla
sin overhetsroll.#

I anslutning till Grundbergs forskning dr det
mojligt att se prasternas herde- och krigarroller som
nirbesliktade uttryck for deras manliga roll som
just religionens forsvarare. Herden som skyddade,
samlade och uppfostrade sin hjord kring den ritta
laran och krigaren som kraftfullt forsvarade den
mot katolicism och vidskepelse utgick bdda fran
forestdllningen om pristerna som Guds trogna och
sanningsbdrande tjanare. Idealbilden av den vallarde
och flitige prasten verkar ha varit otroligt tatt sam-
manldnkad med den manliga rollen som religionens
forsvarare. I anslutning till Grundbergs studie av
Kristinas kroning ar det dock av yttersta vikt att lyfta
fram att rollen som religionens forsvarare var en roll
som dven en kvinna under speciella omstandigheter
kunde tillskrivas. Langre fram kommer jag nirmare
att undersoka liknande genusoverskridande foreteel-
ser inom den officiella klerikala manlighetsideologin.

Manlighet och mod

I Férmaning til alla Evangeliska Predicare argumen-

terar Olaus Petri pd ett stille for sin sak med hjalp av

en krigarliknelse.
Then tienare som far aff sin herra eller koning then befalning
at han honom intagha scal land och rike, han fir en stor
befalning och honom settes stor tro till, Och han ar stor dro
werd om han troliga gir sin befalning igenom, Men bewisar
han sich forradeliga (som han ther til nogh tilfelle haffuer)
j sinne befalning, ta dr han ock stoort straff werder, S& ar
thet ock medh oss, bewise wij oss manliga och troliga j woro
befalning, warder gudh oss thet rikeliga wedergellandess®

Citatet behandlar i forsta hand hur en underséte
skulle forhdlla sig gentemot sin 6verhet. Den trogne
undersdten stills mot den forridiske och det dr
forstds ingen tvekan om vad som var idealbild och
vad som var motbild. Forhallandet mellan overhet
och undersite var en central del av den officiella
klerikala manlighetsideologin och jag kommer att

undersoka detta forhdllande narmare i det tredje
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temat Pristen som levnadsexempel. Hir vill jag dock
istallet fokusera pa uttrycket »manliga och troliga»,
vad menade Olaus Petri egentligen med det?

Enligt Grundberg fungerade orden mod och man-
lighet under tidigmodern tid som synonymer. De
bdda egenskaperna gick tillbaka pa kardinaldygden
Fortitudo och denna dygd kopplades samman med
overheten. Grundberg pekar pé att detta innebar
att overhetens dygder inte var konsneutrala efter-
som endast en man kunde vara manlig.s* En snarlik
men aningen sndvare definition av ordet manligs
innebord under tidigmodern tid méter oss i Stadins
verk Stdnd och genus i stormaktstidens Sverige dir
hon skriver:

En officer skulle enligt 1600-talets sitt att se vara manlig.

Det framstir kanske inte som sirskilt uppseendevickande.

Mer anmirkningsvirt ir kanske att endast krigsmén kunde

vara manliga; manlighet var en specifik militir- ochisynner-

het en officersegenskap. Ordet »manlig» hade nimligen en

annan betydelse pa 1600-talet dn det har idag. Det betydde

»att vara modig pa slagfiltet» och ingenting annat. 5*

Stadin lyfter i en fotnot till citatet fram att hon
dven funnit en prast som tillskrivits manligt mod,
men framhéller att detta skedde i samband med att
prasten liknades vid en krigare. Denna iakttagelse
stimmer vil 6verens med citatet frin Formaning til
alla Evangeliska Predicare och ytterligare stod for
denna tolkning aterfinns pd andra stéllen i Olaus
Petris text ddar han uppmanar pristerna att de ska
»stddn faste».s3 Manlighet, mod, tapperhet, stind-
aktighet och Fortitudo verkar i princip ha betecknat
samma sak och med storsta sannolikhet var det detta
som Olaus Petri dsyftade niar han manade pristerna
att vara »manliga och troliga».

Stadins pdstaende att det endast var krigsmin som
kunde vara manliga verkar dock bade utifran hennes
eget kdllmaterial och mitt som en 6verdrift. Personli-
gen stiller jag mig ocksa skeptisk till att ordet manlig
endast betydde att vara modig pa slagfiltet. I min
C-uppsats uppmarksammade jag en passage i biskop
Canutus Hahns personalier dar det beridttas om ett
prastmote dir han tillkdnnagav for de forsamlade att
han var déende. Om detta berittas att han:

med en siddan allvarsamhet och ett sddant hjirterérande
tal/ att ingen av de ndrvarande var av ett sd manligt sinne/

att han i sin smirta 6ver denna honom tillstundande forlust

med tdrar kontestera matte.s+

Detta citat tyder pa att ordet manlig hade en bredare
symbolisk innebord dn Stadin gor gdllande. Hennes
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pastdenden dr langtifrdn direkt felaktiga och de
passade som vi sdg ovan mycket vil in pa Olaus Petris
uttalande. Dock bor hennes definition inte héllas for
allman, till det 4r den alldeles for sniv.

De unga pristerna och deras ldttfardiga klidsel

Utifrdn mitt normativa killmaterial dr det inte helt
enkelt att undersoka eventuella generationsmotsitt-
ningar inom pristestindet. Uppmaningarna till pras-
terskapet halls for det mesta pd en allmin nivd och
den tydligaste dldersmaissiga skiljelinjen i materialet
gir mellan de ordinerade pristerna och pristkandi-
daterna. Det finns dock ett fital stillen som tyder pd
att det fanns andra dldersgrupperingar inom standet.
Ett av dessa finner vi i kyrkoordningens kapitel »Itt
sett til at ordinera prester»:
Och effter nu alment ar stoor littferdigheet med kladedregt,
sa at then ene osedhen ther med vpkommer effter then andra,
Therfore skola Presterna, theste bittre acht haffua pa sigh,
sa at the fly sidana littferdigheet, och stadigt bliffua widh
then klidebonat, som theras kall best hoffues, thet ir, sidha
kiortlar och Presteluffuor, Ty thesse stackotta kappor och
hoffmans hattar, som en part aff the vnga Prester nu lépa

medh, sd wel j Kyrkior som annorstiadz, haffua med sigh
stoor snopligheet och mongz manz forargelse.ss

Som losryckt citat dr passagen svartolkad. Vad var
det som gjorde korta kappor och hovmanshattar
osedliga? Hur kom det sig att detta viackte sidan
anstot? For att hitta en rimlig forklaring maéste vi
forst titta ndrmare pa ett stélle langre fram i samma
kapitel:

Therfore skola the [pristerna] ock flyy all mistenckt och

ohoffueligh vmgengelse, druckenskap, 16aschtigheet, och

fifengio vthi klidebonat, taal, skemt etc. och prydha sigh

heller medh itt gott och rett forstind j Gudz ord, godha
sedher, sanskylliga gudeligheet oc ijdekeliga boners

Hair sdtts »fafengio vthi kladebonat» in i ett storre
sammanhang. Detsammankopplas med dryckenskap
och losaktighet och framstills som en direkt motbild
till det ideala klerikala levernet. Enligt citatet bor
pristerna vidare akta sig for virldsliga lockelser och
istallet 4gna mer tid och moda &t sin religiosa uppgift.
Detta problemomréde finner vi ocksé beskrivet hos
Olaus Petri:
Therfore (kere brodher) ligger oss ther aldra storsta mact
vppa at wij nw beflijet oss j gudz ord midhen tijd ir, bekym-
rom oss icke sd med lekamligh ting the ther oss intit befalet
dre, at wij forsumme wort retta embete som oss befalet ir,

Thet ir oss tusende falt bittre at wij fi skadha i the forgenge-
liga tingen ther noghot férsumat warder, dn at noghot skulle
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forsumas aff then hogha befalning som gudh oss giffuit
haffuer 57

Utifrdn detta citat kan Laurentius Petris tal om de
unga prasternas »lattferdigheet med kladedregt» i en
vidare mening tolkas som att han oroade sig for att
de unga prasterna inte var pd det klara med vad deras
ambetsroll egentligen innebar. Deras gudomliga
uppdrag skulle vara overordnat allt annat och det
varldsliga livet fick under inga som helst omstandig-
heter inkrikta pd det andliga. Olaus Petri utvecklar
det hela vidare i en mildare ton.

Dock dr her medh icke férbudhit at man iw md acta stundom

pa wor lekameliga niring och vppehelle, nir thet icke férsu-

mat warder som hogre dr, En rettsinnig predicare kan wel gd

och see pa sin dker och ding, boo och bohagh, och doch haffua
all sin hugh och sinne til gudz ord som honom befalet ar 5*

Citatet understryker att det »lekameliga» alltid maste
underordnas det andliga, men Olaus Petri pekar
ocksa pd att det andliga och det virldsliga var mojligt
att kombinera.

Det ar vidare intressant att titta narmare pa Olaus
Petris retorik kring varfor prasterna skulle agera som
han foreskrev. I de bagge citaten dtervander han stan-
digt till prasternas uppdrag och befallning och har
aktualiseras alltsd aterigen idealbilden av den trogne
undersdten. Kanske var det just denna idealbild som
de unga pristernas »littferdigheet med klidedregt»
stred emot. Deras ovilja att kla sig »som theras kall
best hoffues, thet ir, sidha kiortlar och Presteluf-
fuor»s® uppfattades kanske av det hogre pristerska-
pet som ett symboliskt uppror. Mojligen associerades
ocksa »fafengio vthi kladebonat» med det praktfulla
katolska gudstjanstlivet som reformatorerna ansig
sig ha brutit med.

PRASTEN SOM LEVNADSEXEMPEL

Forestallningen om att pristen skulle vara en forebild
for sin omgivning dr mycket framtridande i mitt
kallmaterial. Ericus Falck skriver om pristen »at
han leffva skulle, at hans forbattring métte hwariom
manne uppenbar warda»% och Olaus Petri uppmanar
prasterna att vara »hiordenom for itt epterdomilse.»¢
I kyrkoordningen beskrivs hur pristvigningen skulle
gé till och en del av denna ceremoni bestod i att prist-
kandidaterna blev utfrigade av biskopen. Den fjirde
fragan som foreskrivs dir lyder: »Wilien j teslikes sa
stella idart leffuerne, at j Wiltu giffuen godh exempel
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ifra ider, och ingen forarghen?»%* Det jakande svaret
var obligatoriskt och bindande.

Stadin framhaller att idén om pristerna som
levande exempel var mycket vil forankrad i det tidig-
moderna samhaillet. Savil kungamakten och bon-
derna som pristerna sjilva slot upp bakom idén, men
meningsskiljaktigheter fanns rorande vilka omraden
som pristerna skulle vara foredomen inom. Stadin
menar att en viktig forutsattning for idealets faktiska
genomslagskraft hos de bredare befolkningslagren
var att prasterna i stor utstrickning delade sina for-
samlingsbors levnadsvillkor. Det allmidnna svenska
prasterskapet levde ocksd under storre delen av min
undersokningsperiod ett vanligt familjeliv didr en
betydande del av pristfamiljens forsorjning utgick
frdn det egna jordbruket.®> Majoriteten av prasterna
hade ocksd vuxit upp i prist- eller bondehem, vilket
medforde att manga praster var djupt rotade i det

lokalsamhille som de verkade 1.64

Den trogne undersdten och
den rittrddiga overheten

Den femte och sista frigan som pristerna skulle svara
pd i ordinationsceremonin var:
Wilien j ock altijdh s6kia almenneligh landzfrid, Wiltu och

forskaffa lydno och hérsamheet emoot ordentligh 6ffuer-
heet, sa mykit idher staar til gérandes? ¢

Fragan illustrerar tydligt en av prasternas viktigaste
roller i det tidigmoderna Sverige, den som over-
hetens representant i lokalsamhillet. Denna roll
har undersokts nirmare av bland andra Per-Johan
Odman som karaktiriserat pristerna som stringa
och miktiga folkuppfostrare.® Citatet ovan visar pa
att en visentlig del av denna fostran var att inprinta
lydnad och trohet hos befolkningen.

Det kanske mest intressanta i sammanhangetdr att
prasternas roll var mycket intrikat sammansatt. De
skulle dels tukta befolkningen at 6verheten och dels
fungera som overhet sjdlva. Dessutom var de ocksd
undersatar i forhdllande till kungamakten och Gud.
Pristerna intog sdledes i olika sammanhang alla de
roller som de undervisade allmogen om och i och
med detta kunde de ocksd fungera som exempel for
samtliga delar av systemet.

Isin 6verhetsroll forviantades prasternaatt bli dtlydda.
Laurentius Petri skriver: »Och dr thet hans [Jesus] wilie,
atman sadana kallade personer [prasterna] lydugh wara
skal, nir the fora sitt embete rett, lirandes Gudz ord.»%”
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Det intressanta med citatet dr att bdde 6verhetens och
undersdtarnas plikter lyfts fram. Lydnaden gentemot
overheten var enligt kyrkoordningen inte villkorslos —
det var endast gentemot den ratta éverheten som under-
satarna hade lydnadsforpliktelser.

Den yttersta overheten i det tidigmoderna stands-
samhillet var Gud och det var den gudomliga
ordningens uppritthallande som pristernas folk-
uppfostran syftade till. Ericus Falck skriver att alla
manniskor »Gudz ord lydno plichtig dr/ alltsd 4r man
och kyrckiones tienarom plichtig lydno.»% Prasternas
overhetsroll var som synes titt sammanflitad med —
och legitimerad av — deras roll som »Gudz tienare och
medhielpare.»®
En intressant passage rorande overheten moter oss
mot slutet av Olaus Petris Formaning til alla Evang-
eliska Predicare dir han motiverar varfor ringa
personer skulle skattas hogt om de innehade ett hogt
ambete.

Sisom thet ir med offuerhetenne, man ser vnderstundom

them fora itt skropeligit wesende som herranar ire, the

ther ock dro forachtlige nogh pa theres personers wegna, sa
haffua the doch aff gudhi ena hoga befalning huilka man
icke féracta moste, For ty thet dr bittre rikna ena ringa och

foracteliga persone hogt for embetet skul, dn at man skulle
foracta gudz befalning for ena foracteliga persone skul 7°

Hir finner vi alltsd en uppfattning som verkar svar-
forenlig med kyrkoordningens tanke om att undersa-
tarna endast skulle lyda den ritta 6verheten. Olaus
Petris resonemang pekar istillet pd att overheten
skulle skattas hogt alldeles oavsett dess eventuella
tillkortakommanden just pa grund av att den var
overhet. Han slér vidare fast att ambetets status och
funktion stod over individen som innehade det.

Olaus Petris vordnad for ordningen kan med fordel
tolkas i ljuset av stdndssamhillets ideologiska bas.
De &sikter han for fram i citatet dverrensstimmer
vil med trestdndsldaran och idén om »de funktionellt
skilda gruppernas forening i en samhillelig hierar-
kisk helhet.»”* Den gudomliga ordningen och dess
organiska samhillskropp ansdgs som bekant vara
bdde den bista tinkbara och den enda méjliga och
Olaus Petris uttalande kan ses som ett forsvarstal for
att systemet verkligen var ritt och riktigt. Enskilda
individers tillkortakommanden fick enligt honom
aldrig rubba tilltron till den rddande ordningen.

Det som emellertid komplicerar tolkningen av
Olaus Petris uttalande i Formaning til alla Evang-
eliska Predicare dr att han sju ar tidigare i Een Chris-
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telighen formaning til Clerekrijt foretridde samma

stdndpunkt som hans yngre broder stod upp for i

kyrkoordningen. Han skriver dar:
Ochdrmerkiandes, atndr mansa talar om then lydachtigheet
wij skole gora presterne, s dr thet dock altijdh sa forstond-
andes, ath wij skole wara them lydhige nir the forkunna oss
gudz ordh, for ty huar the wille noghot annat predika for oss
in then befalning gudh them giffuit haffuer tha idre wij icke
plichtige at hora them, vtan wij skole heller vndfly them, som
them ther wiéra sidlar forderfua wilia, Gudz ordh dr them
befalet predika, och thet dr oss befalet hora.”

Olaus Petris stindpunkt i citatet ar glasklar, men
inte helt enkel att sammanfoga med hans uttalande
i Formaning til alla Evangeliska Predicare. Det ar
dock inte fullkomligt ogorligt att f4 de bdda citaten
att gé ihop, en mojlighet dr att betona att Olaus Petri
i det forsta citatet faktiskt inte explicit behandlar
undersitarnas lydnadsforpliktelser. Han sdger bara
att det dr battre att »rikna ena ringa och féracteliga
persone hogtforembetetskul,anatmanskulle foracta
gudz befalning for ena foracteliga persone skul.»7
Tilltron till den gudomliga ordningens fortrafflighet
var alltsd for Olaus Petri oomtvistligen 6verordnad
enskilda individers bristfilliga dmbetsforfaranden.
Detta ar dock inte alls samma sak som att sdga att
undersdtarna ovillkorligen skulle lyda en uppenbart
orattfardig overhet. Kontraktsforhdllandet mellan
overheten och undersdtarna och undersédtarnastilltro
till den rddande ordningen kan helt enkelt ha setts
som tva olika problemomraden.

En annan tolkningsmajlighet tar sin utgdngspunkt
i de forandringar som skedde inom det svenska kyr-
kolivet under de sju ar som skiljer mellan citatens till-
komst. Nir Een Christelighen formaning til Clere-
krijt trycktes upp 1528 var den evangelisk-lutherska
segern langtifrdn sikrad ochiljuset av detta framstar
det som foga forvdnande att Olaus Petri uppmanar
till ohérsamhet mot pristerna pa motstdndarsidan.
Nir sedan Formaning til alla Evangeliska Predicare
gick i tryck 1535, hade bidde den evangelisk-lutherska
sidan och Olaus Petri sjilv flyttat fram sina positio-
ner inom det svenska kyrkolivet betydligt. I denna
for reformationen formativa fas fanns det forstds
extra stora incitament till att pdbjuda den rddande
ordningens uppratthallande.

Husbondeidealet

Historikern Andreas Marklund har undersokt svensk
aktenskaplig manlighetsideologi under tidsperioden
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1770-1830 och hans, fér min studies vidkommande,
mest intressanta forskningsresultat dr uppmairk-
sammandet av det for tidigmodernt tinkande helt
grundliggande husbegreppet. Marklund definierar
detta som »ett politiskt mandat — ett maktbegrepp
— kopplat till den gifte mannen.» och lyfter fram
hur uttryck som »hans hus» och »sitt hus» anvindes
for att framhiva den gifte mannens moraliska och
politiska makt 6ver hustru, barn och tjanstefolk. Han
pekar ocksd pd att ssmmanséttningar som husbonde,
husfader och husbondevilde var mycket vanligt
forekommande i hans killmaterial frin 1700-talet,
men betydligt mer sillsynta i 1800o-talsmaterialet.
Marklund bendmner vidare dessa sammansattningar
som gammallutherska och karaktiriserar det goda
aktenskapets manliga idealbild som »Den lutherska
husbonden».#

I mitt kdllmaterial har jag stott pd manga tankar
och idéer som bottnar i den lutherska husbondeideo-
logi som Marklund undersokt. I detta avsnitt vill jag
forsoka visa pd varfor det ansdgs vara sd viktigt att
prasten var ett gott foredome for sin omgivning i sin
roll som husbonde.

Laurentius Petri lyfter i kyrkoordningen fram en
intressant passage i forsta Timoteusbrevet som fore-
skriver att den som vill bli prast ska:

wara ostraffelig, eenne hustrus man, wakande, nochter,

sidug, gestgiffuare, lirachtig, ingen drinkare, icke bitter,

icke snijken, vthan mild, icke trettosam, icke girugh, then
sitt hws wel forestdr. Then lydigh barn haffuer medh all dhr-

ligheet, Hwar nu ndgor icke kan forestd sitt egit hws, huru
skal han forestd Gudz férsambling?7s

I citatet uppmarksammas tva av pristens overhetsrol-
ler inom trestdndsliran, den som husbonde i hushélls-
stdndet och den som lirare inom lirostdndet. Hus-
hallsstandet skulle som bekant vara en avspegling av
samhailletistort’® och det var darfor mycketallvarligt
om saker och ting inte fungerade som de skulle pa
dennaniva. Peter Englund har hivdatatt den tidigmo-
derna mentaliteten priaglades av en vilja att »forklara
och bevisa med hjilp av analogier.» Man tankte sig
att tillvaron bestod av ett flertal korresponderande
plan och genom att undersoka likheterna mellan
exempelvis mianniskan och samhillsstrukturen
kunde man nd fram till allmangiltiga sanningar om
varldsordningens beskaffenhet.”” Englund betonar
visserligen att denna aspekt av den tidigmoderna

mentaliteten inte fir overskattas, men i tolkningen
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av just det hir citatet anser jag att denna idé har ett
stort forklaringsvarde. Om forsamlingsborna skulle
kunna ha tilltro till sin prast som andlig forestindare
var det ju, enligt detta tankesitt, nodvindigt att
denne forde ett exemplariskt vardagsleverne.

Hos Ericus Falck framstills ofta prasterna i sin
klerikala overhetsroll symboliskt som forsamling-
ens husbonde. P4 ett stille skriver han att pristen
ska vara »som en godh och forsichtig hwsfader aff
sin hiertas fatebur»”® och lite senare utvecklar han
resonemanget ytterligare genom att lyfta fram pre-
dikodmbetet:

Thet dr itt nadelighit och faderligit hwsregement/ ther man

tuchtar och aghar/ icke med handen eller werldzligit straff/

vthan allena med férmanande/ och med Ordzens och pre-
dicoembetens straff/ Ty Christi Rike dr itt andelighit rike/

hwilket icke kan regerat warda med swerd/ wapn eller annat
saddant/ som horer till thetta werldzliga regementet”®

Har
prasternas andliga overhetsfunktion jamférs med

aktualiseras 4terigen trestdndsliran och
husbondens och de virldsliga makthavarnas. Citatet
visar pd att 6verhetspositionerna inom hustavlans tre
stdnd i princip hade samma funktion och uppgift,
men eftersom det rorde sig om olika maktsfirer
hade man olika medel till sin hjilp for att utova sitt
forestindarskap. Dar den virldsliga makten styrde
med vapenmakt och husbonden agade med handen
var det pristens uppgift att formana sina underord-
nade genom att predika Guds ord. Pristens symbo-
liska roll som forsamlingens husbonde kan alltsd
delvis forklaras med overhetsrollernas funktionella
likheter, men formodligen dr den viktigaste enskilda
forklaringen att husbondeideologin i sig var mycket
viletablerad i det tidigmoderna samhillet. Att vara
husbonde var att inneha en hog och efterstravans-
vird samhallsposition®® och positionens symboliska
kapital anvindes som ovan visats av kyrkan, men
ocksa av kungamakten.®



KYRKOHISTORISK ARSSKRIFT 2009

Den lutherska
ortodoxins tidevarv

LARDOM OCH FLIT

I den foregdende tematiseringen kring lirdom och
flit 4gnade jag stort utrymme at att diskutera exakt
vilken lirdom och vilken flit som innefattades inom
det klerikala bildningsidealet. Det hade utifran mitt
kdllmaterials beskaffenhet varit mojligt att hir
fortsdtta denna analys, men eftersom det inte forelig-
ger ndgra fundamentala skillnader pd detta omrade
mellan undersokningsperioderna anser jag det vara
mer fruktbart att istdllet vidga min tematisering med

tre nya angreppspunkter.

Kraftfullt och enkelt — konsten
att predika Guds ord

I 1686 ars kyrkolag uppmanas pristerna att predika
»reent och tydeligit» och att alltid grunda sin forkun-
nelse pa Bibeln.®* Enligt kyrkolagen var det ocksa av
storsta vikt att prasterna predikade pad svenska och
anvinde ett enkelt sprak som alla kunde forsta. I
allvarsamma ordalag formanades pristerna att i sina
predikningar »icke fijka efter ndgot hogt swatzande
Tahl, eller alt for diupsinnige, och ofta onoédige och
onyttige Fragor.»® Samma tema behandlades ocksd
av Olaus Laurelius, som skriver:

Och idr en then helge Andes Sentens/ rett framfoérd och

vthtyd/ krafftigare och helsosammare/ dn hundrade wira

egna Ord. Predikan boor forthenskull/ icke bestd vthi welta-
ligt swassande/ vthan i Anda och Krafft®

Laurelius fortsitter sin utliggning med att under-
stryka att »idher Troo icke skal std pd Menniskiors
Wijsdom/ vthan i Gudz Krafft.»® Det nedlitande
talet om virldslig visdom kanner vi igen fran Olaus
Petri,®® men utifrdn de hir citaten verkar detta for-
hallningssatt ha fatt en mer framtridande position
inom den klerikala manlighetsideologin under andra
hélften av 1600-talet.

Guds ords kraft uppmarksammades ocksa i fore-
talet till Luthers stora katekes. 1 Olaus Laurelius
Oversdttning star det:

Och ir Gudz Ordh/ icke sddant som andre Kiringe Fabler

eller Poetiske Dichter/ vthan som Paulus siger/ en Krafft

allom til Saligheet som troo/ Thet dr sannerligen en Krafft/
hwilken som krafftigast trycker och fordrijfwer Satan®”
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Citatet visar pd att Guds ords kraft i praktiken
innebar tvd saker: mojligheten att frilsa genom tro
och makten att fordriva det onda. Denna kraft skiljde
Bibeln fran maktlosa saker som »Kiringe Fabler»
och »Poetiske Dichter» och for min studies vidkom-
mande dr denna kontrastering ytterst intressant.
Luther mélar upp Bibeln som maktig och kraftfull
och somjagtidigare har uppmarksammat var makten
under tidigmodern tid i allra hogsta grad manligt
genuskodad. Dess motsatser i citatet blir darfor
extra intressanta eftersom dessa dels bestod av ndgot
ovedersagligt kvinnligt, »Kédringe Fabler», och dels
var ndgot som vi rimligen kan koppla till virldens
visa och kloka, »Poetiske Dichter». Luther anvinde
sig alltsd av en tydlig genuskodningsstrategi for att
framhdva sin stindpunkt, Bibeln maskuliniserades
medan virldslig litteratur och folkliga berittelser
feminiserades.

Vidare kan vi genom att titta ndrmare pa Olaus
Laurelius handbokstext se kopplingar mellan forak-
tet for virldslig visdom och den aristoteliska fore-
stallningen om den irrationella egennyttan. Olaus
Laurelius ssmmanbinder nimligen dessa i sin utligg-
ning nir han angriper dem som »genom konsterijkt/
werldzligit och philosophiskt Taal/ sokia sin egen
Beromelse.»® Han skriver vidare:

Och thetta skulle Ahgrarna besinna/som meera see pa Wel-

taligheet (hwiliken i sigh siellff ir en Gudz gdfwa) dn pa itt

gudeligit och nijtelskande Taal/ och uthwelja vndertijden
sigh til Sidlesorjare/ en oldrd talande Person/ for en gudeligh/
lard/ dugeligh och Welfortient Man/ som icke hafwer s3 fly-
tande Tunga/ doch kan han genom Gudz Nadh/ myckit mer

uppbyggia Forsamblingen/ dn then andra/ som stoortaligh
ir/ och dock lijtet lirdt hafwer.®

Citatet visar pd att Olaus Laurelius ansig att lirdom
var nagot helt annat dn skicklig talekonst. Viltalig-
het var enligt honom visserligen en gudagiva, men
den fick inte under nigra som helst omstiandigheter
skattas hogre an Guds ords rena forkunnelse. Vikten
av enkla, jordndra predikningar har ocksd tidigare
uppmirksammats av Stadin som skriver att:

Aven om pristen sjilv var lird skulle han inte dgna sin

predikan at »hoga spetsfundigheter» utan at enkla ord och

liknelser som ldg ndra dhorarnas egna liv och erfarenheter
och som de ddrfor kunde férsta och dra lirdom av.>°

Problemet med Stadins slutsats dr att hon tolkat ordet
lard utifrdn var egen tids definition. Att vara lard
under tidigmodern tid hade namligen, savitt jag kan

forstd de citat jag ovan redovisat, ingenting att gora
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med »hoga spetsfundigheter». Tvdrtom! Att vara
lard verkar enligt den tidigmoderna klerikala man-
lighetsideologins synsitt snarare ha varit synonymt
med att kunna se igenom virldsliga blandverk och
istdllet fullvisst forlita sig pd att Gud var allsmaktig
och att hans vilja stod att finna i den heliga skriften.

Straff och trost

Enligt Olaus Laurelius skulle prasterna predika om
tvé saker, lagen och evangeliet. Att predika om lagen
bestod i att straffa och omvinda syndare, medan att
predika evangeliet syftade till att vara »them Bootfer-
digom til Trost och hugswalelse/ vthi sitt bedrofwade
Samweet.»** En liknande uppdelning moter oss i kyr-
kolagen dar det foreskrivs att prasterna skulle:

pd then ena sijdan, warna them [forsamlingen] for Sikerheet

och Syndenes Sémn, straffa Forargelsen, féormana till Boot

och Bittring, Christeligh Kiirleek, Tucht och Dygd; 4 then

andra sijdan, trosta, hugswala och wederqwecka the blode
och forskrickte Samweten?*

Citatet antyder inte att nagon del av pristernas
uppdrag stod over det andra, men hos Olaus
Laurelius intar lagen ovedersigligen en sirstillning.
Huvudparten av hans text handlar om synd och straff
och han argumenterar for detta genom att hdanvisa till
Jesu gidrning:

Christus war wel send/ til at predika them Fattigom Evang-

elium/ men the Evangeliske Historien uthwijsar/ hans Lira

hafwa warit mist Straffpredikningar.”

Aven hos Petrus Kenicius moter oss en mycket stark
fokusering pa synd och straff. Krigets fasor, som riket
iborjanav1620-taletupplevde,varenligthonom Guds
straff for att folket »leffua vthi allehanda Synder och
obootferdigheet»*+ och sd linge folket fortsatte med
detta fanns ingen gudomlig hjilp att vinta. Petrus
Kenicius vinde sig darfor till prasterskapet:

Wij matte ock ware ahorare til thet flijteligaste formana/ at

the altijdh/ och besynnerlighen nu pa thenna tijdhen/ haffua

dterhdld medh dryckenskap/ frasserij/ littferdigheet och
annat sddant/ som Gudhi sé storlighen misshaghars

I prasternas ambetsroll ingick utdomandet av kyrko-
plikt och andra skamstraff. Att som Petrus Kenicius
uppmana prasterna till att formana och straffa var
alltsd en i hogsta grad konkret befallning som forvin-
tades f4 effekt i lokalsamhallet. Enligt Stadin var den
strangt tuktande pristen en framtridande klerikal
idealbild under stormaktstiden, men hon framhal-
ler ocksa dess begriansningar. Det var exempelvis av
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yttersta vikt att prasten inte var hdrd eller grym mot
sina forsamlingsbor. Vidare skulle prasten kunna
skilja pd synden och syndaren. Den forra skulle han
hata, den senare skulle han hjilpa. Denna piabjudna
mildhet fick emellertid aldrig leda till 6verdriven
kinslosamhet eller en ovilja att dela ut rattmatiga
straff.?¢ Idealet bestod alltsd, som sd manga ganger
tidigare, av en medelvig mellan tva ytterligheter.

En annan historiker som Zgnat sig it samma
problemomrade dr Claes Ekenstam, som i en mikro-
historisk studie av 1600-talspriasten Jacob Boéthius
framhéllit en djupgdende konflikt inom den kristna
manlighetsideologin. Han menar att denna har rymt
bdde en arg, string och kraftfull manlighet och en
mild, forlitande och trostande.®” Denna dualism har
dven uppmirksammats av Stadin som dock menar
att prastens milda och trostande uppgifter for 1600-
talets vidkommande i huvudsak fick sta tillbaka for
de strangt straffande. Hon spekulerar i att detta kan
ha hingt samman med att pristens sjalavirdande
uppgifter fortfarande associerades till katolicismens
sakrament, bikten och den sista smorjelsen.”® Hur
det egentligen forholl sig med detta dr utifrdn mitt
killmaterial svart att fastsld empiriskt. Den dualism
som bade Stadin och Ekenstam pekar pa dr emellertid
framtridande och séledes enkel att beligga. Samma
prasterskap som uppmanades att formana och straffa
forvantades exempelvis ocksa:

hafwa Omsorg om the Fattiga och Siuka/ at the icke aff

hunger d66/ uthan aff Férsamblingenes och the Gudfruchti-
gas Bijstind matte rundeligen underhallas.>®

Inom den klerikala manlighetsideologin rymdes
alltsd bide den stringt straffande och den milt
trostande prasten. De bidgge forestdllningarna
samexisterade inom ett storre ramverk, men om vi
atervander till Olaus Laurelius sd ser vi att det fanns
en tydlig skillnad mellan dem. Han skriver att lagen
skulle predikas:
them Obootferdigom til Straff och Omwendelse till Gudh/
Men Evangelium/ til at weta then retta Saligheetennes Wigh
i Christo/ them Bootferdigom til Trost och Hugswalelse/ vthi
sitt bedrofwade Samweet™

Utifran citatet ser vi alltsd att de bagge prastrollerna
funktionellt sett skiljde sig at genom att de riktade
sig mot olika dhorare. Den strangt tuktande pristen
straffpredikade for de »Obootferdigom», medan den
milde och trostande pristen vardade de »Bootferdi-

gom». Huruvida en prast skulle straffa eller trosta
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var alltsa helt och hallet beroende av vem han hade
att gora med.

Ldrar- och elevideal

I 1649 ars skolordning dgnades lirarrollen sirskild
uppmairksambhet. Det foreskrevs att till larare »skola
sattas personer, som dartill i friga om kunskaper
och leverne aro passande.»™ Citatet skulle i princip
lika gdarna kunna syfta pa det allmdnna présterska-
pets dmbetsroll och understryker egentligen bara
ytterligare hur central idén om pristen som forebild
for sin omgivning var i det tidigmoderna samhillet.
Mer idgonfallande och intressant att analysera ar det
efterfoljande stycket som handlar om lararrollens
fallgropar.

Lirarna bora erinra sig att sdsom deras sirskilda svagheter

pliga nimnas lirdomshogfird (fastus scholasticus) och

knarrighet. De bora dirfor flitigt bekimpa dessa fel och i

stillet soka vinja sig vid anspraksloshet, vinlighet och ett
gott umgangessatt.'*

Utifrdn skolordningens officiella féormaningar kan
vi rimligen anta att forestillningen om ldrarna
som sidrskilt bendgna att hianfalla at vissa laster var
forhallandevis utbredd. Varfor det var just egenska-
perna lirdomshogfird och knarrighet som lyftes
fram utreds emellertid inte explicit i skolordningen,
vilket férmodligen beror pd att svagheterna och dess
orsaker uppfattades som sjilvklarheter.
Idettidigmoderna samhillet ansdgs som bekantall
form av hogfiard som odygdig och detta innefattade
givetvisdven lirarnaslirdomshogfird. Dock utgjorde
utbildningsvisendets meritokratiska uppbyggnad en
gynnsam grogrund for den befarade lasten. I 1649
ars skolordning foreskrivs det att de elever som var
»synnerligen svagt begivade a forstindets viagnar»
skulle »hdnvisas till andra hederliga levnadsyrken»s
medan den som lyckades vil med sina studier skulle
beredas en plats som »motsvarade graden av hans
framsteg.»™+ Det var detta system som ldrarna en
ging sjdlva hade tagit sig igenom och i sin yrkesroll
skulle de nu verka for att uppritthalla det. Hela sys-
temet byggde pd att lirdom och studieflit skattades
hogt, men skolordningens formaningar visar tydligt
pa att systemets utformning ocksd modererades av
tidens overgripande mattlighetsforestillningar. Det
ar vidare av yttersta vikt att framhaélla att skolans
fostrande uppgifter var minst lika viktiga som de

teoretiska kunskaperna som lardes ut. I detta sam-
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manhang var exempeltanken mycket framtridande
och i skolordningen star det ocksd att »ldrarnas eget
exempel verkar allra mest».'*s

Enligt skolordningen skulle bade lararna och elev-
erna avlagga vissa lo6ften innan de fick borja arbeta
respektive studera i skolan. Lirarna skulle »offent-
ligen forbinda sig till flit och trohet i sin tjdnst samt
skyldig vordnad och horsamhet gentemot rektor»'°¢
och eleverna skulle »allvarligen hava utlovat guds-
fruktan, flit och lydnad.»*” Fliten och lydnaden mot
overhetenvaralltsd som synes gemensamma for bigge
loftena, vilket ytterligare visar pa hur grundliggande
dessa ideal var inom den klerikala manlighetsideo-
login. For skolpojkarna var ocksd gudsfruktan en
central dygd och lingre fram i skolordningen star det
att: »Guds kdnnedom och dyrkan skall vara larjung-
arnas angeldgnaste omsorg.»*°* Att den ritta religiosa
fostran var skolans viktigaste uppgift framkommer
ocksd med all onskvard tydlighet i skolordningens
sjatte kapitel »Om undervisningen i sprak och 6vriga
dmnen i allmdnhet» som inleds med orden:

Ungdomens undervisning i skolorna har, férutom bibring-

andet och stirkandet av ett fromt och dygdigt sinnelag, ett

dubbelt mal sig forelagdt, namligen sprakkunskap och sak-
kunskaper.r?

Exakt hur elevernas karaktarer skulle danas beskrivs
pa méanga stidllen i skolordningen och i en sddan
passage star det att:
Lirarna skola soka leda lirjungarna till att efterstridva hyfs-
ning i seder samt prydlighet i driakt och hallning och aldrig

hos dem tdla, in mindre uppmuntra smuts och osnygghet
eller ett tolpigt och frinstotande visen.'°

Skolpojkarna skulle alltsd som citatet visar discipli-
neras och i detta ingick bidde god héllning, kladsel,
hygien och fina umgingesvanor. Uppmaningarna i
sig dr kanske inte vidare uppseendevickande, men
den efterfoljande motiveringen ar vil vird att titta
ndrmare pa. I denna pabjuds niamligen ldrarna att
bygga sin fostran pa utlaiggningar av bibelsprak »som
kunna tjdna till rattande av gossarnas fel.»*** Nagra
stycken lingre fram formanas lararna att:

Sa ofta man [...] under lisningen moéter sanna och skona

yttranden eller handlingar, skola lira fista gossarnas upp-

mirksamhet dirpa och mana dem att efterlikna det som star

i deras makt och att &tminstone beundra och prisa det, som

ndr over deras egen formdga.'*

Citatet visar pd att skolans fostrande uppgifter

genomsyrade all undervisning och utifrdn denna
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iakttagelse kan vi rimligen dra slutsatsen att larar-
och elevidealen under tidigmodern tid i férsta hand
inte kdnnetecknades av stora kunskaper, utan snarare
av ett gott leverne och ett rattsinnigt sinnelag. Emel-
lertid kompliceras det hela av att ord som kunskap
och lirdom, inom den klerikala manlighetsideologin,
var sd intimt sammanflatade med god karaktir och
dygdigt leverne. Det senare var ett bevis pa det forra,
som yttrade sig i det senare, etc.

GENUS OCH ALDER

I tematiseringen kring genus och alder, 1528-1608,
uppmirksammade jag att pristernas manliga roll
som religionens forsvarare under speciella omstan-
digheter kunde tillskrivas en kvinna. I anslutning
till detta kommer tonvikten hir att ligga pa andra
genusoverskridande foreteelser inom den officiella
klerikala manlighetsideologin. Avsnittets dlderste-
matisering utgors av en analys av Luthers utlaggning
kring fjarde budet, »Du skall hedra din fader och

moder».
Nyckelmakten och Kristi brud

I det tidigmoderna nordiska bondesamhillet var
nycklarna en viktig symbol for den gifta kvinnans
hushéllsposition. I sin roll som matmoder lag det
namligen pd hennes ansvar att ha uppsikt 6ver hus-
héllets olika forrddsutrymmen. P4 ett ytterst konkret
sdtt, men ocksa pd ett symboliskt plan, gav nycklarna
sdledes den gifta kvinnan makt 6ver hushallets
resurser. Den husbonde som tog nyckelmakten ifran
sin hustru underminerade hennes aktenskapliga
position eftersom hon utan nycklarna inte kunde
fullgora sina sysslor. Nycklarna himtade ocks3 sitt
stora symboliska virde fran traditionen, redan i det
sena 1200-talets Upplandslag, en av Sveriges dldsta
landskapslagar, lyfts nycklarna fram som symboler
for dktenskapet.” Vad har d& detta med den tidig-
moderna klerikala manlighetsideologin att gora?
Mojligen ingenting alls, mojligen en hel del.

Inom den klerikala manlighetsideologin finner
vi namligen ocksd en mycket kraftigt accentuerad
nyckelsymbolik. Pristerna ansigs ansvara for him-
melrikets nycklar och genom kontrollen 6ver dessa
hade de makt att binda och 16sa manniskor fran
synd. Nycklarna symboliserade alltsd prasternas

straffrittsliga funktioner. I kyrkolagen moter denna
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symbolik oss mitt i den ed som en tilltridande biskop
skulle avldgga. For att visa pa det storre samman-
hang som nyckelmakten hér inbegrips i redovisar jag
nedan ett utforligt citat darifran.
Jag skal och hafwa troligen acht dher uppa, at uti Stiftet, som
mig fortrodt dr, ma skickeligen tilgd, med Ungdomens under-
wijsning uti Catechismo och dhess Christendoms Stycken,
Sacramenternes ritta utdeelande och Himmelrijkses Nyck-
lars tillborlige bruuk, til hwilken dnda, Jag skal flijtigt visi-
tera, uti alle mig anfortrodde Sitftz Férsamlingar, och da
granneligen efterfraga och undersokia, huru alt tilgar, hwad
flijt Prasterskapet giort, sirdeles, huru dhe ldra och lefwa.+

I citatet nimns »Himmelrijkses Nycklars tillborlige
bruuk» i samma andetag som »Sacramenternes ritta
utdeelande» vilket i sig visar pa att nyckelmakten, i
detta fall den episkopala kontrollen 6ver den, intog
en mycket central stillning inom den evangelisk-
lutherska klerikala forestallningsvirlden. Denna bild
forstarks ytterligare ndr vi i Luthers stora katekes,
som svar pa fragan »Hwad ir td en ordentelig kallad
Prists Embete/ Macht och Myndigheet?» i tredje
punkten laser »At han ritt skal bruka himmelrijksens
Nycklars Macht och Myndigheet.»**s

Att kontrollen 6ver himmelrikets nycklar var en
viktig del av den tidigmoderna klerikala manlig-
hetsideologin kan alltsd timligen enkelt fastslds,
men den storre frigan som detta faktum medfor
kvarstdr — fanns det ndgot samband mellan pristens
och matmoderns nyckelmakt? For att kunna utrona
denna fragestdllning mdste vi forst och framst ha helt
klart for oss att himmelrikets nycklar och hushallets
nycklar var tva helt olika typer av nycklar med vitt
skilda funktioner. De forra fanns inte i sinnevirlden
och hade som funktion att l6sa och binda manniskor
frdn/i synd. De senare var hogst konkreta foremal
som anviandes i vardagen for att skydda och kontrol-
lera hushadllets resurser. De samband som emellertid
fanns mellan dem var 1) att de bada var nycklar, 2)
att prasten/matmodern behovde ha kontroll 6ver dem
for att kunna utfora sina anbefallda uppgifter, 3) att
de bdda hade en symbolisk funktion, 4) att de gav
prasten/matmodern makt. Dessa samband behover
inte med nodviandighet tillmitas ndgon storre bety-
delse, de kan enkelt avfirdas som sjalvklarheter och
ovasentliga tillfilligheter. Dock finns det ett samband
till som gor det mojligt att lyfta upp nyckelmakten
som foreteelse till en hogre tolkningsniva: 5) bade
prasten och matmodern hade tilldelats nyckelmakten

av nagon annan — brudgummen.
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Inom den tidigmoderna evangelisk-lutherska
kyrkan fanns det en symbolisk forestillning om
Jesus som brudgummen och forsamlingen som hans
brud och i Luthers stora katekes kan vi saledes ldsa
att »Christus Brudgummen hafwer allenast ena
Brudh/ som dr hans hel. Forsambling.»**¢ I avsnittet
om himmelrikets nycklar star det att dessa tilldelats
»Kyrckio-Tienaren effter Christi Saliggorares Befal-
ning»"7 och om vi kopplar detta till det faktum att
husbonden kunde ta nyckelmakten fran sin hustru ser
vi att nyckelmakten, bide for priastens och matmo-
derns vidkommande, hade tilldelats dem av sin dkta
manliga halft. I ljuset av detta framstar nyckelmak-
ten, bade pristens och matmoderns, som en symbol
for kvinnligt maktutovande. Detta antyder att det,
atminstone pa ett symboliskt plan, fanns betydande

likheter mellan en gift kvinna och en ordinerad prist.
Husbegreppet och den religiosa fostran

Det av Andreas Marklund uppmirksammade hus-
begreppet definieras av honom som »ett politiskt
mandat — ett maktbegrepp — kopplat till den gifte
mannen.»"® I anslutning till detta framstdr foljande
citat ur 1686 ars kyrkolag som ganska markligt.
§. XXII. Kyrckioherden skal ldta sig angeldgit wara, at Ungdo-
men i hans Sochn, lirer lisa i Book, och forstar sina Christen-
doms stycken; Jemwil besokia sina Ahérare, thet ena Huset
efter thet andra, nir the & bade sijdor kunna ther til hafwa
bequemlig tijd och ligenheet, och t4 efterfraga, huruledes dhe,
samt dheras Barn och Tienstehion, sins emellan sig forhélla,
formanandes them, til alt thet som godt och lofligit dr.'

I ovanstdende citat ar »Huset» fortfarande ett makt-
begrepp, men det kopplas inte bara till den gifte
mannen, utan dven till den gifta kvinnan. Detta ligger
helt i linje med Anna Hansens forskning som visar
pé att bdde husbonden och matmodern hade »legi-
timitet for utovande av kontroll inom hushéllet.»*°
Emellertid 4dr den ovanstidende passagen endast ett
av sammanlagt tva stillen i mitt killmaterial dir
husbegreppet anvinds pd ett annat sitt dn det av
Marklund beskrivna. Det hela krdver en ndrmare
granskning och vi ska nu hir ta och titta nirmare
pa det andra undantaget. Detta aterfinns mot slutet
av Olaus Laurelius Formaning och Rettelse och fore-
kommer i samband med att prastens visitations- och
forhorsuppgifter avhandlas.

och té itt eller twenne Huus/ Gardar eller Byar/ serdeles

tridha fram/ och lita hora/ huru the och theras Barn och
tienstefolck/ sin Christendom forstd "
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Det hir citatet dr pa flera sitt mycket likt det fore-
gdende. For det forsta behandlar bigge citaten
husbonden och matmodern som en enhet med
maktbefogenheter och det framkommer att det var
denna enhet — alltsd inte endast husbonden — som
forvintades styra over barn och tjinstefolk. Den
andra likheten mellan citaten dr att biagge behandlar
kristendomskunskaper och det ar just hir jag tror
att forklaringen till husbegreppets anmairknings-
viarda anviandande stdr att finna. I det tidigmoderna
samhillet ansvarade nimligen bidde husbonden och
matmodern for barnens och tjanstefolkets religiosa
fostran.™* Religionen var alltsi ett omrade dédr bade
den gifte mannen och den gifta kvinnan hade makt.
For min undersokning innebir detta dnnu ett beldgg
for att den klerikala manlighetsideologin rorde sig
i granslandet mellan vad jag i min teoridel beskrev
som den manlighetsideologiska basen och den kvinn-
lighetsideologiska basen. Den religiosa maktsfaren i
det tidigmoderna samhallet framstar helt enkelt inte

som enkonad.

Fjdrde budet — barnideal, forildraideal
och sambillsprogram

Av de sju budorden som behandlade hur minniskor
skulle bete sig mot varandra holl Luther det fjarde
budet for det »fornembste och storsta.»™ Relationen
mellan barn och forildrar var enligt honom den allra
viktigaste manskliga relationen och han forklarar det
hela pa foljande satt:
Fadher och Modher skillier han [Gud] och affsondrar ifran
andre Personer pa Jordenne/ och sitter bredhe widh sigh/
och nistan sdsom sigh jemlijke gor. Ty thet idr fast en hogre
ting dhra dn att dlska/ ty thet begrijper icke allenast uthi
sig Kirleeken vthan och Tucht/ Hofligheet/ Odmiukheet och

wyrdnat; Hwilka man hir nistan férborgat 6fwa maste/ som
emoot hoghe Mayestetet. >+

Att Luther hir jamfor fordldrarnas samhallsposi-
tion med Guds position i virldsordningen dr mycket
anmirkningsvirt. Genom jamforelsen lyfts forild-
rarollen upp till en oerhort betydelsefull nivd och
for barnens vidkommande innebar detta att de helt
och hillet forviantades underkasta sig foraldrarnas
vilja. Likheterna mellan hushallets 6verhet och den
virldsliga 6verheten var ocksd mycket pataglig och
Luther var, precis som Olaus Petri i dennes tal om
den virldsliga 6verheten, tydlig med att pipeka att
vordnaden for overheten var oavhingig dmbetsin-
nehavarnas eventuella fel och brister.
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Om the [fordldrarna] dre ringe/ dlende/ brickelige/ sil-
samme/ och sa tillsiyandes kinkuge/ sd dre the lijka wil
Fadher och Modher/ af Gudh oss giffne/ for sin slidtta wandel
och wisende skul/ hafwa the intet forlorat och gétt qwitt sin
tilborliga dhra/ therfore skal man icke sielfwa Personerne
ansee/ huru med them dro beskaffat/ vthan Gudz willie/
hwilken sa stifftat och férordnat hafwer.™s

Den djupa och ovillkorliga tilltron till den rddande
ordningen som moter oss i citatet ar mycket signi-
fikativ for Luthers utliggning rorande fjarde budet.
Eftersom han betraktar Bibeln som ett obestridligt
uttryck for Guds vilja krivs det for honom ingen
annan argumentation dn en hianvisning till denna
auktoritet. En intressant passage i sammanhanget
finner vi mot slutet av utliggningen dar Luther stiller
en retorisk fraga till sina ldsare:

Hwar aff meenar tu the kommer/ at Werlden ar nu sa full

med Otroo/ Hoor och Mordh/stoldh och slagzmaél/ Jammer

och Oférritt/ dn at hwar och en wil wara sin egen herre/

och ingen nagot eftergiffwa/ vthan sielff lefwa effter sin egen
Hierna och godtyckio?¢

Hos Luther finns som synes aldrig en tanke pa att
utifrdn virldens faktiska beskaffenhet ifrdgasitta
den gudomliga planen. Nej allt han uppfattar som ont
forklarar han istdllet med manskliga tillkortakom-
manden och dd i synnerhet minsklig ohorsamhet
gentemot Gud. Detta fokus pd lydnad hade forstas
stor betydelse for forhdllandet mellan generatio-
nerna eftersom den dldre generationen enligt Luther
fungerade som Guds stillforetridare pa jorden. Rent
konkret innebar detta att barnen skulle vorda sina
fordldrar »sdsom den hogste Skatt pd Jordenne»'*
och beflita sig om att tilltala dem hovligt och inte
sitta sig upp mot dem dven »om the raka ibland gda
ofwer Skredet.»*** Vidare var det ocksd viktigt att
vordnaden visade sig i konkret handling:

thet dr/ at wij dr tienst beredhwillige them [forildrarna] att

hielpa/ forsoria/ skiota/ nir the gamble/ krancke/ briackelige

och fattiga warda/ och thet icke allenast gierna aff hiertat/

vthan medh all Odmiukheet/ sisom wij thet Gudh giorde och

in for hans Ansichte/™

Citatet visar pd att den strikt hierarkiska maktrela-
tionen mellan generationerna forvintades bestd livet
igenom. Anmaérkningsvartar ocksd att det inte rackte
for den yngre generationen med att de skotte om och
forsorjde sina gamla fordldrar — de skulle ocksd gora
det pa ett sitt som om forildrarna faktiskt var Gud
sjilv. Dettidigmodernasamhillets generationsforhdl-
landen var alltsd, precis som andra maktférhallanden
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under den hir tiden, kraftfullt religiost motiverade.
Idén om den felfria gudomliga ordningen och de
syndiga, otillrackliga manniskorna gar igen gang pa
gdng och pd omrade efter omrade i det hogre praster-
skapets litterdra framstallningar. Storst fokus ligger
definitivt pd hur de underordnade skulle forhélla sig
gentemot Overheten, men visst utrymme dgnas dven
at hur 6verheten sjilv forvantades foresta sitt ambete.
Luther lyfter fram »Tyranner och Pligare» som
motbilder till det ideala fordldraskapet och under-
stryker att goda fordldrar forvantades »lekamligen
wil nira och forsoria» sina underlydande.’ Detta
virldsliga underhall var en mycket viktig, men likval
sekundir, uppgift. Alla fordldraskapets dtaganden
var namligen underordnade den religiosa fostran
och Luther formanar sdledes med emfas fordldrarna
att »sannerligen ingen flijt/ médho och omkostnadt
spara til wira Barns rdtta uptuchtan.»®!
Fordldraskapets maktposition innehades bade i
det vardagliga livet och i Luthers framstillning av
bdde den gifte mannen och den gifta kvinnan, men
hos Luther intar trots allt faderskapet en sdrstallning.
Kopplingen mellan makt och manlighet, som jag
tidigare har tagit upp, sammanfattas av Luther med
foljande formulering: »Fader heta alla som regera.»"*
Utifrdn denna tanke vidareutvecklar Luther fjarde
budet till en samhaillelig programforklaring dar
begreppen faderskap och o6verhet fungerar syno-

nymt.'?3

PRASTEN SOM LEVNADSEXEMPEL

I den foregiende tematiseringen kring pristen som
levnadsexempel undersokte jag det ideala forhal-
landet mellan 6verheten och dess underlydande i det
tidigmoderna samhillet. Jag tittade ocksd narmare
pa varfor det ansdgs sd viktigt for prasten att han
i sin vardagliga roll som husbonde uppforde sig
exemplariskt. Dessa problemomrdden har aven
aktualiserats i mina andra tematiseringar, bland
annat ndr jag analyserade larar- och elevideal och
ndr jag undersokte hur husbegreppet anvindes i
samband med den religiosa fostran. I foreliggande
tematisering kommer jag darfor inte 4gna ytterligare
utrymme at att diskutera forhdllandet mellan 6verhet
och underlydande pé ett allmént plan utan forsoka
konkretisera min undersokning genom att titta

nidrmare pa tva speciella omraden dar prasten skulle
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vara ett foredome, nykterhetens och religiositetens.
Inledningsvis kommer jag dock att undersoka en
annan framtridande tankefigur i mitt kdllmaterial —
forestallningen om det utbredda folkliga foraktet for
kyrkan och pristerskapet.

Det foraktade pristerskapet?

Jimte idén om pristen som en forebild for sin
omgivning aterfinns i mitt material manga hanvis-
ningar till ett folkligt forakt for kyrkan och praster-
skapet. Hos Petrus Kenicius kan vi ldsa att ménga:
Foruthan rittmitigh orsaak/allenast aff féracht/ emoot Kyc-
kiotiensten/ tagha sig reesor eller annat fére/ Och séledes for-
summa Predican och Gudz Ord [...] Man finner och ibland
them/ som komma tilstadhes i Kyrckian/ at the wredhgas

och fata haat och misshagh til sine Lirare/ nir theras onda
leffuerne/ tilborlighen bliffuer straffat/:+

En liknande passage dterfinns hos Olaus Laurelius
som skriver att manga:
Aro them gramse/ som them uppenbara straffar/ och hafwa
en Styggelse widh then som hilsosamt larer. Gora sitt hierta

som en Demant/ Troo intet at Olyckan skal drabba pa them/
vthan forsmiddha Presterna och hwisla 4t them. s

I citaten finns ett tydligt samband mellan det folkliga
missnojet och prastens straffrittsliga och straffpre-
dikande uppdrag. Dessa aligganden stod, som vi
sag i avsnittet om straff och trost, i fokus hos bade
Olaus Laurelius och Petrus Kenicius och det dr i
ljuset av detta som citaten ovan méste tolkas. Den
pragmatiska och i socknen vil integrerade pristen,
som Goran Malmstedt har beskrivit som det folkliga
idealet, ligger namligen ldngtifran de bagge biskopar-
nas idealbild. Dar Malmstedt betonar att prasterna
i sina virv stindigt skulle beflita sig om att bygga
upp och behdlla forsamlingsbornas fortroende™¢
ar biskoparna 6verens om att pristernas viktigaste
uppgift var att kompromisslost predika liaran rent
och klart. Vi kommer ocksa ihdg hur Olaus Laurelius
krasst konstaterande att Jesu lira »hafwa warit mast
Straffpredikningar»7 och det de biagge biskoparna
i citaten ovan forsoker sld fast dr helt enkelt det att
den prist som enligt dem forestod sitt ambete pa ritt
sdtt, det vill sdga inte skydde ndgra harda straffpre-
dikningar, inte kunde forvinta sig att atnjuta folklig
popularitet. Deras beloning vintade dem istilleti den
efterkommande saligheten.

Aven i foretalet till den stora katekesen forekom-
mer anspelningar pd det utbredda folkliga foraktet.
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Luther skriver ddr att »gemene Man ir elliest icke
wil sinnat emoot Evangelium»3® och beklagar
sig over den »sidkerheet och upblasenheet/ hwilka
Odygder mangas hierta och Sinne smaningom
hafwer intagit.»"®* Han lyfter ocksd bekymrat fram
att manga adelsmin menar:

at thet nu icke meera behéfwes Predikanter och Kyrkioprister.

Uthan wara nog aff sielfwa Bokerna/ aff hwilka hwar och en

kan sig sielff lira/ vthan nigons underrittelse och Lirdom.

Hwarfore the ock lato kyrkiorna forfalla/ Socknerne forder-

fwas/ Larare och Kyrkiotienare férsméachta aff hunger+

Luther forklarar har inte folkets och adelns negativa
installning till kyrkan och pristerskapet pd samma
satt som de bigge svenska biskoparna. I sin forkla-
ring ndmner han inte ens ordet straff, utan fokuserar
enbart pd dhorarnas formenta sjalvtillricklighet. Det
fanns alltsd tydliga meningsskiljaktigheter mellan
det hogre prasterskapets forfattare om varfor predi-
koforaktet var sd pass utbrett och hur det egentligen
gestaltade sig. Det som dock forenade dem alla var
att de i sina framstdllningar anvinde sig av forakts-
forestillningen for att styrka sin egen argumentation
och det dr just denna retoriska funktion som jag vill
titta ndrmare pa. Huruvida det egentligen fanns ett
utbrett folkligt forakt for kyrkan och pristerskapet
ar nimligen omojligt att besvara utifrdn mitt kall-
material, men oavsett hur det forhaller sig med den
saken ar det viktigt att reflektera kring vilket syfte
som foraktsforestillningen egentligen spelade i
undervisningsskrifterna.

En viktig aspekt som jag vill lyfta fram ir att
foraktsforestillningen i sig sjalv motiverade forfat-
tandet och spridandet av undervisningsskrifterna. I
en komplikationsfri tillvaro, utan ndgra tydliga mot-
standare, skulle det inte ha funnits ndgot behov for
dem. Det tidigmoderna svenska prasterskapet hade
visserligen tillgang till tva yttre hot, pdven och dji-
vulen, men for att ytterligare motivera sitt samhalls-
program behovdes ocksa en inre fiendebild och det dr
hdr som foraktsforestillningen pa allvar kommer in
i bilden. Genom att inpranta denna forestillning hos
det ldgre prasterskapet legitimerades kyrkans uppgif-
ter. For att dess makt skulle besta i ddvarande form
kravdes helt enkelt att folket var syndigt och darmed
i behov av pristernas lirdom och straffpredikningar.
Hade pristerna ansett att folket varit religiost sjalv-
tillrackligt, hade ju de adelsmin som Luther angrep
faktiskt haft ratt.
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Den nyktre prasten

Enligt Stadin ansdgs dryckenskapen under tidigmo-
dern tid vara den farligaste lasten for en prist och det
som gjorde just dryckenskapen sa lastbar var framfo-
rallt att den ansdgs leda till annat odygdigt beteende.
Den druckne pristen betraktades som forsumlig och
riskerade genom detta att forlora forsamlingsbornas
fortroende.

I mitt kdllmaterial nimns sdvil nykterheten som
dryckenskapen flitigt och de sammankopplas ofta
med andra efterstravansvirda, respektive lastbara,
egenskaper och foreteelser.”#* Genom detta sam-
manforande forstarktes den enskilda egenskapens,
eller foreteelsens, dygdiga eller odygdiga karaktar.
Denna form av retorik var typisk for hur det hogre
prasterskapet gick till viga nir den formedlade ideal
och motbilder till det ligre pristerskapet.

Den text i mitt kdllmaterial dar diskussionen kring
nykterhet och dryckenskap upptar storst utrymme ar
Petrus Kenicius En nddhtorfftigh formaningh. I den
angriper han emellertid inte i forsta hand prasterna
och deras leverne, utan folkets. Pristernas roll, i just
detta sammanhang, var alltsd inte att forandra sitt
eget forhdllningssatt utan att genom ord och exempel
formana sina forsamlingsbor till battring. Petrus
Kenicius skriver i en talande passage:

Om swalgh/ dryckeskap/ Frodzerij/ och huru minga synder

ther uthi bedrifwas: Sdsom ock huru otuchtige/ 6fwerda-

dighe och skamlgse the dre/ som daghelighen leffna uthi fyl-
lerij och ibland Brodher Ruus brédher/ wore forlingt at tala/

Men korteligen tilsiyandes: Wijn gor lossachtigt folck/ och

starcka drycker gora buller: The som ther till lust haffuer/

han warde aldrigh wijs. Wijn och Dryckenskap fora en sd

widt/ at hans 6gon see effter andra qwinnor/ och hans hierta
talar oskiiligh ting.'#

Den centrala tankegdngen i citatet, forestillningen om
att dryckenskapen var roten till allehanda odygdighe-
ter, kdnner vi igen fran Stadins forskning. Vidare ar
den associativa argumentationsuppbyggnaden péfal-
lande lik passagerna ur kyrkolagen. Det som emel-
lertid ar specifikt med citatet ar att det syftar till en
folklig fordandring och inte en klerikal. Detta visar pd
att samma dryckesvanor och livsforing som det hogre
pristerskapet pabjod det ldagre skulle de senare i sin
tur pabjuda sina forsamlingsbor. Det klerikala nykter-
och sedlighetsidealet var alltsd i sjdlva verket ett ideal
som omfattade alla manniskor. Diskrepansen mellan
ideal och verklighet verkar dock, bade for folkets och

for prasterskapets vidkommande, ha varit stor.*+
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Pristen som religidst exempel

Det evangelisk-lutherska religiosa idealet omfattade
alla manniskor i det tidigmoderna samhillet, men
precis som med nykterheten, var det extra viktigt for
prasterskapet att de i egenskap av folkuppfostrare
och kyrkliga foretradare foregick med gott exempel.
Olaus Laurelius skriver:

Och altsé skal en Lirare/ lta see uthi Ord och Athifwor/

at han regeras aff Gudz Ande/ och icke aff sina egna Athif-
wor,'#

For att forstd resonemanget i citatet mdste vi dra oss
till minnes den tidigmoderna forestillningen om den
skadliga egennyttan som jag lyfte fram i min bak-
grundsdel. Det dr denna problematiska manskliga
svaghet som Olaus Laurelius viander sig emot och
hans forslag pa 16sning ar att manniskan, for sitt eget
basta, skulle underkasta sig Guds vilja. Denna hand-
lingsplan géllde for alla, men for pristerna var det
sarskilt viktigt eftersom deras motstindare annars
kunde »forsmidda Predikoembetet och then Chrise-
teligha Liran/ hwarigenom wéart Embete kommer i
foracht/ och Gudz Ahra lijder meen.»"¢ Pristerna
hade alltsd ett mycket stort ansvar for sin vandel, men
eftersom dven de var manniskor hade de att kimpa
med samma medfodda brister som resten av folket. I
enintressant utliggning kring den manskliga naturen
lyfter Olaus Laurelius fram tva punkter.

Ty 1. d&r Menniskian kossligh sinnadt/ och wil altijdh effter-

folja Kotzens begir och wilia/ men thet Gudh wil/ biuder
och befaller vthi sitt Ord/ ther til dr hon myckit trogh [...]"+

2. Hafwa alla Menniskior then Waanarten/ at the wilia
alitjdh 6fwerskyla sina Feel/ them vhrsechta och forswara/
och inte kennas widh them/ hwilken Waanart/ wij hafworm
arfft aff wara forsta Forildrar/ at wij gerna wiliom vpretta
war egen Oskyldigheet. s

Olaus Laurelius mélar upp en bild av manniskan som
ohjilpligt driftstyrd, oansvarig och obendgen att inse
sina egna felsteg och brister. Det dr en djupt pessimis-
tisk manniskosyn som biskopen hir foretrader och
han exkluderar inte pd nagot vis sig sjdlv fran sina
iakttagelser, utan skriverisin forklaring av den forsta
punkten »Hwilken Swagheet och Trogheet/ hwar och
en retsinnigh Christen/ och gudfruchtig Menniskia
kenner/ och med suckan i sigh befinner.»+ Att inse
och kidnna sin egen syndighet framstir hir som
ett centralt evangelisk-lutherskt religiost ideal och
Olaus Laurelius var tydlig med att denna insikt
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var en grundforutsittning for att manniskan skulle
kunna undkomma det som kyrkolagen kallade for
»Sakerheet och Syndenes Somn.»"° Denna religiost
definierade sjilvinsikt forvintades leda till att den
enskilda minniskan, genom bot och bittring, tog
kontroll 6ver sin egen svaga och syndiga natur och
overlimnade den i Guds hinder.

Sjilvkontroll har som jag tidigare nimnt lyfts fram
av Jonas Liliequist som ettav de genom historien vikti-
gaste svenska manlighetsidealen.’s* Aven i internatio-
nell forskning har sjdlvkontrollen uppmarksammats,
bland annat av den inflytelserike amerikanske histo-
rikern George L. Mosse, som undersokt uppkomsten
och etableringen av det han kallar den moderna
maskulina stereotypen.’s* Utifrin Olaus Laurelius
text kan vi styrka dessa iakttagelser, men ocksa pro-
blematisera dem genom att uppmirksamma att den
religiost motiverade sjdlvkontrollen var ett ideal for

alla manniskor, inte bara for min eller prister.

Teoretisk diskussion

Min teoretiska analysmodell, som jag presenterade
i borjan av uppsatsen, ar utgdngspunkten for fore-
liggande diskussion. Genom att hir sammanfoga
modellen med min empiri vill jag visa pd dess
anviandbarhet samt lyfta fram och tolka resultaten
av min studie ur ett storre perspektiv. Inledningsvis
vill jag hdr visa modellen som den sdg ut ndr vi senast

limnade den.
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Bild 5. Studiens undersokningsomrdde inforlivat i
analysmodellen.

I den foregdende empiriska delen har jag undersokt
manga olika aspekter av den klerikala manlighetsideo-
logi som det hogre svenska prasterskapet formedlade
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till det ldgre, men eftersom min undersokning endast
har utgétt fran ett av de fyra politiska stdnden kan jag
utifrdn den inte dra nigra generaliserande slutsatser om
vilka forestallningar som aterfanns i det tidigmoderna
svenska stindsamhillets manlighetsideologiska bas.
Det jag har studerat i denna uppsats ar alltsd endast en
av de médnga olika manifestationerna av den manlig-
hetsideologiska basen. Det kridvs jamforande studier
av atminstone ett par av de andra manifestationerna
innan det gar att dra nagra sikra slutsatser om vilka de
mest grundliggande genusforestillningarna i det tidig-
moderna samhillet egentligen var. Vi kan emellertid
redan i detta skede, utifran min egen studie och tidigare
historisk forskning, gora en rad kvalificerade antagan-
den. Exempelvis bor dygd och kompetens aterfinnas
i det overlappande filtet, medan virldsligt maktuto-
vande, dtminstone huvudsakligen, bor placeras inom
den manlighetsideologiska basen. Fortsittningsvis
kommer jag dock att undvika dylika spekulationer och
istallet fokusera pa det som jag, utifrin foreliggande
studie, med sikerhet kan uttala mig om.

Nistan samtliga av min studies resultat kan beskri-
vas som en form av kartliggning av den streckade
stapeln i modellen. Vi ska hir titta nirmare pd denna
och infoga de ideal och motbilder som jag har upp-
mirksammat i min studie. I den forstorade bilden
nedan har stapeln ocksa delats upp i tva grovt till-
tagna alderskategorier, vilka ligger till grund for min
analys av samband och skillnader mellan ideal och

motbilder inom dessa tva klerikala ldrar.
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Bild 6. Sammanstallning av de ideal och motbilder
som aktualiserades inom den officiella klerikala
manlighetsideologin ur ett aldersperspektiv.

Uppstillningen ovan ar inte helt okomplicerad
eftersom manga av idealen och motbilderna bety-
delsemissigt gar in i varandra. Den ger ocksd en
patagligt ofullstandig bild av den officiella klerikala
manlighetsideologin eftersom viktiga aspekter av
den, som exempelvis foraktsforestillningen och nyck-
elsymboliken, inte gdr attinordnaien presentation av
ideal och motbilder. Emellertid anser jag att uppstall-
ningen dnd4 kan fungera som en god utgdngspunkt
for en analys av de skillnader och samband som
fanns mellan dessa tva klerikala dlderskategorier.
Vi ser bland annat tydligt att ménga av idealen och
motbilderna var gemensamma eller snarlika for de
bigge dlderskategorierna, men dessa likheter och
overensstaimmelser bor tolkas med viss forsiktighet.
I realiteten innebar exempelvis motsatsparet dygdig—
odygdig valdigt olika saker for en skolpojke och en
ordinerad prist, viminns ocksd attett ord som lirdom
ar betydligt mer komplicerat dn det kan verka vid en
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forsta anblick. Men samtidigt som likheterna mellan
de olika dlderskategorierna inte bor 6vertolkas har
vidnda i min uppsats, pa ett flertal stillen, sett klara
samband mellan de forestillningar som omgardade
de olika klerikala aldrarna. Sa foregicks exempelvis
de lirda och flitiga pristerna av begavade och flitiga
skolpojkar och den trohet och lydnad, som prasterna
forvantades visa gentemot Overheten, beskrevs i
samma termer som den lydnad skolpojkarna skulle
visa gentemot sina forildrar och lirare.

Den mestiogonfallande skillnaden mellan de biagge
dlderskategorierna dr annars att idealen och motbil-
derna dr betydligt fler for de ordinerade pristernas
vidkommande dn for skolpojkarnas. Detta beror
sikerligen pa att mitt kdllmaterial ar forfattat bade
for och av ordinerade prister, inte for eller av skolpoj-
kar. Att den officiella klerikala manlighetsideologin
var mer omfattande och tydligare definierad vad det
gillde de ordinerade pristerna dn vad det gillde skol-
pojkarna framstdr, utifrdn detta perspektiv, inte som
sarskilt markvardigt.

Jag namnde tidigare att exempelvis foraktsfore-
stillningen inte gick att inforliva i uppstillningen
ovan och det finns 4ven ménga andra centrala aspek-
ter av den officiella klerikala manlighetsideologin
som jag vill visualisera.

Ideal Motbilder Foreteelser
ratt flit egennyttig flit/lathet foraktsforestéliningen
ratt lardom falsk lardom lardomsproblematiken
nykter drinkare nyckelsymboliken

dygdigt leverne odygdigt leverne

forestallningarna kring

@ o
S | ettgott foredome ett daligt fsreddme Kristi brud
$ | religionens forsvarare religionens motstandare de symboliska herde-
5 3
8 | trogen undersate olydig undersate och krigarrollena
3
g | gudfruktig genstértig mot Gud husbegreppet
S | rattradig 6verhet oréattfardig 6verhet straff- och
o . e trostproblematiken
o standsmaéssig kladsel |attfardig kladsel i
sedlig |6saktig Laplodmed
Sdmjuk fafing/hogférdig vérdslig och andlig

makt

religios overtygelse varldslig visdom

god foralder tyrann/plégare

@
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Bild 7. Sammanstdillning av de ideal, motbilder och
foreteelser som aktualiserades inom den officiella
klerikala manlighetsideologin ur ett dldersperspektiv.

Denna bild ar betydligt mer fullstindig an den fore-
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gdende, men den ar likvil fortfarande en i hogsta
grad forenklad och oversiktlig beskrivning av den
officiella klerikala manlighetsideologin. For de klar-
goranden och diskussioner som dr nédvandiga for att
till fullo forsta bilden hianvisar jag till min empiriska
undersokning.

Hitintills har min teoretiska diskussion endast
uppehallit sig vid den officiella klerikala manifesta-
tionen av den manlighetsideologiska basen och de
tvé forsta frdgorna som jag stdllde upp i inledningen
anser jag hirmed vara besvarade. Jag vill nu dgna
aterstoden av detta avsnitt till att besvara min tredje
fragestillning: Vilken relation hade den officiella kle-
rikala manlighetsideologin till 6vergripande genus-
forestillningar i 1500- och 1600-talets Sverige? Det
svar jag nedan kommer att presentera betraktar jag
som min studies huvudresultat.

Vi har pd ett flertal stillen i den empiriska delen
av uppsatsen sett hur den officiella klerikala manlig-
hetsideologin manifesterat genusforestillningar som
befunnitsigigranslandet mellan den manlighetsideo-
logiska basen och den kvinnlighetsideologiska basen.
Vi ska hir dtervinda till dessa stillen och analysera
dem ur ett storre teoretiskt perspektiv.

Den forsta genusoverskridande foreteelsen jag
uppmirksammade i min undersokning var prister-
nas roll som religionens forsvarare. Denna mansroll
har tidigare uppmarksammats av Malin Grundberg,
som har visat pa att den anviandes symboliskt inom
kungliga overgdngsriter under 1500- och 1600-talet.
Det for min undersokning mest relevanta resultatet
av Grundbergs forskning dr att rollen som religio-
nens forsvarare, till skillnad fran andra symboliska
mans- och overhetsroller, under speciella omstandig-
heter kunde tillskrivas en kvinna.'ss Detta visar pa
att pristerskapets roll som religionens forsvarare inte
var en entydigt manligt genuskodad roll.

Nista genusoverskridande foreteelse behandlade
jag under rubriken »Nyckelmakten och Kristi brud»
och dir visade jag pa hur prastens symboliska for-
hallande till Jesus var pafallande likt det forhallande
som en gift kvinna hade till sin make. Som underlag
for denna tolkning lyfte jag fram att bade den ordi-
nerade pristens och den gifta kvinnans makt symbo-
liserades av de nycklar som de hade tilldelats av sina
dkta manliga halfter. Denna symboliska klerikala
forestillning visar pd att prasten i vissa sammanhang
kunde ta pa sig en kvinnlig roll.

Den tredje och sista genusoverskridande foreteel-
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sen som jag har uppmarksammat rorde husbegreppet
och pristens roll som religios uppfostrare. Jag visade
i min undersokning pa tva stillen i mitt kdllmaterial
dirdetvanligtviskraftigtmanligtladdade husbegrep-
pet inbegrep bdde husbonden och matmodern. Dessa
observationer dr i sig sjalva anmirkningsvarda, men
gdr i sammanhanget ocksa att fora upp till en hogre
tolkningsniva. I bdda de biagge passagerna behand-
lades namligen husets ansvar for barnens och tjans-
tefolkets religiosa uppfostran. Aven detta omrade,
som ju var en sé central del av den officiella klerikala
manlighetsideologin, framstér alltsd hir som oklart
genuskodat. Om vi inforlivar resultaten ovan i den

teoretiska modellen ser vi féljande:
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Bild 8. lllustration av den officiella klerikala manlig-
hetsideologins forhdllande till genuséverskridande
forestallningar.

Med bilden ovan visualiseras det faktum att
betydande delar av den officiella klerikala manlig-
hetsideologin var en manifestation av genusover-
skridande forestallningar. Detta dr i hogsta grad
ndgonting anmarkningsvirt, inte minst pd grund av
att samtliga religiosa foretradare i det tidigmoderna
svenska samhaillet var min. En rimlig forklaring till
det hela ar dock att dessa min i sin dmbetsroll inte
enbart riktade sig till andra min, utan ocksa till den
kvinnliga hilften av befolkningen. Religionen och
den religiosa makten var visserligen inte konsneutral,
men inte heller konsexklusiv. Den evangelisk-luther-
ska fralsningsliran vinde sig till alla.

Sett ur detta perspektiv framstar det inte som lika
forvdnande att den officiella klerikala manlighetsi-
deologin i betydande utstrickning var uppbyggd av
forestdllningar som omfattade bagge konen. En
ensidigt manligt genuskodad ideologi hade knap-
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past limpat sig for pristernas genusoverskridande
uppdrag.

UTVARDERING AV DEN TEORETISKA
ANALYSMODELLEN

Den teoretiska analysmodell som jag har anvant mig
av i denna artikel har pd médnga sitt fungerat val.
Mina empiriska resultat har utan problem gitt att
inforliva i dess struktur och personligen anser jag
ocksa att modellen mojliggor en storre helhetsforsta-
else for tidigmoderna genusforestillningar.

Samtidigt méste det understrykas att jag i denna
studie inte har anvint mig av modellens fulla poten-
tial. For att gora detta kravs det studier dir olika
manifestationer av de bdgge baserna undersoks
ingdende och jamfors med varandra. Genom att
gora detta kan vi dra generaliserande slutsatser och
saledes belagga, eller tvingas till att revidera, model-
lens grundidé: antagandet om att de officiellt accep-
terade mans- och kvinnorollerna i det tidigmoderna
samhillet var olikartade manifestationer av likartade
ideal och forestillningar.

Vidare finns det dven andra intressanta kompara-
tiva forskningsuppslag som modellen kan anvindas
till att undersoka. Exempelvis kan den nyttjas vid
en jamforelse mellan olika tidsperioder eller i en
undersokning av hur inofficiella folkliga ideal och
forestdllningar forholl sig till de officiellt pdbjudna.
Modellens anvindningsomrdden ar egentligen endast
begransade av att den dnnu inte fyllts med speciellt
mycket empiriskt innehall. For att i framtiden verkli-
gen kunna ta spjarn mot den kravs det helt enkelt att
baserna konkretiseras.

I nulaget ger modellen alltsd frimst upphov till
nya fragestillningar, men det ar min férhoppning att
den idé som modellen dskadliggor tillsammans med
vidare forskning och en grundligare analys av den
tidigare forskningen, ska kunna bidra till formule-
randet av en fruktbar syntes.
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Summary

DAVID LARSSON

Manly and faithful. A Study of the Official Clerical
Masculinity Ideology in 16" and 17" Century
Sweden from an Age/Generation Perspective.

Historical masculinity studies, a subdivision of
gender history, has been one of the most vivid fields
of research in the early 21% century. While much
empirical research has been done, especially for
modern periods, the theoretical concepts are by and
large underdeveloped. This is most evident when
premodern historical periods are studied and one
of the aims of this study is to elaborate an analyti-
cal model adapted specifically to the early modern
context. The model is based on earlier research and
stems from the assumption that different ideals of
different gender positions in early modern society
were various manifestations of similar ideas and
ideals.

The model is used in a study of the official clerical
masculinity ideology which the higher clergy medi-
ated to the lower clergy in 16th and 17th century
Sweden. By looking at various normative sources
ideas, ideals, and counter-ideals are highlighted
throughout the study. An important part of both the
model and the empirical analysis is to accentuate the
particularities of different age categories. The young
schoolboy and the adult ordained priest are thus com-
pared to each other.

The empirical conclusions of the study are that
certain words and concepts, such as for example
knowledge, diligence, and manliness were more
complex ideals than previous research has assumed.
The study also shows that important parts of the
official clerical masculinity ideology derived from
overarching gender ideas and ideals. This can be
explained by the fact that, although all the clergy in
early modern Swedish society were men, their reli-
gious message was directed to everyone. They had
a gender-overdrawing mission, which explains why
some of their ideas, ideals, and counter-ideals were
not exclusively masculine.

The analytic model is used to visualize and clarify
the empirical results and is evaluated as a possible
contribution to the research field. However, it is con-
cluded that future use of the model should be carried
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out in a larger empirical context where more posi-
tions in the early modern society might be studied
and compared.
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