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I. ABHANDLUNGEN

Der Neolithisierungsprozef} in Siidskandinavien
von Kristina Jennbert, Lund

Als Hauptprobleme erdrtern wir, wie wnd warum Ackerban und Tierhaltung nach Siidskandinavien eingefithri
wwurden. Der archiologische Quellenstoff wird in Beziehung zuy natiiviichen Umwelt gesetzt. Ethnologische Studien
erleichtern das Verstindnis der sozialen Ausformung und belfen damit, einen Hintergrund zu schaffen, vor dem der
Neolithisierungsprozef} interpretiert werden kann. Wie Analysen von Quellenmaterial unterschiedlicher Art zeigen,
gab es einen kontinuierlichen Ubergang von der Ervtebollekultur szur frithneolithischen Trichterbecherkultur; dies
dentet darauf bin, dafl die betreffenden menschlichen Gruppen wvon der frithen Ertebollezeit an eine Epoche
fortschreitenden Wandels durchliefen.

Die Produkte von Ackerban und Tierhaltung werden von uns als Luxusgiiter angeseben, obne wirkliche Wichtigkeit
fiir das momentane Uberleben der Menschen. Die abgebandelte Population hat nach unserer Vorstellung in einem
dkologisch giinstigen Siedlungsraum gelebt und war nicht gezwungen, sich mit einer nenen Produktionsmethode
vertraut zu machen. Getreide und Vieb sind vermutlich im Gefolge von Tanschgiitern, Tributleistungen und
Ebebiindnissen bereingekommen, welche sidskandinavische Nachbargruppen und die bereits ,voll neolithischen®
Gruppen weiter im Siiden, auf dem Kontinent, verbanden. Die metaphorische .produktive Gabe® symbolisiert den
Anlanf der agrarischen Erzeugung, die in ibrem Gang mit internen und externen sozialen Beziehungen verknipft ist.

Le point principal que nous discutons est comment et pouwrquoi Pagriculture et Pélevage des animanx ont été introduits

.en Scandinavie du Sud. Les sources de matériel archéologique sont mises en rapport avec des analyses de Penvironne-
ment natnrel. Des études anthropologiques facilitent la compréhension de la formation sociale et aident & établir un
arriére-plan devant lequel le procés de néolithisation peut étre interprété. Des analyses de matériel de sources variées
démontrent qu’il y a une transition continuelle de la culture Evtebslie i la culture aux gobelets 4 col en entonnoir du
début néolithigue. Ce qui indigue que les sociétés de la période primaire Evtebolle ont parcowrn une épogue de
transformation progressive.

Les produits de Pagriculture et de Pélevage des animaux sont considérés comme objets de luxe sans tmportance
essentielle pour la survie momentannée de Phomme. D’aprés notre conception la population en question a vécu dans
une région cecologique favorable o elle n’était pas obligée de se familiariser avec une nouvelle méthode de production.
Les céréales et les animaux sont probablement arvivés par Péchange de cadeaux, le paiement de tributs, d’alliances
matrimoniales comprenant des groupes voisins et les groupes «entiérement néolithiques» plus au sud. Comme une
métaphore le «cadean fertile» symbolise Pintroduction d’une production agricole qui & son tour est associée & des
relations internes et externes,

The main issues discussed ave the questions how and why farming and animal busbandry were introduced in southern
Scandinavia. The archaeological source materials are connected with analyses of the natural environment.
Anthropological studies facilitate an understanding of the social formation while belping to establish a back-gronnd
against which the neolithisation process can be interpreted. Analyses of the various source materials show that there was
a continuous transition from Ertebolle culture to the Early Neolithic Funnelbeaker culture, which indicates that the
societies of the earlier Ertebolle period went through a period of gradual change. :

The produce from farming and animal busbandry is regarded as luxury goods, with no essential importance to the
actual survival of the buman beings. The people concerned are assumed to have lived in favourable ecological setting,
where they were not compelled to familiavise themselves with a new method of production. Grain and cattle are
supposed to have arrived in the course of gifts being exchanged, tributes being paid, and matrimonial alliances being
formed, involving neighbouring groups and the “fully Neolithic® groups further to the south. As a metaphor, “the
fertile gift” symbolises the iniroduction of an agrarian production which is, in its turn, associated with internal and
external relationships.
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Einleitung

Der folgende Beitrag ist eine Zusammenfassung mei-
ner im April 1984 an der Universitdt Lund, Schweden,
vorgelegten Dissertation (Jennbert 1984: Die produktive
Gabe / Tradition und Innovation in Siidskandinavien vor
etwa 5300 Jahren; zum Terminus ,produktive Gabe“
siche S. 19).

In der Arbeiv wird die Frage erdriert, auf welche
Weise und aus welchen Griinden Ackerbau und Vieh-
zucht in Siidskandinavien, insbesondere Siidschweden,
eingefiihrt wurden. Ursprung und Verbreitung von
Ackerbau in verschiedenen Teilen der Welt haben theo-
retische und methodologische Diskussionen iiber
bestimmte Forschungsansichten innerhalb des Faches
angeregt. Die mit der Domestizierung von verschiedenen
Pflanzen- und Tierarten verkniipfte Neclithisierung wird
unterschiedlich erklire und beschrieben. Sie fand in ver-
schiedenen Teilen der Welt zu unterschiedlichen Zeit-
punkten statt. Die drei klassischen Auffassungen von
Childe (1951), Braidwood (1960; 1967) und Binford
(1968) zeigen, dafl Einwirkungen von auflen oder Intui-
tionen bei den Menschen selbst, folglich 8kologische und
kulturelle Faktoren, die Neolithisierung erkiiren kén-
nen. Die Forschung hat allgemein gezeigt, dafl man
sowoh! in den vermuteten Ursprungsgebieten als auch in
den Gegenden, in denen eine agrare Produktion erst
spiter eingeleitet wurde, noch weit davon entfernt ist,
vollstindige Lésungen zu finden.

Die Ertebollekultur und die frithneolithische Trichter-
becherkultur sind bereits seit Mitte des 19, Jahrhunderts,
als die Steinzeit in einen Zilteren und einen jiingeren
Abschnitt gegliedert wurde, intensiv erforscht worden.
Diskussionen zur Grenzziehung zwischen der ilteren
und der jiingeren Steinzeit haben die diffusionistischen
oder von tkologischen Modellen geprigten Deutungen
des Neolithisierungsprozesses beeinflufle. Wihrend der
rund 150 Jahre, die seit der Aufstellung des Dreiperio-
densystems durch C.J. Thomsen (1836) vergangen sind,
hat man sich zum groflen Teil mit der Bestimmung von
Kulturgruppen und mit Problemen der chronologischen
Gliederung beschiftige; man hat jedoch auch nach Erkli-
rungen gesucht, auf welche Weise und aus welchen
Griinden Ackerbau und Viehzucht in Skandinavien ein-
gefiihrt wurden.

Die weitgehende Konzentration der bisherigen For-
schung auf Fragen der Kulturgruppenbestimmung und
der Periodisierung wird dadurch erklirt, dafl das Haupt-

"ziel der Archiologen zumeist darin besteht, Funde und
Ereignisse entlang eciner Zeitachse einzuordnen. Die
Begriffe ,Kultur® und ,Periode” werden auf diese Weise
zu (fiir die Sortierungsarbeit erforderlichen und mit dem
»Sortierungsgedanken im Hinterkopf entstandenen)
Abstraktionen. Die Benutzung solcher starrer Begriffe
kann jedoch hemmend wirken, insbesondere bei der
Analyse einer ,,Ubergangsphase®, beispielsweise der Zeit

der Neolithisierung; ist doch die grundlegende Voraus-
setzung die, dafl die Begriffsdefinition einer ,,Kultur®
nur dann giileig ist, wenn deren Formeninhalt durch
wreine” Funde dargestellt wird, das heiflt, Funde einer
Gemeinschaft, die sich nicht in einer Verinderung befin-
det. Eine Ubergangsphase wird deshalb schwer fafbar,
weil angenommen werden kann, daf} bei einer sich verén-
dernden Gemeinschalt sich auch die Tradition gegen-
standlicher Gestaltung wandelt, einschlieflich der eben-
falls méglichen Entwicklung eines neuen Formenvorra-
tes. Bei einer unreflektierten Benutzung solcher starren
Definitionen kann es vorkommen, daf eine Ubergangs-
periode ginzlich abgeleugnet wird, da dann die Funde
der Siedlungen als ,vermischt® und fiir die archiologi-
sche Sortierungsarbeit als nicht brauchbar eingestuft
werden.

Bei einer Ubersicht von benutzten Perioden- und Kul-
turbegriffen (Brinch Petersen 1973, 122ff) fillt die
Uneinheitlichkeit in der Klassifizierung oder Namenge-
bung von Perioden beziehungsweise Kulturgruppen auf.
Dies diirfte daran liegen, dafl Kriterien und Formenin-
halte sich verindert haben, je nachdem, in welchem
Mafle neues Quellenmaterial hinzugekommen ist und
neue Forschungsansiize herausgearbeitet worden sind.
Der Umstand kénnte jedoch auch darauf zuriickzufiih-
ren sein, daf Schwierigkeiten bei der Trennung der
einzelnen Gruppen oder Perioden vorliegen, was inshe-
sondere fiir eine ,Ubergangsphase® zutreffen diirfte.

Bei dem in der votgelegten Analyse bearbeiteten ar-
chiologischen Quellenmaterial  bilden  sogenannte
~gemischte® Siedlungen den Schwerpunkt, d.h. Wohn-
plitze mit Funden von sowohl frithneolithischem als
auch von Erteballe-Charakter, Derartige Siedlungen bie-
ten Apregungen zu neuen Forschungsansitzen zom Pro-
blem der Einfihrung von Ackerbau und Viehzucht.
Daneben gibt es selbstverstindlich auch Siedlungen, bei
denen das Fundmaterial durch Stdrungen vermischt wor-
den ist. Diese Wohnplitze sind fiir die folgende Analyse
jedoch nicht relevant.

Das Basismaterial fiir die folgende Diskussion iiber das
Verhilinis zwischen Ertebelle- und frithneolithischer
Tradition sowie fiir die Analyse beziiglich der Vorausset-
zungen und des Charakters der ersten agratischen Pro-
duktion stammt vor allem aus der an der Oresundkiiste
gelegenen Siedlung Loddesborg (Abb.1). Hier ist in
derselben Siedlungsschicht sowohl Erteballe- als auch
frithneolithische Keramik geborgen worden. Wohn-
plitze dieser Art finden sich an mehreren Stellen in
Sudschweden,

Die Siedlung Liddesborg

Léddesborg ist eine an der Oresundkiiste, etwa 1km
westlich der Miindung der Lodde Au gelegene Kiisten-
siedlung (Abb.2). Sie lag auf einem Strandwall an der
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Abb. 1. Siedlungen vom Typ Léddesborg im siidlichen Schweden (offene Kreise). Neben der jetzigen Kistenlinie (dicker Strich) isc
die 5m NN-Linie cingetragen

Abb.2. Léddesborg, Ksp. Léddekspinge, Schonen. Blick von Nordwesten. Die Siedlung liegt auf dem schmalen dunklen Streifen
unmittelbar unterhalb der Uferlinie (Foto: K. Jennbert)
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Abb. 3, Léddesborg, Topographische Lage der Siedlung

Siidseite einer kleinen Halbinsel, die nach Norden von
der ehemaligen Lagune des Barsebick-Moores begrenzt
wurde. Die Siedlung ist seit dem frithen 20.Jahrhundert
bekannt (Kjellmark 1905, 197ff.), wurde jedoch erst

zwischen 1964 und 1970 im Zuge von Erschliefungs-

mafinahmen untersucht. Bereits vor Beginn der Untersu-
chungen war der zum Meer gerichtete Teil des Strand-
walles abgetragen worden, was zu Schwierigkeiten bei
der Rekonstruktion der urspriinglichen Topographie
fishree. :

LODDESBORG, LODDEKOPINGE 92:2, LODDEKOPINGE SN, SKANE
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Allem Anschein nach lag die Siedlung auf einer kleinen
Halbinsel; der Strandwall hatte den Charakter eines auf
etwa 4m NN gelegenen Plateaus (Abb. 3). Dicht neben
der Siedlungsfliche befand sich ein versumpftes Areal,
das mit einem hoher gelegenen Feuchtgebiet durch ein
flieflendes Gewiisser in Verbindung stand. Xennzeich-
nend fir die Landschaft waren sandige und lehmige
Morinenkuppen mit dazwischenliegenden jetzt morasti-
gen Niederungen. Die Strandlinie wurde von Buchten
und Lagunen mit weitgestreckten seichten Arealen vor
dem Kiistenstreifen gepragt. Lodde Au hatte den Cha-
rakter einer breiten Meeresbucht. Die Landschaft war
fiach, jedoch mit markanten Anhdhen unmittelbar nérd-
fich vom Barsebick-Moor.

Wegen der Zerstdrungen durch die Erschliefungsar-
beiten mufiten sich die Ausgrabungen auf die am meisten
gefihrdeten Areale konzentrieren. Insgesamt wurde
innerhalb eines 170 % 25m groflen Gehietes eine Fliche
von 622 m* untersuche (Abb.4). Die westliche Begren-
zung der Siedlung konnte ermittelt werden, jedoch war
es nicht maglich, deren gesamte Ausdehnung mit Sicher-
heit festzustellen. Aus Zeitgriinden und durch die Doku-
mentation bedingt wurden fiir die Analyse vier Referenz-
areale von 26; 12; 51 und 7 m? Grofle ausgewihlt, die sich
iber die gesamte Siedlungsfléi(zne verteilen. Alle vier
Areale werden bei der seratigraphischen Analyse beriick-
sichtigt.

Das Material aus Flint, anderem Stein und Keramik
der beiden innerhalb gelegenen Referenzareale 1 und 3
(Abb.4) bildet die Grundlage der Analyse iiber das
Verhiltnis zwischen der Ertebelle- und der frithneolithi-
schen Tradition. Fiir die Analyse der Ernihrungsbasis
haben wir die unterschiedlichen Fundgattungen geborge-
nen Materials untersucht, um méglichst viele Belege fiir

1o fran I Jrasm - Ty

Abb. 4. Loddesborg, Schniteplan 1964—1970 mit Referenzarealen und Profilen. 1—4 Referenzareale 1—4; A-A' (usw.) Profil A-A"
{usw.). — Die Signaturen fiir die Referenzareale 1 (Profile B-B! bis D-D*) und 2 (Profil A-A') wurden in der Legende irrtiimlich
vertauscht
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unterschiedliche Nahrungsweisen zu finden. Simitliche
Scherben wurden eingehend auf Getreideabdriicke
durchgeschen und alle Knochen nach Tierarted
bestimmt. Auch untersuchte man alle Schleif- und Mahl-
steine, um Auskiinfte iiber Ackerbau zu gewinnen.

Léddesborg weist eine Stratigraphie mit miehreren er-
kennbaren Siedlungsschichten aul. Die differenzierteste
Schichtenfolge findet sich in den zentralen Siedlungsfli-
chen. In den Randbereichen gelang es nur, eine geringere
Zahl von Schichten voneinander zu trennen. Die Deu-
tung der stratigraphischen Sequenz bietet die Moglich-
keit einer Rekonstruktion der vorgeschichtlichen Situa-
tion wihrend der Neolithisierungsphase, Bei der Ton-
ware konnte eine vorher nicht geahnte Komplexitit fest-
gestellt werden. Keramik vom Ertebelletyp wurde
zusammen mit Keramik friihneolithischen Charakters
freigelegt. Diese Vermengung von Keramik unterschied-
lichen T'yps kommt in den unteren Schichten nur spatlich
vor, der Anteil frithneolithischer Keramik nimmt jedoch
in den oberen Schichten zu.

Die insbesondere in den zentralen Teilen des Wohn-
platzes unter der heutigen Humusdecke angetroffenen
Siedlungsschichten (Abb.5) stellen vermutlich iltere
Oberflichen dar, die bei wiederholten Besiedlungen
gebildet wurden, Die in der gesamten Siedlungsfliche
nachgewiesene Schicht 2 ist sandig, humos, grauschwarz
und mit Holzkohle durchsetzt. Schicht 2 M, die sich im
grofiren Teil des Siedlungsareals wiederfinder, ist eben-
falls sandig, jedoch graubraun. Ahnlich weit ausgedehnt
ist Schicht2U, die eine sandige, graubraune und mit
Holzkohle vermischte Lage darstellt. Nur stellenweise
— inshesondere im zentralen Bereich — findet sich

LODDESBORG 1965

LODDESBORG 1970
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Schicht 2UM; sie ist sandig und kiesig, hellgrai und
weist etwas Holzkohle auf. Schicht 2N ist ein diinner,
heller und sandiger Streifen im miutleren Bereich der
Siedlung. Die in den zentralen Teilen auftretende Schicht
2UN ist eine sandige, braungraue Siedlungsablagerung
mit etwas Holzkohle. Schicht 3 — der gewachsene
Boden — besteht aus kiesigem und sandigem Strandwall-
material.

Simtliche Schichten waren kiesig und sandig mit
gleichmifligen Korngroflenfraktionen. Es war niche
immer méglich, klare Grenzen zwischen den Schichten
zu finden; in diesen Fillen wurde die Fundbergung auch
nicht nach Schichten getrennt vorgenommen. Trotzdem
ist hier nicht mit einer nachtriglichen Vermischung der
Funde zu rechnen, da bei deutlicher Trennung der
Schichten die gleichen Unterschiede in der Fundvertei-
lung beobachtet werden konnten. Die beiden abgebilde-
ten Profile (Abb. 5) entstammen dem zentralen und dem
ostlichsten Teil der Siedlungsfliche. Sie veranschaulichen
zum ecinen die stratigraphisch differenzierte Abfolge in
der Mitte, zum anderen den Randbereich, in dem weni-
ger Siedlungsschichten angetroffen wurden. Vier, even-
tuell auch fiinf Siedlungsphasen lassen sich aussondern;
dabei kann die jeweilige Flichenausdehnung der Siedlung
durch die horizontale Verbreitung der Siedlungsschich-
ten erschlossen werden (Abb.6¢). Von der Fliche her
diirften die #lteren Siedlungen kleiner als die jiingeren
gewesen sein. Leider liflt sich weder die Dauer der

einzelnen Phasen noch die der Siedlungsintervalle

schitzen.
Die Deutung der Siedlungsschichten als unterschiedli-
che Siedlungshorizonte mufite quellenkritisch gepriift

Abb.5. Loddesborg. Profil C-C' im zentralen Bereich der Siedlung; Profil G-G' im &stlichsten Bereich der Siedlung. Legende:
1 Pflughotizont; 2 Schieht 2; 3 Schicht 2M; 4 Schiche 2U; 5 Schiche 2UM; 6 Schicht 2UN; 7 Holzkohlestreifen/Herdstelle;
8 Holzkohle; 9 Sandlinse; 10 gewachsener Boden -
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Abb.6. Loddesborg. Ausdehnung der Siedlungsschichten. 2: 1 obere Lage innerhalb Scliicht 25 2 :2 ebendort untere Lage

werden. Aus diesem Grund haben wir die Art der einzel-
nen Straten analysiert, um sicherzustellen, dafl sie abge-
lagert und nicht vermengt oder spiter entstanden waren.
Dazu gehdrte auch die Niveaubestimmung der Grundto-
pographie. Es zeigte sich, daff die unterste Schicht auf
einem Strandwall mit sandigem, kiesigem und steinigem
Material, unter Einschlufl von Gerll, lag. Die alte Ober-
fliche befand sich in einer Hohe von 4,0 bis 4,3 m tiber
NN und war nicht geneigt; die Schichten kénnen somit
nicht durch das Herabflieflen von Sedimenten entstanden
<ein, -

Die Keramik der verschiedenen Siedlungsschichten
enthilt eine nur sehr geringe Zahl im Wasser abgerollter
Scherben. Weder die Ertebglleware noch die bei niedri-
ger Temperatur gebrannte frithneolithische Keramik ist
durch Wind und Wasser beschidigt worden. Der Erhal-
tungszustand ist, unter Berlicksichtigung der langzeiti-
gen Aufbewahrung in einem sandigen und kiesigen
Material, als gut zu bezeichnen. Im Wasser abgerollte
Knochenstiicke und Flintgegenstinde sind auch nur in
geringer Anzahl vertreten. Dies weist ebenfalls darauf
hin, dafl die Siedlungsschichten nicht durch Transgres-
sionen gestbrt waren.

Vor allem Fischknochen wurden hiufig in grofien
Mengen innerhalb kleiner Areale konzentriert angetrof-
fen, so in der Schicht 2 UN. Insgesamt handelte es sich
um 14660 Fragmente, zumeist vom Dorsch. In den
meisten Fillen waren sie Hitzeeinwirkungen unter-
schiedlicher Stirke ausgesetzt gewesen und erschienen
angesengt, verkohlt oder weifgebrannt. Das Vorkom-
men von derartigen Knochenanhiufungen spricht gegen
die Auffassung einer nachtriglichen Stérung durch
Transgressionen. Die Bewohner haben vermutlich Fisch-
und sonstige Speisereste in kleinen Haufen deponiert, die
dann — im sonstigen Abfall cingebettet — {iber Jahrtau-
sende hinweg erhalten geblieben sind,

In den Siedlungsschichten fand man ferner Herdstel-/
len, Lehmfuflbéden und PlosteniScher. Hiittenlehm,
kam gelegentlich zusammen mit Steinpackungen vor.:
Dies alles spriche dafiir, daBl die verschiedenen Siedlungs--
schichten des Wohnplatzes vier oder fiinf zeitlich unter-'
schiedliche Siedlungsphasen repriisentieren.

Zur Zeit ist es noch nicht méglich, die Siedlung ein-
wandfrei in den litorinazeitlichen Transgressionsverlauf
des Oresundgebietes einzubinden. Insbesondere sind
Differenzen zwischen den Ergebnissen an der Westseite
{Vedbak: Christensen 1982, 101) und der Ostseite (Bar-
sebick: Digerfelde 1975, 24) des Oresunds zu verzeich-
nen. Jedoch spricht alles dafiir, Léddesborg der Zeit
nach dem Transgressionsmaximum zuzuordnen, so daf}
der Platz nicht nachtriglich iiberflutet wurde. Fiir die
dlreste Besiedlung liRt sich nach einer “C-Datierung die
Zeit von etwa 3300 v.Chr. Geb. angeben (Lu-1842;
3310+ 80 v. Chr. nach konventioneller Datierung; vgl.
Hikansson 1982, 207). .

Den archiologischen Belegen fiir die Behauptung, dafl
die Siedlungsschichten abgelagert und nicht sekundir
umgelagert sind, kann auf Grundlage der Erdrterung von
Transgressionen und Regressionen im Barsebickgebiet
jedenfalls nicht widersprochen werden.

Das Fundmaterial aus Flint und Felsgestein wird
durch eine grofle Menge von Abfallprodukten und Kern-
steinen sowie eine geringe Anzahl von Geriten gekenn-
zeichnet. Die Einordnung der Geritetypen in das chro-
nologische Schema ist problematisch. Erstens ist ihre
Anzahl gering, zweitens bestchen Schwierigkeiten, die
Typen einer sogenannten Zwischen- oder ,Ubergangs-
phase” auszusondern, drittens sind Siedlungen vom Typ
Loddesborg bislang nicht beobachtet worden. Kantenbe-
havene Scheibenbeile, Kernbeile mit spezialisierter
Schneide sowie die Formen der querschneidigen Pfeil-
spitzen deuten darauf hin, dafl das Material aus dem
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Spitmesolithikum, der sogenannten Alekistebrophase,
stammt {Vang Petersen 1979, 471.). Die Flinttechnologie
kann jedoch das Verhiltnis zwischen der Ertebglle- und
der frithneolithischen Tradition nicht klarstellen. Die
Gleichzeitigkeit der beiden Traditionen liflt sich aus-
schlieBlich durch Analyse des keramischen Materials be-
griinden, '

Die grofie Menge von Keramik aus Léddesborg weise
die Siedlung als den reichsten spitatlantischen Fundplatz
Schonens aus. Insgesamt wurden 130kg geborgen.
Grofitenteils handelt es sich um Ertebelleware, zu einem
kleineren Teil jedoch auch um frithneolithische Keramik.
Aus Zeirgriinden konnte lediglich ein Teil der geborge-
nen Scherben bearbeitet werden. Dieses Material haben
wir, wie auch das untersuchte Steinmaterial, gut doku-
mentierten Flichen entnommen, um die Verhilinisse in
den unterschiedlichen Siedlungsschichten erfassen zu
kénnen, Das untersuchte Scherbenmaterial stelly, mit
33,5kg, 26 % (Gewichtprozent) der gesamten Keramik
dar. Es umfaflt 3124 Scherben, Keramikbruch sowie
wenig Hiittenlehm.

Bereits zu Beginn der Ausgrabung wurde festgestellt,
daf} friihneolithische Scherben und Ertebsllescherben in
den einzelnen Schichten zusammen vorkamen. Diese
vorher nicht belannte Tatsache fiihrte bei den anschlie-
flenden Untersuchungen zu auflerster Sorgfale in der
Dokumentation des Inhalts der verschiedenen Schichten
sowle in den Schichtenbeschreibungen. Die durchge-
fihrte Schichtengliederung mufl aus quellenkritischem
Gesichtspunkt deshalb als vdllig zufriedenstellend
betrachtet werden (Tab. 1).

Fiir die Problematik der Neolithisierungsphase ist das
Material aus Loddesborg von besonderer Bedeutung,
weil es bisherige Forschungsergebnisse in einem neuen
Licht erscheinen lifit. Da eine Trennung zwischen der
Ertebolletradition und der frithneolithischen Tradition
iiberwiegend auf Grundlage der Keramik, hingegen nur
zu einem geringen Teil oder gar nicht vom Flintmaterial
her erfolgen kann, kommt der Keramik eine zentrale
Stellung bei der Analyse des Neolithisierungsprozesses
zu. Folgende Hauptfragen wurden formuliert:

1. Sind Ahnlichkeiten beziehungsweise Unterschiede
zwischen den beiden Warengattungen beziiglich Roh-
material, Magerung, Aufbautechnik, Wandstirke,
Brennmethoden und Erhaltungszustand in den ver-
schiedenen Schichten zu verzeichnen?

2. Wie ist die Verteilung der beiden Warengattungen in
den verschiedenen Siedlungsschichten?

3. Kénnen die Siedlungsschichten anhand der Form und
der Verzierung insbesondere des am hiufigsten ver-
tretenen Ertebellematerials chronologisch unterschie-
den werden?

Unter der Annahme, daf} die Keramik eine Menge von
Informationen zur Veranschaulichung der Neolithisie-
rungsphase enthalte, basierte die Materialaufnahme auf

einer Reihe von Variablen in bezug auf deien Herstel-
lung, Form und Verzierung. Nach der Strukturierung
des Materials fand eine technologische: Untersuchung
statt, die thermal colour test-Analysen und petrographi-
sche Mikroskopierung umfafite (vgl. Hulthén 1984), Ins-
gesamt wurden 1402 Einheiten aus den vier Referenz-
arealen registriert, die Variablen fiir elektronische Daten-
verarbeitung (EDV) verschliisselt und SPSS (Statistical
Package for the Social Sciences) als Software benutzt.
Durch die EDV wurde die Bearbeitung des Keramilcma-
terials wesentlich erleicheert. Die Variablen konnten kor-
reliert und die verschiedenen Merkmale und Gruppie-
rungen der Keramik herausgearbeitet werden. Wie Ana-
lysen von Magerung, Aufbautechnik, Wandungsstirke
und Brennmethoden zeigen, sind deutliche Unterschiede
zwischen der Ertebelle- und der frithneolithischen Ware,
die auf verschiedene Herstellungstraditionen hinweisen
wiirden, nicht vorhanden. Auch bei einem Vergleich der
Keramik aus den verschiedenen Schichten fehlen grofere
Unterschiede, die plételiche Unterbrechungen in der
Siedlungsgeschichte andeuten kénnten.

Ertebolle- und frithneolithische Keramik kommt in
den verschiedenen Schichten gemeinsam vor, Die Zahl
der frithneolithischen Scherben istin den unteren Schich-
ten gering; ihre Frequenz steigt jedoch in den oberen
Schichten an. Analysen der Scherben und der Rohtone
sowie das Vorlkcommen von Ertebelle- und frithneolithi-
scher Ware in denselben Tongruppen weist darauf hin,
dafl die beiden Keramikgattungen lokal hergestells
wurden.

In Form und Verzierung sind jedoch grundlegende
Unterschiede zwischen den Gattungen zu verzeichnen.
Fiir die Ercebpllekeramik sind schwach §-f6rmige Gefifle
mit spitzem, flachem oder zapfenférmigem Boden cha-
rakteristisch. Gelegentlich waren die Gefifle ganz oder
teilweise verziert. Flache, ovale oder runde Eintiefungen
stellen eine fiir Stidschweden bezeichnende Varianie dar
(Abb. 7—8). Runde oder viereckige Einstiche finden sich
auf Gefiflen aus Siedlungen in Dinemark (Andersen
1975, 64), Schleswig-Holstein und Niedersachsen
(Schwabedissen 1981 a, 137) ebenfalls wieder. Sie kénnen
mit dem stichbandkeramischen Kreis verkniipft werden
(Kaufmann 1976, 78 ff.). Kennzeichnend fiir die frizh-
neolithische Tonware sind Scherben von Trichterbe-
chern, Kragenflaschen und Osenbechern. Aufgrund
langgezogener Halspartien und von Stockeinstichen ent-
lang der Miindungskante der Trichterbechergefifie kann
die Gattung der Gruppe AB der Trichterbecherkultur
nach C.]. Becker (1954) zugeordnet werden (Abb.9).

Keramik beider Traditionen liegt in denselben Schich-
ten und kann von derselben Bevolkerungsgruppe herge-
stellt worden sein (Tab. 1). Tonanalyse, Magerung und
Untersuchung von verkrusteten Speiseresten (Arrhenius
1984) ergaben keinen Hinwels darauf, daff Unterschiede
in der Gestaltung von prinzipiell shalichen Formen
funktional bedingt seien, obwohl die Spitzbdden der
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Abb. 7. Léddesborg. Piinktchenverzierte Erteballeware, 1—3 aus Schicht 2; 4 aus Schicht 2U. M 3 : 4 (Fotos: I. Kristensson)

Tabelle 1. Loddesborg.  Ertebefleware, frihneolithische Ware, Keramikbruch und Hiittenlehm im  Referenzareal 1
EBK = Ertebollekultur, FN = Friihneolithikum
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Abb. 8. Loddesborg. Erteballescherben. 1-—4 aus Schicht 2; 57 aus Schicht 2U; 8—10 aus Schicht 2M; 11 aus Schicht 2 UM;
12 aus Schicht 2UN. M. 1:3 (Zeichnungen: M. Centerwall)

Ertebollegefifie eine besondere praktische Funktion
andeuten. Sowohl die Erteballegefifie als auch die Trich-
terbecher knnen Kochgefafle gewesen sein.

Wie oben gezeigt, Fflt sich der Fundplatz Loddesborg
anhand der *C-Datierung dem ausgehenden Spitatlanti-
kum zuweisen (vgl. Mangerud u.a. 1974: Grenze AT 2/
SB1 ca. 3000 v.Chr.; siche $.10). Der Charakter des
geborgenen Flint- und Steinmaterials entspricht noch
ganz dem aus dem Spitatlantikum stammenden Fundgut.
Das Vorherrschen der Ertebollekeramik in simtlichen
Schichten wunterstreicht diese Zeitstellung, und auch
frithneolithische Keramik kann man nach neuveren For-
schungsergebnissen jetzt frither datieren als bisher ange-
nommen (Madsen 1982). Léddesborg wird als eine Sied-
lung von ,gemischtem® Charakter anfgefafit, folglich als
eine Siedlung Zwischen der ,reinen“ Erteballeperiode
und der ,reinen® frifhneolithischen Periode. Die Beson-
derheiten der materiellen Kultur, insbesondere beziiglich

der beiden Keramikgattungen, kénnen deshalb eine
Gesellschaft mit erkennbarem Wandel widerspiegeln.
Die Vetinderung in der Keramiktradition diirfre mit dem
Beginn von Ackerbau und Viehzucht in Zusammenhang
stehen. '

Siedlungen in Schonen und Blekinge als Vergleich zu
Liddesbarg

Eine Reihe von weiteren Siedlungen an den Kiisten
und im Innern von Schonen sowie im westlichen Kiisten-
bereich von Blekinge weisen beziiglich Stratigraphie und
Fundzusammensetzung Ahnlichkeiten mit Léddesborg
auf (vgl. Abb.1). Die Fundplitze Soldattorpet (Kjell-
mark 1903; Rydbeck 1920}, Grinsstigen (Salomonsson
1971, 48), Kvarteret Nore (ebd. 48f.), Elinelund (Althin
1954, 32; Salomonsson 1970, 86 ff.; 1971, 44 {£.) und Vik
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Abb.9. Loddesborg. 1—4.6—9 frilhneolithische Scherben; 5 evil. Verzierungsgerit. 1 aus Schicht 20 (iiber Schicht 2); 2—5 aus
Schicht 2; 6—7 aus Schicht 2U; 8—9 aus Schicht 2UN. M. 1:2 (Zeichnungen: M. Centerwall)

(Althin 1954, 39{[.; Strémberg 1976, 23fl.; Hulthén
1977, 234f) in Schonen sowie Siretorp in Blekinge
(Bagge u. Kjellmark 1939) zeigen, daf} die friiher iibliche
strikte Trennung der beiden Kulturgruppen, Ertebelle

und frishneolithische Trichterbecherkultur, modifiziert:

werden mufl. Die genannten Siedlungen bestitigen fer-
ner, dafl der Fundplatz Ldddesborg keine einmalige
Erscheinung der siidschwedischen Steinzeit darstellt.

Umwelt

Die natiirliche Umwelt und die Produktionsverhile-
nisse in prihistorischen Gesellschaften sind, neben den
Menschen selbst, die Hauptkomponenten des Okosy-
stems. Eine Wechselwirkung zwischen diesen Kompo-
nenten bictet dem Menschen Moglichkeiten fiir seinen
Lebensunterhalt, setzt ihm aber gleichzeitig auch Gren-
zen. Esist deshalb wichtig, die Landschaft der sogenann-
ten ,Ubergangsphase® zu rekonstruieren, um die gege-
benen Voraussetzungen und die Moglichkeiten des Men-

schen, seine natiirliche Umwelt zu nutzen, herauszuar-
beiten.

Einer Hypothese zufolge geht die Einfithrung von
Ackerban und Viehzucht daraul zuriick, daf bei wach-
sendem Bevolkerungsdruck die natiirlichen Nahrungs-
grundlagen knapper wurden und sich daraus die Not-
wendigkeit ergab, die Lebensbedingungen zu verindern
(Andersen 1973, 31; Fischer 1974; Cohen 1977). Dem-
nach ist es von gréfiter Bedeutung, zu erforschen, inwie-
fern die Menschen anfgrund der natiirlichen Gegebenhei-
ten dazu gezwungen wurden, sich neue Produktionswei-
sen anzueignen.

Archiologische Indizien — unter anderem aus L&d-
desborg - weisen darauf hin, dafi Ackerbau und Vieh-
zucht bereits wihrend des Spitatlantikums begannen,
folglich in einer Zeit, die als Ubergangsphase (mit Fun-
den sowohl von Ertebetle- als auch von frithneolithi-
schem Typ) bezeichnet werden kann. Es stelle sich die
Frage, ab wann die ersten Anzeichen fiir cine menschli-
che Nutzung des Klimax-Waldes und die ersten Spuren
von Ackerbau und Viechzucht mit paliotkologischen
Methoden unzweifelhaft festgestellt werden kénnen.
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Als erstes miissen jedoch die grundlegenden Perioden-
einteilungen erdrtert werden, Die Grenzziehung zwi-
‘schen Mesolithikum und Neolithikum ist mit Ergebnis-
sen vegetationsgeschichtlicher Untersuchungen ver-
kniipft: Das Mesolithikum hat man mit der atlantischen
und das Friihneolithikum mit der subborealen Zeit ver-
bunden. Als Grenze zwischen Atlantikum und Subbe-
real wird traditionell die Zeit des deutlichen Abfalls der
Ulmenkurve im Pollendiagramm gesehen, der mit einem
gleichzeitigen Riickgang weiterer Laubbdume (Esche
und besonders Linde) und einer Zunahme der Graser
und Kriuter verknipfe ise (Nilsson 1935; 1964; Iversen
1941). In den letzten Jahren hat man eine einheitlichere
Terminologie erarbeitet mit der Grenze zwischen der
atlantischen und der subborealen Zeiv bei 5000 B.P.
(nach konventioneller Datierung) (Mangerud u. a. 1974).

Die Zusammenarbeit und gegenseitige Beeinflussung
von Archiclogen und Quartirgeologen haben dazu
gefithrt, daff der Anfang der subborealen Phase als eine
kuleurelle Expansionsphase gedeutet wird, verbunden
mit der friihneolithischen Trichterbecherkultur und
somit dem Beginn von Ackerbau und Viehzucht (Iversen
1941; Berglund 1966; 1969; Sping u.a. 1976). Auf
Grundlage der neueren archiologischen Ergebnisse, bei-
spielsweise aus Liddesborg, mufi die mehr oder weniger
scharfe Grenze zwischen der mittleren und der jiingeren
Steinzeit wiederum zur Debatte gestellt werden (Jenn-
bert 1983). Dies ist insbesondere deswegen erforderlich,
weil neue vegetationsgeschichtliche Indizien differen-
zierte Erkenntnisse iiber die Eingriffe des Menschen in
die Natur ermdglichen (Goransson 1983).

Der Ulmenabfall wird etwa der Zeit von 3200 bis 3100
b.c. (nach konventioneller Datierung) zugerechnet. Pol-
lendiagramme enthalten jedoch Hinweise auf menschli-
che Eingriffe in die Natur bereits vor dem Ulmenabfall
(Meliars u. Reinhardt 1978, 260{f.; Hjelmroos-Ericson
1981, 581f.; Schwabedissen 1981a, 131{f.; Géransson
1982, 99; Welinder 1983, 38fi.). Neuere Untersuchun-
gen in Mittelschweden deuten ferner darauf hin, daff
auch Getreide bereits vor dem Ulmenabfall angebaut
worden und der Wald ein umgestalteter Kulturwald, ein
sogenannter Niederwald, gewesen sein kdnnte (Goérans-
son 1983, 4).

Der Fundplatz Léddesborg wird einer Regressions-
phase zugeordnet. Es besteht jedoch bislang kein Grund
zur Annahme, daff eine spitatlantische Regression Fol-
gen fiir die marinen Nahrungsquellen hatte, zumindest
nicht fiir Kiistensiedlungen in einer so offenen Lage wie
die des Fundplatzes Loddesborg. Auch von klimatologi-
schen Untersuchungen liegen gegenwirtig keine Belege
fiir eine klimatische Verinderung vor, die die 8kologi-
sche Umwelt und die verfiigbaren Nahrungsquelien
beeinfluflt haben kénnte. Die Grenze zwischen Mesoli-
thikum und Neolithikum mufl folglich weniger scharf
gezogen werden. Die neueren Ergebnisse vegetationsge-
schichtlicher Untersuchungen liefern neue Perspektiven

zur Nutzung der prihistorischen Landschaft. Sie kénnen
demnach zusammen mit den archiologischen Ergebnis-
sen, unter anderem aus Léddesborg, in die Diskussion
des Neolithisierungsprozesses einbezogen werden,

Nabrungsbeschaffung

Wie der Abrif zur dkologischen Lage wihrend des
Spitatlantikums und des frithen Subboreals gezeigt hat,
liefern Pollendiagramme Hinweise dafiir, daB Acker-
und Weideland méglicherweise bereits in atlantischer
Zeit bewirtschaftet wurden. Am Beispiel Léddesborg
sollen nun die wihrend des Spitatlantikums bestehenden
Méglichkeiten der Nahrungsbeschaffung erértert wer-
den. Die Siedlung hat ein Fundmaterial geliefert, durch
das verschiedene Wirtschaftszweige sichtbar gemacht
werden kénnen., Hervorzuheben sind ein differenziertes
Tierknochenmaterial, Scherben mit Getreideabdriicken
und Speisekrusten sowie Schleif- und Mahlsteine. Die

verschiedenen Fundgartungen belegen Jagd und Fisch-

fang. Auflerdem finden sich einige wenige Hinweise auf
Sammeltitigkeit, Ackerbau und Viehzucht. Das Fund-
material weiterer Siedlungen vom Typ Loddesborg zeigt
an, daf} die dortigen Bewohner wohl dieselben Ernih-
rungsmoglichkeiten gehabt haben. Die Verhilnisse in
diesen Siedlungen sind jedoch wegen ungiinstiger Quel-
lenlage schwieriger zu erfassen. Dutch den Charakter der
jeweiligen Fundstelle als permanente beziehungsweise
saisonale Siedlung bedingt, konnen freilich lokale Unter-
schiede in der Nahrungsbeschaffung bestanden haben.
Die landschaftliche Lage der Siedlung Loddesborg
stellt eine der Voraussetzungen dar, um die verschiede-
nen Ernihrungsgrundlagen, die den Menschen zur Ver-
fiigung standen, erdrtern zu konnen. Die Siedlung lag in
einer Grenzzone unterschiedlicher Okosysteme, was zu
einem sogenannten Randeffeke fithrte (Odum 1971). Die

- darauf zuriickzufiihrende biologisch reiche Umgebung

war fiir die unterschiedlichen Nahrungsweisen von gro-
fler Bedeutung. Die okologisch vorteilhafte Lage
gewihrte eine Nutzung von Nahrungsquellen des Mee-
res wie auch des Festlandes, '

Das geborgene Knochenmaterial belegt die Jagd auf
Festland- und Meerestiere, Landsiugetiere werden durch
Knochen von Rothirsch, Reh, Wildschwein, Marder,
Otter, Biber und Eichhornchen vertreten — Tierarten,
die sowohl der offenen kiistennahen Landschalt als auch
dem dunklen Klimax-Wald gut angepaflt waren. Die
Kegelrobbe kénnte an Land, aber auch, wie Sattelrobbe
und Braunfisch, im Meer gejagt worden sein. Trottel-
lumme und Riesenallk finden sich auf dem Meer, wih-
rend Ginsesiger und Entenvogel in kiistennahen Gebie-
ten beheimatet sind (vgl. Hallstrém 1984).

Die Zahl der Fischreste ist in Léddesborg wesentlich
grofler als die der Siugetierknochen. Thr Anteil ist fiir die
einzelnen Siedlungsschichten unterschiedlich. Oft finden
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sich die Fischreste zu Hunderten gehiuft. 14 verschie-
dene Arten konnten erfalt werden: Hai, Hering, Lachs/
Forelle, Hecht, Plotze, Karpfenart (nicht niher
bestimmbar), Aal, Dorsch, Schellfisch, Flufibarsch,
Makrele, Thunfisch, Aalmutter und Plattfisch (nicht
niher bestimmbar) (vgl. Hallstrdm 1984). Aufgrund der
unterschiedlichen  Lebensweise  der  verschiedenen
Fischarten in ihrer jeweiligen biologischen Umgebung
erweist sich der Fischfang als eine wichtige, abwechs-
lungsreiche Nahrungsquelle, der zu allen Jahreszeiten
stattgefunden haben kann. Dabei ist eine weitgestreckte
geographische Zone genutzt worden; diese mufl sowohl
das offene Meer und kitstennahe Salz- und Brackgewis-
ser als auch Siifigewisser wie Lédde Au und kleinere
Seen einbezogen haben, die sich anscheinend im Umbkreis
der Siedlung befanden.

Das Rind ist durch einige Knochen nachgewiesen.
Schicht 2 enthielt fiinf Zihne und ein Unterkieferfrag-
ment, wohl von zwei Jungiieren und einem erwachsenen
Tier htheren Alters. Drei Zahnfragmente — davon zwei,
die vermutlich zu demselben Zahn gehéren — wurden in
Schicht 2U geborgen. Die Grofle eines der Zahnreste
deutet darauf hin, daf die Knochenfunde vom Hausrind

und nicht vom Ur stammen, Der Nachweis von domesti-

ziertem Rind in Loddesborg wire von grofler Bedeu-
tung. Die bislang #ltesten bekannten Funde dieser Art in
Sildskandinavien sind wesentlich jinger als die fiir Lod-
desborg geschitzte Zeitstellung (Degerbel u. Fredskild
1970, 138). Die Anzeichen fiir Viehzucht in Loddeshorg
wirken jedoch schwach, Es kann nicht ausgeschlossen
werden, daff Funde nachtriglich von oben in die
Schicht 2 niedergetreten wurden und in Wirklichkeit also
jinger als die Siedlung sind. Trotzdem besteht die Még-
lichkeit, daff Viehzucht einer der ausgelibten Wire-
schaftszweige war. Das Rind ist nimlich auch auf ande-
ren Siedlungen in Schonen durch Knochen belegt, und
zwar in Fundzusammenhingen, die denen von Loddes-
borg stark thneln. Es handelt sich um die ebenfalls an der
spitatlantischen Kiiste gelegenen Fundplitze Soldattor-
pet (Kjellmark 1903, 104) und Grinsstigen {Salomonsson
1971, 48). Demnach stehen die Punde aus Léddesborg
nicht isoliert da, vielmehr kénnen sie in einemn groferen
Zusammenhang betrachtet werden.

Anzeichen fiir Ackerbau liefern vor allem Getreideab-
driicke auf der Keramik. Bei der Durchsicht einer grifle-
ren Zahl von Scherben aus den Siedlungen Léddesborg
und Vik fand H.Hjelmquist sowohl auf Erteballe- als
auch auf frithneolithischen Scherben WNegative von
Getreidekdrnern und anderen Pflanzen. Auf Ertebslle-
scherben aus L&ddesborg wurden drei sichere und ein
fraglicher Abdruck von Getreidekornern festgestellt; die
frithneolithischen Scherben weisen neun sichere und
einen fraglichen auf (Tab. 2). Aus Vik in Siidostschonen
kommt eine Ertebollescherbe mit Abdruck; er ist unvoll-
stindig, diirfte jedoch auf eine Ahre von Emmer zuriick-

gehen,

Die Getreideabdriicke auf der Ertebellekeramik stel-
len eine grofle Uberraschung dar, wurden sie doch bis-
lang noch nicht nachgewiesen. Dies veranlafite unter
anderem C.]. Becker (1954, 162) zur Annahme, daf} die
beiden Keramikgattungen, Erteballe- und frithneolithi-
sche Ware, nicht am gleichen Ort hergestellt worden
sind. Die Getreideabdriicke sowie die Analyse der Tép-
ferprodukte in Loddesborg sprechen fiir das Gegenteil.
Alle beide Keramikgattungen hat man mit grofier Wahs-
scheinlichkeit hier am Ort angefertigt. Die Scherben mit
»Getreideabdriicken® stammen aus den oberen Schichten
2, 2M und 2U und sind in situ mit den vereinzelten
Rinderknochen vergesellschaftet.

Um weitere Aufschliisse iiber Ackerbau und/oder
Sammeltdtigkeit zu gewinnen, haben wir auf Scherben
votkommende Speisekrusten analysiert. Diese Arbeit
fand im archiologischen Forschungslabor, Stockholm,
statt (vgl. Arrhenius 1984). Sie umfafite Protein-, Ami-
nosdure-, Spurenelement-, Rontgenfluoreszenz- und
Phosphatgehaltanalyse sowie Cholesteroltests. Getreide-
kérner konnten in keiner Speisekruste gesichert werden.
Die in angebautem Getreide hiufig vorkommende Ami-
nosdure Alanin lief sich nicht nachweisen. Die Ergeb-
nisse der Analysen konnen am ehesten so interpretiert
werden, daf eine Griitze avs ,Unkraut“samen, Hasel-
nuflkernen, Eiweifl und eventuell Blut zubereitet wurde,
die man eine Zeitlang giren lieff. Der im Vergleich zum
restlichen organischen, kohleihnlichen Material niedri-
gere Proteingehalt weist ferner darauf hin, dafl die hypo-
thetische Griitze hauptsichlich aus Vegetabilien bestan-
den hat. Groflere Unterschiede zwischen dem Material
von den Erteballe- und den frithneolithischen Scherben
lassen sich nicht feststellen. Verkohlte Samen und Hasel-
nufischalen liegen nicht in gréferen Mengen vor, da
wihrend der Ausgrabungen die Bodenschichten nicht
systematisch gesiebt wurden. Lediglich vereinzelte
Haselnufischalen und einige Samen von Ginsefufige-
wichsen sind aus der Siedlung geborgen worden. )

Die Analysen von Getreideabdriicken und Speisekru-
sten auf der Keramik sowie das Vorkommen von Mahl-
steinen liefern Belege, dafl am Ort Ackerbau betrieben
und vegetabilische Nahrungsmittel gesammel wurden,
Die Frage, wofiir Getreide benutzt wurde — ob fiir
Griitze, Brot oder Getrink —, muf offenbleiben. Nie-
derwald, eine Art von Kulturwald, kann in der Umge-
bung der Siedlung vorhanden gewesen sein; fiir Acker-
bau bietet er ausgezeichnete Méglichkeiten (Géransson
1983, 4£.). Brandrodungswirtschaft (Iversen 1941) muf}
deshalb nicht unbedingt die fir den ersten frihen Typ-
des Ackerbaues kennzeichnende Form sein.

Ackerbau setzt eine Organisation zur Leitung und
Verteilung der Arbeit beim Sien, der Auflockerung der
Erde und der Ernte voraus. Da die angebauten Getreide-
arten eingefiihrt worden sein miissen und ihre Beschaf-
fung wohl nur begrenzt mdglich war, war ecigenes
Getreide sicher ein attraktives Produk:. Nach der Ernte
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muflte es fiir den Verzehr, aber auch fiir die Aussaat im
nichsten Jahr gelagert werden. Dies bedeuter, dafl
Ackerbau vermutlich eine davernde Besiedlung wihrend
des ganzen Jahres zur Folge hatte,

Permanente Siedlungen

Die Lage Léddesborgs und die unterschiedliche Art
der Nahrungsbeschaffung deuten darauf hin, daf} die
verschiedenen Siedlungsphasen von dauwerhaftem, ganz-
jihrigem Charakter gewesen sind. Die grofie Menge der
aul dem Fundplatz geborgenen Keramik kann vielleicht
als weiteres Argument fiir ganzjihrige Siedlungen die-
nen. Das archiologische Material ist jedoch zu begrenzt,
als dafl wir die verschiedenen Aktivititen, die auf einem
ganzjihrig besiedelten Ort stattgefunden haben miissen,
weiter diskutieren kdnnen. Fiir uns war es notwendig,
eine Auswahl innerhalb der Siedlungsfiiche zu treffen.
Es ist deshalb hier nicht méglich, die Siedlungsintensitit
eingehender zu erdrtern. Die Dauer der einzelnen Sied-
lungsphasen kann ebenfalls nicht geschitzt werden.

Léddesborg und die anderen oben genannten Wohn-
plitze des Spitatlantikums werden als ganzjshrig
bewohnte Siedlungen angesprochen. Solche sind aus vor-
hergehenden Perioden ebenfalls bekannt, wenn auch die
Zahl der Belege gering 1st (Madsen u.a. 190C; Brinch
Petersen 1973, 98; Rowley-Conwy 1981, :52; 1983,
1181f.; Larsson 1982, 100ff.; 1983, 132 fL.}. Der Nach-
weis permanenter Siedlungen stellt somit fiir die folgende
Erérterung zur Einfithrung der Agrarproduktion in
Schonen einen wichtigen Faktor dar.

Regionale Siedlungsmuster in Schonen

Der Grad der Landschaftsnutzung bildet die Grundla-
ge fiir weitere Uberlegungen iiber die Gebiete mit befri-
steten Gelegenheits- und dauerhaften Basissiedlungen
{siche S. 14). Die derzeitige Quellenlage, wie sie sich mit
Hilfe von Siedlungen, Depotfunden, Dolmen und Ein-
zelfunden (Limhamnbeile, spitznackige Beile, Knauf-

“hammerixte) darstellen lift, belegt Ahnlichkeiten zwi-
schen der spiten Ertebellezeit und der frithneolithischen
Periode. Die Fundmenge ist in den jiingeren Perioden
jedoch grofler. Diese Tatsache kann so verstanden wer-
den, dafl duech die Einfithrung von Ackerbau und Vieh-
zucht eine Zunahme der Bevdlkerung exrméglicht wurde,
Die groflere Zahl der Funde und der Bodendenkmiiler ist
somit vermutlich auf die Frweiterung der Siedlungsge-
biete in frithneolithischer Zeit zuriickzufiihren. In den
am dichtesten bevdlkerten Gebieten werden im spiteren
Friihneolithikum das Besitzrecht und die Kontrolle der
Gesellschaftsorganisation durch den Megalithgrabbau
manifestiert (Strémberg 1980, 133; 1982, 38 ff.; Shanks
u. Tilley 1982, 152).

Das gehiufce Vorkommen der Megalithgriber in be-
stimmten Teilen von Schonen wird als eine Fortsetzung,
der Nutzung bereits in der spiten Ertebelleperiode hier
vorhandener Basissiedlungsgebiete interpretiert. Ein Bei-
spiel dafiir ist Loddeshorg. Die stratigraphische Komple-
xitit der Siedlung und das Vorhandensein eines Dolmens
konnen Ausdruck fiir die allmahlich eintretende Verin-
derung der materiellen Kultur und der sozialen Struktu-
ren sein, die bei der Neolithisierung stattfanden.

Das siidliche Schweden
in einer groferen geographischen Perspektive

Die Beschreibung der Relation zwischen der Ertebel-
le- und der friihneolithischen Kulturgruppe hat gezeigt,
dafl deutliche Briiche zwischen den beiden Traditionen
nicht vorhanden sind. Faunareste der Haustiere, Getrei-
deabdriicke in der Keramik wnd das Vorkommen von
Mahlsteinen belegen, dafl die landwirtschaftliche Pro-
duktion im. Spitatlantikum, also der Zeit vor dem
Ulmenabfall, einsetzte. Dies entspricht Ergebnissen der
Vegetationsanalysen, bei denen Getreidepollen des glei-
chen Zeitabschnittes gefunden worden sind.

Abgesehen von Siidskandinavien ist die Erteballelul-
tur in Schleswig-Holstein und Niedersachsen (Schwabe-
dissen 1960; 1967; 1972; 1979a; 1979b; 1981a; 1981 b;
Schiitrumpf 1972; Schindler 1953; 1962; Deichmiiller
1963; 1975; Schirnig 1979) sowie in Mecklenburg
(Petzsch 1928; Gramsch 1973; 1978, 1561f.; Berlekamp
1977) nachgewiesen. Eine ihnliche Keramikproduktion
findet sich ferner in Swifterbant, Niederlande {Roever
1979, 23). Die Durchsicht des archiologischen Materials
einer Auswahl von Siedlungen innerhalb des alten Erte-
belle-Ellerbek-Gebietes zeigt, dafl die dortige Situation
die gleiche wie in Schonen gewesen sein kénnte. Ein Teil
dieses Materials 38t sich leider nicht niher beurteilen, da
die genauen Fundumstinde durch fehlende Abschlufiver-
Sffentlichungen unbekannt sind. Weitere Schwierigkei-
ten bei der Deutung der Untersuchungsergebnisse sind
darauf zuriickzufiihren, dafl man hiufig die Moglichkeit
einer erwaigen Gleichzeitigkeit der Ertebolle- und der
frithneolithischen Tradition nicht geniigend berlicksich-
tigt hat.

In den Fillen, wo dieser Gedanke akzeptiert worden
ist, hat man, wie schon angedeutet, die Gleichzeitigkeit
entweder dadurch erklirt, dafl die Funde von ein und
derselben Bevélkerungsgruppe stammen, oder man hat
die Funde als Anzeichen fiir dic Nutzung desselben
Platzes durch zwei unterschiedliche Bevélkerungsgrup-
pen gewertet. Demzufolge kann derselbe Fundplatz von
verschiedenen Forschern unterschiedlich interpretiert
werden (z.B. Siedlung Muldbjerg; vgl. hierzu Troels-
Smith 1953; Becker 1954, 157; Skaarup 1973, 1181£.). Die

- Deutung der Fundumstinde geht dabei auf die eigene

Grundvorstellung der einzelnen Bearbeiter zum Prozefl
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der Neolithisierung zuriick (vgl. auch Andersen 1973;
Fischer 1974; 1982; Jensen 1979, 73ff.; Mahler 1981;
Rowley-Conwy 1981).

Tradition und Innovation,
interne und externe Beziehungen

Aufgrund archiologischen Quellenmaterials aus ,ge-
mischten” Siedlungen wird die Situation in Schonen so
gedeutet, dafl von der Ertebmlleperiode ausgehend eine
langsame, aber stetige Verinderung der Gesellschaft
erfolge ist. Okologische und ethnologische Untersu-
chungen haben zum Verstindnis von Ackerbau und
Viehzucht beigetragen. In einer 8kologisch vorteilhaften
Landschaft mit Dauersiedlungen konnten sich differen-
zierte Gesellschaften entfalten. Das Siedlungsmuster
wurde vermutlich durch dauverhafte Basisbesiedlung
gekennzeichnet, zu der saisonale Wohnplitze traten, auf
denen man wihrend bestimmter Jahreszeiten besonderen
Formen des WNahrungserwerbs nachging (Rowley-
Conwy 1981, 52). Die Gesellschaft war schon von einer
komplexen Struktur, mit einemn sozialen und demogra-
phischen Gefiige, das dem der ersten europiischen
Ackerbau-Gesellschaften dhnelte (Rowley-Conwy 1983,
125). Es miissen folglich keine grferen Unterschiede in
der sozialen Struktur der Erteballe- bezichungsweise der
frithneolithischen Periode vorliegen.

Die Analyse des archiologischen Materials aus Léd-
desborg und Vergleiche mit weiteren Siedlungen in Scho-
nen, Dinemark, Schleswig-Holstein, Niedersachsen,
‘Mecklenburg und den Niederlanden fithren dazu, daff
frithere Abstraktionen iiber Kulturgruppen, Perioden-
einteilung und Wirtschaftsweise weniger starr gehand-
habt werden diirfen und dafl die Problematik in einem
anderen Licht betrachtet werden mufl. Die Bearbeitung
des archiologischen Materials avs sogenannten
»gemischten® Siedlungen hat ergeben, dafl eine Zwi-
schenphase erkennbar wird, in welcher Ziige sowohl der
Erteballekultur als auch des Frithneolithikums erkenn-
bar werden. Bei der Datierung dieser Zwischenphase
ergeben sich Schwierigkeiten; die Zahl der “C-Daten ist
gering, und den Siedlungen mit ,gemischtem® Charakter
ist bislang zu wenig Aufmerksamkeit gewidmet worden.
Zudem ist es schwierig, das archiologische Material zu
differenzieren; lediglich Keramikfunde kénnen einen
Beitrag zur Erhellung der ,gemischten” Siedlungen lie-
fern.

Aufgrund der Untersuchungen von Léddesborg wird
die erste Ausiibung von Ackerbau und Viehzucht in
Siidskandinavien als exklusive Wirtschaftsweise interpre-
tiert, die noch keinen entscheidenden Einfluff auf die
Deckung des Nahrungsbedarfes hatte. Das Wildbeuter-
tum und der Fischfang waren mit grofiter Wahrschein-
lichkeit weiterhin ausschlaggebend fiir die Existenzsiche-
rung, Die frither bisweilen geduflerte Ansicht, daf} die

Ertebollegesellschafe ausschliefllich auf einer jigerischen
und die frithneolithische Trichterbechergesellschaft auf
einer nur agrarischen Wirtschaft beruhe, mufl revidiert
werden; sie Lif}t sich nicht durch das Quellenmaterial
belegen. Hingegen kann die Hypothese von ]. Troels-
Smith (1953), daf} die Erteballekultur eine Halbackerkul-
tur war, von neuem erditert werden; dies durch neuere
Untersuchungen von ginzlich anderem Quellenmaterial,
aber insbesondere aufgrund kontinentaler Forschungen
{Schwabedissen 1972, 71.; 1981 a, 136; Schiitrumpf 1972,
12; Roever 1979, 15{.). Fundplitze vom Charakter Lod-
desborgs sind als permanente Basissiedlungen gedeutet
worden, Wegen mangelnden Quellenmaterials konnten
sonst lediglich saisonale Wohnplitze erfaflt, ein vielfalti-
ges Siedlungsmuster aber nicht rekonstruiert werden.
Eine seffhafte Lebensweise — Siedlungsmuster mic lang-
fristigen Basissiedlungen und saisonalen Wohnplétzen —
ist immerhin wihrend der dlteren Phase der Erteballepe-
riode erkennbar. Sie wird als eine der Voraussetzungen
dafiir betrachtet, daft die Einfithrung von Ackerbau und
Vichzucht am Ende des Spitatlantikuis statefinden
konnte.

Zusammenfassend kann behauptet werden, daf} keine
Mbglichkeiten bestehen, eine scharfe Grenze zwischen
mesolithischer und neolithischer Zeit zu finden. Statt
dessen lifit sich eine allmihliche Verinderung der Tradi-
tion sowohl in der materiellen Kultur als auch in der
geistigen Vorstellungswelt erahnen, mit Einfluflstromen
zwischen einzelnen Gruppen und nicht zuletzt mit
Impulsen seitens der ,vollneolithischen Kulturen Mit-
teleuropas. Siedlungen vom Charakter Léddesborgs mit
ihren ,gemischten* Fundzusammensetzungen verlangen
deshalb nach anderen Forschungsansitzen, damit wir die
Voraussetzangen und die Ursachen fiir den Anfang von
Ackerbau und Viehzucht verstehen konnen. Zur Beant-
wortung der Frage, welche Faktoren bel dem stufenwei-
sen Wandel des Nahrungserwerbs hin zu einer fast aus-
schlieflich agrarischen Struktur und den damit verbun-
denen Verinderungen der materiellen Kultur mitgewirkt
haben kénnen, ist eine grundlegende Beriicksichtigung
des Menschen als Kulturwesen unerlifilich.

Jede menschliche Gemeinschafe hat ihre eigenen
Merkmale. Nach Ansicht der Verfasserin lassen sich
aligemein giiltige Gesetze iiber soziale Verhiliisse und
Verinderungen nicht aufstellen, da die Existenzbedin-
gungen der einzelnen Gemeinschaften sehr unterschied-
lich sind. Grundlegend scheint jedoch das Bediirfnis
nach einem Kontaktnetz und der Kommunikation zwi-
schen den Menschen zu sein.

Auslegungen zu den Lebensbedingungen der vorge-
schichtlichen Zeit sind, bewuflt oder unbewuflt, sowohl
in den ethnologischen Untersuchungen jetziger Gesell-
schaftsformen als auch in den wissenschaftsphilosophi-
schen Diskussionen iiber das Wesen des Menschen ver-
ankert. Die Archiologen folgen, mehr oder weniger
bewuflt, deren wechselndem Verlauf bei der Betrachtung
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der Individuen, der Gesellschaft und der Gesellschafts-
verinderungen. Grundlegend fiir die Synthesen des
menschlichen Daseins ist die Auffassung vom Menschen,
von der Ethnologen und Archiologen ausgehen, und die
ithr Verstindnis fiir die Gesellschaft sowie die Art, sie zu
analysieren, prigen.

Nach einer dieser Auffassungen ist der Mensch haupt-
sdchlich als ein eng mit seinen Trieben verbundenes,
biologisches Wesen zu verstehen, und damit als ein in das
tkologische System integrierter Bestandteil. Diese
Betrachtungsweise mufl in ihrer extremen Form, wie sie
wohl insbesondere in der Forschung zum Mesolithikum
Anwendung findet, verworfen werden. Sie negiert die
Maglichkeit selbstindiger Entscheidungen des Menschen
und unterschitzt die individuellen Ziele, die er in Ver-
bindung mit seinen Anspriichen an den Sozialkdrper und
die Beziehungen zur Umwelt hat. Der Mensch wird so
behandelt, als wiirde seine Existenz von generellen
Gesetzen gelenkt, die iiber Gedanken und Dingen
stehen,

Deutungen der soziokulturellen Verinderungen basie-
ren hiufig auf dieser Auffassung von Menschen, bei der
das Individuum avflerhalb des Geschehens gestellt wird.
Erklirungen der Art wie , Vélkerwanderung®, , Bevilke-
rungszuwachs®, ,Bevélkerungsdruck® oder ,8kologi-
sche Verinderungen® sind deshalb von geringerem Wert,
weil dem Menschen dadurch seine eigene kulturelle Exi-
stenz abgesprochen wird, in der er Entscheidungen trifft,
um i einem sinnvollen Dasein leben zu kénnen (Tilley
1981, 365).

Die Debatte in der {ranzésisch- und englischsprachi-
gen Sozialethnologie hat zum Teil den Begriff ,,Kultur®
und das, was cine gesellschaftliche Gruppierung sein
kann, auf den Kopf gestellt. Die Arbeit von M. Sahlins
(1976) wurde fiir die Diskussion in der Ethnologie und
der Archiologie von Bedeutung, wurde doch von ihm
der Standpunke hefeig Lritisiert, da menschliche
Gemeinschaften nur aufgrund praktischer Interessen und
elementarer Bediirfnisse existieren, da der Mensch ein
rein biologisches Wesen sei, Sahlins, wie auch andere,
verireten die Ansicht, der Mensch strebe nach einem

sinnvollen Leben, welches von seinen eigenen Entschei-

dungen abhingig sei, und nicht davon, daf er in der
materiellen Welt existiert. Diese Auffassung, der Mensch
sei ein kulturetles Wesen, das in Verbindung mit den
bestehenden sozialen Voraussetzungen bewuflt Entschei-
dungen treffe, kann den Ausgangspunkt fiir die Erkli-
rung von Yerdnderungen bilden; sie ist héher zu bewer-
ten als die vorher genannten mechanistischen Erkli-
rungen.

Ausgehend von der Komplexitit sozialer Formationen
lassen sich keine deutlichen Unterschiede zwischen einer
dauerhaft ansassigen Jdger/Sammler-Gesellschafe und
einer Gesellschaft mit extensivem Ackerbau feststellen.
J. Woodburn hat gezeigt, daff Unterschiede zwischen
Gesellschaften mit ,direkter” und ,verzégerter Konsum-

tion® (immediate system bzw. delayed return system)
vorliegen: ,Verzégerte Konsumtion® bedeuter, dafl
unter anderem durch den Zwang zur Lagerung von
Produkten die soziale Organisation differenzierter ist als
die einer Gesellschaft mit ,direkter Konsumtion®. Frii-
her hat man angenommen, dafl Jiger/Sammler-Gesell-
schaften eine , direkte Konsumtion® hatten. Woodburn
macht jedoch darauf aufmerksam, dafl — neben agrari-
schen Gesellschaften — unter anderem auch halbagrari-
sche Gesellschaften, die aufler der Jagd auch - zu
bestimmten Jahreszeiten - Ackerban und Viehzucht
betreiben, sowie sefhafte Jager/Sammler, die eine
gewisse Vorratshaltung kennen, eine ,verzdgerte Kon-
sumtion® aufweisen kénnen. Dies bedeutet, dafl die
wirtschaftliche und soziale Organisation einer solchen
Jager/Sammler-Gesellschaft dhalich der einer agrarischen
Gesellschaft ist (Woodburn 1980, 98 ff.).

Weitethin haben ethnologische Untersuchungen zur
Planung der Nahrungsproduktion und der Bodennut-
zung (Woodburn ebd.) sowie zur materiellen Kultur
{Orme 1981, 701{f.) gezeigt, dafl in manchen Fillen keine
grofleren Unterschiede zwischen [iger/Sammler-Gesell-
schaften und Ackerbau betreibenden Gesellschaften
bestehen. Es lassen sich hier folglich keine klaren Unter-
schiede zwischen seflhaften Jiger/Sammler-Gesellschaf-
ten und Ackerbau betreibenden Gesellschaften finden;
vielmehr sind kontinuierliche Uberginge in den Lebens-
umstinden zu konstatieren (Mahler 1981, 54 ff.; Tilley
1982, 58). Demnach kann es bereits wihrend der ilteren
Ertebolleperiode komplexe und seflhafte Jiger/Sammler-
Gruppen gegeben haben. Eine selhafte Lebensweise und
ein differenziertes Gesellschaftssystem zihlen, wie schon
erbreert, zu den Voraussetzungen dafily, dafl allmihlich
die Moglichkeiten fiir die Einfithrung von Ackerbau und
Viehzucht geschaffen wurden.

Fir den Archiologen bietet eine Ersirterung der sozia-
len Faktoren Schwierigkeiten, denn die Handlungsmu-
ster der Individuen und die sozialen Relationen sind und
verbleiben im Dunkeln, ohne daff eine sichere Klirung
derzeit méglich ist (Allen u. Richardson 1971). Mit allen
Vorbehalten kann jedoch ein soziales Handlungsmuster
angedeuter werden. Voraussetzungen und mdgliche
Ghriinde fiir die Einfilhrung der agrarischen Produktion
diirften in der sozialen Sphire zu suchen sein, folglich
auf sozialen Faktoren in einer giinstigen 8kologischen
Umwelt beruhen. Schwierigkeiten bei der Rekonstruls-
tion von menschlichen Verwandtschaftsbezichungen und
bei der Erfassung des Gesellschaftstyps sind dagegen fiir
die anschlielenden Diskussionen von geringerer Bedeu-
tung. Es gibt nimlich kaum eine Gruppe von Menschen,
die in Isolierung und Selbstgeniigsamkeit lebt; man hat
stets miteinander in Verbindung gestanden (Orme 1981,
167). |
Als erstes sollen jedoch die internen Beziehungen der
Gesellschaft betrachtet werden, und zwar im Lichte der
entwickelten alternativen Anschauung eines allgemeinen
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stufenweisen Kulturwandels. In diesem Zusammenhang

ist das Scherbenimaterial aus Léddesborg anzufiihren, da .

man hieran am deutlichsten die Verdnderung der mate-
riellen Kultur erkennt. Dabet ist von Wichtigkeit, daff
diese von Archiologen nicht nur wegen ihrer datierenden
Eigenschaften und fiir die Ertrterung der funkeionalen
Aspekte herangezogen wird, sondern daf sie auch geeig-
net ist, die Vorstellungswelt der Menschen und die Kon-
taktnetze zwischen verschiedenen Gruppen widerzuspie-
geln (Douglas 1970; Leach 1976; Lévi-Strauss 1977,
186 1£.).

Da die beiden Keramikgattungen — Ertebplle- und
frishneolithische Ware — gleichzeitig vorkommen und
wohl von derselben Bevélkerungsgruppe hergestellt
worden sind, lift sich der Wandel innerhalb der Kera-
mik vielleicht mit der Einfilhrung der agrarischen Pro-
duktion in Verbindung bringen. Es wird hier angenom-
men, daf} die Verinderung des Keramikhandwerks ecine
Verdnderung in der sozialen Sphire widerspiegelt, ver-
bunden mit einer Verinderung des Nahrungserwerbs in
den dauernd bewohnten Basissiedlungsgebieten, wobei
die Bedeutung der letztgenannten wohl stufenweise zu-
nimme.

Im Material aus Schonen unterscheiden sich die beiden
genannten Keramiktraditionen nach Form und Verzie-
rung. Die Ertebollekeramik ist gekennzeichnet durch
Gefifle mit schwach S-{6rmigem Profil, spitzen Béden
und einem unterschiedlichen Dekor aus mehr oder weni-
ger {flichendeckenden Mustern. In Léddesborg sind
dabei die Anzahl der Dekorvarianten und die Intensitit
der Verzierung in den einzelnen Schichten unterschied-
lich {Abb.10). Die Zahl der Varianten aufgelockerten
Dekors steigt in den oberen Schichten an, wihrend in
den unteren Schichten ein dichterer Dekor aus flachen,
runden oder ovalen Vertiefungen vorherrschte. In den
verschiedenen Siedlungsschichten gibt es somit Diver-
genzen innerhalb der Ertebslletradition, die moglicher-
weise mit der Zunahme der frithneolithischen Scherben
in den oberen Schichten zusammenhingen. Dies konnte
bedeuten, dafl sich mit dem Beginn der Hersteltung
frithneolithischer Keramik auch die Herseellung der
Ertebollekeramik verinderte.

Die friibneolithischen Scherben reprisentieren ver-
schiedene Gefififormen: Trichterbecher, Osenbecher
und Kragenflaschen. Das einheitliche Dekormuster
besteht aus Reihen von Einstichen entlang der Miin-
dungskante (Abb. 11). Die frithneolithische Keramik mit
ihren horizontalen Verzierungen und geordneten
Mustern kénnte méoglicherweise eine weitere Differen-
zierung der sozialen Struktur widerspiegeln, verbunden
mit einem Ordnungsbediitfnis bei erhohter Zusammen-
arbeit zwischen den Individuen. Gleichzeitig wurden ein

extensiver Pflanzenanban sowie Viehzucht eingeleitet,

was eine ethohte Kontrolle der Formen der Zusammen-
arbeit mit sich gebrache haben diirfte.
In einem grofleren geographischen Zusammenhang ge-

Abb, 10, Liddesborg. Ertebpllegefif aus Schicht 2U. M. 3:4
(Foto: 1. Kristensson)

sehen ist, wie der derzeitige Forschungsstand zeigt, das
Vorkommen frithneolithischer Keramik in Verbindung
mit der Erteballekultur keineswegs unplausibel, Frith-
neolithische Keramik dieser Art gibt es innerhalb eines
grofen Gebietes und wihrend eines lingeren Zeitrau-
mes, Sie kann etwa ab 3200 vor Chr, Geb, datiert werden
(Geisler 1965; Schwabedissen 1972; 1981b, 49; Stein-
metz 1982; Meurers-Balke 1983).

Die frithneolithische Keramik ist, unter anderem in
Léddesborg, vermutlich am Ort hergestellc worden. Das
fithrt zur Frage nach méglichen Kontaktnetzen und den
Tauschverbindungen nicht nur fiir Waren, sondern auch
fiir Menschen, beispielsweise fiir Frauen in Ehebiindnis-
sen. Kontaktnetz und Kommunikation zwischen Grup-
pen waren wahrscheinlich von grofler Bedeutung fiir die
soziale Reproduktion und fir die Einfiihrung einer agra-
rischen Produktion.

Man darf davon ausgehen, dafl einzelne Gruppen in
abgegrenzten Gebieten lebten; das Vorkommen solcher
sozialer Territorien kann mit Hilfe des archiologischen
Materials im Ertebollegebiet skizziert werden: T-for-
mige Hirschgeweihdxte, Schulterblitter mit ausge-
schmittenen Knochenplatten, Knochenkimme und Kno-
chenringe haben eine begrenzte Verbreitung, sie sind nur
in den westlichen Teilen des Erteballegebietes vertreten
und werden auf Einfliisse mitteleuropiischer I'raditionen
zurlickgefithrt (Andersen 1973; Vang Petersen 1982).
Scheibenbeile kommen zwar im gesamten Ertebsllege-
biet vor, in der Herstellungstechnik gibt es jedoch
Besonderheiten, die gestatten, anf unterschiedliche
JStammesgebiete® zu schlieflen (Vang Petersen 1982,
186 ff.). Limhamnbeile wiederum gibt es nur innerhalb
eines begrenzten Gebietes (Abb. 12). Sie haben eine dstli-
che Verbreitung und finden sich insbesondere im siidli-
chen Schweden und auf den dénischen Inseln, einschlief3-
lich Bornholm (Becker 1939; Vang Petersen 1982).

Die Verzierung der Keramik ist im Ertebellegebiet
unterschiedlich; in der schonischen Gruppe lift sich ein
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Abb. 11. Léddesborg. Frithneolithische Gefifle aus Schiche 2 (oben) und aus Schicht 2 U (unten). M. 3 :4 (Fotos: I, Kristensson)

mehr oder weniger flichendeckender Dekor aus flachen,
ovalen oder runden Fintiefungen feststellen (Abb.13).
Die Gestaltung der spitzen Boden ist im Ertebellegebiet
ebenfalls verschiedenartig: in Schonen und auf Bornholm
kommen kriftige zapfenférmige Boden vor, aus der
Siedlung Léddesborg stammen hingegen sowohl die zap-
fenférmigen Boden als auch solche des fiir das iibrige
Errebollegebiet kennzeichnenden Typs (Hulthén 1977,
39). Ansonsten ist die Erteballekeramik in ihren Haupt-
ziigen innerhalb eines gréfleren geographischen Gebietes
sehr gleichartig, Ertebelle- und ertebelleihnliche Kera-
mik ist auch in angrenzenden Gebieten mit Agrarpro-
duktion vertreten. Dies zeigen Funde aus Rosenhof
(Schwabedissen 1972, 6), Boberg (Schindler 1961) und

Swifterbant (Roever 1979). Erteballeihnliche Gefifle
sind auch im siidwestlichen und im mittleren Frankreich
angetroffen worden (Roussot-Larroque 1977). Die Ahn-
lichkeiten der Keramik kénnen deshalb ein Ausdruck
dafiir sein, dal Verbindungen tiber sehr grofle Teile des
west- und nordeuropiischen Gebietes bestanden. Ortli-
che Eigenheiten in Gestaltung, Dekor und Magerung
spiegeln hingegen offenbar regionale Gruppen wider.
Es gibt jedoch auf der Ertcbelleware eine besondere
Dekorweise, die als Hinweis fiir intensive Kontakte
innerhalb des siidskandinavischen Gebietes und von
Schleswig-Holstein verstanden werden kann. Diese
besondere Variante besteht aus kleinen runden, dreiecki-

‘gen oder rechteckigen Einstichen. Sie sind auf den Sied-
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Abb. 14. Siedlungen mir piinkichenverzierter Erteballekeramik

lungen Rosenhof (Schwabedissen 1981a, 137), Boberg
(Schindier 1961, 28), Ringkloster (Andersen 1975, 64),
Ordrup Nes (Becker 1939, 263), Brabrand (Thomsen u.
Jessen 1906, 40; Mathiassen u.a. 1942, 51), Flynderhage
(Andersen 1975, 64) und gaarde (Mathiassen u.a.
1943, 95) angetroffen worden, ferner in der Siedlung
Loddesborg (Abb. 14). Der Dekor hat Ahnlichkeiten mit
dem der stichbandkeramischen Gruppe (Kaufmann
1976, 781f.). Auf Kontaktnetze zwischen der , vollneoli-
thischen® stichbandkeramischen Gruppe und der Erte-
ballegruppe haben S.H. Andersen (1973, 35) und
H. Schwabedissen (19814, 136; 1981 b, 50) bereits friiher
aufmerksam gemacht, wodurch auch die mégliche Her-
kunft der neuen Wirtschaftsstrukeur, die in der Uber-
gangsphase mit Léddesborgcharakter nach Siidskandina-
vien eingefithrt wurde, ihre Erklirung findec.

Die produktive Gabe

Tauschwaren sind im archiologischen Material in der
Regel nur schwer zu erfassen. Die augenfilligsten
Gegenstinde sind Schuhleistenkeile, die — den Diskus-
sionen iiber Funktion und Kulturzugehérigkeit zufolge
— beim derzeitigen Forschungsstand als Symbole oder
Prestigewaren angesprochen werden miissen, und die
von den weiter im Siiden ansiissigen svollneolithischen®
Gruppen nach Siidskandinavien gelangt sind (Fischer
1982, 101f.; Vang Petersen 1982, 188). Sie kénnen hier in
die Ertebslleperiode datiert werden, unter anderem auf-
grund eines Neufundes aus dem nordwestlichen Seeland
(Fischer 1982) sowie von Funden aus Schleswig-Holstein
(Schwabedissen 1979 b, 209; 1981 a, 130) und Mecklen-
burg (Gramsch 1973, 63). Die drei Schuhleistenkeile aus
Schonen sind leider ohne datierende Fundzusammen-
hinge gebotgen worden (Lomborg 1963, 7 £.). Sie beste-
hen jedoch aus Amphibolic, einem Gestein, das viele
mitteleuropiische Gegenstinde kennzeichner (Schietzel
1965, 391f.; Meier-Arendt 1966, 70ff.; Schwabedissen
1967, 4111f.; Waals 1972, 1584f.; Fischer 1982). Schuh-
leistenkeile konnen so das augenfilligste Zeichen dafiir
sein, daf} Prestipewaren wihrend der Ertebslleperiode
im Umlauf waren, Zwischen differenzierten Gesellschaf-
ten haben folglich Tauschbeziehungen bestanden, und
zwar mit Gaben, die normalerweise durchaus nicht funk-
tionat gepridgt gewesen sein miissen. Bei dem derzeitigen
Forschungsstand ist es leider unméglich, die Gegengaben
zu benennen, die in diesem Austauschsystem von Bedeu-
tung gewesen sind.

Gaben und Gegengaben kdnnen demnach wichtige
Attribute in Kontaktnetzen friedlicher oder kriegerischer
Art zwischen Gruppen gewesen sein (Malinowski 1922;
Mauss [1925] 1970, 17 {f.; Evans-Pritchard 1971; Gode-
lier 1977, 127 ff.; Chagnon 1983). Verwandtschaftsbezie-
hungen bilden einen wesentlichen Bestandteil der Stam-
mesgesellschaften, daher ist es durchaus moglich, dafl die
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Gabeninstitution ein  Bestandteil der Ehebiindnisse
gewesen ist. Dies wiirde bedeuten, daff sowohl Gegen-
stinde als auch Frauen in Kontaktnetzen zwischen
Gruppen von zentraler Bedeutung waren.

Da die entsprechenden Wildformen weitgehend fehl-
ten, haben sich in den lokalen Ertebsllegesellschaften
Ackerbau und Viehzucht nicht von sich heraus entwik-
keln kbnnen, sondern miissen durch Austauschbezie-
hungen nach Siidskandinavien gelangt sein. Es ist sehr
wahrscheinlich, da die Einfithvung der agrarischen Pro-
duktion nicht auf wirtschaftlichem Zwang beruhte. Da
die Siedlungen sich in einer so giinstigen Skologischen
Umwelt befanden, kann angenommen werden, dafl die
Einfithrung von Ackerbau und Viehzucht zunichst nur
geringere Bedeutung fiir den Nahrungserwerb gehabt
hat. Daher stelle sich die Frage, wofiir Getreide anson-
sten benutzt werden konnte. Funde von Mahlsteinen
weisen daraufl hin, daff man das Getreide gemahlen har,
vielleicht um Brei zu kochen oder um Brot zu backen.
Chemische Analysen von Speisekrusten auf Ertebglle-
und frithneolithischen Scherben ergaben jedoch keinen
Nachweis von Getreide, sondern zeigeen, dafl ein Brei
auf pflanzlicher Basis mit verhdltnismiflig hohem Nufl-
anteil zubereitet worden ist. Es 138t sich nicht ausschlie-
Ren, daf die Getreideproduktion nicht der Nahrungs-,
sondern der Getrinkeherstellung gedient hat, woraus
sich die weitere Frage ergibt, ob diese Austauschwaren in
den normalen Haushalt integriert oder nur zu besonde-
ren Anlissen verwendet wurden. Falls, wie angenom-
men, der Charakter von Ackerbau und Viehzucht exlklu-
siv und ohne grofere Bedeutung fiir den Nahrungser-
werb war, sind Getreide — in umgewandelter Form —
und Vieh vielleicht zunichst nur bei feierlichen Anlissen
verzehrt worden.

Im Rahmen der umrissenen Kontakinetze sowie der
Austauschbeziehungen zu den ,vollneolithischen®
~ Gruppen Mitteleuropas sind Getreide und Vieh demnach
auf dem Wege des Gabentausches nach Stidskandinavien
gekommen, Beide diitften anfinglich den Charakter
exklusiver 8konomischer Luxusprodukte und die Funk-
tion gehabt haben, das Prestige der maflgebenden sozia-
len Gruppen und die ,diplomatischen® Bezichungen in
Biindnissen der differenzierten Gesellschaft mit Nach-
bargruppen zu verstirken. Die produkiive Gabe als
Metapher symbolisiert insofern Neuigkeiten innerhalb
einer differenzierten Gesellschaft, brauchte aber zu
Beginn nicht zu grofleren sozialen Verinderungen zu
fithren. Die Einfithrung von Getreide und Vieh, eben die
produktive Gabe, besall durchaus Vorausserzungen in
bestehenden Traditionen und wurde durch interne und
externe Relationen erméoglicht; man mufl daher nicht an
Einwanderung einer anderen Bevilkerungsgruppe mit
frihneolithischer ~ Keramilk, spitznackigen Beilen,
Getreide und Vieh denken.

Wie die ékologischen Untersuchungen ergeben haben,
ist schwer vorstellbar, dafl die natiirlichen Reserven

unzureichend waren. Das — wenn auch spirliche —
Siedlungsmaterial in Schonen lieferi keine Hinweise auf
eine so grofle Siedlungsdichte, dafl man aus Raummangel
gezwungen war, die Produktion durch die Ubernahme
von Ackerbau und Viehzucht zu steigern. Die Hypo-
these, die Einfiihrung einer agrarischen Produktion sei
durch Bevolkerungsdruck auf die natiirlichen Reserven
verursacht worden, ist deshalb wenig wahrscheinlich,
Aufgrund des archiologischen Materials aus ,ge-
mischten® Siedlungen ist im Vorangehenden die Situa-
tion in Schonen so gedeutet worden, dafl sich eine lang-
same und allmihliche Verinderung innerhalb der Erte-
belleperiode vollzog, die insbesondere in deren End-
phase sichtbar wird. Okologische und ethnologische
Untersuchungen haben zum Verstindnis der Einfithrung
der Agrarproduktion beigetragen, Mit dauerhaften Sied-
lungen in einer dkologisch vorteithaften Umwelt entwik-
kelten sich differenzierte Gesellschaften. Tradition und
Innovation in Zusammenhang mit Kontakten zwischen
Ertebellegruppen und ,vollneolithischen® Gruppen
fithrten zur Einfithrung von Ackerbau und Viehzucht,
waobei die soziale Sphire von ausschlaggebender Bedeu-

Tabelle 2. Léddesborg. Das Vorkommen von Pflanzenabdriik-
ken auf Keramik

=
S OY 5
44 2
Erteballescherben S 39 B
w (73] (%]
Einkorn, Triticum monococcum - 1 -
Weizen, Triticum compactum 1?7 - -
Gerste, Hordeum - - 1
Flohknéterich, Polygonum persicaria 1 - -
Wasserfenchel, Oenanthe spec. - - 1
rundliches Ungras - = 1
Blatreil 1 - -
Schnecke 1 - 1
[
=
Lo, ]
- SRSV
Friihneolithische Scherben 8 '::i’, ROoR &
Einkorn, Triticurm monococcum - - 1 -
Emmer, Triticum dicoccum -- 1 — -
Weizen, Triticum compactum - 2 - 3
Nackrgerste, Hordeum - 14+12- 1
Apfel, Malus sylvestris - 2 - -
Schlangenlauch, Allium scorodoprasum - 1 - -~
Serandroggen, Elyrmus arenaricus 1 - - -
Segge, Carex spec. - - 1 -
Quecke, Agropyron repens - - 1 -
Schwer hestimmbare Scherbe (vielleicht Erteballe,
jedoch eher frithneolithisch)
Weizen, Triticum compactum Streufund
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tung war, Da Kontaktnetze und Gabeninstitutionen von

“grundlegender Bedeutung fiir die Menschen sind, kann
die Einfilhrung von Getreide und Vieh als ,die produk-
tive Gabe® gekennzeichnet werden.
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